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V pevném sepětí s lidem - 
záruka dalších úspěchů 


Zkušenosti z třídních bojů dělnické třídy i z výstavby socialismu po- 
tvrzují vědeckou hloubku a trvalou životnost základní myšlenky mate- 
rialistického pojetí dějin o úloze lidových mas v historii. Koncepce 
leninského plánu výstavby socialismu, která je tvořivě obsažena v poli- 
tické linii XVI. sjezdu KSČ, počítá s pracujícím lidem jako s rozhodují- 
cím subjektem budování socialismu. 


Naše strana cílevědomě zajišťuje aktivní účast lidu na životě země, a 
to ve všech sférách společenské skutečnosti. Vychází z toho, že i v pod- 
mínkách budování rozvinuté socialistické společnosti má lid třídní, ne- 
antagonisticky rozporný obsah. Netřídní pojetí lidu za socialismu, jak 
potvrzují zkušenosti z krizového vývoje, umožňuje nekontrolovatelnou 
aktivitu protisocialistických sil, která se maskuje falešně pojatým li- 
dem a nacionalisticky pojatými národními a »rodáckými« zájmy, které 
jsou povýšeny nad internacionální zájmy, nad uskutečňování historic- 
kého poslání dělnické třídy, nad zájmy světového revolučního procesu. 


Dělnická třída zůstává trvale vedoucí částí pracujícího lidu a nároky 
na uplatňování její vedoucí role ve svazku pracujících objektivně na- 
růstají. »V rozvoji a uplatňování tvůrčích sil dělnické třídy, v rozšiřo- 
vání její účasti na řízení výroby, na politickém a společenském životě 
země vidíme základní předpoklad úspěchů naší socialistické výstavby«, 
řekl na XVI. sjezdu KSČ soudruh Husák. 


Základ daného procesu je objektivní. Leží v ekonomice — v oblasti 
socialistických výrobních vztahů, v charakteru ekonomických zájmů 
jednotlivých sociálních složek pracujícího lidu za socialismu. 


Dělnická třída jako bezprostřední výrobce je závislá na těch skupl- 
nách ve výrobě, které vykonávají řídící činnost. Dějinný proces usku- 
tečňování historického poslání dělnické třídy obsahuje jako svou ne- 
dílnou součást postupné překonávání této ekonomické závislosti, která 
má neantagonistický obsah a vyplývá z objektivně, historicky dané 
společenské dělby práce. Proto je vedoucí úloha dělnické třídy i za 
socialismu nutná. Bez ní nelze zmíněnou závislost překonat. Překonává 
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se těmito základními cestami: důsledným uplatňováním vedoucí úlohy 
dělnické třídy v politickém systému jako celku a ve vztahu politiky 
k ekonomice; všestrannou péčí politických a hospodářských řídících 
složek o prohlubování a zdokonalování účasti dělnické třídy na ekono- 
mickém řízení; péčí odpovědných politických a hospodářských složek 
o vědeckotechnický pokrok ve výrobě, který tvoří materiální základ 
pro překonávání ekonomické závislosti masy dělnické třídy i ostatních 
pracujících; důsledným uskutečňováním sociální politiky, která přita- 
huje dělnickou třídu k účasti na hospodářském 1 politickém životě ze- 
mě, ekonomicky posiluje její zájem o účast na řízení, o zvyšování' její 
pracovní, ekonomické a politické aktivity. 


Účast dělnické třídy na řízení se podchycuje několikerým způsobem: 
vhodnou soustavou morálních a hmotných stimulů. Je důležité, aby děl- 
níci vnitřně pociťovali, že je důsledně siimulována práce kvalitní a 
spravedlivě odlišena od méně kvalitní a nekvalitní. Samy ekonomické 
stimuly však nestačí, neboť výkonové hledisko musí odlišit i stupeň 
kvalifikovanosti práce, a tu zcela logicky hmotné stimuly zvýhodňují 
nedělnické složky pracujících; účastí dělnické třídy na výrobních po- 
radách, na tvorbě a kontrole výrobních plánů, na vyhodnocování reál- 
ných výsledků práce; účastí na politickém Životě v závodě, který se 
musí projevovat vy organickém sepětí jednotlivých článků politického 
systému s živými problémy výroby, života pracujících ve výrobě a ve 
vytrvalém osvětlování širších souvislostí života daných výrobních ko- 
lektivů s hospodářským a politickým životem země, v důsledném rozvo- 
ji hospodářské demokracie. 


Na růst pracovní aktivity dělnické třídy nepříznivě působí případy 
nekontrolovatelných zdrojů pramenících ze spekulace, přeplácení slu- 
žeb apod. V některých obdobích výstavby socialismu je z určitých dů- 
vodů potřebné aktivizovat činnost individuálních výrobců V procesu 
místní směny. Zde je třeba řídit se myšlenkami V. I. Lenina, které vylo- 
žil zejména v brožuře O naturální dani. Stanovil zřetelně podmínky, za 
kterých ekonomická aktivita těchto lidí pomáhá socialismu a nenarušu- 
je jednotu lidu: 1. když se týká pouze části malovýrobců (jinak hrozí 
obnova kapitalismu); 2. když jsou tito výrobci pod kontrolou státu; 3. 
když je zřejmé, že jde o historicky dočasnou záležitost v zájmu zvýšení 
spotřeby pracujícího lidu. , 


Proporcionální rozvoj národního hospodářství, organizační a pracov- 
ní kázeň, důsledné dodržování socialistické zákonnosti ve výrobě, to 
jsou cesty ke zvyšování ekonomické a politické aktivity dělnické třídy 
a tím i k žádoucí společenské aktivitě všech pracujících. Jen tak se 
upevňuje a trvale zajišťuje těsné sepětí strany a lidu. Opačné případy 
jednotu strany a lidu oslabují a dávají šancí protisocialistickým silám. 
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Musíme v tomto směru všestranně prozkoumat vliv Souboru opatření 
na růst ekonomické a politické aktivity pracujících a hlavně pak jeho 
možnosti využít k uvědomělému růstu těchto aktivit. Bude tu vznikat a 
rozvíjet se osobitá dialektika zpětných vazeb, jež bude tvořit závažnou 
součást dynamiky společenského pohybu, která také přispěje k upev- 
nění jednoty strany a lidu. 


Růst účasti pracujících na řízení však nemůže být vykládán jako jed- 
nostranný růst přímé demokracie. Hlavním článkem je prohlubování a 
zdokonalování zastupitelské demokracie, řídící činnosti ve všech ob- 
lastech společenského života v rámci cílevědomého úsilí o stále hlubší 
a vnitřně dynamičtější dialektickou jednotu zastupitelské a přímé de- 
mokracie. 


Občas se setkáváme s názorem, že dělnická třída je k vědeckotech- 
nickému pokroku a k racionalizaci řízení lhostejná. Tyto názory leží 
i v podtextu technokratických představ některých jednotlivců. Případ 
lhostejného poměru k vědě a technice a k racionalizačním opatřením 
se u některých dělníků opravdu vyskytují, ovšem pouze za určitých 
podmínek: 1. když byla oslabena aktivita dělnické třídy, když řídící a 
politické složky pracují s dělnickou třídou formálně; když se oslabila 
masová politická práce v závodě; 2. když poklesla kvalita organizace 
práce a disciplína práce. Rozhodně však nelze hovořit o negativním 
postoji dělnické třídy k vědeckotechnickému pokroku paušálně. A jest- 
liže se takové dílčí dočasné případy vyskytnou, příčiny nemůžeme hle- 
dat u dělníků samotných, ale především v slabé politické a řídící práci 
v daném závodě. Praxe ukazuje, že technokratismus nebo náběhy 
k němu dynamiku socialistické ekonomiky nezajistí, nýbrž naopak pá- 
chají škody tím, že oslabují aktivitu dělnické třídy a ženou vodu na 
mlýn protisocialistickým silám, které mají po ruce, jak ukazuje vývoj 
V současném Polsku, vždy dostatek sociální demagogie a dělají vše, co 
mohou, aby vrazily klín mezi dělnickou třídu a komunistickou stranu, 
oslabily a posléze vyřadily vedoucí úlohu strany ve společnosti. 


Jak předejít takové situaci? Vést vytrvale dělnickou třídu k vědomí, 
že bez vědeckotechnického pokroku není možný růst produktivity prá- 
ce a tedy 1 důsledné uskutečňování historického poslání dělnické třídy 
za socialismu. Stimulovat v tomto směru její aktivitu — ekonomicky 
I morálně. Oceňovat technickou inteligenci a řídící kádry ve výrobě 
podle toho, jaké zaujímají postoje k vědeckotechnickému pokroku. 
Vychovávat v dělnické třídě úctu k takovémuto počínání inteligence. 
Vést technickou inteligencí i řídící pracovníky k vědomí, že bez trvalé- 
ho příznivého klimatu pro aktivitu dělnické třídy ve výrobě bychom 
nesplnili náročné ekonomické úkoly intenzifikace našeho národního 
hospodářství. 


Politicky musíme pracovat ve výrobě tak, aby se cílevědomě pěstova- 
lo politické klima společné odpovědnosti za mnohostrannou součinnost 
všech sociálních složek (svazku pracujících ve výrobě). Ukazujeme 
dělníkům, že v tom tkví také důležitá stránka uskutečňování její ve- 
doucí úlohy ve výrobě. Tato koncepce nemá nic společného s hluboce 
mylnou Garaudyho teorif o tzv. souhrnném dělníkovi. Vedoucí úloha 
dělnické třídy spočívá v cílevědomém vytváření ovzduší pro vědomí 
společné odpovědnosti náročného ekonomického úkolu v každé buňce 
našeho hospodářského organismu. Zde je onen materiální kadlub, 
v němž se dnes ková proces jednoty pracujících, sbližování spřátele- 
ných tříd a skupin. 


Svazek pracujících v čele s dělnickou třídou tvoří sociální základ 
politiky, rozvoje socialistické demokracie a socialistického politického 
systému. Tento základ se rozšiřuje tou měrou, jak se svazek rozvíjí, jak 
sílí politické uvědomění všech jeho součástí, jak roste politická aktivi- 
ta pracujícího lidu. Velmi mnoho záleží na kvalitě zpětného vlivu poli- 
tického systému na jeho sociální základ, na kvalitě politického vedení 
mas, na jeho leninském třídním obsahu a intenzitě. 


Tato kvalita je dána především následujícími podmínkami: kvalitou 
politického zastoupení svazku pracujících, zejména dělnické třídy 
v zastupitelských složkách celého našeho politického systému podle 
kádrových kritérií, o nichž se hovořilo na XVI. sjezdu KSČ, na kandida- 
turu a práci v zastupitelských sborech a práci v aparátech jednotlivých 
článků politického systému; kvalitou reagence politiky na oprávněné 
zájmy pracujících; kvalitou politické a ideologické práce všech součás- 
:Í politického systému v masách; kvalitou rozvíjení forem (a jejich 
cílevědomým usměrňováním na zásadách demokratického centralis- 
mu) přímé demokracie; účasti pracujících na hospodářském, politic- 
kém a kulturním životě země. Jednota strany a lidu se názorně projevi- 
la při přípravě voleb a při volbách do zastupitelských sborů ČSSR 
všech stupňů. Poslanci předstoupili před své voliče s konstruktivním, 
náročným programem, který přispěje ke zlepšení života všech pracují- 
cích. Hovořili s nimi řečí lidu a lid jim porozuměl, podpořil a ocenil 
svým kladným hlasem. Lid si je také dobře vědom, že Ilniciátorkou 
všech těchto pozitivních přeměn, které zkrášlují náš život, je Komuni- 
stická strana Československa. To posiluje její autoritu v očích lidu, 
který jí důvěřuje. Nyní po volbách půjde o to, důsledně přeměnit smělé 
programy v konkrétní tvůrčí činy. A to se týká nás všech: poslanců 
1 občanů, funkcionářů i řadových pracujících. Jednota strany a lidu se 
bude dál upevňovat a prohlubovat cestou oboustranné důvěry a kon- 
krétních činů na poli práce. Takto se upevňuje jednota strany a lidu. 
Lid je podněcován k účasti na politickém životě země, cítí vnitřní po- 


třebu politické aktivity, otevírají se a zvyšují reálné možnosti pro roz- 
šiřování a prohlubování socialistické demokracie. 


Činnost všech součástí politického systému stojí na pevném základě. 
Stále více se stabilizuje, upevňuje a prohlubuje kontinuita politické li- 
nie strany, sílí politické jistoty občanů 1 institucí, vzrůstá autorita so- 
Cialismu v očích pracujících světa, zvyšuje se koeficient působnosti 
předností socialismu na světový revoluční proces. 


Jednota strany a lidu, její hloubka a kvalita zesiluje zpětné infor- 
mační vazby, podněcuje oboustrannou politickou aktivitu, přispívá ke 
sbližování přímé a zastupitelské demokracie, prohlubuje kvalitu obsa- 
hu dialektické jednoty politiky, ekonomiky, kultury za socialismu. 


Rozhodující úloha pracujícího lidu za socialismu se projevuje 
I voblasti kultury, především ve sféře ideologie a umění. Dnes je hlav- 
ním článkem naší činnosti ekonomika. Bylo by neodpustitelnou chybou 
prloritu tohoto úkolu nedocenít. Praxe však také stále více ukazuje, že 
je nezbytný systémový přístup ke společnosti a k řešení ve vzájemném 
vztahu ekonomických, sociálně politických a duchovních problémů. 
Oblast kultury proto nemůže zůstat ve stínu naší pozornosti. Kultura 
rozhodně není všemocná a její výsledky jsou podmíněny výsledky 
v oblasti ekonomiky. Opačný úsudek je možno kvalifikovat jako idea- 
"smus, který věci socialismu nepomáhá, ale škodí. Ekonomika je vůči 
kultuře prvotní. Avšak tuto prvotnost je třeba chápat nikoliv mecha- 
nicky, nýbrž dlalekticky. 


Předně musí mít jasno ideologicky v otázce úlohy dělnické třídy a 
pracujícího lidu za socialismu. Nelze tu tolerovat ani stín oportunismu. 
Je třeba pracovat s jasným komplexním teoretickým obrazem, jak se 
v té které oblasti reálně uplatňuje úloha pracujícího lidu, jaký je »me- 
Chanismus« uplatňování vedoucí úlohy dělnické třídy stojící v čele mas 
v celém našem společenském systému. Ukazuje se nutné neustále kon- 
frontovat pomocí fundovaných sociologických výzkumů teorii s praxí, 
zlepšovat masovou politickou práci a okamžitě napravovat případný 
nesoulad. XVI. sjezd KSČ uk'“%4 v tomto smyslu prohlubovat teoretický 
základ propagandy a agitace. 


Propagandu a agitaci stále více přibližujeme životu lidu. Odvážně a 
odpovědně musíme nastolovat ožehavé problémy. Vyslyšet mínění lidu 
a hledat řešení. Nenechávat ožehavé otázky příliš dlouho otevřené. 
Kontrolovat, jak se konstruktivní řešení projevilo v praxi; zda nezůsta- 
lo pouze u dobrých řešení, usnesení a slibů. Nedocenění realizační 
stránky řídící čínnosti oslabuje účinnost řízení a nepříznivě se projevu- 
je v aktivitě pracujících, narušuje jednotu řídících složek a lidu. 


Musíme se stále učit lépe dostatečně obecně a zároveň názorně 
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osvětlovat pracujícím politickou linii strany jako celku 1 v jednotlivých 
oblastech našeho života. Nic si nesmíme zastírat, ani nepropadat pesi- 
mismu. Umět propagovat naše výsledky, ale také odvážně vysvětlit, 
z čeho pramení některé nedostatky; rozhodně neomlouvat ty nedostat- 
ky, které byly zaviněny povrchností, nedbalostí či lhostejností. Vždy 
ukazujeme cestu k jejich řešení. Především je potřebné učit naše pra- 
cující samostatně analyzovat problémy jejich pracovního kolektivu a 
učit je provádět tuto analýzu pod zorným úhlem celospolečenských 
zájmů. Dobrý politický pracovník se neostýchá obrátit se k pracujícím 
pro radu, naslouchá jejich hlasu a porovnává jejich představy s vlast- 
ními představami. Není správné a moudré hrát si na neomylného. Je 
třeba vždy najít sílu a schopnost, když je to potřebné, opravit sám sebe. 
Ideologický pracovník nekáže talmud, je tlumočníkem živé linie strany 
v masách; 1 on sám je člověkem z masa a krve, člověkem, který se zdo- 
konaluje, vyvíjí i mění. 


Slova, která adresujeme masám, musí být přesvědčivá nejen co do 
svého obsahu, ale 1 co do upřímnosti a vnitřní přesvědčenosti, s jakou 
jsou pronášena a šířena. Pracující člověk měří věrohodnost propagan- 
dy také mírou zanícení, morálním profilem konkrétního propagandisty 
a agitátora. 


Pracující člověk se musí živě přesvědčovat, že se k němu promlouvá 
V jeho zájmu, že není pouze objektem, který má dopomocí konkrétnímu 
propagandistoví k popularitě. Prostý člověk zpravidla rozezná falešný 
tón slova od slova poctivého. Ocení, když se mu nic nezjednodušuje, 
když se přistupuje k věcem přirozeně, aby se jim pomohlo. 


Kvalita a upřímnost ideologické práce také rozhodují o hloubce jed- 
noty strany a lidu, o účinnosti naší ideologické práce. Ideologie osvět- 
luje, jak účinně rozvíjet a řídit rozvoj všech sfér společenského života. 
Pozitivně ovlivňuje životní postoje a společenskou aktivitu pracujících 
v duchu objektivních potřeb výstavby socialismu. 


Pracující člověk je subjektem 1 objektem skutečného socialistického 
umění. Jde nám o to, aby umění přesvědčivě zobrazovalo život lidu 
v celé jeho složitost! a dramatičnosti, aby bylo, jak řekl na XXVÍ. sjezdu 
KSSS soudruh Brežněv, ozvěnou vlastních myšlenek a prožitků, ztěles- 
něním nejlepších rysů charakteru sovětského člověka. 


Strana ve své kulturní politice usiluje o to, aby umění vyjadřovalo 
specifickými prostředky pocity pracujícího člověka, jeho estetické vi- 
dění světa a etický postoj K životu. Realistickému umění je cizí povrch- 
ní siláctví, které lidovost pouze předstírá, které glorifikuje fyzickou 
práci a málo se stará o to, co žádá od pracujícího člověka vědeckotech- 
nický pokrok. Skutečné socialistické umění zobrazuje drama přeradn 
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způsobu života pracujících — ve výrobě i mimopracovní době, jeho zá- 
pas o vlastní sebepřeměnu pod vedením strany. 


Pouze opravdové umění přitahuje dělníka a rolníka k socialismu, 
ovlivňuje jeho životní postoje, pracovní, občanskou a politickou aktivi- 
tu. Umění, které se vzdaluje ideálům socialistického způsobu života, 
zanechává pracujícího člověka přinejmenším lhostejným. Naopak umě- 
ní, které líčí věcně, náročně, esteticky a mravně hodnotně zápas za 
socialistické vztahy mezi lidmi, za socialistický způsob života, probouzí 
v pracujících nadšení, zájem o socialismus, o jeho kulturní hodnoty. 


Pracující člověk není jen objektem kulturní politiky strany a státu, 
ale jejím činným prvkem, rozhodujícím subjektem. Dobré umění vlévá 
do žil odhodlání pracovat pro socialismus 1 na úsecích, které s uměním 
zdánlivě nesouvisí. Pomáhá utvářet harmonickou osobnost socialistic- 
kého člověka, naplňuje jej reálným optimismem A (o je též jedna z ne- 
malých záruk našeho úspěšného postupu vpřed. 


Ideově politické otázky 


Ideologický boj 
o pojetí člověka 


MIROSLAVA ŠOLCOVÁ 


Není náhodou, že ideologický boj, který je projevem současného stře- 
tu dvou rozdílných společenských systémů, soustřeďuje pozornost na 
pojetí člověka jako subjektu dějinného vývoje. Rozdílné chápání vztahu 
člověka a společností se totiž v teoretické reflexi promítá v uznání Či 
popření možnosti aktivního podílu jednotlivce na vývoji společnosti a 
tvorbě dějin. 

Buržoazní filozofií a sociologií prováděná interpretace člověka a 
jeho vztahu ke společenskému celku není pouhou záležitostí teorie, ale 
je diktována nutností účinnější obhajoby zájmů imperialismu a zdůvod- 
ňování jeho současné praxe. Současná všeobecná krize nutí kapitalis- 
mus přijmout výzvu socialismu a nastoupit »útěk vpřede«!, stále silně 
také působí ofenzíva marxisticko-leninské teorie jako návod ke spole- 
čenské praxi i síla příkladu reálného socialismu zemí světové socialis- 
tické soustavy. 

V tomto zápasu'o prodloužení další reprodukce soukromovlastnické- 
ho způsobu výroby přikládá buržoazie velký význam ideologickému 
působení, bojl o vědomí lidí. Výklad různých buržoazních teorií, ideolo- 
gických škol a koncepcí je určen cíli reprodukce kapitalistického způ- 
sobu výroby. Přes svoji rozdílnost vycházejí tyto teorie a koncepce 
v podstatě ze dvou gnoseologických zdrojů. Jedním z nich jsou přefor- 
mulované ideje předmarxistického myšlení interperetované v souladu 
s dnešní rozvinutostí průmyslového světa vyúsťující v abstraktní ideje, 
které stavějí nereálnou vizi světa. Pokud buržoazní ideologie nesahá 


1 Viz: Úkoly boje proti imperialismu v současném období a akční jednota 
komunistických a dělnických stran a všech protiimperialistických sil, Mezi- 
národní porada komunstických a dělnických stran, Moskva 19869. Praha, Svo- 
boda 1970, s. 19. 
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k tomuto zdroji své inspirace, pak pod záminkou objektivizace poznání 
Jbnovuje starý osvědčený pozitivismus a v jeho nové podobě prohlašuje 
empiricky zjistitelná fakta za jediný zdroj pravdivého poznání. Tento 
zdroj vyúsťující V novopozitívismus, skladebnost zjistitelných faktů 
jčelově sestavuje a takto uměle naaranžovanou realitu prohlašuje za 
objektivní skutečnost. Zkoumání reality i těmi nejexaktnějšími metoda- 
mi vědeckost pouze předstírá, s objektivním poznáním však nemá nic 
společného. Získané výsledky bádání jsou vědomou falzifikací skuteč- 
nosti; přes snahu buržoazní ideologie vydávat je za »odideologizova- 
né« a nadtřídní vidění světa, jsou falešným vědomím. 

Buržoazní teorie nevyúsťuje v komplexní poznání společenského vý- 
voje a neposkytuje reálnou optimistíckou vízi světa. Její roztříštěnost, 
různorodost je naopak svědectvím o neschopnosti předložit jednotné a 
ucelené učení o společnosti, učení, které by bylo schopno vytvořit a 
formulovat jednotnou koncepci vývoje člověka a společnosti a na jejím 
základě pak dávat jednotný návod ke společenské praxi. Obsahovou 
i metodologickou roztříštěnost buržoazní teorie vydávají její autoři 
vezostyšně za projev svobodného bádání, které není svazováno jednot- 
ností vůle a zájmů jedné třídy, jak prý to činí dogmatický marxismus. 
"řes snahu buržoazních ideologů vydávat své teorie a koncepce za pro- 
sty všech ideologických mýtů, analýza podstaty buržoazní ideologie 
nás vede k poznání, že přes její roztříštěnost i protichůdnost ji sjedno- 
Cuje třídní funkce a poslání být apologetem buržoazní třídy — třídy, 
Která před svým historicky nevyhnutelným zánikem používá všech ná- 
strojů ekonomické a politické moci k prodloužení své existence. 

Není náhodou, že cílům ideologické manipulace s vědomím pracují- 
cích je v současné době podřízena produkce buržoazních teoretiků, bez 
ohledu na to, zda jde o pesimistické a fatalistické teorie zániku společ- 
nosti ve smyslu Nietzsche nebo Spenglera, či o optimistické teorie 
Árona, Bella či Brzezinského. Posledně jmenované teorie vývoje, spolé- 
hající na automatický a bezrozporný růst výrobních sil, označují za 
hybnou sílu dějin komplexní působení vědeckotechnické revoluce. Mo- 
€m Koncepcí je snaha vyvolat zdání o trvající ekonomické 1 sociální 
potenci kapitalismu, o schopnosti dostat se na vyšší úroveň svého roz- 
voje vlastní 1novací. Smyslem je zastřít reakční podstatu kapitalistic- 
kého systému a prokázat, že bez ohledu na to, zda vývoj průmyslově 
vyspělých zemí jde kapitalistickou či socialistickou cestou, jde pouze 
o dvě možné varianty téže budoucí jednotné průmyslově vyspělé spo- 
:iéčnosti. Zdrojem této ideologie konvergence je absolutizace pohybu 
výrobních sil v podobě teze o »všemohoucnosti« vědeckotechnické re- 
voluce. A to bez ohledu na různě interpretovaný způsob »sjednocování« 
dvou rozdílných společenských systémů i různost použitých názvů, jako 
je Industriální či postindustriální společnost (R. Aron a D. Bell), nebo 
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společnost »technotronního věku« (Z. Brzezinski). Tato dezinterpretace 
funkce vědy a techniky je zdrojem falzifikace úlohy člověka ve společ- 
nosti, jeho možnosti aktivně ovlivňovat společenský vývoj. 

Teorie »deideologizace« hlásá, že v období vědeckotechnické revolu- 
ce se prý musí rozvíjet takové vědecké poznání, které nestraní žádné 
třídě. Vědeckotechnický pokrok je prohlašován za racionálně pochope- 
ný faktor vývoje, který je vůči ideologii imunní. Tato teorie využívá 
některých, běžnou empirickou zkušeností postižitelných jevů a faktů, 
které produkuje průmyslový stupeň rozvoje výrobních sil, k zastírání 
sociálně politicky určené podstaty výrobních sil. Rozpory ve vývoji 
kapitalismu prohlašuje za přechodné, jejich řešitelnost za možnou 
v jeho rámci. Znemožnit a oddálit poznání jejich třídní podmíněnosti, 
vytvořit iluzi, že pouze rozvoj vědeckotechnické revoluce je pro člově- 
ka optimální variantou schopnou poskytovat perspektivy jeho rozvoje, 
je hlavním cílem teorie »deideologizace«. 

Tomuto třídnímu poslání odpovídají i koncepce »sociální aktivity« a 
výkonné společnosti«, kde každý, kdo umí, se prosadí, koncepce spo- 
třební společnosti či společnosti blahobytu. Tyto ideové mýty se stále 
ještě v různé modifikované podobě předkládají jako vědecká poznání 
omoderní doby«. Rozvoj výrobních sil je podle těchto koncepcí schopen 
»sám o sobě« měnit společnost, změnit její sociálně třídní strukturu. 
Kapitalisté prý již nejsou zahálčivou a vykořisťovatelskou silou, za 
kterou ji pokládal Marx. Také současný proletariát už není tím, za Co 
jej marxismus-leninismus považuje. Kapitalisté jsou prý již bezvýznam- 
nou třídou, která se sama musí podřizovat současným podmínkám vývo- 
je společnosti. Neomezenost vlády kapitalistů je podle těchto koncepcí 
narušena a nahrazována elitou, schopnou intelektuálně zvládnout nové 
požadavky vědeckotechnického pokroku. Role dělnické třídy v dějin- 
ném vývoji, kterou jí »připsale« K. Marx a konkretizoval V. 1. Lenin, je 
již také pokládána za přežitou. Setrvávání na výkladu historické role 
dělnické třídy je označováno za dogmatismus ignorující novou kvalitu 
společenského bytí. Pouze teoretikové, kteří nejsou vázání těmito dog- 
maty, jsou prý schopni poznat nové hybné síly pokroku i jejich sociál- 
ní nositele. To vše směřuje k jedinému cíli: vsugerovat pracujícím 
vědomí, že se objektivně změnily hybné síly sociálního pokroku a že 
požadavek revoluční akce lidových mas, jakož i aktivita samotné děl- 
nické třídy je dnes historickým anachronismem. Socialistická revoluce 
je tak v buržoazní filozofii, sociologii 1 politologii negována teorií so- 
ciální evoluce. Společenské změny ve prospěch pracujících mas vzní- 
kají prý automaticky jako objektivní důsledek technického rozvoje. 

Buržoazní ideologie se tak snaží popřít a různým! mýty zastřít sku- 
tečnost, že historický vývoj je určován materiálně výrobní činností lido- 
vých mas a že směr této činnosti je v souladu se zákonitou tendencí 
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vývoje směrem od kapitalismu k socialismu a komunismu, kterou 
umožňuje socialístická revoluce. Zakrývá skutečnost, že společenský 
vývoj je výsledkem revolučního boje a politické aktivity pracujících 
mas vedených dělníckou třídou. 

Zároveň se v této interpretaci společenského vývoje objevuje nový 
aspekt výkladu. Sama realita krize kapitalistické ekonomiky bortí ilu- 
ze o bezrozporném ekonomickém růstu, což buržoazii nutí, aby své 
ideologické koncepce doplnila o uznání nutnosti aktivního jednání 
založeného na vysoké racionalitě — jak to vyžaduje »svět vědy a techni- 
ky«. Proto v soudobé buržoazní ideologii zaujímá významné místo teo- 
re »sociálního jednání«, která začíná vůči dřívějším fatalistickým kon- 
cepcím dominovat. Imperialismus je totiž v zájmu posílení naděje na 
vlastní záchranu nucen vynakládat daleko větší politické, ekonomické 
i ideologické úsilí než kdykoli předtím. Nutnost aktivně jednat je pro- 
klamována jako všeobecně platná. Její interpretace je však v přímém 
rozporu se sociální aktivitou, jak ji chápe marxismus-leninismus. 


Uznání významu aktivního lidského jednání bylo v buržoazní teoril 
vždy podřízeno zájmům a potřebám buržoazní třídy. J. G. Fichte a 
G. W. F. Hegel zdůrazňovali, i když na idealistickém základě, význam 
lidského jednání pro změnu společenských vztahů, což se později do- 
stalo do rozporu s novými potřebami rozvinutého kapitálu. Proto se 
stále častěji začala objevovat teze o »bezmocnosti člověka«, o jeho pod- 
řízení průmyslovému světu plnému anonymity a formálních vztahů. 
Podle teorie »masové společnosti« vedla destrukce starého společen- 
ství k oddělení jednotlivce od závazných sociálních pout, což vytvořilo 
pocit bezmocnosti, který může být pro osobnost a pro demokratičnost 
zničující. Celá tato teorie je ve skutečnosti výpovědí o účincích kapita- 
listické sociálně třídní struktury, které vedou k odcizení a mají důsled- 
ky na chování, projevující se v masové konformitě a pasivitě. Východis- 
<0 hledá buržoazní ideologie v posilování neformálních vztahů, jejichž 
nositelem má být rodina, přátelský kolektiv apod. Kdysi uznávaný vý- 
znam aktivity jednání člověka zaměnila buržoazní ideologie za její an- 
Úpod, za pasivitu. Nástrojem k docílení této pasivity je konformita. 

Výklad »bezmocnosti člověka« je součástí různých interpretací vzta- 
hů člověka a společnosti. Existencialismus svým pojetím izolovaného 
individua od společnosti využívá výkladu »bezmocnosti« k mýtizaci 
Situace člověka. Podle existencialismu nejde jen o nezávislost člově- 
ka na společnosti, ale o zpřetrhání všech svazků se světem, k popření 
neautentického společenského bytí, v němž prý se člověk pouze přizpů- 
sobuje ostatním lidem, snažíc se zapomenout na smrt, nicotu, jíž stejně 
neunikne. 

Pro pozitivisticky orientované filozofy a sociology, kteří se stali za- 
stánci tzv. industriálního vývoje, je Idea bezmocnosti člověka základem 
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k prokázání aktivnosti společnosti, jejíž dynamizující silou je vědecko- 
technická revoluce. Aktivita pracujících se tak jeví jako nadbytečná, 
neboť v současné době probíhá vývoj mimo ně, oni musí, chtějí-li 
»dobře žít«, podřizovat a přizpůsobovat se těmto novým požadavkům 
vývoje. O záměru vštípit pracujícím toto vědomí hovořil na zasedání 
Evangelické akademie v Tutzingu Hermann Lůbbe. Ve svém projevu 
dal najevo, že v imperialismu se děje společenský pohyb mímo vůli 
mas: »jako teorie těchto. zkušeností: je filozofie dějin teorií pokroku 
bez subjektu. To znamená: co se dějinně v chodu pokroku uskutečňuje, 
nenaplňuje se podle vůle, či když už podle vůle, ne podle schopností 
těch, kteří tento proces zakoušejí.«? 

Teorie »pokroku bez subjektu« jasně vyjadřuje svůj záměr. Změny 
společenských vztahů prohlašuje za nereálné, ale dynamický, evoluční 
vývoj imperialismu v stávajícím rámci za nutný. Idea o bezmocnosti 
individuí je východiskem pro tezi hlásající iluzornost jejich zájmu 
o společenské procesy, o politiku, o třídně podmíněnou ekonomiku. 
Čím více se v moderní společnosti uplatňuje věda a technika, tím méně 
podle této teze je obyčejný člověk schopen pochopit společenský vý- 
voj; pochopení společnosti se stále více vzdaluje možnostem jednotlív- 
ce, kterému nezbývá než se přizpůsobit a podřídit se vývoji. Tato názo- 
rová platforma zdůvodňuje jak nutnost komformity člověka, tak 
1 nereálnost 1 iluzornost účasti pracujících na rozhodování společen- 
ských záležitostí. | 

Na toto pojetí vztahů člověka a společnosti navazují sociologické a 
sociálně psychologické výklady člověka 1 teorie mezilidských vztahů. 
Podle nich se v »moderní době« stává člověk rozvojem vědy a techni- 
ky vyvráceným ze svých kořenů. Buržoazní sociologie zkoumá člověka 
jako pouhého nositele různých rolí, které si sám nevybírá, ale které mu 
jsou společností vnuceny. Právě tyto role, které je člověk nucen hrát, 
negují jeho vlastní aktivitu, činí ji nadbytečnou, resp. nereálnou. Člo- 
věk se tak jeví jako izolovaný objekt, jako nositel sociálních funkcí, 
které jsou mu přiřčeny a které jej otročí. K těmto výkladům člověka 
patří Reismanova teorie »davu« a »teorie masového člověka«, které 
využívají určitých, psychikou podmíněných pocitů člověka k dezinter- 
pretací jeho skutečné sociální podstaty. Člověk jako pouhý nositel rolí 


se podle těchto teorií může jen přizpůsobovat. Mírou přizpůsobivosti ; 


prokazuje svou schopnost adaptace. Konformita jednání je tu nejen 
motivem, ale 1 smyslem manipulovatelností mas. Vyžaduje se, aby spe- 
cifické chování určené rámcem rolí bylo v plné konformitě se společ- 


ností, aby role orientovaly jednání člověka v souladu s »chodem« vy- 


kořisťovatelského způsobu výroby. 


2 Modelle der Gesellschaft von Morgen. Gótingen 1966, s. 17. 
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V buržoazní sociologii vznikl celý takto zaměřený směr »sociologické 
propagandy«. »Tato propaganda je ve své podstatě rozptýlená,« píše 
její duchovní otec J. Ellul. »Zřídkakdy pracuje s hesly nebo jasně for- 
mulovanými záměry. Naopak, je založená na celkovém klimatu, na at- 
mosféře, která ovlivňuje lidí nepozorovatelně, bez toho, aby na sebe 
upozornila; člověka zasahuje prostřednictvím jeho návyků a zvyků, 
které si vůbec neuvědomuje. Formuje v něm nové návyky; je to druh 
vnitřní sugesce. Výsledkem jsou nová kritéria při posuzování a volbě, 
které člověk přijímá spontánně, jako kdyby se rozhodoval svobodně. 
Všechna tato kritéria jsou však v souladu s prostředím a vždy v soula- 
du s charakterem kolektivu. Sociologická propaganda se postupně při- 
způsobuje určitému pořádku věcí, určitému názoru na vztahy lidí. To 
všechno nepozorovaně formuje člověka, nutí ho být ve shodě s norma- 
mi společenského života.«* Nástrojem sociologické propagandy jsou 
nejen všechny hromadné sdělovací prostředky, ale i Instituce zabývají- 
cí se reklamou, rozvíjející »human-relations«, »human-engineering«. 

Vedle této manipulace, která jednání nepřímo vtiskuje konformitu, 
existují i směry, které neopustily ideu přímé zpracovatelnosti. Analýza 
těchto směrů ukazuje, že dřívější politická demagogie ustoupila zjem- 
nělým formám, prosazovaným novými metodami. Jejími představiteli 
jsou zastánci tzv. »teorie formování«, která prosazuje manipulaci s lid- 
mi k mobilizování mas v souladu se zájmy kapitálu. Síla odporu děl- 
nického hnutí vůči imperlalísmu se má anulovat tím, že prostřednict- 
vím mýtů a sugestivní propagandy se usiluje o přijetí a fungování tako- 
vých individuálních norem chování, které jsou v zájmu kapitalistické 
společnosti. 

Manipulace s vědomím zaměřená ke konformnímu jednání předsta- 
vuje celý rozvětvený, navzájem spjatý systém, který zároveň své směry 
l metody diferencuje podle potřeby různých sociálních vrstev, na které 
působí. Dříve postulovaná sekularizace před bohem proměněná v poz- 
dější ideu buržoazně chápané rovností před zákonem byla dnes nahra- 
zena rovností lidí jako objektu manipulace. »Právě v tomto zjemnění 
formy výkonu moci se odlišuje formování společnosti od národně socia- 
lisického režimu. Teror je částečně humanizován, racionalizován: to je 
vlastně to nové,«“ přiznává jeden ze západoněmeckých ideologů. 

Buržoazní koncepce »formované společnosti« a tzv. »aktivity jednání 
subjektu« se jeví na první pohled jako protichůdné. Ve skutečnosti je 
Idea aktivity vyvolána nutností bránit chod reprodukce kapitálu a je 
tudíž nutné tímto směrem aktivitu formovat. Subjektem této aktivity je 


5 Ellul, J.: Propaganda The Formation of Mens Attituds, N. Y. 1972, s. 64. 
% Horn, K.: Zur Formlerung der Innerlichkeit, Der CDU-Staat. Mnichov 
1967, s. 193. 
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nejen vládnoucí třída kapitalistů, ale i manažeři, buržoazní ideologové, 
všichni, kteří ve svých rukou mají nástroje k diktátu kapitálu. Rozvoj 
aktivity má své hranice, které jsou určeny požadavkem naprosté kon- 
formity se stávajícím společenským řádem. 

Hlavní ideu tohoto přístupu ke vztahu člověka a společnosti lze 
stručně vyjádřit takto: není třeba měnit společnost, je třeba změnit 
člověka. V tomto duchu dnes formulují své práce H. Marcuse, 
E. Fromm, Th. W. Adorno a jiní. Totální podřízenost dělnické třídy je vy- 
vozována z objektivního vývoje společnosti. Th. W. Adorno ve své prá- 
ci Eingriffe to formuluje zcela jednoznačně: »Konkrétní podmínky ve 
společnosti si vynucují konformismus a ne vědomé ovlivňování, které 
dodatečně ohlupovalo utlačené lidi a bránilo jim v poznání pravdy. 
Bezmocnost dělníků není pouhou fintou vládnoucích, nýbrž logickým 
důsledkem industriální společnosti.«“ 

Sociálně ekonomickým zdrojem všech těchto různých směrů bur- 
žoazní teorie, bez rozdílu, zda jsou idealistickým pojetím vývoje ústícím 
do pesimismu či optimismu, ať jsou výkladem uskutečňovaným pomocí 
novopozitivismu či prostřednictvím kritiky orientované antropologie, 
je imperialismus. Jeho reprodukci je podřízena třídní funkce ideologie 
diktující nutnost »zachraňovat« existencí a ospravedlňovat další trvání 
soukromovlastnického společenského řádu. 

Za teoretickometodologický základ falzifikace vývoje člověka a spo- 
lečnosti lze označit dvě ideová východiska. První východisko nahrazuje 
dialektickou spjatost a vzájemnou podmíněnost člověka a společnosti 
interpretací individua izolovaného od společnosti, jehož »zařazení« do 
společenského celku má mechanickou, nikoliv dialektickou podobu. 
V imperialistické struktuře společnosti, jak to Charakterizuje H. Mar- 
cuse, je individuum považováno za pouhý objekt správy státní institu- 
ce: »Mnohorozměrná dynamika, na jejímž základě nabylo a udrželo 
individuum svou rovnováhu mezi autonomií a heteronomií, svobodou a 
utlačováním, bolestí a slastí, ustoupila jednorozměrné, statické iden- 
tifikací individua se sobě rovným! a se spravovaným principem reali- 
ty.«6 

»Vzájemné akce individuí« jsou sice teorif uznávané, ale metodolo- 
gicky jsou využity pro apologetický výklad. Požadavek vaktivnosti jed- 
nání« není totiž adresován širokým masám pracujících, ale je přisuzo- 
ván těm sociálním silám, které svou činností jsou naopak schopny 
zabezpečit určitou míru aktivíty mas. Teorie »sociálního jednání«, »for- 
mování« a manipulace člověka tak pod záminkou nutnosti docílit akti- 


5 Adorno, Th. W.: Elngriffe. Frankfurt n. Mohanem, 1961, s. 78. 
6 Marcuse, H.: Kultur und Gesellschaft II., Frankfurt n. Mohanem 1965, 
s. 89. 
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vitu převrací její účel v pasívní rezistenci. Aktivita pracujících je vy- 
mezena prostorem a omezena reálnými činy, které nejsou v rozporu se 
zájmy kapitálu. Nositelem těchto sociálních sil povolaných tuto »kvali- 
u« aktivity vyvolávat a ovládnout její formy, je elita společnosti, 
manažeři a všichni přisluhovači buržoazie, kteří se svou praktickou 
vinností podřizují zájmům vykořisťovatelských tříd. Motivací jejich 
2ktvity je snaha po reprodukci vlastního sociálně ekonomického posta- 
vení, které je sice neřadí mezi vládnoucí třídu a neumožňuje jim okusit 
„sady života této třídy, ale také je nepřiřazuje k dělnické nárnezdní 
dě, která se dnes ocitá v životní a sociální nejistotě. 

Buržoazní ideologie předkládá různé koncepce a pojetí »nové třídy«, 
ejichž smyslem je objevit novou historickou sílu vývoje. Autoři těchto 
xoncepcí, jako je R. Aron, D. Bell, se pokoušejí negovat Marxovo pojetí 
'říid tvrzením, že dnes je historicky povolána měnit skutečnost »třída © 
Ineligence«. Podle amerického sociologa A. Gouldnera »novou třídu« 
tvoří moderní technokrati, kteří se stávají novou historickou elitou 
schopnou hájit zájmy společnosti. Tvrzením, že svou moc si tato třída 
vybojovává od »staré třídy politiků a finančníků«, má být zakryta sku- 
tečnost, že inteligence sama, ať již technická, nebo intelektuální (děle- 
ní podle A. Gouldnera), svůj technokratismus a scientismus podřizuje 
zijmům vládnoucího kapitálu. 

Druhým teoretickometodologickým východiskem je výklad společen- 
ského vývoje vycházející pouze z rozvoje průmyslových výrobních sil. 
Výrobní síly jsou v rozporu se skutečností pojímány navíc jako pouhá 
:echnika, jejíž věcná podoba nabývá schopnosti »živé« síly a je tak vy- 
dávána za hybnou sílu sociálního pokroku. Zpředmětněná práce má 
v těchto interpretacích povahu subjektivní síly, která je schopna měnit 
svět. Vědomá ignorace dialektiky výrobních sil a výrobních vztahů 
vede v buržoazní ideologii k ignorování třídních rozporů a k falzifikaci 
reálné síly společenského progresu. Buržoazní ideologie vytváří »faleš- 
né vědomí« o skutečnosti a objektivní realitu interpretuje ve svém zá- 
jmu. 

Vysoký stupeň zespolečenštění práce, ke kterému v rámci rozvoje 
výrobních sil v průmyslově rozvinutých zemích došlo, násobí v rámci 
panujících výrobních vztahů antagonismus mezi individuem a společ- 
ností. Buržoazní teorie tuto objektivní realitu vydává za zvrat kvality 
vztahu člověka a společnosti ve smyslu jeho podřízenosti způsobený 
vývojem výrobních sil. Logika tohoto metodologického postupu je pod- 
řízená zájmům vládnoucí třídy. Zastíráním třídní determinovanosti spo- 
„ečenského procesu jsou prostřednictvím ideologie vytvářeny podmín- 
ký pro manipulací, jak člověka, tak i společenských sil v rámci regula- 
ce ekonomických a politických nástrojů vlády buržoazie. 

Zcela jiné východisko a řešení tohoto rozporu hledal a našel marxis- 
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mus-leninismus. Už K. Marx při své teoretické analýze kapitalistické 
společnosti odhaloval podstatu třídní podmíněnosti vztahu dělníka a 
kapitalisty, vztahu, který ve své jevové podobě se jeví jako zprostředko- 
vaný směnou práce. A sama práce se pak jeví jako podřízena účelu 
pouhého získání prostředků k obživě. V rámci soukromovlastnických 
vztahů se pak »stavějí« proti dělníkovi jak produkty jeho práce, tak 
Í jeho výrobní činnost. K. Marx ve svých Grundrissech upozorňuje, že 
»u práce, která stojí proti kapitálu, je to, že práce jako užitná hodnota 
vůbec, která stojí proti penězům kladeným jako kapitál, není ta nebo 
ona práce, nýbrž práce vůbec, abstraktní práce; absolutně lhostejná 
vůči své zvláštní určenosti, ale schopná jakékoli určenosti. Zvláštní 
substanci, v níž existuje určitý Kapitál, musí samozřejmě odpovídat 
práce jako zvláštní práce; ale protože kapitál jako takový je lhostejný 
k jakékoli zvláštnosti své substance, a protože je právě tak totalitou 
této substance 1 abstrakcí od všech jejích zvláštností, má práce, která 
stojí proti němu, sama subjektivně tutéž totalitu a abstraktnost.« A dále 
K. Marx pokračuje: »Na druhé straně je dělník sám absolutně lhostejný 
k určenosti své práce; ta pro něj nemá význam jako taková, nýbrž jen 
potud, pokud je vůbec prací a jako taková užitnou hodnotou pro kapi- 
tál. Jeho ekonomický charakter tedy spočívá v tom, že je nositelem 
práce jako takové — tj. práce jako užitné hodnoty pro kapitál; je děl- 
níkem v protikladu ke kapitalístovi... Tento ekonomický poměr — 
charakter, který mají kapitalista a dělník jako extrémy výrobního vzta- 
hu — se tedy rozvíjí o to ryzeji a adektvátněji, čím víc ztrácí práce ja- 
kýkoli charakter dovednosti; čím víc se stává její zvláštní obratnost ně- 
čím abstraktním, lhostejným a čím víc se stává čistě abstraktní činnos- 
tí, čistě mechanickou, a proto lhostejnou vůči své zvláštní formě indi- 
ferentní činnosti; pouze formální činností čili, což je totéž, pouze lát- 
kovou činností, činností vůbec, lhostejnou k formě. Tak se tady zase 
ukazuje, zdůrazňuje K. Marx, jak se zvláštní určenost výrobního pomě- 
ru, kategorie — zde kapitálu a práce — stává teprve s vývojem zvláštní- 
ho materiálního způsobu výroby a zvláštního stupně vývoje průmyslo- 
vých výrobních sil«.! 


V imperialistickém stadiu vývoje se kvalita substance — kapitálu 
nezměnila, nezměnil se tudíž ani jí zrozený anonymní vztah dělníka 
k práci. Kapitalismus.jako imperialismus naopak znásobil antagonismus 
mezi prací a kapitálem. Růst této rozpornosti je objektivním procesem. 
Dále se prohlubuje a násobí společenský charakter práce, který se stále 
více dostává do rozporu se soukromovlastnickým způsobem rozdělová- 
ní výsledků práce. Imperialismus však tento stále se zostřující rozpor 


7 Marx, K.: Rukopisy »Grundrisse« I, Praha, Svoboda 1971, s. 259—260. 
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není schopen vyřešit. Je nucen na něj reagovat, přizpůsobovat se objek- 
tivně se prosazující ekonomické zákonitosti. 

Imperialismus zákonitě zostřuje rozpor mezi člověkem a společností, 
jehož jevová podoba zakrývá podstatu rozporu, poznatelnou pouze pro- 
střednictvím vědecké analýzy. Rozvoj výrobních sil vedl k růstu zpřed- 
mětněné práce v poměru k živé práci, neboť k vytvoření většího pro- 
duktu je třeba stále méně bezprostřední práce. Za kapitalismu se tento 
vztah jeví tak, že objektivní podmínky práce nabývají stále kolosálnější 
samostatnosti a společenské bohatství vystupuje vůči práci ve větší 
míře jako cizí a ovládající moc. již K. Marx ve svých pracích, především 
v Kapitálu, prokázal, že jsou to soukromovlastnické vztahy, v rámci 
nichž je práce dělníka nejenom vykořisťována, ale i ujařmována, neboť 
je podřízena mocí kapitálu. Jako taková nenásobí tvůrčí síly individua, 
nestává se zdrojem 1 podmínkou jeho vlastního všestranného rozvoje. 
Její původní účel je díky kapitalistickým vztahům převrácen, práce je 
podřízena kapitálu, je objektem jeho subjektivního působení. 

Buržoazní ideologové tento důsledek třídně podmíněných výrobních 
vztahů, v nichž vztah člověka k prácí a společnosti probíhá, vydávají 
© za důsledek rozvoje výrobních sil. Tato ignorace výrobních vztahů jim 
umožňuje zamlčovat třídně determinovanou podstatu tohoto procesu a 
- podřízení člověka přičítat na vrub průmyslově rozvinutých výrobních 
sil. Vytváří si tak platformu pro výklad o bezmocnosti člověka, o jeho 
-© podřízenosti těmto výrobním stlám. 
Ve skutečnosti však věda a technika rozvíjející výrobní síly i v rámci 

soukromovlastníckých vztahů vytvářejí materiálně technické předpo- 
© klady pro socialismus tím, že produkují společenskost práce, že rozví- 
její společenskou dělbu práce. Na druhé straně však násobí požadavky 
na subjektivní faktor revoluce, na revoluční dělnickou třídu a její 
- avantgardu — komunistickou stranu, jedinou sílu, která je schopna 
© revoluční změnu těchto výrobních poměrů realizovat. Za jedinou alter- 
nativu vyřešení antagonismu mezi výrobními silami a výrobními vztahy 
považuje marxismus socialistickou revoluci. Revoluční přeměna sku- 
tečnosti je ve shodě se zákonitým vývojem společnosti nezbytnou pod- 
mínkou kvalitativní změny dělby a charakteru práce, podmiňující změ- 
nu vztahu člověka k práci. Jedině revoluční přeměna je schopna nejen 
© změnit podřízení člověka výrobním silám, ale také na základě rozvoje 
- jeho aktivity a účasti na řízení dynamizovat vývojový proces. V čele 
této revoluční přeměny stojí ta třída, jejíž postavení ve výrobních vzta- 
zich společnosti ji předurčuje k historické roli vybudovat komunistic- 
«ou společnost. Shoda zájmu dělnické třídy se zájmem společnosti 
umožňuje, aby aktivita dělnické třídy se stala vlastním rysem všech 
ostatních pracujících v socialistické společnosti. Místo podřízení a bez- 
mocnosti člověka považuje marxismus-leninismus za dynamizující sílu 


19 


společenského rozvoje tvůrčí a aktivní vztah člověka ke společnosti. 
Marxismus-leninismus považuje za nejrevolučnější prvek rozvoje vý- 
robních sil nikoliv zpředmětněnou mrtvou práci, ale aktivní činnost 
člověka, jehož tvůrčí povaha uvádí tyto síly práce do pohybu. Proto 
1 v podmínkách rozvinuté vědeckotechnické revoluce bude hlavní silou 
vývoje sociální rozvoj člověka. 

Uvědomělá, aktivní a tvůrčí činnost člověka, která probíhá ve shodě 
se zákonitou tendencí vývoje společnosti směřující od kapitalismu ke 
komunismu, je hybnou silou revoluční přetvářející praxe. Té praxe, 
která v zájmu dělnické třídy a všech ostatních pracujících mas v čele 
s komunistickou stranou je schopna změnit způsob výroby a způsob 
života člověka. Jak marxismus vědecky dokázal, lidé sí sami vytvářejí 
své dějiny, nikoli ovšem jako výraz své libovůle, ale jako produkt ob- 
jektivní zákonitosti, která sama se naplňuje prostřednictvím aktivní 
činorodé činnosti lidí. 

Růst významu subjektivních faktorů, růst vlivu subjektivních sil se 
v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti graduje jako výraz 
objektivní nutnosti. Ne náhodou je označován růst významu subjektiv- 
ních činitelů za jeden ze základních charakteristických rysů této etapy 
1 za jeden ze zdrojů, který umožňuje další dynamický rozvoj společ- 
nosti. 

Hlavní subjektivní silou schopnou vést dějinný proces i nadále zůstá- 
vá komunistická strana. Strana, která svou schopností teoretické ana- 
lýzy soudobého vývoje, znalostí zákonitého rozvoje společnosti, je jedi- 
nou sociální silou schopnou určovat hlavní směr a úkoly tvorby a budo- 
vání nového společenského řádu. Nastolená shoda zájmů vládnoucí 
dělnické třídy se zájmy pracujících mas umožňuje, aby komunistická 
strana jako avantgarda třídy stála v čele aktivní tvůrčí budovatelské 
činností všeho lídu, v čele revoluční praxe lidových mas. Vedoucí silou 
této praxe zůstává dělnická třída. A to až do splnění své historické 
role, kdy změněním všech společenských podmínek, které produkují 
její třídní určenost, bude negovat sama sebe jako třídu a vytvoří tak 
novou kvalitu lidského společenství — beztřídní společnost. 

Složitost a dlouhodobost tohoto vpravdě historického převratu způ- 
sobu lidské existence si objektivně vyžaduje mobilizaci subjektivních 
sil schopných uvědomělou a aktivní činností naplňovat a urychlovat 
tento proces. Nositelem subjektivních sil se vedle komunistické strany 
a dělnické třídy postupně stává všechen pracující lid, každý jednotli- 
vec. Síla subjektu schopného aktivně ovlivňovat a cílevědomě měnit 
objektivní realitu se v současné etapě stává stále více jednou z roz- 
hodujících sil sociálního pokroku. Marxismem-leninismem objevená a 
praxí vertifikovaná teze o uvědomělé aktivitě jednání každého jednot- 
livce je tak dána do souladu se společenskou podstatou člověka; 
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člověk tím, že mění společnost, zároveň mění 1 sám sebe a všestranný 
rozvoj každé osobnosti je podmínkou i předpokladem všestranného, 
bohatě rozvinutého života všech. Člověk v socialistické společnosti 
není v důsledku rozvoje vědy a techniky bezmocný, ale naopak je vlád- 
cem svých poměrů. Jeho vlastní podíl na řízení společnosti je výrazem 
objektivně nutné aktivity probíhající v zájmu společnosti i v zájmu 
každého jednotlivce. 

Rozdílné teoretické metodologické východisko a rozdílná ideologická 
Interpretace vztahu člověka a společnosti, jakož 1 diametrálně odlišné 
pojetí aktivity člověka v rámci jeho třídní determinace, to vše je proje- 
vem rozpornosti nejen dvou protichůdných teoretických systémů, ale 
i rozdílné společenské praxe antagonistických světových společen- 
ských soustav — socialismu a kapitalismu. Marxisticko-leninský vý- 
klad dialektiky vztahu jednotlivce a společnosti, úlohy lidových mas 
v dějinách, jakož 1 výklad aktivity lidského jednání a růst významu 
subjektivních sil v rozvoji společnosti se tak objevuje s novou naléha- 
vostí. V pojetí úlohy a společenské moci lidí, vytváření a uvolňování 
tvůrčích sil všech jednotlivců ve prospěch společenského pokroku, ve 
výkladu všestranného rozvoje osobností umožněného jen v rámci! probí- 
hající a objektivně se prosazující shody jejího zájmu se zájmy spole- 
čenskými, stojí ideologie buržoazie a ideologie dělnické třídy na 
diametrálně rozdílných pozicích. Marxisticko-leninské pojetí těchto 
otázek není jen teorií, ale zároveň odrazem a návodem k reálné spole- 
čenské praxi. A jako taková je marxistická-leninská teorie ofenzívní 
silou v boji proti falešnému vědomí ideologie buržoazní třídy, protí 
deformování a dehumanlizování úlohy člověka ve společnosti, proti 
soudobé praxi imperialismu. 


Některé sociálně 
ekonomické zdroje 
maloměšťáckých přežitků 
MIROSLAV TRACHTULEC 


Teoretické rozpracovávání otázek výchovy nového socialistického 
člověka a formování socialistického způsobu života je úzce spojeno 
s překonáváním různých přežitků včetně maloměšťáctví. Na XVI. sjez- 
du KSČ k tomu soudruh Gustáv Husák řekl: »Trvalým úkolem je princi- 
piální boj proti pravicovému Oportunismu a všem odrůdám revizionis- 
mu, proti různým projevům maloměšťáctví a přežitkům ve vědomí li- 
dí.«l 

V obecné rovině lze maloměšťáctví definovat jako souhrn specific- 
kých lidských činností i celé nadstavby různých svérázně utvářených 
pocitů, iluzí, způsobů myšlení a životních .názorů, které jsou reflexi 
materiální základny a společenských poměrů, ve kterých v podmín- 
kách kapitalismu žije maloburžoazie a v maloburžoazních podmínkách 
se nacházející Část Inteligence a zaměstnanců. Maloměšťáctví je tak 
vlastně komplexem projevů maloburžoazního způsobu života. 

Nejnebezpečnějším projevem maloburžoazního vlivu na dělnické 
hnutí a socialismus je šíření pravicového 1 »levicového« oportunismu a 
revizionismu. Druhou skupinou těchto vlivů jsou některé maloměšťác- 
ké životní manýry, které přežívají v běžném jednání a zvyklostech lidí. 
Jejich společným jmenovatelem je snaha dosahovat osobního prospě- 
chu a různých vedlejších důchodů, spojených s pokusy oživovat za so- 
cialismu různé formy soukromomalovýrobní činnosti, černý trh, zne- 
užívat pravomoci k osobnímu prospěchu, s úplatkářstvím atd. Analýza 
sociálně ekonomických kořenů těchto přežitků může přispět k ujasnění 
reálných hranic výchovy nového socialistického člověka v současné 
etapě vývoje naší společnosti i stanovení postupných cílů této výchovy. 

Různé projevy maloburžoazního způsobu života jsou v naší socialis- 
tické společnosti ještě do značné míry nutným, i když ne žádoucím 
jevem, provázejícím její vývoj. Neztrácíme totiž ze zřetele, že ačkoliv 


1 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany. Praha, Svoboda 1981, s, 36. 
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dosažení neantagonistické sociálně třídní struktury socialistické spo- 
lečnosti je velkým revolučním počinem, naším konečným cílem je vy- 
budování beztřídní komunistické společnosti. Jestliže socialismus od- 
sraňuje vykořisťování člověka člověkem a mnohé s tím spojené jevy 
v oblasti vědomí lidí, pak komunismus překoná jevy spojené s přežívá- 
ním malovýrobních forem a s nimi spojených činností a jednání lidí. 
Než bude takové vývojové zralosti dosaženo, nelze pravděpodobně 
předpokládat úplný zánik všech maloměšťáckých projevů. Nelze se 
však s nimi smiřovat, ale je nutno vést neustálý boj za jejich minimali- 
zaci. 

K problematice sociálně třídních podmínek přežívání některých pro- 
jevů maloměšťáctví za socialismu lze učinit tyto závěry: 1. Pro sociálně 
třídní strukturu socialistické společnosti, jejíž základy vznikly v prů- 
běhu přechodného období od kapitalismu k socialismu, je charakteris- 
tická neexistence třídy maloburžoazie a hluboká kvalitativní změna 
sociální vrstvy inteligence a zaměstnanců. Žádná ze sociálních tříd a 
sociálních vrstev není tudíž již jako celek nucena, vzhledem k svému 
odjektivnímu postavení v socialistických výrobních vztazích, reflekto- 
vat svoji eKonumickou pozicí v maloměšťácké ideologii. 

2. Pohotovost či sklon k maloměštáctví je spojen s těmi jed- 
notlivci uvnitř tříd a sociálních vrstev socialistické společnosti, kteří 
ještě nedospěli k pochopení a ztotožnění se s objektivními zájmy svých 
tříd. Týká se to zejména bývalých příslušníků buržoazie a maloburžoa- 
ze a bývalých privilegovaných skupin zaměstnanců a inteligence. 
S maloburžoazními projevy se můžeme setkat 1 u lidí, kteří sice nejsou 
maloburžoazního původu, ale jak K. Marx dokazuje, v jiných historic- 
gých souvislostech a podmínkách, což zřejmě v jisté míře platí i dnes, 
se mohou chovat maloměšťácky, aniž by svým objektivním ekonomic- 
Kým postavením byli maloburžoazií: »Co z nich dělá představitele ma- 
ioměšťáka, je to, že nemohou v duchu překročit hranice, které malo- 
měšťák nemůže překročit v životě, že jsou proto teoreticky hnáni 
k týmž úkolům a řešením, k nimž maloměšťáka prakticky ženou mate- 
nální zájmy a společenské postavení.«? 

3. Pro pochopení příčin přetrvávání maloměšťáctví za socialismu má 
zřejmě největší význam ta část teoretického odkazu V. I Lenina o spo- 
lečenských třídách, kde se hovoří o překonání tříd jako o velmi složi- 
tém, dlouhodobém procesu, který nemůže být dovršen za socialismu, 
protože k úplnému zrušení tříd je třeba nejen zrušit: »... jakékoli sou- 
xromé vlastnictví výrobních prostředků, je třeba úplně odstranit jak 
rozdíl mezi městem a vesnicí, tak i rozdíl mezi fyzicky a duševně pra- 
cujícími. To je velmi dlouhý proces. Aby byl uskutečněn, k tomu je nut- 


* Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 8. Praha, SNPL 1960, s 170 
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ný obrovský pokrok v rozvoji výrobních sil, je třeba překonat odpor 
(často pasívní, který je obzvlášť houževnatý a který překonat je těž- 
ké) četných pozůstatků malovýroby, je třeba překonat obrovskou sílu 
zvyku a setrvačnost, spjatou s těmito pozůstatky.«“ Je vhodné tu rov- 
něž připomenout B. Engelse, podle něhož třídní rozdíly je nejen nutno 
odstranit, ale dosáhnout stavu, kdy budou i pro společenskou praxi 
zapomenuty. 

Maloměšťácké projevy za socialismu nevyplývají ze socialistických 
výrobních vztahů, z jejich rozvinuté a zralé kvalitativní určitostí. 
V každém aktuálním okamžiku jsou tyto vztahy vždy na určitém kon- 
krétním stupni vývoje k jejich kvalitativní zralosti. Avšak 1 v socialis- 
tické společnosti jsou stále ještě tyto vztahy organicky spojeny se sta- 
rou společenskou dělbou práce, která 1 při přechodu ke komunismu 
představuje kontinuitu, tj. jeden z prvků nepřetržitosti ve vývoji kapitá- 
lismu a komunismu. Možnost přetrvávání maloměšťáctví tedy nevyplý- 
vá ze socialistických výrobních vztahů, ale například z některých sou- 
vislostí jejich vývoje se starou společenskou dělbou práce. 

Stará dělba práce je z historického hlediska »mateřským znamén- 
kem kapitalismu«, pozůstatkem starého ve vývoji nové, socialistické 
společnosti. Není však pouhým přežitkem, nelze ji proto hodnotit jed- 
noznačně negativně, neboť spoluvytváří podněty pro rozvoj a kvalita- 
tivní proměny socialistické společnosti. Tímto směrem působí mnohé 
její prvky, jako např. princip hmotné zainteresovanosti, zbožně peněžní 
vztahy, zákon hodnoty atd. 

Na druhé straně zakládá stará společenská dělba práce i jisté objek- 
tivní možnosti některých jedinců obohacovat se na úkor společností a 
druhých lidí různými formami oživování malovýrobního podnikání, 
nelegálních služeb, černého trhu atd., které velmi úzce souvisejí se 
zbožně peněžními vztahy a dalšími prvky staré dělby práce. 

V. I. Lenin v souvislosti s rozmachem maloburžoazní spekulace po: 
čátkem 20. let v sovětském Rusku konstatoval, že nejradikálnější opa- 
tření pro zrušení peněz by fakticky odstranila základní materiální pod- 
mínky pro mnoho forem tohoto spekulativního obohacování. Takovétc 
opatření však nelze očekávat v dohledné době.“ 

Uvedené možnosti reprodukce maloměšťáctví se však proměňují vč 
skutečnost jen při spolupůsobení dalších podmínek, které většinou 
závisejí na kvalitě subjektivního faktoru socialistické společnosti, ze- 
jména na pevnosti a úrovní politického vedení a řízení. 

Proti hraje také to, že v socialistické společnosti existují zbytky bý 
valých buržoazních tříd a vrstev, lidé s dosud ještě nepřekonanou ma 


5 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 29. Praha, NPL, 1955, s. 415. 
4 Viz Lenin, V. I.: Spisy, sv. 29, Praha, NPL 1955, s. 107—108. 
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loburžoazní psychologif, morálkou a ideologií, kteří se nacházejí v růz- 
ných třídách a vrstvách socialistické společnosti. 

Podmínky, které také mohou spolupůsobit na vznik negativních jevů, 
jsou ty, které 1 přes rostoucí jednotu socialistické společnosti a přes 
postupné sbližování společenských tříd a vrstev a jsou spjaty se zacho- 
váním jistých sociálních rozdílů. Patří mezi ně jak rozdíly mezi socia- 
lisickými společenskými třídami, tak 1 rozdíly uvnitř těchto tříd a so- 
Ciálních vrstev.. Vedle převládajících společenských zájmů tu vznikají 
l zvláštní zájmy a rozpory neantagonistické povahy. Rozpory vznikají 
na různých rovinách, mezi odvětvími, podniky, profesemi 1 jednotlivci; 
například v dodavatelsko-odběratelských vztazích mohou vést k poku- 
sům získat neoprávněný prospěch pro resort, podnik, pracovní kolektiv 
l jednotlivce. Na adresu těchto jevů soudruh Gustáv Husák ve svém 
závěrečném slově na 14. zasedání ÚV KSČ uvedl: »Chyba je v tom, že 
každý se především stará o své podnikové, oborové nebo resortní zájmy 
a málo dbá o to, jaké problémy způsobuje druhým podnikům, svým od- 
běratelům.«5 V tomto dávání přednosti specifickým, lokálním, skupi- 
novým, omezeným zájmům oproti zájmům společenským můžeme 
oprávněně spatřovat houževnatost, sílu zvyku a setrvačnost malovýrob- 
ního způsobu myšlení a jednání. 

Jednu z důležitých příčín těchto jevů lze spatřovat v tom, že za socia- 
lismu není ještě možný všeobecný přechod k odměňování podle potřeb, 
ale naopak se jeví jako nutné uplatnění principu hmotné zainteresova- 
nosti v celém systému řízení socialistického hospodářství, jak to zdů- 
vodnili již klasikové marxismu-leninismu. 

Uplatnění principu hmotné zainteresovanosti za socialismu však 
v podstatě ještě znamená uplatnění tzv. buržoazního práva, tj. použi- 
tí stejného měřítka na nestejné lidi, o němž K. Marx řekl: »Je to tedy co 
do svého obsahu právo nerovnosti jako každé právo.«Ú 

Je zde ovšem kvalitativní rozdíl oproti kapitalistické společnosti. 
socialistický princip odměňování je založen již na jistém stupni sociál- 
ní stejnorodosti, která je dána společenským vlastnictvím výrobních 
prostředků — státním 1 družstevním, přičemž však dosažený stav ještě 
neodstraňuje pozůstatky nerovnosti ve sféře rozdělování. Při stejné 
mzdě za stejnou prácí a nestejných předpokladech lidí k práci existuje 
tudíž ještě nutně nerovnost v úrovní blahobytu členů společnosti. 

Zde se nám zachovává jen právní forma buržoazního práva, zatímco 
jeho podstata je překonána, protože ta spočívá na soukromém vlast- 
nictví výrobních prostředků a uzákoňuje vykořisťování člověka člově- 
© "em a třídní nerovnost. Výstižně tuto skutečnost charakterizuje V. I. 


* Rudé právo, 15. 12. 1979. 
* Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 49. 
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Lenin: »První fáze komunismu tedy ještě nemůže přinést spravedlnost 
a rovnost: rozdíly v bohatství zůstanou, a to rozdíly nespravedlivé. 
avšak nebude možné vykořisťování člověka člověkem, neboť nebude mož- 
no uchvátit výrobní prostředky.. .«! 

Objektivní nutnost uplatnění principu hmotné zainteresovanosti ve 
všech etapách vývoje socialismu je dána úrovní rozvoje výrobních sil a 
stupněm vyzrálosti výrobních vztahů. Pro praxi z toho vyplývá objek- 
tivní potřeba přísné evidence a kontroly míry práce i míry spotřeby. 
1 když se přitom plně využívá 1 neustále rostoucích morálních podnětů 
ke společensky prospěšné práci. »Odměna za práci musí být co nejtěs- 
něji spojena s růstem produktivity práce, efektivnosti, hospodárnosti a 
s kvalitou výroby. Je třeba rozhodněji překonat rovnostářské tendence 
a různé falešné „sociální“ přístupy k odměňování,«d bylo řečeno na 
XVI. sjezdu KSČ. 

Jak mzdová nivelizace, tak 1 neodůvodněné velké rozdíly ve mzdách 
a platech však vedou k nespokojenosti mas a nežádoucí orientaci po- 
zornosti na sociální rozdíly a specifické zájmy. K. Marx pří polemice 
s německým maloburžoazním republikánem Heinzenem zdůrazňoval. 
že třídní rozdíly nelze zaměňovat za rozdíly v příjmech: »Hlouhko 
© měšce je čistě kvantitativní rozdíl, pro který lze po libosti proti sobě 
poštvat kdykoli i dva jednotlivce téže třídy.«“ Neodůvodněné rozdíly 
v příjmech a životní úrovní lidí mohou 1 za socialismu vyvolat obdobný 
jev, o kterém hovořil K. Marx. Známe příklady, jak nesrovnalosti 
v odměňování mohou například vést k nežádoucí fluktuaci pracovních 
sil. 

Reakcí některých pracujících na nutnost odměňování podle práce 
Jsou rovnostářské tendence jako faktický projev živelného tíhnutí mas 
ke komunistickému odměňování podle potřeb. Podchyceny stranou 8 
společností, mohou být tyto tendence silou urychlující vývoj kupředu. 
Mohou však být negativním hnutím, pokud se projevují v živelných po- 
kusech překonat jisté nevyhnutelné rozdíly v příjmech za socialismu 
honbou za různými nelegálními a pololegálními příjmy. 

Stará společenská dělba práce vnáší do socialismu | starou profesio 
nální strukturu. S mnoha profesemi v oblasti služeb (holiči, číšníci 
údržbáři atd.) je tradičně spojeno dávání spropitného. Povaha mno 
hých dalších profesí (instalatéři, televizní opraváři atd.) umožňulk 
rozvíjet pololegální 1 nezákonné formy drobného podnikání, zatímck 
u jiných profesí je to velmi omezené nebo téměř nemožné (soustružní; 
ci, frézaři, montéři některých strojních zařízení apod.). Státní zřízen 


7 Lenin, V. L: Spisy, sv. 25. Praha, NPL 1956, s. 479. 
8 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a dali, 

úkoly strany. Praha, Svoboda 1981, s. 25. . 
9 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 4. Praha, SNPL 1958, str. 317. 
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společnosti a profesionalismus ve správě je rovněž jedním z pozůstatků 
staré společenské dělby práce a zakládá ve spojení s morálně nepevný- 
mi lidmi možnost vzniku úplatkářství, protekcionismu, kariérismu atd. 

Řada buržoazních a maloburžoazních teorií se snaží dokázat, že růst 
životní úrovně vede k destrukci morálních hodnot, k dekadentnímu 
vývoji společnosti, zejména společnosti socialistické. Je např. znám 
výrok W. Rostowa o tom, že »komunismus patrně uvadne v období vy- 
soké masové spotřeby ...«l0 Růst životní úrovně v podmínkách socia- 
listických výrobních vztahů, je-li spojován s odpovídající organizací 
života socialistické společnosti, ideologickou výchovou, aktivním for- 
mováním socialistického způsobu života, a pokud všechny tyto vlivy 
působí koordinovaně jedním směrem, nenarušuje formování socialistic- 
ké osobnosti a upevňování socialistického způsobu života. 

K boji proti různým přežitkům v socialistické společnosti, řekl sou- 
druh Leonid Iljič Brežněv na XXVI. sjezdu KSSS: »...je třeba vše- 
mi organizačními, finančním! a právními prostředky těsně ucpat všech- 
ny skuliny pro příživnictví, úplatkářství, spekulací, bezplatné příjmy a 
jakékoli rozkrádání socialistického majetku.«!l 

Zkušenosti ukazují, že jistý vzestup některých maloměšťáckých 
jevů souvisí spíše s různými potížemi, které provázejí společenský 
rozvoj. Například nedostatek určitého zboží, nedostatečná kapacita 
určitých služeb atd. vedou k nespokojenosti spotřebitelů. Vzntkají pod- 
mínky k tomu, aby jednotlivci se sklonem k maloměšťáckému obohaco- 
vání využívali těchto problémů ve svůj prospěch, například oživováním 
prvků černého trhu, rozvíjením nedovoleného podnikání apod. Na 
7. zasedání ÚV KSČ soudruh L. Štrougal uvedl: »Z nesouladu mezi 
strukturou nabídky a individuálních potřeb těží dnes neoprávněně 
v některých případech lidé, kteří doslova porazitují na naší společné 
práci.«lž 

Osobní vlastnictví zejména předmětů dlouhodobé spotřeby a růst 
vybavenosti domácností těmito předměty ještě sám o sobě nemusí vést 
k rozmachu maloměšťáckého konzumního pojetí života — pokud osob- 
ní vlastnictví není získáváno a rozhojňováno obcházením a porušová- 
ním socialistických principů a zákonů a pokud společnost přispívá 
k účinné kultivaci rozumných potřeb lidí. Problematice formování po- 
třeb a zájmů lidí věnoval pozornost i XXVI. sjezd KSSS, kde o tom sou- 
druh Leonid Iljič Brežněv uvedl: »Máme velké materiální 1 duchovní 


B Rostov, W. W.: The Stages of Economic Growth. A Non-Communist Ma- 
nlesto. Cambridge 1960, s. 164. 

U Zpráva ÚV KSSS a další úkoly strany ve vnitřní a zahraniční politice. 
Praha, Svoboda 1981, s. 60. 

M Zpráva předsednictva ÚV KSČ přednesená soudruhem L. Štrougalem na 
7. zasedání ÚV KSČ dne 19. května 1977, Rudé právo, 20. 5. 1977, s. 3. 
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možnosti k stále plnějšímu rozvíjení osobnosti a budeme je dále zvětšo- 
vat. Zároveň je však důležité, aby jich každý člověk dovedl rozumně 
využívat. To nakonec závisí na tom, jaké má jedinec zájmy a potřeby. 
Proto naše strana považuje aktivní a cílevědomé usměrňování těchto 
zájmů a potřeb za jeden z důležitých úkolů sociální politiky.«!5 

Možnost recidiv maloměšťáctví souvisí 1 s nedostatky v řízení socia- 
listické společnosti. Řízení není výsledkem automatické shody objek- 
tivních a subjektivních podmínek, nýbrž v rozhodující míře závisí na 
subjektu socialistické společnosti. Dopouštějí-li se řídící orgány chyb, 
pak se tím znehodnocují objektivní předností socialismu. Pokud sub- 
jekt politického vedení a řízení socialistické společnosti včas na zákla- 
dě vědeckého poznání společenských procesů tyto nedostatky a omyly 
nerozpozná a neučiní potřebné zásahy do společenského organismu 
bez přílišné prodlevy, může to mít za následek různé ekonomické potí- 
že a disproporce, které mohou v určitých podmínkách vést k dalšímu 
narůstání negativních jevů. 

Větší část možných potíží a chyb tohoto druhu je subjektivní povahy. 
Potíže pramení z nedostatků v organizaci společenského života, 
z nedostatku zralosti a zkušenosti řídících pracovníků, podceňování 
ideologické činnosti, nedodržování leninských principů, z formálností 
v komunistické výchově, lajdáctví, pohodlnosti, neodpovědnosti lidí 
apod. ; 

Část rozporů ve společnosti vzniká zákonitě. Příkladem je zaostává- 
ní určitých stránek socialistických výrobních vztahů za rozvíjejícími se 
výrobními silami, případně zaostávání různých prvků společenské nad- 
stavby za vývojem společenské základny, zaostávání forem řízení za 
objektivně se měnící strukturou ekonomiky. 

Při překonávání a řešení rozporů společenského vývoje připadá roz- 
hodující role komunistické straně jako vedoucí síle společnosti. Úko- 
lem komunistické strany je prostřednictvím celého systému řízení so- 
cíalistické společnosti pozorně analyzovat stav a vývojové tendence, 
včas odhalovat vznikající rozpory, které si lidé v běžném životě uvědo- 
mují obvykle příliš pozdě, jíž jako poměrně značně nazrálé rozpory. 
Jinak vzniká nebezpečí, že v řídící Činnosti subjektu socialistické spo- 
lečnosti nebudou dostatečně brány v úvahu objektivní podmínky života 
lidí a zákonitosti společenského vývoje. K překonání těchto rozporů je 
především nutné zdokonalovat formy organizace společnosti a řízení á 
zajišťovat hlubší jednotu celospolečenských, skupinových 1 osobních 
zájmů v samotné objektivní skutečností. | 

V důsledku nesmírné složitosti společenských souvislostí mohoď 


ř 


I3 Zpráva ÚV KSSS a další úkoly strany ve vnitřní a zahraniční politice., 
Praha, Svoboda 1981, s. 64. 


28 


l některá pozitivní opatření mít jisté sekundární, někdy 1 negativní a 
do jisté míry 1 těžko předvídatelné důsledky na některé stránky života 
socialistické společnosti. Například pozitivní politika stabilizace ma- 
loobchodních cen základních životních potřeb může u zboží, kterého je 
nedostatek, nepřímo podpořit některé formy spekulace. Při relativním 
nedostatku zůstává pak toto zboží stále cenově dostupné, a proto 
i všeobecně žádané, což může dále prohlubovat disproporci mezi nabíd- 
kou a poptávkou. 

Všechny tyto problémy samy o sobě neplodí maloměšťáctví, podobně 
jako příčinu krádeží nevyvolává nedostatečné zajištění a nedostatečná 
ochrana majetku. Vytváří se však tím možnosti k realizaci různých 
forem obohacování se na úkor společnosti a ostatních občanů. 

Za socialismu jedinci, kteří vstupují do socialistických výrobních a 
ostatních společenských vztahů zprvu pouze v důsledku životní nezbyt- 
© nosti, si zpravidla bezprostředně neuvědomují charakter a tendenci 
vývoje těchto vztahů. Teprve s růstem své politické uvědomělosti a 
společenské aktivity si uvědomují společenské souvislosti. Ani za So- 
cialismu není a nemůže být společenské bytí v každém aktuálním 
© okamžiku zcela totožné se společenským vědomím; formováním tohoto 
vědomí je stálý a složitý proces. 

Jednou z objektivních příčin přežívání maloměšťáctví za socialismu 
je zaostávání společenského vědomí za společenským bytím. Protože ve 
společenském bytí dochází k obzvláště rychlým změnám, není možné, 
aby sí v každém okamžiku všichni lidé uvědomili své měnící se objek- 
tivní postavení a z toho vyplývající změnu svých objektivních zájmů. 
je to dlouhotrvající proces, který v krátkém časovém období nemůže 
být dovršen u všech příslušníků dané třídy. Ve všech společenských 
třídách a sociálních vrstvách socialistické společností včetně dělnické 
třídy, která má vedoucí úlohu ve výstavbě nové společnosti, nalezne- 
me lidi, kteří si ne vždy plně uvědomují své postavení v třídě, kam ob- 
'ektivně patří, v důsledku čehož také ne vždy plně vyvíjejí aktivitu a 
energii, která je žádoucí k naplnění třídních zájmů. 

Společenské vědomí existuje jak ve formě ideologie (kam patří spo- 
- dečenské teorie, politické programy atd.), tak 1 ve formě psychologie 
(citů, nálad, zvyklostí apod.). Změny ve společenském, třídním a tím 
individuálním vědomí neprobíhají stejně rychle, zejména pokud jde 
o sjednotlivá patra« lidské psychiky. 

Změny společenského vědomí probíhají zřejmě rychleji v oblastí 
deologických názorů a politických postojů. Pomaleji se mění různé 
psychické stavy lidí. Zřejmě tu je jedna z příčin toho, že i u prosocialis- 
ucky ideově a politicky orientovaných lidí se ještě mohou vyskytovat 
nezdravé jevy, které souvisejí často právě s těmito dosud nepřekonaný- 
mů a dříve vypěstovanými emocemi, náladami atd. 
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Mnozí lidé pří přechodu od kapitalismu k socialismu ztrácejí dřív 
získané hodnotové orientace. Ocitají se pak po různě dlouhou dob: 
v jakémsi hodnotovém vakuu, kdy ztráta jedněch hodnot není ihnet 
nahrazena novými. Po určitou dobu jsou tudíž vystaveni různému vněj 
šímu působení a více pod vlivem stavu své individuální psychiky, svýc| 
Individuálních problémů a nálad. V důsledku tohoto jsou více ohrože 
ni i maloměšťáckou ideovou infekcí a mohou se proto často právě je: 
z osobních a nezásadních důvodů dostat do opozičního postavení vůč 
společnosti. Na takový typ lidí upozorňuje V. I. Lenin ve svém článki 
Poznámky publicistovy.4 

K velmi důležitým objektivním podmínkám, které brzdí ptekonáváh 
maloměšťáctví a v určitých případech podněcují jeho oživování v socia 
listických zemích, patří vlív kapitalistického světa. Maloburžoazn 
ideologie 1 některé prvky buržoazního a maloburžoazního způsobu ži 
vota k nám pronikají známými kanály. V některých případech mohot 
při oživování různých maloměšťáckých přežitků sehrávat důležitějš 
roli než pozůstatky malovýroby v socialistickém hospodářství. 

Na 15. plenárním zasedání ÚV KSČ bylo zdůrazněno, že úkol utvářen 
a upevňování socialistického způsobu Života chápeme jako součás 
ostré ideologické konfrontace se zpátečnickými kapitalistickými vlivy 
V rámci ideologické diverze proti socialistickým zemím buržoazní pro 
paganda lidem vnucuje zjednodušené, často velmi primitivní a zvráce 
né představy o ideálech člověka. Prostřednictvím filmu, televize, časo 
pisů, průmyslu masové kultury se snaží soustřeďovat jednostrannou 
pozornost na některé přitažlivé stránky života v kapitalistických ze 
mích. Působí tu i »zmaterializovaná« propaganda vyjádřená v konkrét 
ních předmětech zformovaných pomocí průmyslového designu, nabíze- 
ných prostřednictvím obchodní reklamy, která bezkonfliktní, bezpro 
blémovou formou, neznající sociální nejistoty, nezaměstnanost a bídu 
v kapitalistických zemích, přispívá k jednostranným pohledům a před 
stavám o životě v kapitalistickém světě. 

Tyto vlivy kapitalistického světa nepůsobí na pracující v socialistic 
kých zemích neohraničeně a zejména ne na všechny stejně. Relativně 
nejvíce jsou jim otevření ti, u nichž dosud přežívá maloměšťácká men 
talita, a lidé bez dostatečných životních zkušeností, zejména mládež 
Intenzitu těchto vlivů v rozhodující míře omezuje všestranný rozva 
socialistické společnosti a zvyšování účinnosti komunistické výchovy. « 

K nejnakažlivějším vlivům kapitalistického světa patří psychóza vul 
gárního konzumu, kterou se nejsnáze infikují maloburžoazní vrstv 


M4 V. I. Lenin zde píše o tzv. frondujících úřednících (z francouzské 
fronder — být v opozici, vyjadřovat nespokojenost hlavně z osobních, n 
zásadních důvodů). Lenin, V. I.: Spisy, sv. 13. Praha, SNPL 1956, s. 62. 
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v kapitalistických zemích i dosud maloburžoazně orlentované skupiny 
- soclalistických státech. Konzumní orientace, které v kapitalistických 
© mích napomáhají všechny nástroje ideologického působení, reklama 
| Vumění, nepramení z růstu životní úrovně. Kapitalistická společnost ve 
své podstatě není orientována na neustálý růst hmotné úrovně lidu; 
stále zůstává společností vykořisťovatelskou. K. Marx první vědecky 
dokázal, jak v podmínkách kapitalismu se obohacování předmětného 
světa člověka mění v pustošení lidské osobnosti. Dokázal »vulgární« 
povahu uspokojování lidských potřeb v kapitalistické společnosti, kdy 
růst věcného bohatství neřeší, ale v mnoha směrech zostřuje lidské 
problémy. Velmi aktuální jsou dnes Marxova slova o tom, že »... musí 
být něco shnilého přímo v jádru společenského systému, který zvětšuje 
své bohatství a přitom nezmenšuje svojí bídu a v němž zločinnost roste 
- dokonce rychleji než počet obyvatelstva.«!5 

Kapitalismus plodí disproporci ve spotřebě různých společenských 
íd a soctálních skupin. Především však v současné době stále více 
vyvolává trend narůstání hmotné spotřeby za hranice přirozených a 
účelných potřeb člověka u určitých, převážně vykořísťovatelských sku- 
pin lidí při zachovávání a rozmnožování bídy, nezaměstnanosti a so- 
dálních nejistot u velkého počtu pracujících. 


Socialismus v důsledku nové kvality výrobních a ostatních společen- 
ských vztahů zařazuje růst životní úrovně lidí do nových společen- 
ských souvislostí. Dochází postupně k přeměně potřeb lidí ve skutečně 
lidské potřeby, kdy spotřeba se tu nestává konečným cílem, ale pro- 
středkem všestranného rozvoje osobnosti. Na 15. zasedání ÚV KSČ za- 
znělo kategoricky odhodlání všemi prostředky docílit toho, aby se 
Chata, auto, majetek nestávaly jediným smyslem života našich lidí. 


Omezování těchto zahraničních vlivů, které jsou součástí soudobého 
| tikomunismu, a vlastní ideologická protiofenzíva, pozitivní propaga- 
(č výsledků socialismu a socialistického způsobu života jsou proto vý- 
znamným opatřením proti maloměšťáctví za socialismu. 

K minimalizaci maloměšťáctví výrazně přispívá cílevědomé a pláno- 
vé vtahování lídí do role aktivních subjektů rozvoje socialistické 
společnosti. Účast na aktivní a uvědomělé politické a pracovní aktivitě 
vede k postupnému přetavování jejich myšlení a jednání zejména 
" procesu politickovýchovné a politickoorganizátorské činnosti strany 
4 všech složek socialistické politické organizace společnosti. 

V procesu rozvoje bezprostřední účasti mas na tvorbě svých vlast- 
ních dějin se současně formuje jejich osobnostní struktura v komunis- 
ičkém duchu. 


U Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 13. Praha, NPL 1963, s. 537. 
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Pesimistické úvahy v souvislosti s překonáváním maloměšťáctví © 
s ním Spjatého egoismu nejsou namístě. Potvrzuje se marxistic 
ko-leninské pojetí člověka a osobnosti s jeho sociálností jako domi 
nantním faktorem. Čístě biologická evoluce člověka je velmi pomalé 
Jeho organismus zůstává na různých stupních historického vývoje lid 
stva celkem stejný, jednotlivé změny jsou nepatrné. Z hlediska biolo 
glcké evoluce se člověk za socialismu a při přechodu ke komunism: 
v příštích desetiletích nikterak podstatně nebude lišit od současnéh« 
člověka. Velmi podstatně se však budou měnit sociálně ekonomické 
podmínky života lidí vyvíjejících se v komplexu proměn spojenýci 
s přechodem od socialismu ke komunismu, přičemž se lidé v měnícíc! 
se podmínkách budou chovat stále více jako altruisté než jako egoisté 
Postupně se výrazněji bude naplňovat závěr, který vyjádřili Marx € 
Engels v Německé ideologii: »... komunisté neuplatňují anl egoismu: 
proti obětavosti, ani obětavost proti egoismu a teoreticky nevyslovuj 
tento protiklad ani v oné citové, ani v oné nadnesené ideologické po 
době, zjišťují naopak, z čeho se tento protiklad materiálně rodí, dokazu 
jí, že zmizí sám sebou zároveň s tímto svým zdrojem.«!5 

Socialismus zahájil éru tvorby takových poměrů, v nichž se rodí no- 
vá osobnost. Stále větší masa pracujících žije podle zásad socialistické 
morálky a do života převážné části lidí se prosazují principy socialis- 
tického způsobu života. Dialektickou součástí těchto pozitivních proce- 
sů je postupné omezování a překonávání různých přežitků. 

V současné etapě vývoje naší společnosti je zřejmě ve společenské 
praxi reálným cílem podstatná minimalizace maloměšťáctví; teprve 
v následném vývoji budou ve společenském bytí vyzrávat podmínky pro 
úplné překonání zdrojů tohoto přežitku. K těmto podmínkám patří dal- 
ší rozvoj výrobních sil v procesu budování materiálně technické zá- 
kladny komunismu, zdokonalování socialistických výrobních vztahů 8 
jejich vyzrávání v komunistické poměry a s tím spojené procesy sbližo- 
vání, splývání a překonávání sociálně třídní struktury společnosti, pro- 
měny staré společenské dělby práce v novou, komunistickou. 

Minimalizace mnohých maloměšťáckých projevů není jen záležitostí 
výchovy, ale i souhrnu opatření k zužování možností realizace nelegál 
ních či pololegálních příjmů zneužíváním některých nedostatků v ná 
společnosti, především pak rozhodnějším řešením těchto nedostatků 
různých nedokonalostí a disproporcí. Náprava závisí rovněž na koordk 
novaném postupu stranických, státních a hospodářských orgánů p 
zdokonalování funkce celého systému řízení, kontroly a práva 
ochraně celospolečenských zájmů a potřeb. 

Velkou úlohu sehrává 1 komunistická výchova pracujících, kte 


15 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 3. s. 249. 
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nemůže být odtrhávána od plnění běžných úkolů, a proto 1 její účinnost 
je velmi těsně spjata s celým komplexem hospodářských, společen- 
ských a politických. procesů. Úroveň jejich řešení do značné míry nao- 
pak ovlivňuje 1 účinnost komunistické výchovy. Formování nového člo- 
věka je tedy nejen výsledkem, ale velmi důležitou podmínkou budování 
nové společnosti. Nemůžeme proto v boji protl maloměšťáctví jen čekat 
na další vyzrávání objektivních podmínek společenského bytí, ale mu- 
síme ostře pranýřovat a postihovat jeho projevy a současně zajistit, aby 
růst materiálních možností byl provázen zvyšováním ideové, morální a 
kulturní úrovně lidí spolu s formováním jejich rozumných potřeb. 


Plná účast a rovnoprávnost 


K Mezinárodnímu roku invalidů 


MILAN DANEŠ 


V dnešním světě žije na 450 miliónů trvale zdravotně postižených 
lidí. Mez! hlavní příčiny invalidity patří úrazy (jen při dopravních ne- 
hodách je ročně trvale zdravotně postiženo 10 miliónů osob) a nemoci, 
například lepra, rakovina, chronická avitaminóza, duševní a kardio- 
vaskulární choroby. Na Zemi žije asi 15 miliónů nevidomých a 70 milió- 
nů neslyšících. Mnohá těžká zranění jsou bohužel stále ještě smutným 
důsledkem válek... Jsou to hluboké stíny soudobé civilizace. 

Invalidům věnuje pozornost mnoho státních dobrovolných a chari- 
tativních organizací a spolků. Úroveň této pozornosti závisí na podsta- - 
tě společenského zřízení v daném státě a na množství prostředků věno- 
vaných pro tyto účely. V mnoha, zejména rozvojových zemích existuje — 
zatím nedostatečně rozvinuté zdravotnictví a sociální zabezpečení, po- 
strádají tam odborníky, kvalifikovaný personál i specializovaná zaříze- 
ní, jež by sloužila Iinvalidům. Je to smutné dědictví kolonialismu. 
V jiných státech se postižení nezřídka ještě setkávají s nepochopením, 
což se mimo jiné promítá v těžkostech pří jejich soustavném vzdělává“ 
ní a pracovním uplatnění. 80% invalidů v nesocialistických státech © 
nemá zatím naději získat práci a integrovat se tímto způsobem do spo- 
lečenského dění. : 

Tak například v NSR existuje zákon, podle něhož musí každý soukro- * 
mý čí veřejný podník s více než 15 zaměstnanci vyhradit nejméně 6% ' 
pracovních míst pro postižené. Nedodržení tohoto zákonného ustano- : 
vení se trestá pokutou 100 marek za měsíc na jedno pracovní místo. Ale" 
jen v Dolním Sasku nesplnilo tuto povinnost v roce 1978 čtyři tisíce 
podniků a navíc tyto firmy nezaplatily anl pokuty, takže dluží jen zá Ň 
uvedený rok státu téměř 12 miliónů marek. Mezi dlužníky jsou 1 církev- i 
ní Instituce, což je konkrétní důkaz, jak je to s láskou k bližnímu, kte- Š 
rou mají uvedenou ve svém štítě. Invalidé jsou rovněž mezi prvními: 
kdož přicházejí o práci v době krize a hospodářských těžkostí. V roce“ 
1979 ohlásila firma Dórkau a Schulte (NSR) úpadek. Továrny se Ihned ' 
ujala správa »konkursní podstaty«, a firma promptně propustila nej- 1 
prve skupinu 15 těžce zdravotně postižených občanů, aniž se obtěžová: * 
la dodržením tříměsíční výpovědní lhůty. Případ projednal pracovní“ 
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© soud a soudní výrok dal za pravdu invalidům. Leč výrok soudu je věc 
© jedna, a podnikatelská praxe věc druhá. Invalidé svou mzdu nedostali a 
jsou dodnes součástí velké armády nezaměstnaných. Údajně zkracho- 
valému podnikateli se vede podstatně lépe. Během konkursního řízení 
se firma zreorganizovala, pozměnila svůj název a vůči svým dřívějším 
zaměstnancům nemá pochopitelně žádné závazky.! 

Životní problémy těchto občanů se v poslední době staly předmětem 
porad mnoha odborníků a tématem četných vědeckých konferencí. 
Prevencí invalidity a vztahem k postiženým se zabývalo 1 31. zasedání 
Valného shromáždění OSN v prosinci 1976 a vyslovilo znepokojení, že 
přes všechno až dosud vynaložené úsilí není zabezpečena dostatečná 
pomoc invalidům v mnoha částech světa, takže většina postižených žije 
na periféril společnosti. Valné shromáždění OSN se tedy právem rozho- 
dlo upozornit na problémy lidí, kterým trvalý handicap znemožňuje čí 
ztěžuje účastnit se běžného života, a vyhlásilo rok 1981 Mezinárodním 
rokem invalidů. Členským zemím OSN bylo doporučeno vytvořit pro 
tento účel komise, které by podle konkrétních podmínek v tom či onom 
- státě napomohly k rozšíření a zkvalitnění péče o postižené. 

Příslušná rezoluce Valného shromáždění OSN doporučuje členským 
zemím všestranně napomáhat postiženým při jejich fyzické rehabilitaci 
a psychické adaptaci do běžného životního chodu, podporovat studijní 
a výzkumné projekty zaměřené na odstraňování architektonických 
bariér ve veřejných budovách, obytných domech a v dopravních systé- 
mech, prosazovat účínná opatření v prevenci invalidity a v neposlední 
řadě informovat zdravé občany o právech invalidů účastnit se politic- 
kého, hospodářského, kulturního a společenského života. 

Obsahovým heslem Mezinárodního roku invalidů je Plná účast a rov- 
noprávnost. Je tím míněna soustředěná pozornost společnosti při řešení 
všech základních potřeb invalidů za plné účasti postižených, kteří ne- 
mohou být pouze objekty sebelépe myšlené péče, ale musí se stát i sub- 
jekty vlastního žití. V tom je obsažena i nutnost praktického, neverbál- 
ního prosazování rovnoprávnosti invalidů vůči ostatním členům společ- 
nosti. 

Každé trvalé těžké zdravotní postižení člověka hluboce mění a kom- 
plikuje jeho sociální poměry. Je tomu tak proto, že invalidita nezasahu- 
je pouze jedincův fyzický organismus a jeho problémy nespočívají vý- 
hradně v medicínské oblasti. Mění se totiž jeho celková životní situace, 
eho společenská práva a povinnosti včetně vztahů pracovních a často 
l rodinných, v jejichž celku byl až dosud pevně integrován. Tato sku- 
lečnost vyvstane markantně v okamžiku, kdy dojde k trvalému postiže- 
ní náhle, nečekaně. 


K- 


1 Převzato z Informací časopisu Práce družstev invalidů č. 3, r. 1980. 
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Opětné včlenění invalidy do společnosti je o to nesnadnější, čím je 
zdravotní postižení těžší. Řešení vzniklých problémů postiženého sí vy- 
žaduje soustředěného úsilí mnoha pracovníků, počínaje odborníky, lé- 
kaři, sociálními pracovníky a konče laiky (rodinnými příslušníky po- 
stiženého, dobrovolnými pracovníky společenských organizací atd.). 


V ČSSR — podobně jako v dalších socialistických zemích — je péče 
o tělesně postižené občany na vysoké úrovni. Je organickou součástí 
sociální politiky KSČ a státu, kde péče o člověka a jeho blaho je nejvyš- 
ším morálním zákonem. Vše, co socialistické zřízení v tomto směru 
realizuje, dokumentuje jeho skutečný humanismus, nikoliv jen abst- 
raktní humanismus buržoazního společenského zřízení. Stalo se prak- 
tickou součástí základních práv člověka. 

Socialistické společnosti nejsou žádné výdaje dost velké k tomu, aby 
tělesně postižené zařadila znovu do normálního života, aby byli a samí 
se cítill garanty přl budování vyspělé socialistické společnosti. 

Garantem péče o postižené je stát, který tyto sociálně politické úkoly 
řeší prostřednictvím různých resortů zejména zdravotnictví, práce a 
sociálních věcí a školství. Významnou úlohu v pomoci postiženým má 
systém veřejné účasti, který uplatňují společenské organizace působící 
v Národní frontě; z nich pak Svaz invalidů má v některých směrech 
nezastupitelnou úlohu. Sdružuje totiž občany s hluboce prožitými zku- 
šenostmil a specifickým! zájmy, které plynou z důsledku invalidity, a 
má tak možnost v našem politickém systému tyto zkušenosti a zájmy 
zhodnocovat a v souladu s celospolečenskými zájmy 1 uplatňovat. Dů- 
věrná znalost dané problematiky tvoří jednu z hlavních složek kvalifi- 
kace Svazu invalidů pro plnění jeho poslání i jako tlumočníka oprávně- 
ných potřeb postižených. Zároveň je Svaz invalidů činitelem, který 
vlastními silami a prostředky napomáhá k dosažení cílů stanovených 
v komplexní pomoci postižený m.? 

V ČSSR usilujeme o komplexní přístup k postiženým. Od dříve pře- 
vládající charitativní péče jsme přešli k péči rehabilitační a od ní ke 
komplexní pomoci, která sleduje zapojení postiženého jedince do plného 
pracovního a společenského života ve všech případech, kdy je to jen 
trochu možné. Takový je vpravdě revoluční proces změn v životě inva- 
lidů, ke kterému došlo po Únoru Tyto změny se mj. promítají i v morál- 
ní oblasti. Místo málo užitečných projevů lítosti se dnes k postiženým 


2 Svaz invalidů nesdružuje mentálně postižené občany — o ně pečují za 
přispění Národního sdružení pro pomoc mentálně postiženým téměř výhrad- 
ně státní orgány. 
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přistupuje střízlivě, racionálně, se snahou optimálně zabezpečit jejich 
potřeby. 

Výchozím bodem v komplexní pozornosti k postiženým je zdravot- 
nictví a léčebná rehabilitace s následným zabezpečením sociálních 
isto. Systém péče o postižené v ČSSR patří k nejlepším ve světě, 
„když i u nás lze ještě leccos zlepšit. Kvalita rehabilitačního celku, 
o nějž usilujeme, je totiž závislá na správném uplatnění a souhře mno- 
ha faktorů zejména medicínského, sociálního, právního, ekonomické- 
ko, psychologického, technického a v neposlední řadě 1 morálního rá- 
ru, a pokud se nezdaří účelně zkoordinovat působnost uvedených činí- 
telů. nemusí se žádoucí výsledky v očekávaném stupni dostavit. Tak 
například závažné nedostatky v protetice způsobují u nás těžkosti 
v komplexní pomoci postiženým, a někdy i zeslabují vysoce oceňované 
výsledky práce našich lékařů. Pacient je sice vyléčen, ale 1 nadále je 
vyřazen ze společenského dění, a to jen proto, že mu nedokážeme včas 
vyrobit funkčně spolehlivou protézu. Tento stav je vážný zejména 
u dětských nebo mladých paclentů. Jiným negativním prvkem, zne- 
snadňujícím integraci postižených, jsou architektonické zábrany. Tyto 
technické bariéry skutečně ztrpčují život postiženým — a nejen jim — 
a způsobují jim často nepřekonatelné potíže při dojížďce na pracoviště, 
v přístupu do zdravotnických a jiných zařízení. 

Odstraňování technických zábran je dlouhodobým úkolem. Byly již 
vydány návodové pokyny k bezbariérovému projektování, byly posta- 
veny první stovky moderních bytů bez vnitřních zábran. V 7. pětilet- 
cz se např. plánuje výstavba 250 bytů pro imobilní na sídlišti v Kro- 
čeblavech (spolu S provozovnou výrobního podniku Svazu invalidů 
v ČSR), drobné architektonické bariéry jsou odstraňovány v akci Z. 
Svaz Invalidů věnuje velkou pozornost kursům prostorové orientace, 
v nichž se nevidomí učí bezpečně pohybovat v nejbližším okolí své- 
bo bydliště a po trase na pracoviště. Mnoho postižených se bezpeč- 
ně pohybuje ve svých osobních vozech uzpůsobených na ruční ovládá- 
ni. Automobil pro ně je důležitou kompenzační pomůckou nahrazující 
chůzi. 

Úplinost a včasnost komplexní pomoci je velmi důležitá u postižených 
děií a mládeže, jejichž organismus se rychle vyvíjí. K zabezpečení kom- 
olezní pomoci byly státními orgány vypracovány podrobné směrnice a 
Jostupně se zabezpečují 1 příslušná organizační a materiální opatření. 
dyla zavedena přesná evidence postižených dětí a mládeže do 18 let 
sme jedinou zemí na světě, kde se podařilo tuto evidenci zavést), což 
zám umožňuje přesněji rozvrhnout prostředky vynakládané na péči 
oděti a mládež. 

V Československu je 1 vybudována poměrně dosti šíroká síť škol pro 
ziádež vyžadující zvláštní péče. Zatím nedostatečný je počet mateř- 
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ských škol a tříd pro těžce postižené děti. Naše školství pro sluchově a 
zrakově postižené dětí a mládež má bohatou tradici, velmi dobrou úro- 
veň i mnoho vynikajících pedagogů. Výuka neslyšících dětí je nesmírně 
složitá, a nelze se divit, že ne všechny děti dosáhnou úrovně znalostí 
absolventů běžných základních škol, zejména v případech, kdy postiže- 
ní sluchu bylo rozpoznáno později. 

Z mnoha dobrých příkladů lze pro ilustraci uvést činnost konzerva- 
toře pro mládež s vadami zraku. Jen tato škola — jedinečná v Evropě. 
— vychovala pro společnost stovky nevidomých učitelů hudby, hudeb- 
níků 1 kvalifikovaných ladičů hudebních nástrojů. Všichni žáci konzer- 
vatoře našli v životě výhodné pracovní a společenské uplatnění. Pro 
nevidomé a těžce slabozraké žáky zabezpečuje Svaz invalidů prostřed- 
nictvím svých tiskáren všechny druhy učebníc v bodovém písmu z Čer- 
notisku. Díky pochopení ministerstva školství ČSR může Svaz invalidů 
v ČSR každoročně zapůjčovat nevidovým vysokoškolákům drahé studij- 
ní pomůcky — magnetofony, psací stroje — a nahrávat pro studenty na 
magnetofonové pásky učebnice a skripta z nejrůznějších oborů. 

Zhruba před deseti lety se rozhodl Svaz Invalidů v ČSSR zahrnout do 
svých úkolů 1 soustavnou práci se zdravotně postiženou mládeží. Vý- 
sledky dosažené v účelné spolupráci se SSM, Československým červe- 
ným křížem, Svazarmem, ČSTV a dalšími organizacemi za uplynulé 
období při rozvoji činností klubů a základních organizací mládeže jsou 
všeobecně oceňovány. Mnohé kluby mládeže vyvíjejí pravidelnou a bo- 
hatě strukturovanou činnost v oblasti politickovýchovné práce, kultu- 
ry, sportu, rekreace, společenské zábavy i v budovatelské prácí a mla- 
dí se dnes zamýšlejí i nad některými dalšími zásadními problémy vlast- 
ního života — nad zvyšováním stupně kvalifikace i nad perspektivami 
svého pracovního a společenského uplatnění. A takováto zamýšlení 
1 praktické uplatňování těchto snah jsou dalším příznivým příslibem do 
budoucna. ' 

Pokud jde o problematiku zdravotně postižených dětí, začali jsme se 
s ní zabývat o něco později, ale i zde jsme zaznamenali dobré pracovní 
výsledky. Podílíme se iniciativně na rozvoji rodinné předškolní 
L mimoškolní výchovy dětí. Oboustranně prospěšná je spolupráce 
s mnoha školami pro mládež vyžadující zvláštní pěče. Podílíme se nes 
rozvoji kulturního a sportovního života dětí, na Činnosti plonýrskýct 
oddílů, na organizování domácí a zahraniční rekreace. Na této činnost 
se aktivně účastní i komise rodičů a přátel postižených dětí, kterí 
pracují při ústředním výboru Svazu invalidů v ČSR a v mnoha našic! 
okresech. Komise ve spolupráci s PO SSM, závodními kluby ROH a ško 
lami pomáhají ustavovat pro děti výtvarné, fotografické, recitační, fila 
telistické a jiné kroužky, v některých okresech zabezpečují rekreac 
dětí a mládeže, kulturní a sportovní akce. V Praze se pravidelně konaj 
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taneční kursy pro těžce zdravotně postižené chlapce a děvčata, což 
vzbudilo velký ohlas u mezinárodních organizací invalidů. Svaz organi- 
zuje pro rodiče speciální školení a poradenskou činnost a vydává pro 
ně instruktážní příručky a informace, jež rodičům usnadňují péči 
o jejich děti. V krátké době se nám podařilo vytvořit si početný aktiv 
spolupracovníků, jehož dobré pracovní výsledky se promítají v mimo- 
školní výchově a v účelné spolupráci se školami. 

Vedle zdravotnické a sociální pomoci považujeme za nejdůležitější 
moment návrat těžce postiženého k práci. Ta slouží kromě jiných svých 
funkcí jako prostředek k návratu do plného života, tj. k navázání 
zpřetrhaných vazeb a kontaktů postiženého s okolím, v němž žije. Pra- 
covní činnost pomáhá invalidům překonávat psychické, sociální 1 život- 
ní následky postižení a posiluje v ních vědomí společenské užitečnosti. 

Práce pro člověka nikdy neměla takový význam, jaký našla v socialis- 
tické společnosti, kdy důstojnost práce zaručuje postiženému 1 důstoj- 
ný život a má pro něho velký prestižní význam. Umožňuje postiženému 
vytvářet hodnoty, učí ho kolektivnímu životu spjatému pocity společné 
práce, učí ho získávat nové poznatky a dovednosti a je pro něho novou 
životní cestou, na níž už nestojí jen jako žadatel, ale jako občan sociál- 
ně rovný všem. Taková je osvobozující role práce, která nahradila cha- 
ritativní péči. 

Široké začlenění invalidů do pracovního procesu je umožněno díky 
pochopení orgánů KSČ, Národní fronty, ministerstev i národních výbo- 
rů Zaměstnanost občanů se změněnou pracovní schopností se zvyšova- 
la zejména v období po XIV. sjezdu KSČ. Jen v ČSSR dnes pracuje 
260 000 invalidů, což člní 3,68 % z celkového počtu trvale činných pra- 
covníků. Svaz invalidů je jedním z činitelů, který podporoval pracovní 
uplatnění zejména osob s těžším zdravotním postižením. Mnohá výrob- 
ní družstva invalidů byla vybudována z iniciativy členů Svazu, který 
v roce 1970 zřídil i své vlastní výrobní podniky — Metu a Integru. 

Těžce zdravotně postižení občané by měli být zaměstnávání tak, aby 
byla plně využita jejich kvalifikace, nebo aby byli rekvalifikováni pro 
jiný vhodný pracovní obor. Čím je zdravotní postižení těžší, tím obtíž- 
něji se ovšem vytvářejí podmínky pro trvalé pracovní uplatnění. Ta 
vede některé vedoucí pracovníky běžných provozů k tomu, že raději 
postiženého nepříjmou do zaměstnání. A přitom se můžeme setkat Ss po- 
zoruhodnými příklady. Výrobní podnik Svazu invalidů v ČSR vybudoval 
v Hrabyni dílnu, kde z 230 dělníků je naprostá většina imobilních a 
těžce tělesně postižených. Celá dílna 1 jednotlivá pracoviště jsou jim 
přizpůsobeny, rovněž délka pracovní doby a individuální přestávky na 
odpočinek v odpočívárnách jsou dohodnuty s každým dělníkem zvlášť. 
Meta rovněž umožnila dlouhodobou rekvalifikací padesáti těžce posti- 
ženým dosáhnout profese programátora. Pracují formou týmové. 
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práce doma, mají dlouhodobě zabezpečenou práci a dosahují vynikají- 
cích pracovních výsledků. 

Soustředěná pozornost je věnována 1 těm občanům, kteří pro stáří 
nebo těžké postižení už nemohou pracovat. Všichni jsou hmotně zabez- 
pečení. I soustava důchodového zabezpečení dokumentuje dynamič- 
nost naší sociální politiky. V ČSSR se vyplácí zhruba 3600 000 důcho- 
dů, z toho cca 560000 plných a 160000 částečně invalidních důcho- 
dů. Těmto občanům slouží i další formy společenské pomoci, jako např. 
domovy důchodců, ústavy sociální péče, domovy pečovatelské služby 
1 sama pečovatelská služba. Víme však, že kapacita ústavů sociální 
péče i domovů důchodců nestačí pokrýt naléhavou společenskou potře- 
bu, a proto rozvíjíme i formy dobrovolné pečovatelské služby, zaměře- 
né na pomoc těžce zdravotně postiženým a starším občanům, kteří žijí 
sami a jsou nejvíce vystaveni rizikům stáří. 


Mezinárodní rok invalidů nám dává příležitost bilancovat výsledky 
našich plánů a skutečností v sociální politice. Za poměrně krátký časo- 
vý úsek bylo dosaženo mnoho pozitivního. Ale život před nás staví nové 
úkoly a problémy — tak jako kdekoliv jinde — a musíme si tedy upřes- 
nit, co a jak dělat dál nebo lépe. V současném období se chceme zamě- 
řit na zlepšení plynulé návazností léčebné a pracovní rehabilitace, na 
řešení nedostatků v protetice a na výraznější prevenci invalidity. Dál 
budeme pokračovat ve vytváření podmínek pro pracovní uplatnění 
osob s těžším zdravotním postižením a v postupném odstraňování ar- 
chitektonických bariér. Zvláštní pozornost bude věnována 1i rodinám 
s těžce postiženými dětmi 1 možnostem rozšíření kapacit ústavů sociál- 
ní péče. 

Socialistické země, v nichž péče o invalidy dosáhla vysoké úrovně, 
přivítaly Mezinárodní rok invalidů jako přínos v zápase za společenský 
pokrok, jehož součástí je řešení sociálních problémů soudobého světa 
Jsme přesvědčení, že veškerá činnost při naplňování naší sociální poli- 
tiky přispívá 1 k naplňování obsahového hesla Mezinárodního roku 
invalidů a zároveň názorně dokumentuje přednosti socialistického spo- 
lečenského zřízení i v této oblasti. 
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Marxistická dialektika 
jako systém 


V. G. AFANASJEV 


Marxistická dialektika je věda a každá věda, vědecká teorie je systé- 
mová. Jako vědecký systém je dialektika složitá a mnohotvárná, mno- 
hosložková, mnohoúrovňová a mnohofunkcionální. Je, jak napsal V. I. 
Lenin, »živoucí, mnohostranné (přičemž mnohostrannost je neustále 
ddnatší) poznání s nekonečností odstínů v každém přístupu, v každém 
oř.blížení se ke skutečnosti...«.! 


1. Specifika dialektiky jako systému 


Marxistická dialektika je podstatou, zobecněním pozitivního, skuteč- 
ného poznání světa. 

Tvoří však dialektika systém, vědecký systém? 

Každá konkrétní věda je systémem principů a zákonitostí, axiómů a 
teorémů, teorií a hypotéz, pojmů, soudů a úsudků. Jde o souhrn logic- 
kých forem, které si navzájem neodporují, jsou těsně spojeny, navzá- 
jem ze sebe vyplývají a konkretizují se. Jejich konečné zdůvodnění je 
mimo ně, v praxi, v objektivní skutečnosti. Dokonce i ty nejabstraktněj- 
ší systémy (zvláště matematické), které jsou smysly téměř nepostiži- 
telné, nejsou pouze plodem lidského rozumu, nejsou pouhou abstrakcí 
zdůvodňující sebe sama. Prvopočátky vědy, její zdůvodnění, složky, 
struktura a funkce neplynou z ní samotné, nýbrž opět ze skutečnosti, 
Z praxe. 

Složitěji vypadá tento problém u nejabstraktnější a nejobecnější vě- 
dy — u dialektického materialismu. Odpůrci této vědy někdy uznávají, 
že plní funkci metody, ale zcela popírají její systémovost (R. Carnap, 
H. Reichenbach, T. Adorno, H. Marcuse a další). Důvody tohoto popření 
jsou velmi rozmanité: jde o nevíru v možnost vyjádřit nekonečnost a 
nevyčerpatelnost objektivního světa logikou kategorií; tvrzení, že 
v kategoriích a pojmech se ztrácí, »mizí« materiálnost světa; systema- 
Uzace kategorií se hodnotí jako formální záležitost, odtržená od obsa- 
hové stránky věci; tvrzení, že budování filozofického systému je věcí 


I Lenin, V. I.: Spisy, sv. 38, s. 368. 
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minulosti, je neperspektivní a popřené vývojem vědy a praxe (systémy 
Kanta, Hegela atd.), že jde o šablonizaci, »standardizaci« apod. poznat- 
ků. Snaží se odkazovat na K. Marxe, B. Engelse a V. I. Lenina, kteří 
podle nich údajně vystupovali proti filozofickým systémům atd.ž 

Přitom je však systémovost nevyhnutelným atributem každé vědy. 
Věda studuje zákonitosti fungování a vývoje objektivní skutečnosti a 
jejich odraz ve vědomí člověka. Každý zákon je vztah, jenž není vůbec 
náhodný a přechodný, nýbrž se opakuje, je podstatný a nutný. To zna- 
mená, že každý jednotlivý zákon vyjadřuje systémovost, vzájemnou 
souvislost a vzájemné působení množství jevů a procesů. Jelikož daný 
souhrn jevů a procesů, který daný vědecký zákon vyjadřuje a odráží, 
souvisí a vzájemně působí s jiným souhrnem, který odráží další katego- 
rie a vědecký zákon, souvisí vzájemně také tyto zákony a kategorie. A 
právě tato vzájemná souvislost a vzájemné působení zákonů a katego- 
rií, odrážejících vzájemnou souvislost a vzájemné působení objektiv- 
ních, blízkých, stejnorodých a svou podstatou stejných jevů a procesů, 
tvoří tu či onu vědu, která je nevyhnutelně systémem. 

Systém vědy, poznatků, se samozřejmě nekryje s objektivně existují- 
cím systémem. Systém poznatků je chudší a jednodušší než systém, 
který věda a poznání odrážejí. Žádná věda však nemůže svými pojmy, 
kategoriemi a jejich systémem překročit hranice mnohotvárnosti reál- 
ného systému, neboť ten je nevyčerpatelný. 

Platí to plně Í pro dlalektický materialismus jako systém nejobecněj- 
ších a univerzálních principů, zákonů a kategorií, které ignorují a 
orientují vývoj konkrétních vědeckých systémů. 

Marxistická dialektika je ucelený systém logických forem se speci- 
fickým souborem Komponent, určitou strukturou, funkcemt a vzájem- 
nými vazbami s prostředím, přičemž je to systěm otevřený, rozvíjející 
se.5 Principy systematizace dialektiky přitom mohou být různé, neboť 
losické formy můžeme skutečně různě uspořádat. Je tomu tak proto, že 
na systémovost objektivní skutečnosti, kterou dialektika odráží, může- 


2 Všechny- tyto argumenty přesvědčivě odhaluje Alexejev, P. V. In: Pred 
met, struktura 1 funkciji dialektičeskogo materializma, Moskva, izd. MGU, 
s. 93—98. 

3 O systémovostí marxistické dialektiky viz: Alexejev, P. V.: Predmet, struk- 
tura I funkciji dialektičeskogo materializma, Moskva, izd. MGU, 1978; Kedrov, 
B. M.: Jedinstvo dialektiki, logikí i teoriji poznanija, Moskva, Politizdat, 1963; 
Filosofija kak obščaja nauka, Voprosy filosofijí, 1962, č. 5; Kopnin, P. V. 
K voprosu o dialektičeskom materializme kak naučnoj sisteme, Filosofskije 
nauki, 1960, č. 1; Ojzerman, T. I.: K voprosu o marksistickom, pozítivnom po- 
nimaníji filosofskoj sistemy, Voprosy filosofiji, 1975, č. 7; Orudžev, Z. M. 
Dialektika kak sístema, Moskva, Politizdat, 1973; Sagatovskij, V. N.: Osnovy 
sistematizaciji vsecobščich kategorij, Tomsk, 1973; Šeptulin, A. P.: Sistema 
kategorij dialektiki, Moskva, Nauka 1967, a další. 
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vědomí, objektu a subjektu, pak je tento vztah základním obsahem filo- 
zofie, její základní otázkou. Ve filozofickém systému je vyjádřen v zá- 
kladní filozofické otázce a v jejím dialektickomaterialistickém řešení, 
v principech všeobecné vzájemné souvislosti a vývoje a v zákonech a 
kategoriích, které vyplývají z těchto principů. Je to vztah člověka a 
společnosti k přírodě, jež je stále šířeji zapojována do sféry životní 
činnosti společnosti, do společenských vztahů. Je to stále rostoucí akti- 
vita člověka projevující se v jeho poznávací a praktické činností. 

Zdůrazňujeme, že dialektika je mnohostranná. Definuje se jako věda 
o obecné vzájemné souvislosti předmětů a jevů, jako věda o všeobec- 
ném pohybu, jako logika a jako teorie poznání atd. Přes veškerou roz- 
manitost aspektů a rovin dialektiky však tyto aspekty nejsou nějakými 
samostatnými podstatami a teoriemi, nýbrž jsou organickými složkami 
dialektiky jako jednotné teorie, teoretického systému. 

Faktorem integrace, sjednocení všech aspektů, principů, zákonů, 
rysů a stránek marxistické dialektiky jako teoretického systému je 
praxe — materiálně přetvářející, revolučně tvořivá činnost člověka. 

Materialistická dialektíka nabyla svou systémovou podobu teprve 
V marxismu-leninismu, který překonal jednostrannost a omezenost 
»čistého« ontologismu, gnozeologismu a logicismu, nazíravost předchá- 
zející filozofie a uskutečnil na základě praxe syntézu dialektiky a ma- 
terialismu. 

Marxistická dialektika jako vědecký systém je vědou, která na zákla- 
dě materialistického řešení základní filozofické otázky odhaluje nej- 
obecnější zákony fungování a vývoje materiální skutečnosti, cesty její- 
ho poznání a revoluční přeměny. Filozofií marxismu je dialektickoma- 
terialistická filozofie. Materialistická je proto, že při řešení základní 
filozofické otázky vychází z prvotnosti hmoty, bytí a z druhotnosti vě- 
domí. Teorie marxistické filozofie je materialistícká; metoda je dialek- 
tická. 

Zákony fungování a vývoje materiálního světa zkoumají také kon- 
krétní vědy. Každá konkrétní věda se však zabývá určitou oblastí sku- 
tečnosti. Zákony těchto věd charakterizují vývoj pouze dané oblasti 
skutečnosti a nemohou objasnit jiné oblasti. Na rozdíl od konkrétních 
systémů poznatků jsou principy, zákony a kategorie tvořící marxistic- 
kou dialektiku všeobecné, ontologicky a logickognozeologicky univer- 
zální. 

Příroda a svět obklopující člověka mají určité atributy celostného 
systému. Příroda, svět jako celek, jsou jako každý jiný systém mnoho- 
složkové. Mají strukturní vlastnosti a obecné principy organizace, které 
jsou zákony a kategoriemi marxistické dialektiky odráženy. Příroda je 
rozporná a různorodá, což ji rovněž sbližuje s kterýmkoli ným celost- 
ným systémem. | 


44 


Příroda, přinejmenším ta její část, kterou člověk zná, je, jako každý 
systém, hierarchická, tj. tvoří vzestupný »žebříček« systémů, které mají 
různý stupeň objemu, složitosti a organiza*e. 

Celý svět, vesmír jako systém, má zvláštní integrativní kvality, jež 
nevykazuje žádný z podsystémů jej tvořících, — věčnost v čase a neko- 
nečnost v prostoru. Kontinuíta, genetická souvislost historicky pře- 
chodných složek světa, vytváří koneckonců věčnost vesmíru v čase; 
jeho prostorová nekonečnost se skládá z nevyčíslitelného počtu prosto- 
vě ohraničených částí. 

Každý konkrétní celostný systém je prostorově ohraničený, má začá- 
tek a konec v čase, zatímco příroda, vesmír, je jedinou reálnou věčností 
a je nekonečná. Každý konkrétní systém vykazuje vnitřní a vnější sou- 
vislosti. Ve vesmíru existuje nekonečný počet vnitřních souvislostí, 
avšak neexistují vnější vazby. 

Mluvíme-lí o rozdílech mezi konkrétním celostným systémem a systé- 
mem světa vzhledem k charakteru souvislostí složek, které je tvoří, 
musíme konstatovat, že se vnitřní souvislosti složek vesmíru kvalitativ- 
ně odlišují od vnitřních vzájemných působení typických v konkrétním 
systému. V konkrétním systému existuje koordinace a subordinace čás- 
tí, jejich funkční a genetická závislost, zvláštní integrativní (v biolo- 
zických a sociálních systémech řídící) faktory, zajišťující jejich Ce- 
lostnost. Změní-li se v konkrétním systému jedny části, dochází 
v něm nutně k různým změnám jiných částí. Tyto změny však nemají 
libovolný charakter, nýbrž probíhají podle určitých zákonů typických 
pro daný celek. : 

Vesmír nemá přesnou koordinaci a tím spíše subordinaci nekonečné- 
ho množství složek, které ho tvoří. Nemá ani regulující centrum, ani 
nějaký jiný integrující faktor, kromě materiální jednoty světa. Nemá 
hlavní, ani druhořadé oblastí, nemá převládající směry, přednostní 
systémy atd. Souvislost systémů tvořících vesmír, které jsou navzájem 
dost vzdálené, nemá funkcionální a genetický charakter. Každý kon- 
krétní typ systému ve vesmíru, každá úroveň organizace hmoty se vyví- 
jí podle svých zvláštních zákonů, má specifickou časoprostorovou or- 
ganizacíi, svůj zvláštní časový rytmus. Protože neexistuje jednotná 
funkcionální souvislost nekonečných složek vesmíru, není pro vesmír 
typický jednotný, postupný progresívní vývoj. 

Složky nekonečného vesmíru na sebe navzájem určitým způsobem 
(přímým Čl zprostředkovaným) působí. Proto je možné zkoumat příro- 
du 1 tehdy, neexistuje-li bezprostřední kontakt každého objektu vesmí- 
ru jako specifický systém, jako jediný souvislý celek. 

Právě marxistická dialektika zkoumá svět, vesmír a přírodu jako 
systém z hlediska jeho obecných zákonitostí a principů, univerzálního 
vzájemného působení, všeobecných souvislostí a pohybu, vývoje. Je 
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přirozené, že samotná dialektika, která odráží systém světa, nemůže 
nebýt systémem. 

Úkolem marxistické dialektiky, všech věd o přírodě, společností a 
myšlení, je odrážet svět jako celek co nejhlouběji a nejvšestranněji, 
odhalit zákony věčného pohybu a všeobecné vzájemné souvislosti před- 
mětů a jevů světa v každé jednotlivé-oblasti skutečnosti. 


2. Složky, struktura a funkce dialektiky 


Složkami marxistické dialektiky jako vědeckého systému jsou ty lo- 
gické formy, které ji tvoří. Jsou to prvky a principy dialektiky, její zá- 
kony a kategorie. 

V konspektu Hegelovy Vědy o logice zformuloval V. I. Lenin šestnáct 
prvků dialektiky“. Pozdějl přidal Lentn k těmto prvkům nové, přičemž 
nijak neomezoval jejich počet a charakter. 

Prvky dialektiky mají jak ontologický (obsahový), tak i gnozeologic- 
ký (logický, formální) charakter. K ontologickým prvkům patří takové, 
jako je »věc o sobě« — věc jako objektivně existující realita, jednota 
protikladů, boj protikladů, přechod kvantity v kvalitu a další. Ke gno- 
zeologickým patří zákon, kategorie a další. 

V dialektice zaujímají důležité místo principy — základní teze, 
z nichž v podstatě vyplývají všechny její zákony a kategorie. Takovými 
jsou princip materiální jednoty světa, princip všeobecné souvislosti a 
princip pohybu, vývoje. 

Zákony a Kategorie, které vystupují jako nutné složky systému dia- 
lektiky, jsou konkretizací těchto principů. Patří k nim základní zákony 
dialektiky — zákon jednoty a boje protikladů, zákon přechodu kvantí- 
tativních změn v změny kvalitativní a zákon negace negace. 

Ústřední místo v zákonech dialektiky má zákon jednoty a boje proti- 
kladů. V. I. Lenín nazýval tento zákon podstatou, jádrem dialektiky, 
neboť odhaluje vnitřní zdroje, příčiny věčného pohybu a vývoje objek- 
tivní skutečnosti a forem jejího odrazu ve vědomí člověka. Tento zákon 
vyžaduje nebát se rozporů ve skutečnosti, rozporů v poznatcích, boje 
nového se starým, pokrokového, životaschopného s přežilým, požaduje 
odhalovat a řešit tyto rozpory a zabezpečovat vítězství nového, života- 
schopného. 

Z logických forem, které tvoří systém marxistické dialektiky, jsou 
nepochybně »nejmasovější« logickou formou kategorie. Jsou to určité 
nitě, z nichž se tká látka tohoto systému. Jde o pojmy, které odrážejí 
obecné, univerzální rysy a souvislosti, stránky a vlastnosti skutečnosti 
obklopující člověka. Jsou rovněž stupněm a výsledkem dlouhé poznáva- 


4 Viz Lenin, V. I.: Spisy, sv. 38, s. 222—223. 


46 


cí a praktické činnosti člověka. Takové jsou kategorie hmoty a pohybu, 
prostoru a času, kvantity, kvality a míry a velká skupina párových ka- 
tegorií — příčiny a účínku, možnosti a skutečnosti atd. 

Kromě objektivního zdroje, obsahu kategorií je jejich podstatným 
rysem jejich vzájemná souvistost, proměnlivost a pružnost. Kategorie 
odrážejí jednotu samotného materiálního světa, všeobecnou souvislost, 
vzájemné působení jeho předmětů a jevů. Souvislost kategorií je nato- 
lik těsná, že za určitých podmínek mohou navzájem v sebe přecházet. 

Vzájemná souvislost kategorií, jejich souvislost s principy a zákony 
atd., tedy souvislost logických forem dialektiky, tvoří její vnitřní struk- 
turu jako systému. Můžeme říci, že dialektika je především souhrnem, 
systémem vzájemně souvisejících kategorií. Kategorie utvářejí zákony 
dialektiky, které zpravidla vyjadřují souvislost kategorií. Tak např. 
zákon přechodu kvantity v kvalitu je vztahem kategorií kvantity a kva- 
lity. Někdy se kategorie shodují formálně či terminologicky s principy 
(princip vývoje a kategorie vývoje). Spojení kategorií dále utváří ten 
či onen princip. 

Pro vytvoření systému dialektiky nestačí, existuje-li pouze »sada« 
kategorií, dokonce ani tehdy, když je výchozí kategorií kategorie hmoty. 
Musí být také určité principy budování tohoto systému, které by byly 
v souladu s objektivní skutečností, se skutečným pohybem poznání a 
praxe, které by byly logicky správné. 

Marxistická dialektika tyto principy vypracovala. Jedná se především 
o principy jednoty historického a logického, postupu od abstraktního 
ke konkrétnímu. 

Vyjdeme-li z těchto principů a z postupnosti, v níž lidstvo v průběhu 
svého historického vývoje poznávalo skutečnost a v níž se realizuje 
každý logický akt poznání, můžeme předpokládat následující podsystém 
(blok) určitých (párových) kategorií“ 

Při zkoumání materiálního světa člověka »bije do očí« především 
množství zvláštních, jedinečných předmětů a jevů. Jejich porovnává- 
ním v ních člověk vyděluje obecné, shodné rysy a souvislosti. Odtud 
plyne vyčleňování kategorie jedinečného a obecného. 

Když si člověk ujasní, co je jedinečné a obecné, prohlubuje a konkre- 
zuje svoje představy o zvláštním (samozřejmě že přihlíží k jeho 
nerozlučnému spojení s obecným), vyjasňuje si, co jsou zvláštní před- 
měty, věci a jevy, s nimiž se neustále v poznání a praxi setkává. Před- 
kdo o tom, co je daný předmět, podávají zejména kategorie obsah a 
orma. 


Po poznání formy a obsahu předmětu sl člověk klade otázku — jsou 


$ Tento podsystém autor navrhl v učebnici Osnovy filosofskich znanij. 
sloskva, Mysl, 1960 — první vydání, 1978 — jedenácté vydání. 
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všechny prvky, vlastnosti a kvality předmětu rovnocenné, hrají všech- 
ny v existenci a vývoji daného předmětu stejnou úlohu? Praxe přívádí 
člověka k přesvědčení, že zdaleka ne všechno, co předmět obsahuje, je 
důležité. Existují nepříliš důležité, někdy 1 druhořadé rysy. Tak se for- 
mují kategorie podstata a jev. 

Člověk, který prozkoumal různé stránky daného předmětu a odhalu- 
je obecné ve zvláštním, se přesvědčuje, že předměty a jevy neexistují 
izolovaně, nýbrž pouze ve vzájemné souvislosti s jinými předměty a 
jevy. Snaží se tedy vyznat se v těchto souvislostech a přitom zjišťuje, že 
zkoumat daný předmět v souvislosti s jinými znamená především určit 
příčinu jeho vzniku. Odtud pramení kategorie příčina a účinek. 

Příčinnost je nejobecnější, univerzální souvislost, která zdaleka ne- 
vyčerpává celou mnohotvárnost souvislostí skutečnosti. Podle V. I. Le- 
nina je jenom částečkou světové souvislosti. Ve složité sítí příčinných 
souvislostí světa vyděluje člověk nutné a nahodilé souvislosti. Tak for- 
muluje kategorie nutnost a nahodilost. 

Nutnost se však vždy projevuje v určitých objektivních podmínkách. 
Samotné podmínky se však mění, vyvíjejí se a v souladu s tím se mění a 
vyvíjí také nutnost. Každá nová nutnost přitom nevzniká v hotové, zfor- 
mované podobě. Nejdříve existuje jenom jako možnost, která se za pří- 
znivých podmínek přeměňuje ve skutečnost. Tento objektivní proces 
zachytil člověk v kategoriích možnost a skutečnost. 

Na základě historického a logického sledování myšlení člověka po- 
znávajícího svět jsme získali souhrn kategorií, podsystém, který je 
nedílnou složkou systému materialistické dlalektiky. V rámci systému 
marxistické dialektiky vystupuje podsystém vědeckých kategorií jako 
teorie všeobecné souvislosti a vzájemného působení předmětů a jevů 
skutečnosti. 

Celostný systém marxistické dialektiky má, kromě tohoto podsysté- 
mu, také další podsystémy: teorie hmoty a teorie vývoje, ontologie a 
gnozeologie, ontologie a dialektická logika, gnozeologie a logika.5 

Každý z uvedených podsystémů (ukázali jsme to na příkladě podsys- 
tému párových kategorií konkretizujících dialektický princip všeobec- 
né vzájemné souvislosti) má specifické složky, strukturu a plni 
v celostném systému určitou funkcionální roli. 

Specifické funkce má 1 celý systém materialistické dialektiky. Tyto 
funkce charakterizují jeho místo a úlohu v okolním vědeckém prostře- 
dí, ve společnosti.? 

Především musíme vydělit ideologickou funkct dialektiky. Dialektika 


6 Alexejev, P. V.: Predmet, struktura 1 funkcii dialektičeskogo materialízma, 
s. 142. 

7 © funkcích marxistické dialektiky víz P. V. Alexejev, cit. práce, ka- 
pitola III. 


48 


je součástí ideologie, je jejím teoretickým a metodologickým základem. 
je stranícká, třídní. Marxistická dialektika, která vznikla jako duchov- 
ní zbraň dělnické třídy v jejím boji proti buržoazil, slouží dělnické tří- 
dě, pracujícímu lidu. Je nesmiřitelná k buržoazní politice a ideologii. 

je důležité zdůraznit, že stranickost marxistické dlalektiky je spoje- 
na s vědeckostí, objektivností. Je tomu tak proto, že dělnická třída, jíž 
filozofie marxismu slouží, přetváří svět a potřebuje proto znát zákony 
vývoje přírody a společnosti. Tyto znalosti jí poskytuje marxistická 
filozofie. Objektivní vývoj dějin a konečný cíl dělnické třídy se shodují. 
V důsledku působení objektivních zákonitostí kráčí lidstvo postupně ke 
xomunismu; komunismus je tím cílem, který si vytyčila dělnická třída, 
všichni pracující. komunistická strana. To znamená, že společně 
© sfunkcí ideologie plní marxistická dialektika také funkci vědy. 

Na rozdíl od konkrétních věd plní marxistická dialektika především 
svěštonázorovou a obecně metodologickou funkci. 

Světonázorová je odrazově informační funkce dialektického materialis- 
mu. Tato věda je složitý informační systém, a to nejenom systém infor- 
mace, ale také způsobů jejího sběru, analýzy a zpracovávání tak, aby 
byly získány nové poznatky, nová praktická doporučení. 

V rámci odrazově informační funkce se vyděluje ontologická pod- 
[unkce, jejíž podstata tkví v tom, aby byl vykreslen univerzální filozo- 
[icko-ontologický obraz světa, obraz monistický, založený na principu 
materiální jednoty světa. Tento obraz je obrazem samotné hmoty s její- 
mi formami existence (pohyb, prostor, čas), fungováním a vývojem. 

Podstata další obecně gnozeologické podfunkce spočívá v tom, že 
obraz světa vytvářený dialektickým materialismem obsahuje také uče- 
ní o poznávacím vztahu subjektu a objektu; o obiektu jako zdroji po- 
znatků subjektu, o aktivitě subjektu atd. Nejde zde o obecné zobrazení 
světa jako takového (ontologie), ale o obecné zobrazení poznání (gno- 
zeologie). 

Dialektický materialismus plní ještě další funkci — funkci sociálně 
humanistickou. Je zaměřena na přetváření sociálních vztahů v zájmu 
pracujícího člověka. S tou je neoddělitelně spjata funkce axiologická, 
vyjadřující orientaci člověka na komunistický ideál. Zahrnuje interpre- 
tační a kritickou složku. Poslední světonázorovou funkcí je funkce 
kulturně výchovná. 

Jejím hlavním posláním je formování vysokých ideově politických 
kvalit, objektivního a stranického vztahu ke skutečnosti u každého 
člověka. 

Je důležité poznamenat, že marxistická dialektika vystupuje jako 
| metodologie právě systémového, celostněého poznání skutečnosti. 
Systémový, celostný názor na skutečnost diktuje samotná podstata 
marxistické dialektiky. Je vědou o nejobecnějších zákonitostech, jež 
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jsou vždy systémovým! zákonitostmi. Tyto systémové zákonitosti spoju- 
jí prvky bytí a poznání, jež se na první, čistě empirický pohled jeví jako 
navzájem vzdálené, odtržené a oddělené, do pevného a nerozdělitelné- 
ho uzlu. 

Metodologická funkce dialektiky je organicky spojena s její světoná- 
zorovou funkcí, se světonázorovým základem marxisticko-leninské teo- 
rie. Vedle toho jsou tyto funkce svým základem a podstatou identické — 
v tom smyslu, že dialektická metoda je současně metodou materialis- - 
tickou a materialistická teorie je teorií dialektíckou. Pouze jednota 
materialismu a dialektiky poskytuje filozofii marxismu spolehlivý me- 
todologický základ pro integraci a syntézu výsledků vědy a praxe. 

A nakonae poslední (ne však svým významem) funkcí marxistické 
dialektiky je revolučně přetvářející funkce. 

Je známé, že marxistická dialektika vědecky vysvětluje přírodu a 
společnost, odkrývá jejich obecné, univerzální zákonitosti. Právě proto 
je mocným nástrojem revoluční přestavby společnosti. 

Jenom dělnická třída a její strana, marxisticko-leninská strana, mají 
zájem na vědeckém poznání a revolučním přetváření světa. Proto mar- 
xistická dialektika vznikla a rozvíjí se jako teoretická, ideová zbraň 
proletariátu v jeho boji proti kapitalismu, za socialismus a komunis- 
mus. Marxistická dialektika je revoluční svou samotnou podstatou: 
neuznává neměnné společenské řády, věčné základy soukromého vlast- 
nictví a teoreticky zdůvodňuje nevyhnutelnost vystřídání kapitalismu 
socialismem a komunismem. 


3. Prostředí marxistické dialektiky jako vědeckého systému 


Každý systém existuje, funguje a vyvíjí se v určitém prostředí, jež je 
tomuto systému vnější. 

Marxistická dialektika jako vědecký systém není výjimkou. Existuje 
rovněž v určitém mimofilozofickém prostředí. V tomto prostředí nalézá 
dialektika vlastní empiriícká, teoretická a praktická zdůvodnění, čerpá 
z něj materiál pro konkretizaci, upřesnění, zdokonalování a vývoj jí 
vlastních složek, struktury, funkcí, základ pro zavádění nových prvků 
A jejich vzájemných souvislostí a nových funkcí. 

Toto mimofilozofické prostředí marxistické dialektiky jako systému 
tvoří především konkrétní vědy o přírodě, společnosti a myšlení (vědy 
přírodní, společenské a humanitní). 

Výsledky konkrétních věd a jejich zobecnění jsou jedním z důleži- 
tých zdůvodnění marxistické dialektiky. Bez nich by dlalektika nebyla 
možná. Především zobecnění výsledků konkrétních věd tvoří obsaho- 
vou stránku filozofických kategorií, principů a zákonů. 

Zákony dialektiky působí vždy a všude, ať se jedná o neživou příro- 
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du, živé organismy, společnost, člověka či jeho myšlení. Svoji univerzál- 
nost však tyto zákony nabyly zejména proto, že ve »zrušené« podobě 
odrazily a vyjádřily nekonečné množství zákonů, odhalených konkrét- 
ními vědamí. 

Marxistická dialektika převzala mnohé z konkrétních věd, ale nezů- 
stala jejich dlužníkem; stala se metodologií a teorií každého konkrétní- 
ho vědeckého poznání. Ukázala každé vědě, každému skutečnému věd- 
ci jedinou správnou cestu vědeckého zkoumání. 

Dialektický materialismus může sloužit a slouží jako teorie a metoda 
jenom proto, že je na úrovní současných poznatků, neboť je do sebe 
vstřebává. V opačném případě by byl pro vědce a specialisty nezajíma- 
vý a nepotřebný. 

Velmi přesné je vyjádření, že filozofle je oporou vědeckých poznat- 
ků, je jejich teorií a metodou. Avšak samotný filozofický systém, marxis- 
tická dialektika, vystupuje také jako složka širšího systému — systému 
veškerých vědeckých poznatků. 

Marxistická dialektika vrhá všeobecné světlo na konkrétní vědy (jak 
přírodní, tak 1 společenské). Konkrétní vědy toto světlo odrážejí a živí 
filozofii výsledky tohoto odrazu. 

Druhým prvkem vnějšího, mimofilozofického prostředí dialektíckého 
materialismu je společenskohistorická praxe lidstva. Praxe je zákla- 
dem základů. Je základem konkrétních věd, které naplňují obsah záko- 
nů a kategorií dialektiky, je základem samotné marxistické dialektiky, 
protože praxe, aktivní činnost lidí při přetváření přírody a společnosti, 
především práce, výrobní činnost lidí, tvoří výchozí bod a základ kaž- 
dého poznatku, jak filozofického, tak mimofilozofického. Je jediným 
kritériem pravdivosti obou. 

Zákony a kategorie marxistické dialektiky v podstatě vyrostly z praxe. 
Člověk, který se v procesu své praktické činnosti setkával s předměty, 
procesy a jevy skutečností a poznával je, v nich vyděloval to nejpod- 
statnější, obecné a trvalé, přičemž výsledky tohoto vydělení pomocí a 
prostřednictvím konkrétních věd zafixoval ve filozofických pojmech a 
kategoriích dlalektiky. 

Praxe, výrobní a společenskopolitická činnost, není pouze důležité, 
možná nejdůležitější, zdůvodnění marxistické dialektiky jako systému, 
ale je také nevyčerpatelný zdroj jejího doplňování novými závěry a 
tezemi. 

K praxi jako prvku vnějšího prostředí systému marxistické dialektiky 
se velmi těsně přimykají také každodenní zkušenosti lidí. Tyto zkuše- 
nosti jsou samozřejmě empirické, ale bez empirie neexistují a nemo- 
úou existovat ani konkrétní, ani filozofické poznatky.. Empirické je 
zdrojem vlastních filozofických poznatků získávaných v bezprostřed- 
ním živém nazírání (v počitcích, ve vjemech). 

A navíc, každodenní zkušenosti lidí společně se společenskopolitic- 
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kou praxí a konkrétními humanitními vědami formují ještě jeden prvek 
vnějšího prostředí systému marxistické dialektiky, kterým jsou formy 
společenského vědomí. Tyto formy jsou důležitým zdůvodněním filozo- 
fického systému, zdrojem jeho obohacování a vývoje. 

Zvlášť velký vliv na filozofický systém mají politické ideje, politické 
vědomí. Marxistická dialektika je vědou stranickou, politickou. Je vý- 
tvorem konkrétní ekonomické sociálně politické epochy, určité třídy, 
a proto vyjadřuje požadavky této epochy a zájmy určité třídy. 

Vnesení ducha, zájmů a potřeb dělnické třídy do systému dialektiky, 
principu stranickosti, dodává tomuto systému bojový, revolučně pře- — 
tvářející charakter. 


Vytvořením dialektického a historického materialismu uskutečnili 
K. Marx a B. Engels obrovskou revoluci, převrat ve filozofii. Důležitým 
vyjádřením tohoto převratu je organické spojení materialismu a dia- 
lektiky v jednom systému. Vznik marxismu znamenal obrovský převrat 
také v názorech na společnost. 

Marxistická dialektika je relativně stálá, »uzavřená«, protože obsa- 
bhuje určitou sadu složek a pevný způsob jejich vzájemného působení — 
vnitřní strukturu. Například kategorie hmoty a vědomí jsou spojeny 
přesně jednoznačným způsobem: hmota je prvotní, vědomí je druhotné. 
Zaměniít místa těchto kategorií by znamenalo odmítnout materialistic: - 
kou dialektiku a přejít do oblasti idealistických filozofických systé- 
mů. Marxistická dialektika má mnoho podobných pevných, v určitém 
smyslu jednosměrných, souvislostí: příčina předchází účinek a ne nao- 
pak, nahodilost je formou projevu nutnosti, forma určuje obsah atd. 
Třebaže existuje 1 zpětná souvislost uvedených a dalších kategorií (vě- 
domí aktivně působí na hmotu, účinek na příčinu atd.), jsou souvislosti 
kategorií, zákonů a principů díalektiky determinovány přesně určeným 
způsobem tou měrou, jakou jsou determinovány procesy a jevy skuteč- 
nosti, jež dialektika odráží. V tomto smyslu je oprávněné mluvit o její 
relativní »uzavřenostli«. 

Zároveň je marxistická dialektika, tak jako celý marxismu, systém 
votevřený«, což vyjadřuje její antidogmatická podstata, tvůrčí charak- 
ter a to, že vstřebává a asimiluje všechny nové výsledky věd o příro- 
dě, společnosti a myšlení, výsledky praxe, zejména praxe revolučního 
boje a budování nové společnosti. Je samozřejmé, že je nejen prostě 
asimiluje, nýbrž obohacuje, přepracovává v souladu s vlastní podstatou 
a přeměňuje je ve vlastní složky. 

»Otevřenost« marxistické dialektiky neznamená vůbec »nevybíra 
vost« ve výběru a asimilaci různých teoretických principů a tezí, nýbrž 
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předpokládá třídní, stranický přístup k hodnocení výsledků vědy a 
praxe a k řešení světonázorových problémů. Princip stranickosti filo- 
zofle vyžaduje podle V. I. Lenina, abychom »uměli vést svou linii a bít 
se protl celé linil nám nepřátelských sil a tříd«.5 

Zvláštní aktuálnost získal požadavek stranickosti v současnosti, kdy 
ve světě probíhá nesmiřitelný boj dvou ideologií — socialistické a bur- 
žaazní, kdy zesílený boj s marxistickou filozofií vedou oportunisté a 
revizionisté různých odrůd. Nejnebezpečnější z nich jsou »otevření 
marxisté«, kteří pod praporem boje proti dogmatismu, boje za »tvůrčí 
rozvíjení« a za »revoluční otevřenost« otevírají v marxismu prostor pro 
různé buržoazní koncepce a názory. 

Hlavním zdrojem a podněcujícím motivem rozvoje marxistické dia- 
lektiky je vývoj objektivní skutečnosti, vědy a praxe. Existuje však ješ- 
tě jeden zdroj zdokonalování a rozvoje marxistické dialektiky — vlastní 
tiozofická, logická dedukce. Ta umožňuje vyvozovat z univerzálních 
předpokladů teze konkrétnější a méně obecné, jež obohacují a konkreti- 
zují obsah zákonů a kategorií dialektiky a jež umožňují její neustálé 
uspořádávání jako systému. Je charakteristické, že tato dedukce je 
doplňována využíváním historických zkušeností filozofie. V důsledku 
shromažďování a obohacování těchto zkušeností reagovala marxistická 
dialektika stále aktivněji a přesněji na vývoj vědy a praxe a vypracová- 
vala stále adekvátnější formy vyjádření jejich výsledků. 

Není náhodné, že tvůrčí rozvoj marxistické filozofie je neoddělitelně 
spojen se jménem velikého vůdce ruského a mezinárodního proletariá- 
tu Vladimíra Iljiče Lenina. Jeho činnost v oblasti marxistické filo- 
zofie je natolik obrovská a mnohostranná, že tvoří celou epochu ve 
vývoji filozofického myšlení. 

Po V. I. Leninovi rozvíjeli a rozvíjejí filozofii marxismu jeho spolubo- 
iovníci a žáci, významní činitelé Komunistické strany Sovětského svazu 
a bratrských komunistických a dělnických stran. 

Dalším rozvojem marxisticko-leninské filozofie jsou usnesení sjezdů, 
konferencí a zasedání ÚV KSSS a dalších marxistických stran, usnese- 
ní mezinárodních porad komunistů. Tyto dokumenty rozvíjejí marxis- 
tickou filozofii a svědčí o mistrovské aplikaci jejích tezí a závěrů na 
analýzu historické situace, na konkrétní praxi revolučního boje a vý- 
stavby socialismu a komunismu. Tvůrčí rozvoj vědecké teorie marxis- 
mu-leninismu, marxisticko-leninské filozofie, její organické spojování 
s praxí revolučního boje pracujících, socialistické a komunistické vý- 
stavby je nejsilnějším a nejpozoruhodnějším rysem celé historické čin- 
nosti naší strany. 


! Lenin, V. I.: Spisy, sv. 14, s. 362. 
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Prejavy ideologického 
boja v kultůre 


ONDREJ GRIEŠ 


Ideologický boj socializmu a imperializmu je špecifická forma tried- 
neho boja dvoch antagonistických ekonomicko-spoločenských sústav 
Má globálny charakter, zasahuje všetky sféry života spoločnosti a tou 
či onou mierou každého človeka. V. I. Lenin, charakterizujúůc jeho pod- 
statu, konštatoval: »Otázka stojí tak — buržoázna alebo socialistická 
ideológia. Strednej cesty niet.« Lenin svojou charakteristikou vystihol 
nielen objektívnosť ideologického boja ako spoločenského javu, ale 
l príčíinu jeho intenzifikácie. Súčasnosť to plne potvrdzuje. Triedny 
napriate! ešte nikdy nevkladal do ideologického boja tolko prostried- 
kov ako dnes. Medzi ne patrí i antikomunistická propaganda, opretá 
o celů sústavu buržoáznych ideí, teórií a koncepcií, ktorou sa usiluje 
manipulovať s vedomím fudí kapitalistických krajín, ale aj vplývaťf na 
človeka v socialistickom svete. 

Komunistické strany socialistických krajín a celé medzinárodné ko- 
munistické hnutie venujú ideologickému boju náležitů pozornosťf. Me- 
dzinárodná porada komunistických a robotníckych strán konaná v roku 
1969 v Moskve konštatovala: »Arénou ideologického boja je celý svet, 
všetky základné oblastí života — ekonomika, politika, ideológia, kultů- 
ra.« Uvedená smernica zavázuje všetky komunistické strany, najmá 
však v socialistických krajinách, aby nekompromisne viedli ideologic- 
ký boj proti imperializmu. Je to úloha dlhodobá, všestranná a náročná. 
Naša strana z týchto hlfadísk v ostatných rokoch víiackrát rokovala 
o problematike a úlohách ideologického boja — na svojom XV. zjazde, 
na 15. zasadaní ÚV KSČ a súbežnom pléne ÚV KSS v roku 1980 1i na 
nedávnom XVI. zjazde — a orientuje celý ideologický front na rozhodu- 
júce úlohy pri výchove najširších más k tvorivému životu a k socializ- 
mu. 

Ideologický boj prebieha aj v kultúre a zasahuje všetky jej sféry. 
Kultúra je vlastne jednou z hlavných arén boja dvoch antagonistických 
spoločenských sústav o vplyv na vedomie ludí, na ich svetonázorovů 
orientáciu. Kultúra je nielen objektom ideologického boja, ale 1 jeho 
subjektom, t. j. sama uvedomele vstupuje do procesu boja pokroku, mile- 
ru a socializmu. 
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ideologický boj vo sfére kultúry je problematika živá, pálčivá, expo- 


| nvane aktuálna. Jej šírka i hlbka vyžaduje analyzovať prejavy ideolo- 


sicxého boja v jednotlivých oblastiach kultúry, umenia, výchovy, ve- 
dy ai. Z naznačenej zložitosti problematiky chceli by sme sa zamerať 


| fredovšetkým na objesnenie vztahu medzi všeobecnými prejavmi 
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deologického boja a jeho špecifickými črtami v kultůre. 

Ideologický boj o kultůúru a v kultáre sa realizuje v podstate dvoma 
[omami — otvorene a skryto, t. j. legálnymi a nelegálnymi formami, 
čo, pochopitelne, ovplyvňuje výber metód i prostriedkov vedenia tohto 
toja. Legálne formy ideologického boja socializmu a imperializmu sa 
uplatňujů na oficiálnych medzinárodných podujatiach — pri rokovaní 
a různých kultúrnych dohodách, na vedeckých konferenciách, seminá- 
roch, pri príležitosti medzinárodných výstav, festivalov a pod. Účastníci 
chto podujatí presadzujú svoje triedne názory na kultúru, na jej spo- 
účenské poslanie. Ideologický boj na tejto úrovni je predovšetkým 
tojom o výklad obsahu pojmov. Táto forma sa v plnej miere prejavila 
napriklad na helsinskej konferencii o bezpečnosti a mieri v Európe i na 
následných schódzkach v Belehrade a v Madride, kde predstavovaia 
problematiku tzv. tretieho koša. Výsledky helsinskej konferencie výraz- 
ne upevnili vzťahy spolupráce socialistickej a ostatnej pokrokovej kul- 
túry vo svete. Druhou formou ideologického boja, nelegálnou, je ideo- 


o vo-diverzná činnosť, ktorú uskutočňujú napr. antikomunistické ideolo- 


aické centrály, s cieřom skryto, rafinovane a neraz i bez akýchkolvek 
zábran presadzovať triedne záujmy svetového imperializmu. 

Antikomunizmus je už desatročia oficiálnou ideológiou USA. Parado- 
10m je, že buržoázne kruhy USA trvale pociťujúů nedostatočnosť svojej 
ideológie. Vyhovuje síce ich politickej stratégii, ale nedostatočne ovplyv- 
ňuje masy. R. Nixon pri jednej príležitosti v roku 1974 vyhlásil: 
Sme bohatí tovarom, ale chudobní ideou... Na duchovnů krízu musí- 
me nájsť duchovná odpoveď.« Mnohí pred Nixonom, aj po ňom, takůto 
olpoveď hladali, ale nenašli. Ani nemohli nájsť, lebo duchovná kríza 
-5A korení v antagonizmoch kapitalistickej spoločnosti. Preto móžu 
maf len takú ideológiu, akú pripúšťa triedne antikomunistická podsta- 
la kapitalistickej spoločnosti USA, tzn. odrážajúcu prvoradé záujmy 
Piemyslovo-vojenského komplexu. Túto ideológiu presadzujů róznymi 
mocenskými prostriedkami doma 1 v buržoáznom svete a do socialistic- 
kých štátov sa ju usilujú prepašovať prostredníctvom róznych foriem 
'úeologickej diverzie. Záverečný akt helsinskej konferencie považuje 
lakúto činnosť za nelegálnu, za zasahovanie do vnútorných záležitostí 
ných štátov. Ide teda o kontrarevolučný činnosť, ktorá je v rozpore 
s platnými medzinárodnými dokumentmi a dohovormi. 
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Antikomunizmus ako ideologickú koncepciu preberajůú na Západe 
rózne buržoázne štátne, spoločenské 1 kultúrne inštitúcie a realizujů 
ho s odvolaním na »štátne záujmy«. To platí i o sfére kultúry. Vyslovene 
antikomunisticků orientáciu má, napríklad,  Medzinárodné združenie 
slobody kultúry v Paríži, Kongres slobodnej kultúry, inštitúcia Morálne 
prevyzbrojenie v USA a i. Tieto inštitúcie si vytýčili cief »vzájomné 
ovplyvňovať rózne kultůry«, tzn. usilovať o prenikanie buržoáznei kul- 
túry a jej »teórie« do socialistických krajín. Svoju daň ideologickej 
diverzii odviedla aj Frankfurtská kritická škola, PENCLUB a rad dal- 
ších. Na tieto a ďalšie podobné inštitáůcie nadvázovali, napríklad, i revi- 
zionisti a iní odpadlíci socialistického hnutia, neschopní rozoznafť sku- 
točný pokrok od pseudohodnát buržoáznej propagandy. 

Osobitnů bázu inštitucionalizácie antikomunizmu tvoria rózne vedec- 
ké ústavy vytvárané pri amerických univerzitách. Tielo ústavy pripra- 
vujů kádre na boj proti komunizmu. Jeden z takýchto ústavov pri Co- 
Jumbijskej univerzite založil roku 1961 neslávne známy Z. Brzezinski a 
dlhé roky stál na jeho čele. Podobné ciele v NSR sledujů organizácie 
OSTFORSCHUNG, centrála asi 90 špecializovaných inštitúcií, ktoré sa 
zaoberajů »štúdiom otázok Východu«, vrátane socialistických kultúr. 

Inštitucionalizáciu a | profesionalizáciu | antikomunizmu. prehlbili 
v ostatných rokoch rozhodnutia vlád USA a NSR považovať kuliúrnu 
politiku za »zvláštny element medzinárodných vzťahov«. Motiváciou 
tohto rozhodnutia bol poznatok, že kulitúrna diplomacia sa neraz pre- 
sadí i tam, kde zlyhávajů prostriedky normálnej diplomacie. Vláda NSR 
poveruje mnohé kultúrne inštitúcie róznymi úlohami spátými so š-átny- 
mi záujmami. Vláda USA zasa využíva kultůru ako prostriedok štátnej 
propagandy, ktorá všemožne idealizuje americký spósob života. Posla- 
ním kultárnej diplomacie súčasného imperializmu je presadzovať ideo- 
logické, antikomunistické ciele imperializmu v socialistických kraji- 
nách. : 

Inštitucionalizácia a profesionalizácia ideologického boja imperializ 
mu protí socializmu je výrazom konkretizácie ideologického boja, jeho 
metodologickou i organizačnou základňou. Aktívna účasť v boji prot 
komunizmu nachádza na Západe výrazné »ocenenie«. Ide 0 »atraktív 
ne« zamestnanie, príslub kariéry, aků urobili mnohí ideológovia anti 
komunizmu, tvorcovia 1 dnes aktuálnych  antikomunistických teórií 
taktík, koncepcií. Napríklad Z. Brzezinskí, W. Rostow, D. Bell, J. K 
Galbraith a ďalší. Svojimi teóriami ovplyvnili malomeštiacku časť zá 
- padnej spoločnosti. Hoci póvodne tiež boli »len« profesormi, ekonóma 
mi, inžiniermi, advokátmi, podnikateřmi a pod., neskór sa Ššpecializova 
li na problémy ideologického boja. Ako »stars« vstúpili do vedomi. 
svojej spoločnosti najmá v šesťdesiatych rokoch, keď antikomunistick: 
ideologické centrály začali realizovať taktiku »zakrádajúcej« sa kon 
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rarevolúcie. Táto taktika si vyžadovala nové, duchovné zbrane — teó- 
ne, hypotézy, »analýzy« situácie v socialistických krajinách, ktoré by 
vyslovovali zdanlivo objektívne, objektivistické úvahy, ktoré by však 
lednak spochybňovali »komunizmus« a jednak americký spósob života 
ukazovali aj s mráčikmi, ale v tom najčarovnejšom svetle. Také sú pro- 
striedky a ciele »psychologickej vojny«. Tieto zbrane sú značne závislé 
jd róznych oblastí kultúry: je schopná pósobivo formulovafť idey, póso- 
siť v jednote na rozum a city ludí, podnecovať rózne emócie i vášne. 

V tejto novej etape ideologického boja imperializmu proti socializmu 
%l stanovený i nový strategický clel: »dezideologizácia« socialistickej 
spoločnosti a jej kultáry, úsilie o ideologické odzbrojenie socialistickej 
spoločnosti, o postupná deštrukciu svetonázorovej istoty socialistické- 
ho človeka. Antikomunistické ideologické centrály začali začiatkom 
šesťdestatych rokov najmě vo sfére kultúry využívat rózne kontakty, 
sanále, styky atď., ktoré v tom čase boli účinnými prostriedkami preni- 
sania buržoáznej a revizionistickej ideológie do socialistických krajín. 
Medzi ne v tom čase patril »poštový projekt«, prostredníctvom ktorého 
bola ČSSR zaplavovaná buržoáznou a antikomunistickou literatúrou, 
teóriami o západnej »demokracii«, »slobode«, o modernizme v umení 
atd. Kanálmi šírenia antisocialistických ideí sa stali £ medzinárodné 
styky na róznej úrovní — konferencie, semináre, služobné cesty, stáže 
a podobné legálne príležitosti. Diplomatické a novinárske pasy a iné 
cestičky sa zneužívali na protisocialisticků činnosť. Organizovalo sa 
získavanie informácií od turistov, najmá od pracovníkov kultúry a 
umenia. 


Československo sa najmě v polovici šesťdesiatych rokov stalo »križo- 
vatkou kultúry Východu a Západu«. Fischer, Sartre, Garaudy dnes sym- 
biizujů skutočný zmysel týchto ciest. Čas ukázal, že týmto »koryfe- 
jom« vobec nešlo o rozvoj pokrokovej kultúry, ale o jej zneužitie protl 
socialízmu, o ideologicků diverziu a postupnú eróziu všetkých základ- 
ných hodnót socializmu v ČSSR. Rad spisovatelov a teoretikov, opiera- 
úč sa o medzinárodné antikomunistické a antisovietske sily, sa otvore- 
ne pokúsil o nastolenie revizionistickej protistraníckej a protisocialis- 
"ckej platformy. L. Vaculík, P. Kohout, L. Mňačko, A. J. Liehm, E. 
Goidstůcker, K. Kosík a 1. vytvorili pravicovů revizionistickú skupinu, 
ktorá sa aktívne zapojila do hry svetového antikomunizmu. 

Odrazenie pokusu o kontrarevolučný zvrat v Československu roku 
1568 a politická porážka pravicovooportunistických zoskupení novým 
vedením KSČ na Čele so s. Gustávom Husákom znamenalí návrat k mar- 
Xsticko-leninským princípom budovania socialistickej spoločnosti. Po 
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apriílovom zasadaní ÚV KSČ v r. 1969 vedenie strany vytváralo pod- 
mienky aj k aktívnej ideologickej prácí v oblasti kultúry a pre ďalší roz- 
voj socialistickej kultáry a socialistického umenia. Aktívny politický a 
ideologický boj strany dosiahol, že sa pravicovooportunistické a reví- 
zionistické sily dostali do izolácie od širokých vrstlev pracujúcich a 
kultárneho frontu. Mnohé spojenia antikomunistickej ideologickej di- 
verzie boli popretfhané a snahy o »dezideologizáciu« kultúry a ume- 
nia stratili konkrétne spoločenské zázemie. Aj socialistická propagan- 
. da začala dóslednejšíe plniť svoje poslanie. Spoločenskovedné praco- 
viská začali rozpracúvať teoretické otázky socialistickej spoločnosti a 
jej perspektív. Umenie odvrhlo elitárske praktiky a za svoju hlavnů 
metódu prijalo socialistický realízmus. 

Devízou velkej hodnoty v teórii i v praxi kultúry sa stal princíp pro- 
letárskeho internacionalizmu, ktorý preniká celů kultáru, spevnil 
zvázky s kultúramí socialistických krajín. Proces normalizácle sa usku- 
točnil politickými prostriedkami. G. Husák na decembrovom pléne ÚV 
KSČ roku 1969 otvorene a zodpovedne vyhlásil: »Nerobili sme a nerobí- 
me administratívne opatrenia v oblasti vedy, umenia, kultúry. Naopak, 
v novembrovej rezolúcii bol vefmi jasne určený kladný postoj a podpo- 
ra strany pre vedecků, umelecký a kultúrnu prácu. Ale keď niekto začne 
aktívne a deštrukčne posobiť v oblasti politického života, keď sa dosta- 
ne do konfliktu s politickou líniou našej strany a Národného frontu, 
musí znášať aj riziká politického zápasu a neskrývať sa za heslá obra- 
ny kultúry, vedy.« KSČ takto otvorene proklamovala svoj vzťah ku kul 
túre a tej časti inteligencie, ktorá sa rozhodla rozvíjať kultúru skutoč- 
ne na socialistických základoch. 

Reakciou imperialistických síl na konsolidáciu v Československu boli 
róznorodé zúrivé propagandistické kampane. Hoci ich intenzita po- 
stupne slabla, pretože nenašli žiadnu © výraznejšíu podporu, kultúra 
zostáva trvalým objektom protičeskoslovenských zámerov. 

Medzi významné objekty súčasného ideologického boja patrí aj vý- 
mena kultúrnych hodnót. V šesťdesiatych rokoch sa pod vplyvom pra- 
vicovo orientovaných síl začal presadzovať príjem aj druhoradých kul- 
tůrnych hodnót zo Západu. Takto kultárna výmena sa stala kanálom, 
ktorým do Československa prenikal aj ideologický balast a vytváral sa 
priestor pre dezideologizačné tendencie. Po roku 1970 sa situácia aj 
v tejto oblasti výrazne zmenila. 

Naše československé skúsenosti z vedenia ideologického boja v šest 
desiatych rokoch do značnej miery korešpondujů s udalosťfami v Pol- 
sku, kde časť inteligencie taktiež podlfahla intrigám antikomunizmu a 
vracia sa k ideológii nacionalizmu a kozmopolitizmu. Tento politický 
motivovaný odklon od národnej a socialistickej kultůry je sprevádzaní 
nekritickým prijímaním západnej buržoáznej kultůry s jej 1ideovot 
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i morálnou deštrukciou. V skutočnosti týmto polská kultúra už stratila 
privela, lebo ideovou deštrukciou sa jej scudzuje to, Čím je schopná 
obohatifť nielen polský Iud, ale 1 svetovů kultáru. Iba v socialistickej 
spoločnosti móžu vzniknůť historicky nezastupitelné kultúrne hodnoty. 
lúto skutočnosť taktiež potvrdzujú naše skúsenosti v poslednom desat- 
točí. 

Boj dvoch protikladných kultár je síce objektívny, ale jeho dialekti- 
xa vóbec neprotirečí výmene kultúrnych hodnót medzi štátmi s roz- 
úelnym spoločenským zriadením. Je v súlade s politikou uvofňovania 
medzinárodného napátia, s bojom za mier, pomáha sputnavať vojny- 
cátivých štváčov v západných krajinách. Preto Sovletsky zváz a socialis- 
úcké štáty jednoznačne podporujú kultúrnu výmenu, ako sa proklamu- 
je v róznych medzinárodných kultárnych dohodách a dohovoroch. Do 
roku 1980 sme uzavreli 63 kultúrnych dohód, z toho 18 s kapitalistický- 
mi štátml. Máme zastúpenie v 61 medzinárodných kultárnych Inštitú- 
ciách. Evidujeme 110 medzinárodných festivalov v oblasti filmu, diva- 
da, hudby a záujmovej umeleckej činnosti. Vyše polovicu z nich obsa- 
dzujeme a 28 podujatí saml organizujeme. Každoročne sa zúčastňujeme 
dvanástich knižných veltrhov. Naši vedci a kultární predstavitelia sú 
pozývaní na rÓzne vedecké podujatia, konferencie, sympóziá atď. Súhrn- 
ne sa všetkých týchto podujatí každoročne zúčastňuje zhruba 50 000 
vedcov, umelcov a predstavitelov českej a slovenskej kultúry. Móžeme 
teda povedať, že naše kultárne styky so Západom ešte nikdy nebolí tak 
široké ako dnes a nikdy v minulosti sa neviedli aj z ideologického hla- 
diska na takej kvalitatívnej úrovní. Výmena kultúrnych hodnót umožňu- 
je pravidelné stretávanie sa kultárnych osobností 1 činiteflov viacerých 
strán. Pozítívnu úlohu zohralo, napríklad, podpísanie kultúrnej dohody 
medzi ČSSR a NSR. Uskutočňujů sa vedecké konferencie, festivaly, 
výstavy atď., takže priestor pre dialóg medzi krajinami s rozdielnym 
spoločenským zriadením sa neustále rozširuje. Sme za výmenu názorov 
a kultárnych hodnot, ale dbáme, aby k nám neprenikal ideový a ume- 
lecký balast. 

Pravda, výmena kultúrnych hodnót naráža v praxl na rózne prekáž- 
ky. Príčina tkvle aj v tom, že západná kultúra je trvale objektom trho- 
vých vzťahov, takmer úplne sa rozvíja na komerčnej báze. Len najvý- 
Znamnejšie, reprezentatívne umelecké telesá dostávajů určitá dotáciu, 
storá však zvyčajne nestačí pokryf skutočné potreby. Socializmus, a to 
je tiež dókaz jeho kvality, chápe kultáru ako všeobecný Iudsků potre- 
bu a jej rozvoj sa zabezpečuje z prostriedkov spoločnosti. 


9 
Prax kultárnej výmeny svedčí, že imperialistickým ideológom sa ne- 
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darí Izolovať socialistiíckú  kultáru od pracujúcích vlastných krajín. 
Práve to ich vedie k tomu, aby sa usilovali o jej dezideologizáciu, 
o zmenu je triedneho charakteru. Keďže niekdajšie vázby na revizionis- 
tické sily boli po roku 1970 spretfhané a teórie »svetovosti« a »auto- 
nómnosti« českej a slovenskej kultúry boli odhalené a kompromitova- 
né, antikomunistickí ideológovia začali hladat nové prostriedky, nové 
kanále na prenikanie buržoáznej ideológie do socialistických krajín 
1 do ich kultúry. 

Naša strana považuje za nevyhnutné pružne reagovaf na všetky javy 
a zmeny imperialistickej propagandy. V tejto súvislosti člen Predsed- 
níctva a tajomník ÚV KSČ s. V. Bilak podrobne analyzoval súčasné 
ideologické cíele svetového imperializmu 1 jeho taktiky, ktoré pri vede- 
ní ideologického boja proti socializmu používa. Sádruh L. Pezlár pri tej 
istej príležitostl poukázal, že »v tajných obežníkoch NATO sa zdóraz- 
ňuje nevyhnutnosť aktivízácíe „spojeneckých akcií na psychologic- 
kom fronte“ proti krajinám Varšavskej zmluvy«. Súčasne podčiarkol, 
že »dóležítou úlohou ideologickej práce je neustále odhalovat tieto 
zákerné metódy ideologického boja, ktoré často hraničia s psycho- 
logickou vojnou...« Príkladom »velkých« koncepcií ideologického bo- 
ja proti socialistickým krajinám je kampaň okolo tzv. fudských práv. 
Antikomunisti ju vedú osobitne proti Československu. Jednou zo zá- 
milenok je tzv. »prenasledovanie« signatárov pamfletu Charta 77, po- 
mocou ktorého si chceli vynútiť »dialóg so štátnou mocou«. Náš lud 
odsúdil Chartu 77 ako zlovolný pamflet a svojimi postojmí potvrdil, že 
ponaučenia z krizového obdobia sa preň trvale stali faktorom, ktorý 
významne ovplyvňuje ich konanie, vedie ich k podpore politiky našej 
strany a prehlbuje naše priatelstvo so Sovietskym zvázom. 

Aj keď je zjavné, že vplyvy antikomunistickej propagandy v Česko- 
slovensku sú v súčasnosti takmer neúčinné. niet pochybností. že tried 
ny protivník v zahraničí hřadá 1 za tejto situácie určité pozície. Súhrr 
poznatkov dovoluje konštatovať, že v skutočnosti zvyšuje svoj tlak 
najmá zvonka — prostredníctvom vysielačov Slobodná Európa, Hlas 
Ameriky a pod. organizuje protičeskoslovenské kampane, aktivizujt 
protisocialistické sily na báze nacionaliístickej ideológie atď. 

Evidentnůú aktivitu vykazuje napríklad slovenská politická emigrá 
cia, a to najmá od roku 1972, t. j. od vzniku Svetového kongresu Slováko' 
(SKS), ktorý má sídlo v Kanade a vyhlasuje sa za »strechovúe inštitů 
ciu zahraničných Slovákov. SKS sí vytýčil za ciel »byť tlmočníkom zá 
ujmov slovenského národa v slobodnom svete«. Už formulácia progra 
mového ciela prezrádza, že SKS nezaujímajů sociálne otázky sloven 
skej emigrácie vo svete, ale sa chce presadzovať hlavne v medzinárod 
ných vzťahoch politicky, ako »tlmočník záujmov slovenského národa: 
pravda, v intenciách svetového imperializmu. Kongres chce byť prot 
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váhou fludovej, socialistickej moci vo vlasti a pósobiť z pozície buržoáz-- 
nej nacionalistickej ideológie, čo potvrdzujůú rózne vystúpenia funkcio- 
- nárov SKS a jeho programové dokumenty. Čas ukazuje, že SKS je 
v skutočnosti jednou z inštitucionalizovaných foriem antikomunizmu, 
storý vystupuje v nacionalistickej podobe. SKS svoju pozornosf vý- 
© tmamne orientuje na kultúru. »Ak chce slovenský exil vytvoriť pred- 
poklady pre úspech politickej práce, jednou z hlavných úloh ostáva 
prenikanie do kultúrnych a vedeckých kruhov na Západe so sloven- 
skou otázkou v najširšom zmysle slova« — píše jeden z činitelov SKS. 
- Prečo taký doraz na kultáru? Lebo antikomunistickí ideológovia sa na 
. skůsenostiach vysíelačov Slobodná Európa a Sloboda presvedčili, že 
. dspech fdeologického boja tkvie aj v schopnosti sústavne dezinformo- 
vať myslenie a cítenie fudí, pósobif na ich duchovný život. A to možno 
- dnes robiť najmá prostredníctvom kultárnych akcií, uskutočňovaných 
V Jazyku daného národa a so znalosťou jeho mentality, zvykov atď. Im- 
perialistickí ideológovla práve preto dali zoskupeniam politickej emig- 
| tácle zo socialistických štátov taký priestor, lebo ich prostredníctvom 
chcú zosilníť svoj vplyv na národy socialistického spoločenstva. SKS 
| kutočne od svojho vzníku kládol dóraz na svoje »kultárno-tvorné« 
- Poslanie. Tomuto cieřu uspósobil 1 činnosť kultúrneho centra v kanad- 
skom Cambridgl, zriadil nové kultárne centrum pre Európu vo švajčiar- 
skom Berne, kde pósobí 1 Slovensko-švajčiarsky klub, vydavateřstvo 
»Polana« 1 časopis Horizont a v Mníchove otvoril zasa Dom stretnutia. 
Taká je v podstate organizačná základňa emigrantskej kultúry, ktorá 
však nie je kultárou řudí, ale bázou, ktorá umožňuje slovenskej politic- 
| řef emigrácii zaradiť sa do boja proti socializmu, proti záujmom vlast- 
ného národa. 

Slovenská politická emigrácla vie, že so svojou emigrantskou »kultů- 
(Ou« sa v zahraničí nepresadí, lebo nepredstavuje žiadne hodnoty. Pre- 
[o nie je náhodné, ako vehementne sa hlásí ku kultúre vo vlasti. Naozaj 
farizejsky znejů slová: »Nech nám ník nezazlieva, keď na Západe 
s radosfou vítame umelecké prejavy slovenského ducha. Ba čo víac, 
Teba nám tieto kultárne kontakty so Slovenskom nadvázovať a pesto- 
vať. Spolupatričnosti sa nesmieme zrieknuť nikdy.« SKS isteže má 
V úmysle pestovať kultárne kontakty s domovom, ale nie v prospech 
slovenského národa. Sleduje vlastné ciele, diktované záujmamií sveto- 
vého Imperialízmu. Svedčí o tom rad faktov. SKS napríklad básnikovi 
Benlakovi v roku 1975 udelil s provokatívnym ciefom tzv. Národná ce- 
I SKS.* Básník pochopil provokačnů podstatu tohto rozhodnutla a 
Odmietol cenu prevziať. SKS okamžite vydal vyhlásenie o »barbarstve 
——————————. 


*V roku 1977 SKS táto cenu udelil 1 vtedajšiemu prezidentovi USA 
|. Carterovi ako výraz uznania za jeho »obranu Iudských práva. 
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bratislavskej vlády«, lebo vraj »donútila« Beniaka cenu neprijať. Vy- 
hlásenie rozposlal vláde USA, róznym inštitúciám, tlačovým agentúram, 
a tak »vyrobil« jednu z antikomunistických kampaní namierených pro- 
ti slovenskej kultúre. 

SKS »pamůtá 1 na svoju budúcnost«, preto do svojich politických ma- 
chinácií sa snaží vťahovať 1 časť slovenskej mládeže žijúcej na Západe. 
Aj tu najprijatelnejším prostriedkom je kultúra. Potvrdzuje to »Stret- 
nutie mladých Slovákov«, ktoré sa uskutočnilo vo Waldkreisburgu 
v NSR v lete roku 1980. Jeho protisocialistický polítícký program sa 
organizátori usilovali zastrieť kultárnou a Športovou aktivitou mláde- 
že. 

Zložitosť ideologického boja v kultúre potvrdzuje i ďalší prípad. 
V roku 1979 z iniciatívy niektorých predákov SKS bola v americkom 
Lansingu uvedená opera E. Suchoňa Krútňava. Premiéry sa oficiálne 
zúčastnil aj skladatel 1 zástupcovia nášho velvyslanectva v USA. Vznik- 
la politicky zložitá situácia. Pre SKS uvedenie Krútňavy znamenal 
prezentovať pred americkou verejnosťou 1 ostatným svetom svoju kul- 
tárnu aktivitu a pred ideologickým antikomunízmom demonštrovaí 
svoje »kontakty« s bývalou vlasťou a slovenskou kultúrou. SKS sa takto 
snažil zneužiť operu na svoje zištné ciele. Avšak uvedenie opery v US4á 
sa stalo kultárnym činom a propagáciou československej socialistickej 
kultáry v zahraničí. A to bolo rozhodujúcejšíe. Skutočné hodnoty socia- 
listickej kultáry, vytvorené pre fud socialistickej vlastí, nemožno spoli- 
tikárčiť v podmienkach kapitalistického sveta. 

Antikomunistické ideologické centrály v ostatných rokoch rozšírili 
personálnu základňu svojho ideologického | boja proti socializmu 
o »disidentov«. Súů to fudia, ktorf žijú v niektorej zo socialistických 
Krajín, ale z róznych príčin vystupujú proti socialistickému zriadeniu. 
Zváčša ide o politických dobrodruhov a karieristov, ktorí svoj životný 
osud spojili s antikomunistickou ideologickou diverziou. Vedome, či 
zo živelných až chorobných pohnůtok zbierajů »svedectvá o útlaku ko- 
munistického režimu« a získané informácie upravujů tak, aby pósobili 
hodnoverne. Tak poskytují západným oznamovacím prostriedkom ma- 
teriál na falzifikáciu života socializmu a na mystifikáciu západnej ve- 
rejnosti. Svedectvo disidentov na Západe považujů za neotrasitelné. 
Antikomunistické centrály ich využívajú podla vlastnej úvahy, lebo na 
Západe si ich podstatu nik nemóže overiť. V ostatných rokoch disiden- 
tov označujů ako »bojovníkov za Iudské práva«, čím chců zabránif ich 
právnemu postihu za protištátnu činnost. 

Antikomunistické ideologické centrály usilujú o koordináciu Čin- 
nosti politickej emigrácie a disidentov pomocou modernej oznamovace: 
techniky. V minulosti ju uskutočňovali osobným stykom, pred časom sa 
tejto úlohy ujala Slobodná Európa — »pracovisko« politickej emigrá- 
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cie. Prvý program televízie NSR dňa 5. mája 1977 prezradil, že »Slobod- 
ná Európa prešla od protikomunistickej propagandy k informáciám 
pre východoeurópske krajiny. Tak sa dostávajú do týchto krajín sprá- 
vy, ktoré sú v nich potláčané. Pre disidentov a bojovníkov za fudské 
práva sú oba americké vysielače v Mníchove ako zdroje informácií ne- 
nahraditelné.« Disidentil si z vyslelania Slobodnej Európy zrejme vždy 
»vypočujú«, o čo majú diverzné centrály záujem. 

Antikomunistickí ideológovia všemožné podporujú disidentov. Pri- 
speli k založeniu časopisu Konttnent, ktorý vychádza od roku 1974 
v NSR. Vychádza v štyroch jazykových mutáclách. Kontinent zverejňu- 
je všetko, čo disidenti pošlú: politické pamflety, literárne výplody na 
tému očerňovanie soclalizmu a pod. Táto tvorba sa komentuje poznám- 
kami o »neslobode«, »útlaku«, čím časopis chce presvedčiť, že »komu- 
nistický režim« naozaj obmedzuje »slobodu tvorivej činnosti«. Podob- 
nou formou propagácie disidentstva bol 1 festival disidentského ume- 
nia, ktorý sa uskutočníl koncom roku 1977 v Benátkách. Aj podla orga- 
nizátorov sa skončil úplným spoločenským 1 umeleckým fiaskom, hoci 
pre bulvárnu tlač to bola ďalšia potrava pre antikomunistické kampa- 
ne. 

= 


Aktuálnosť ideologického boja znova potvrdil aj XXVI. zjazd KSSZ. 
Súdruh L. I. Brežnev podčiarkol fakt, že »ideologický boj sa značne 
zostril... Západ sa neobmedzuje len na konfrontáciu idef. Používa celý 
systém prostriedkov na podkopávanie socialistického sveta a na jeho 
narášanie.« Uviedli sme rad prípadov, ktoré potvrdzujů túto pravdu a 
upozorňujú na metódy antikomunistickej Ideologickej diverzie. Vo sfére 
kultúry sú zamerané najmě na jej dezideologizáciu, na oslabenie sveto- 
názorovej istoty naších spoluobčanov. Dnes za najprefikanejší prostrie- 
dok ideologického boja v kultúre sa považuje psychologický nátlak róz- 
neho druhu, mnohé formy zastrašovania inteligencie. Antikomunistic- 
ká propaganda podčlarkovaním antihumánnosti »komuníistického reži- 
mu« ako režimu »násilia« a »útlaku« chce vo vedomí našich pracujú- 
cích vyvolať pocit akejsi »viny«, a tak znižovať ich pracovná 1 občian- 
sku angažovanosť za socialiízmus a deštrukčne pósobíť i na našu socia- 
listická kultáru. 

Historické i súčasné skúsenosti spoločenstva socialistických krajín 
svedčia, že Ideologický boj bude prebiehať po celů epochu prechodu od 
kapitalizmu ku komunizmu, takže 1 v nasledujúcich rokoch treba oča- 
kávať nie oslabenie, ale jeho zintenzívnenie vo všetkých sférach života 
spoločnosti. Ideologický tlak imperializmu prejavuje stále viac svoj glo- 
obálny charakter — presadzujú ho samotní predstavitelia prlemyslo- 
© vo-vojenského komplexu USA, generalita Pentagonu, NATO, CIA. Ro- 
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bila všetko, aby burcovali nacionalistické a iné vášne, aby podnecovali 
nedóveru pracujúcich v stabilitu socializmu a v perspektívy komuniz- 
mu. V záujme tohto ciela budú sa usilovať kúpiť každého, kto sa kú- 
piť dá. Preto treba čeliť všetkým formám imperlalistickej propagandy 
a diverzie a uplatniť súhrnný záver XVI. zjazdu KSČ, určený všetkým 
komunistom pósobiacim na ideologickom fronte, aby sa usilovali čo 
najviac »prispievať k upevneniu bratských zvázkov krajín socialistické- 
ho spoločenstva, účinne pomáhať... k rozvoju mierovej spolupráce 
medzi všetkými národmi, šíriť pravdu o socialistickom Českosloven- 
sku«, lebo práve na tejto báze sa uskutočňuje 1 ciefavedomý Ideologic- 
ký boj proti všetkým ideologickým výpadom svetového imperializmu. 

Pokial ide o kultúru, treba. práve z tohto zorného uhla vidief v nej 
velků silu, a fakt, že je nielen objektom, ale i subjektom ideologického 
boja, a preto musí z vlastného záujmu socialistické kritériá nielen brá- 
niť, ale rozvojom duchovných hodnót ich aj potvrdzovať. XVI. zjazd 
KSČ oprávnene vyslovil presvedčenie, že všetci vedci, umelci, pedagó- 
govia a iní príslušníci inteligencie dajú všetok svoj um a talent do slu- 
žleb nesmrtelných idef socializmu a komunizmu, že tvorivými čínm 
prispejů k ích uskutočneniu a rozvíjaníiu. 


"Terorismus ve službách 
antikomunismu 
a imperialismu 


JAROSLAV TŮMA 


Svět sl již pomalu začíná zvykat na nejrůznější prohlášení vedoucích 
činitelů Reaganovy administrativy i prezidenta Reagana samotného. 
I když se kolikrát ukáže, že šlo jen o součást určitých naplánovaných 
xampaní proti Sovětskému svazu a ostatním zemím socialistického 
společenství, mají některá z těchto prohlášení podstatně větší důleží- 
tost, než by se mohlo na první pohled zdát. 

Zvlášť zřejmé to je v případě kampaně »boje proti mezinárodnímu 
terorismu«, která měla podle prvních prohlášení zaujmout místo dosa- 
vadní kampaně boje za lidská práva«. Poměrně brzo se ukázalo, že 
tato kampaň není jen dílčí záležitostí, ale že je součástí mnohem šířeji 
založené operace proti socialistickým. zemím a celému mezinárodnímu 
komunistickému hnutí. 

Otázka mezinárodního terorismu je velmi závažnou otázkou, která 
svým způsobem ohrožuje mírové vztahy mezi státy s různým společen- 
ským zřízením, ohrožuje politické uvolňování a za určitých podmínek 
by se mohla stát nebezpečím pro mír. 

Západní propagandistická mašinérie zde narazila na problém, který 
se měl stát jednou z hlavních zbraní boje proti komunismu, který se 
však proti jejímu očekávání obrátil naprosto jasně proti ní samotné. 
Pro nás fe navíc velmi důležité se daným problémem zabývat, neboť 
nám to dává možnost uvědomit sí celkové souvislosti jevů v kapitalis- 
ttckém systému, jež na první pohled nejsou zřejmé a pro svou zvláštní 
povahu mohou 1 vést k neoprávněným a chybným závěrům. Jde totiž 
o jev, jehož rozbor je mimořádně komplikovaný a náročný, mimo 
jiné 1 pro nedostatek konkrétních materiálů o činnosti nejrůznějších 
teroristických skupin a organizací, jejich ideologii, cílech a progra- 
mech. Z těchto důvodů si článek také neklade za cíl všestranný, kom- 
plexní rozbor této otázky. Je pouze příspěvkem k jejímu objasnění a 
pochopení. Proto také problematiku teroristických metod v národně 
osvobozeneckých snahách maloburžoazního charakteru ve vyspělých 
kapitalistických zemích (irská IRA, španělská ETA, národnostní hnutí 
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v Bretani, Walesu atd.) ponechává záměrně stranou pro její značnou 
komplikovanost a malou dostupnost pramenů. 

Vraťme se však alespoň v krátkosti k průběhu a obsahu kampaně 
halasně vyhlášené Reaganovou administrativou. První seznámení 
s problémem nás nutně vede k závěru, že tato kampaň se neobjevila 
přes noc, jak by se mohlo zdát, ale že byla ideologicky dlouhodobě při- 
pravena nebo že zde byly využity ty prvky buržoazní ideologie, které 
již delší dobu v oblasti ideologického boje působily. 

Anarchistické útoky měšťáckých a maloměšťáckých elementů byly 
již dávno vítanou příležitostí k útokům proti revolučním silám. Ta: 
tomu bylo v době bakuninismu, něčajevštiny i teroristických akcí rus 
kých eserů. Již nejednou se projevila nebezpečnost těchto akcí. Připo- 
meňme třeba jen eserský atentát na německého vyslance Mirbacha. 
který měl vést k obnovení bojů mezi mladým sovětským státem a Ně 
meckem krátce po skončení I. světové války. 

Nejinak tomu bylo 1 v době nástupu nacismu, kdy Hitler demagogic- 
ky tvrdil, že teror nacistů je obranou proti teroru ulice, proti teroru 
komunistů. Skutečnost, že v kapitalistické společnosti se stal tero: 
běžným jevem, a to nejen v politické oblasti, vedla k tomu, že od konce 
šedesátých a začátku sedmdesátých let byla tomuto jevu v kapitalistic- 
ké společností věnována mimořádná pozornost. Již dlouho před Haigo- 
vým vystoupením byl takzvaný mezinárodní terorismus prohlašován za 
světový problém číslo jedna. Neobyčejně se zvýšil počet prací, které 
byly tomuto problému věnovány z hlediska buržoazní ideologie. 

Tvrzení o tom, že socialistické státy a především Sovětský svaz sto! 
za všemí projevy takzvaného mezinárodního terorismu, bylo buržoazní- 
mi Ideology vyslovováno, jak nelze ani linak očekávat, již dlouho před 
rokem 1981. Připomeňme jen nechutnou kampaň kolem tvrzení, že Čes- 
koslovenská rozvědka stála za italskými teroristy z řad Rudých brigád, 
kteří unesli předsedu Italské křesťanskodemokratické strany Alda Mo- 
ra, zavraždili příslušníky jeho doprovodu a poté po takzvaném soudu 
lidu 1 jeho samotného. 

V Itálii také podle zřejmě předem připraveného schématu byla celá 
kampaň odstartována. Teprve poté koncem ledna 1981 vystoupil jak 
Alexander Haig, tak prezident Reagan s nepodloženým tvrzením, ž: 
Sovětský svaz stojí za všemi projevy mezinárodního terorismu. Bývalý 
generál Alexander Haig například v interwievu pro italský list Giorna- 
Je prohlásil: »Tvrdím, že v současné době je jevem, který představuje 
hlavní hrozbu a hlavní zdroj starostí všech svobodných států, výbuch 
mezinárodního terorismu a S ním spojené případy nezákonného vměšo- 
vání, takzvané národně osvobozenecké války, které vedou Sovětský 
svaz nebo jemu podřízené osoby.«l 


1 Týdeník aktualit 1981, č. 10, s. 2. 
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I toto prohlášení bylo součástí předem vypracovaného plánu, kdy 
vlastní kampaň prováděly zahraniční sdělovací prostředky mimo USA. 
Avšak na celém útoku, jehož hrubost nemá od doby studené války ob- 
doby, není v podstatě vůbec nic nového ani originálního. Jednotlivé 
vargumenty« této nepřátelské kampaně byly již mnohokrát vyvráceny. 
Jejich absurdnost je taková, že řada amerických ideologů, jež rozhodně 
nelze podezřívat ze sympatií s komunisty, jako například profesor new- 
yorské univerzity Artur Schlessínger, se od této akce distancovala. 


Sovětský svaz v prohlášení TASS a moskevské Pravdy zaujal zcela 
fednoznačné stanovisko, které potvrdilo zásady vyhlášené již v roce 
1972, které obhajoval na půdě OSN ministr zahraničí SSSR A. Gromy- 
ko: Sovětský svaz zásadně odmítá teroristické číny, které narušují dip- 
lomatický styk mezi státy nebo jejich zástupci, dopravní spoje mezi 
nimi, normální průběh mezinárodních styků, násilné činy, které ne- 
slouží pozitivním cílům a mají za následek smrt lidí. 


Propagandistická kampaň amerického imperialismu nepřinesla oče- 
xávané výsledky svým iniciátorům. Přesto však se v jejím průběhu vy- 
nořila řada otázek, které nebyly například u nás dosud komplexně teo- 
reticky řešeny. Je to především samotná otázka definice mezinárodního 
terorismu, který je skutečností a ne jakousi propagandistickou fikcí. 
S tím souvisí velmi úzce otázka struktury mezinárodního terorismu 
| úlohy, kterou hraje ve společnosti, sociální struktury teroristických 
organizací, jejich postavení v systému třídního boje a řada dalších ne- 
méně významných otázek. I když je nemožné podat v daném rozsahu 
úplnou odpověď a vyčerpávající rozbor problému, chceme se pokusit 
aiespoň o vysvětlení některých zásadních otá.ck, jež jsou s tímto so- 
ciálně politickým fenoménem spojeny. 

Především je nezbytně nutné uvědomit si postavení mezinárodního 
terorismu, aniž bychom se zatím pokusili o jeho vymezení, v systému 
antikomunismu. Umožní to vysvětlit onen zvláštní rys současného me- 
zinárodního terorismu, totiž splývání ultrapravicového a ultralevičác- 
kého terorismu, které je zdánlivě na první pohled něčím zcela absurd- 
ním. Ano, jde opravdu o dvě zcela protilehlé složky společenských sil: 
Extrémní pravice, reprezentovaná neofašisty, je skutečně politicky 
subjektivně na zcela opačném konci antikomunistické fronty než její 
protipól — ultralevičácké elementy, jež jsou sociální základnou ultra- 
levičáckého nebo levičácky extremistického terorismu. Avšek frontu 
antikomunistických sil si můžeme představit ve formě kruhu, který 
uzavírají právě ultrapravicové a levičácké síly, jež se scházejí na jedné 
a téže antikomunistické platformě a uzavírají tak tento bludný kruh 
antiikomunistického zpátečnictví. Spojujícím článkem je nenávist proti 
všemu komunistickému, proti organizovanému revolučnímu dělnické- 
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mů hnutí, vedenému přísně organizovanou a disciplinovanou dělnickou 
revoluční stranou nového typu. 

Tento uzavírající článek bludného kruhu antikomunismu může proje- 
vít svou aktivitu dvojím způsobem. Jednak jako typickou antikomunis 
tickou aktivitu a jednak mimo tento okruh, proti buržoazně demokratic- 
kému uspořádání společnosti, v čemž se oba extremistické proudy sho- 
dují, stejně jako v otázkách boje proti komunistům. Třebaže jsme do- 
sud nevymezili podstatu mezinárodního terorismu, umožňuje nám ten- 
to závěr vyhodnocení jednotlivých akcí, jež pravicoví — neofašističtí a 
levičáčtí — anarchističtí, trockističtí, maoističtí extremisté podnikají 
Základní otázka těchto akcí, klasické »cul bono«, nám tak umožňuje 
odhlédnout od vnějších jevových stránek, které by jínak nutně mohly 
vést ke konstatování, jež by bylo v přímém rozporu se skutečností, totiž 
že existují dvě zásadně odlišné složky mezinárodního terorismu — pra- 
vicová a levicová. To je ostatně běžný postup buržoazních ideologů, 
kteří vytrvale první z uvedených zamlčují a druhou absolutizují, aby 
dostáli svým třídním závazkům. 

Zřejmě správný závěr této úvahy je ten, že bez ohledu na formální 
rozdílnost, obou složek, slouží obě objektivně jednomu a témuž cíli a 
vytvářejí tak faktickou jednotu mezinárodního politického terorismu 
zaměřeného v každém případě proti sociálnímu pokroku a revolučnímu 
hnutí. Na této skutečnosti, tedy na této objektivní reakčnosti, nemohou 
nic změnit ani subjektivní úmysly či pocity, ba aní programy těch, kdo 
se na cestu politického terorismu vydali. To je problém, který, jak zná- 
mo, zaznamenal 1 V. I. Lenin, když hodnotil objektivní směřování anar- 
chistických teorií a konstatoval, že mají reakční tendence, bez ohledu 
na to, že to nemusí platit o osobních kvalitách jejich nositelů a o jejich 
programech. To platilo nejen pro Proudhona, ale i dnes.? 

S ohledem na to, že halasně vyhlašované subjektivní pocity mohou 
v některých případech vést k pocitům sympatie 1 přímým projevům 
podpory těchto reakčních elementů revolučními silami společnosti, 
dělnickou třídu z toho nevyjímaje, je třeba věnovat pseudolevicové 
složce zvláštní pozornost, neboť je schopna odvádět revoluční aktivitu 
do slepého ramene politického teorismu. Dříve však, než přistoupíme 
ke konkrétnějšímu projednání této otázky, je třeba vyložit ještě jeden 
problém. 

Všechny projevy soudobého politického terorismu jsou na první po- 
hled spojeny s elementem násilí ve společnosti. Přímým důsledkem 
charakteru kapitalismu je totiž to, že násilí je natolik složkou kapita- 
listické společnosti, že 1 buržoazní ideologie byla nucena vypracovat 
řadu teorif násilí. Tyto teorie jsou v přímém rozporu s marxismem-leni- 


2 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 2, s. 206. 
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nismem a jsou také používány buržoazií v ideologickém boji proti so- 
Cialismu a společenskému pokroku ve světě. I v případech, že se výslov- 
ně neprojevují, tvoří základ buržoazního pochopení tohoto problému a 
tím také základ nejrůznějších stanovisek k otázce mezinárodního tero- 
rismu, jeho pro nás nejen nepřijatelného, ale 1 mnohdy doslova překva- 
pujícího pojetí. 

V široce založené kampani k otázce mezinárodního terorismu se ob- 
jevovalo leccos. Vedle tvrzení československých emigrantů a zrádců 
typu Šejny a Frolíka, čl spíše na základě jejich v CIA připravených 
svýpovědí«, se objevilo například tvrzení, že vhlavní odpovědnost za 
terorismus v Itálii padá na marxistickou ideologii levice. V základech 
marxismu leží P 38« (pistole s oblibou používaná teroristy ).“ 

Podobným způsobem již dávno předtím se vyjadřovali 1 jiní. Napří- 
klad jeden z nejmilitantnějších amerických konzervativců, stojící již 
na přechodu k fašistické ultrapravici, Barry Goldwater, napsal: »Jazyk 
násilí a totálního protestu, k němuž se stále častěji obracejí různé so- 
ciální skupiny a vrstvy národní a státní pospolitosti, to je jazyk marxis- 
mu, je vytvořen a do současného světa vnesen komunisty.« A dodal: 
»Proto jediný jazyk, který dobře chápou komunisté, je jazyk diktovaný a 
podporovaný převahou síly. Všechna jednání s komunisty jsou chybou, 
jestliže na ně přistupujeme, aniž bychom byli silnější.«í 

Uvedený citát o pistolí P 38 je ostatně jen parafrází tvrzení jiného 
antikomunisty — E. J. Hoowera: »V základech komunistického učení 
leží koncepce násilí. Právě násilí je hlavní a trvalou zbraní komunistic- 
ké strategie a taktiky. Podstata komunistické výzvy západnímu světu 
spočívá v leninské tezi, že síla a ne zákony dějin a společnosti jsou 
rozhodujícím a prvotním faktorem.«? 

Jak se zdá, licoměrnost buržoazie nemá mezí. Skutečnost je však 
zcela jiná: »Angličtí buržuové zapomněli na svůj rok 1849. Francouzi 
Na svůj rok 1793... Teror byl spravedlivý a oprávněný, když se ho po- 
užívalo v zájmu vystřídání jedné vykořisťovatelské menšiny druhou 
vykořisťovatelskou menšinou. Teror je najednou hrozný a zločinný, 
dyž se ho začalo používat v zájmu skutečně obrovské většiny, v zájmu 
proletariátu a poloproletariátu, dělnické třídy a chudého rolnictva.«6 

Áno, buržoazie velmi ráda zapomíná na to, že — jak říkal K. Marx — 
novorozenému kapitálu prýští ze všech pórů krev a špína. Přejděme 
"šak od polemiky k vyložení marxisticko-leninských názorů na sociální 
násilí, které jsou v tomto případě rozhodující. Je pravda, že klasici do- 


> 


Viz: Hat sich dle Republik verindert?, Bonn 1978. 

* Goldwater, B.: The Conscience of Majority, Prentice Hall 1970, s. 2, 94, 
' Hoower, E. J.: On Communism, New York, 1969, s. 20—21. 

* Lenin, V. L.: Spisy, sv. 28, s. 65. 
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bře věděli, že zbraň kritiky nemůže nahradit kritiku zbraní, že mate- 
riální síla může a musí být svržena zase materiální silou. Je znám 
1 Marxův výrok, že »násilí je porodní bábou každé staré společnosti, jež 
je těhotná novou/«. 

Současně však si byli velmi dobře vědomi toho, co je základem tako- 
vého tvrzení. Že násilí hraje důležitou úlohu při změně jednoho způsobu 
výroby ve druhý, vyplývá z toho, že sociální násilí neexistuje mimo po- 
litiku, tedy mimo třídní vztahy, avšak tak, jak to Engels vysvětloval 
v polemice s Eugenem Důhringem, že nemůže nikdy být samostatným 
a nezávislým faktorem společenského rozvoje. Násilí nemůže nikdy být 
samoúčelem třídního boje. 

Násilí vždy má svůj vlastní obsah a podle toho, jakým cílům a jakým 
třídám slouží, za jakých konkrétních historických podmínek, podie 
toho se také mění jeho charakteristika. Buď jde o násilí reakční, ne- 
spravedlivé, amorální, agresívní, anebo naopak revoluční, spravedlivé, 
morální, osvobozenecké. Násilí je tedy konkrétní třídní fenomén, jehož 
hodnocení závisí jak na třídním obsahu, tak na konkrétních historic- 
kých podmínkách. Sociální násilí buržoazie na začátku jejího vývoje 
bylo pokrokové, avšak dnes, při stejném třídním obsahu, je za změně- 
ných konkrétně historických podmínek reakční. Jeho základem jsou 
vždy konkrétní sociálně ekonomické výrobní vztahy. Těmto vztahům 
také musí odpovídat prostředky a formy politického násilí. 

Násilí proto nikdy nemůže samo o sobě zastavit vývoj nebo ho pro- 
sadit, protože rozhodující v tomto případě je růst protikladů mezi vý- 
robními vztahy a výrobními silami. Nemůže také realizovat sebepokro- 
kovější myšlenky, jestliže pro ně nedozrály podmínky. A nemůže také 
trvale zabránit pokroku, i kdyby bylo sebevětší. 

Násilí používané proletariátem má na rozdíl od násilí buržoazie ten 
charakteristický rys, že je násilím vynuceným protivníkem. V. I. Lenin 
konstatuje starou zkušenost třídního boje proletariátu, když říká: »Re- 
akční třídy samy sahají obyčejně první k násilí, k občanské válce.c 
Bylo to potvrzení humanizačních snah proletářské revoluce, když kla- 
sikové prohlašovali, že tam, kde není reakční násilí, proti němuž by 
bylo třeba bojovat, nemůže být řeči ani o nějakém revolučním násilí 
Marx 1 Engels považovali násilí za vynucenou formu třídního boje, kte- 
rou proletariát musí používat vždy tam, kde se setkává s organizováa- 
ným násilím vykořisťovatelů. 

Hluboké pochopení charakteru dějinného vývoje, jeho ekonomic- 
komateriální podmíněnosti, zabránilo klasikům  marxismu-leninismu 
stejně jako jejich důsledným následovníkům, aby jakýmkoli způsobem 


7 Marx, K.: Kapitál, dil III., s. 779. 
8 Lenin. V. I.: Spisy, sv. 9, s. 125. 
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absolutizovali úlohu násilí v dějinách. Naopak absolutizace úlohy násl- 
lí je charakteristická jak pro představitele nejreakčnějších sil kapita- 
listické společnosti, tak pro ty, pro něž je revoluční učení marxis- 
mu-leninismu pouhou frází — ultralevičácké elementy. Tím, že popírají 
možnosti nenásilného přechodu k socialismu, absolutizují metody nási- 
lí jako jediné metody třídního boje, dospívají k psychóze spiknutí a 
avanturismu, krytého pseudorevolučním frazérstvím. 

Toto je další faktor, na jehož hodnocení se shodují jak ultrapravico- 
vé, tak ultralevičácké elementy a kterého se snaží také stejným způso- 
bem využívat. Bez ohledu na to, že jejich snahy po absolutizaci úlohy 
násilí jsou předem odsouzeny k nezdaru, je třeba jejich Činnosti věno- 
vat dostatečnou pozornost, protože vždy má za následek velmi těžké 
škody pro revoluční hnutí. Stačí připomenout škody způsobené tomuto 
hnutí fašismem a přirovnat k nim škody, které způsobila například 
Komunistické straně Indonésie dobrodružná levičácká politika maois- 
tů, riskující pokus o uchopení moci v situaci, která neměla revoluční 
charakter. Objektivní důsledky ultrapravicové 1 levičácké Činnosti jsou 
stejné — nenapravitelné škody revolučnímu hnutí. 

Absolutizace úlohy násilí vyplývá ve všech případech z povahy kapli- 
talistické společnosti s jejími neřešitelnými problémy a rostoucí zločin- 
nosti. Nelze sice obecně tvrdit, že zločinnost se v důsledku zpolitizová- 
ní stává politickým terorismem, což je možné pouze v některých speci- 
fických případech, např. když se lumpenproletariát podílí na politic- 
xém teroru, avšak nelze zastřít skutečnost, že právě nejreakčnější poli- 
tické síly kapitalismu sahají k pomoci zločineckých elementů nejčastě- 
ji tehdy, jakmile potřebují potlačit revoluční hnutí. Třebaže podíl světa 
zločinu na politickém terorismu je největší v případě ultrapravicového 
teroru, nelze popřít ani jeho podíl na teroru levičáků. 

Pokusme se však nyní charakterizovat obě složky terorismu. Pokud 
se týká ultrapravicového, zřetelně kontrarevolučního terorismu, pak 
první, co je na tomto fenoménu nápadné, je to, že jsou to právě ty kapi- 
talistické státy, které se nejčastěji vydávají za vzor demokracie, které 
nejčastěji přímo či nepřímo podporují pravicový terorismus. Dokladem 
toho může například sloužit skutečnost, že americká výzvědná služba 
CIA plánovala teroristické akce proti zahraničním politickým Činite- 
lům. Podle výsledků šetření zvláštní komise amerického Senátu dal 
například prezident Eisenhower nepřímo souhlas k odstranění Patrice 
Lumumby.“ Podobně byla připravována vražda Fidéla Castra. 


$ V prozatímní zprávě výboru Senátu Spojených států pro studium vládních 
operací týkajících se špionážní činnosti, zveřejněné 20. listopadu 1975 a otis- 
kované postupně v podstatném výtahu v některých amerických. listech, 
se k této záležitosti uvádí: »Řetěz událostí, odhalený dokumenty a svědectví- 
mi, je dostatečně silný, aby dovolil odůvodněný závěr, že úkladná vražda 
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Teror ultrapravicových sil je celkem běžnou záležitostí v oblasti, 
která nám y Evropě často uniká z dohledu, totiž v Latinské Americe 
Zde neexistuje jen fašistický teror v Chile. Argentina, Uruguay; i další 
země trpí pravicovým terorem, před nímž nechrání ani emigrace. Zná- 
mé případy vražd například bývalého prezidenta Bolívie Thoréze, Chi- 
lanů generála Pratse z vlády Lidové jednoty a Orlanda Leteliera, jehož 
vražda byla provedena ve spolupráci s CIA a další jsou toho tragickými 
doklady. Teror je v podstatě vládní politikou Izraele proti palestin- 
ským Arabům. 

V Evropě teprve výbuchy fašistických náloží v roce 1980 na nádraží 
v Bologni, Mnichově a Paříži mnoha lidem připomněly, že neofašistický 
teror není historickou záležitostí, že lze pozorovat vzestup jeho vlny a 
že jeho nebezpečnost zvyšuje stále stoupající tendence k Internacio- 
nalizaci tohoto hnutí. Z uvedeného jasně vyplývá, že neofašismus se 
vyskytuje jak ve vyspělých kapitalistických státech (například 
v západní Evropě neexistuje ani jeden kapitalistický stát, v němž by- 
chom nenalezli neofašistické organizace), tak v kapitalistických stá- 
tech, jež bychom mohli označit za rozvojové. To je první skutečnost, 
která svědčí o tom, že fašistický teror je svým způsobem charakteris- 
tický pro kapitalistický systém. 

Pravicový extremismus je důsledkem zostřující se všeobecné krize 
kapitalismu. Fašismus přichází k vládě tehdy, když z těch čl jiných 
důvodů zklamaly tradiční buržoazně demokratické systémy moci. Pak 
se stává především krvavou diktaturou nejreakčnějších, nejimperialis- 
tičtějších a nejšovinističtějších živlů kapitalistické společnosti, nástro- 
jem teroristického účtování s dělnickou třídou, pokrokovou inteligencí 
a revoluční částí rolnictva. 

Fašismus 1 v současnosti těží především z podpory různých frakcí 
vládnoucí třídy, například byrokratické frakce monopolistického kapi- 
tálu těsně spojené se státním aparátem. Kromě toho se snaží o získání 
masovější sociální základny ve vrstvách, které nejsou součástí vlád- 
noucí třídy. 

Prohlubující se všeobecná krize kapitalismu zachvacuje dnes řadu 
vrstev dříve nedotčených. Nejde již jen o klasickou maloburžoazii, ale 
l o část inteligence, jejíž reprezentanti ztratili v řadě případů podobně 
jako další skupiny svoje sociální postavení a stávají se postupně 
z představitelů takzvaných svobodných povolání pouhými námezdními 
pracovníky. Patří sem především ti, které ztráta sociálního postavení a 


Lumumby byla schválena prezidenem Eisenhowerem.« ...»Prezidentovy pro- 
jevy nenávistí vůčí Lumumbovi vedly ředilele CIA Allana Dullese k víře, že 
úkladná vražda je dovoleným prostředkem ke splnění prezidentova tlaku, aby 
Lumumba byl odstraněn z politické scény.« (Citováno podle: Krejčí, M.: Ame 
rické letorosty, Knihovna Rudého práva 4/76, Praha 1976.) 
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v prestiže spolu se zhoršující materiální situací odsunula až na dno kapli- 
4 talistické společnosti a kdo přecházejí do skupiny lumpenproletariátu. 
r Tyto vrstvy jsou sice v objektivním rozporu s vládnoucí třídou, ale je- 
ss jich morální a politická labilita spolu s tradičním konzervatismem ve- 
é: | de k ideové rozkolísanosti, které mohou konzervativní a ultrapravicové 
*. síly velmi dobře využít. 

E Na základě své představy o člověku, která je ve své podstatě neoby- 
x Čejně reakční a která většinou snižuje člověka na úroveň stádního tvo- 
ra, ovládaného základními instinkty, fašismus stejně jako neofašismus 
dnes absolutizuje úlohu násilí v ovládání společnosti. To je v souladu 
©: jak s autoritativními tendencemi monopolistického kapitalismu, tak 
i s jeho neschopností vyřešit problémy společnosti hypertrofizací stát- 
-ních struktur. Proto se představa silné vlády, silného jedince stává 
-| společnou pro degenerované vrstvy společnosti i pro představitele mo- 
+; nopolistické buržoazie. Fašismus tak získává plnou podporu a může se 
-© ujmout svého teroristického díla. Nutno ovšem konstatovat, že změna 
+: Charakteru epochy a změna v poměru sil ve světovém měřítku již ne- 
ponechává soudobému fašismu — neofašismu tolik možností, kolik jich 
měl nacismus ve třicátých letech. Ovšem přitažlivost jednoduchých 
metod násilí a teroru je zvláště tam, kde není dostatečně organizovaná 
-o a silná dělnická třída, značně velká. 

: Činnost ultrapravicových teroristických sil, ať již jsou ve vládě nebo 
(teprve se k moci derou, je zaměřena jak proti revolučním organizacím 
-o dělnické třídy, tak i proti konkurujícím skupinám uvnitř buržoazie, 
především proti liberálně naladěným představitelům a jimi vytvořené- 
mu státnímu aparátu. A tato platforma společného nepřítele je tou 
platformou, kde se ultrapravice setkává s ultralevicí a s jejími teroris- 
tickými organizacemi. 

Otázka ultralevičáckého terorismu je neobyčejně komplikovaná a na 
základě vývoje, kterým prošel například v Itálii, lze konstatovat, že 
jeho nebezpečí jsme přece jen poněkud podcenili především v tom smě- 
ru, že po léta se vytvářelo zdání, že levičácký terorismus je odsouzen 
k vymření v důsledku své beznadějné izolace od širokých vrstev pracu- 
jících. Nutno však přiznat, že zůstaly nedoceněny některé závažné jevy 
prohlubující se všeobecné krize kapitalismu v sociální oblasti, které 
způsobily, že v některých případech, které nemusí být obecné, se levi- 
čákům podařilo získat určité zázemí v podobě sympatií nebo i částečné 
podpory z řad lidových vrstev. 

Svědčí o tom například skutečnost poměrně rozsáhlého teroristické- 
ho ultralevičáckého podzemí v Itálii, kde existuje zřejmě přes stovku 
teroristických skupin ultralevičáckého typu a celkový počet aktivně 
činných teroristů odpovídá počtu partyzánů, kteří na sklonku války 
bojovali v Itálii proti fašistům. Podobná situace ovšem nenastala ani 
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v NSR, ani ve Francii a v dalších kapitalistických státech. Přesto tuto 
skutečnost nelze mechanicky charakterizovat jako pouhý projev italské 
specifiky. Již z toho důvodu, že i další projevy ultralevičáckého teroris- 
mu dokazují nesprávnost mechanických závěrů. 


V této souvislosti je také třeba zmínit se o tom, proč používáme ter- 
mínu ultralevičácký a nikoli ultralevicový. Je to z toho důvodu, že ter- 
mín levý a levicový má v revolučním hnutí vysloveně pozitivní význam, 
zatímco levičáctví, levičák a podobně má již tradičně význam negativ- 
ní. Je to z toho důvodu, že ultralevičácká pseudorevolučnost se vyzna- 
čuje rysy, jež jsou pro skutečné levicové komunistické síly naprosto 
nepřijatelné. Především jde o to, že utopická a subjektivistická levičác- 
ká představa skutečnosti je vysloveně reakční, dále sem patří neplod- 
nost levičáckých revolučních hesel, maximalistické požadavky spojené 
s avanturistickými prostředky, rychlý přechod od superrevolučnosti ke 
kapitulantství, nevíra v revoluční schopnosti dělnické třídy, nedbání 
objektivních zákonů třídního boje, pojetí revoluce jako aktu subjektiv- 
ní vůle, nedocenění úlohy mas a přecenění úlohy revoluční menšiny, 
celkově antiproletářská a antidělnická koncepce ve spojení s otevře- 
ným nepřátelstvím proti komunistickým stranám. 


Taková »revolučnost« velmi často přechází na pozice blízké reakci a 
kontrarevoluci. Není to tak absurdní, jak by se mohlo zdát. Například 
jeden z členů takzvané Frakce Rudé armády v NSR Horst Mahler, pova- 
žovaný kdysi za jednoho z vůdčích ideologů této uliřalevičácké organi- 
zace, před třemi léty prohlásil: »Jednou musí být úplně špatně, aby 
mohlo být zase dobře. To znamená, je třeba připravit cestu fašismu.«!Ů 
To znamená, že podezření z vazby ultralevičáků na neofašísty není vů- 
bec náhodné, ani uměle vykonstruované. Jejich absolutizace ozbrojené- 
ho boje a násilí, jejich jasný antikomunismus a radikalistický volunta- 
rismus jim to umožňují přežít bez velkých obtíží. 

I sociální základna terorismu je prakticky totožná s neofašismem. 
Tvoří ji jednak lumpenproletariát, částečně nezaměstnaní, sezónní 
dělníci, nekvalifikovaní pracovníci, část maloburžoazie, inteligence, 
úřednictva a studentstva, mladá nezaměstnaná inteligence a určitá 
část dělnické třídy, nikoli však jejího jádra, která je pod vlivem přeží- 
vajících starých anarchistických představ o metodách revolučního 
boje. Na první pohled zde chybí vazba na vládnoucí třídu. Řada doku- 
mentů o pronikání tajných služeb kapitalistického státu do teroristic- 
kých organizací však svědčí o tom, že tato vazba existuje, třebaže ne- 
přímo. 

V latinskoamerických zemích k této struktuře nutně přistupuje Část 


10 Frankfurter Rundschau, 22. 3. 1978. 
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rolnictva, především těch rolníků, kteří odešli z venkova do měst a 
dostali se na okraj společnosti. 

Ultralevičácké teroristické organizace si v současnosti nelze před- 
stavit bez návaznosti na celé spektrum ultralevičáckých elementů. Já- 
dro tvoří ilegálně aktivní teroristé. V dalším kruhu jsou pak sympati- 
zující od inteligence až po část dělnické třídy, donedávna považující 
ještě ultralevičácké teroristy za pouhé chybující soudruhy. Od tohoto 
schématu se výrazně odlišují separatistické teroristické organizace ve 
Španělsku, Francii, Irsku, které mají sice obdobné »pracovní metody« 
ale jejich cíle nejsou totožné s cíli ultralevičáků a proplétají se 
s národně osvobozeneckým hnutím. 

Takzvaní autonomní, kteří představují jeden z pólů ultralevičáckého 
terorismu svým zásadním popíráním jakékoli disciplíny, nepřátelstvím 
xe všemu a izolací od všeho, především od odborů a komunistické stra- 
ny, se blíží poněkud starým anarchistickým koncepcím v jejich Širo- 
kém spektru. Jejich násilí je nesmyslný destruktivismus přecházející 
v obyčejnou zločinnost, vyhovující zvrhlým zájmům narušeného indivi- 
dua. 

Druhý pól ve světě ultralevičáckého terorismu představují teoristic- 
ké organizace, jako byly Frakce Rudé armády v NSR a jaké jsou dodnes 
Rudé brigády, První linie a další obdobné organizace v Itálii. Jejich or- 
ganizovanost, disciplína i k nezdaru odsouzené pokusy o vypracování 
jednotné ideologické linie je od »autonomních«e výrazně odlišují. Jejich 
představa světa jako fašistického pekla absolutního násilí a teroru, bez 
ohledu na dělníckou třídou těžce vybojované bužoazní demokratické 
svobody a práva, je však stejně reekční jako představy »autonomních«. 
Jejich koncepce odvádějí pozornost od skutečných problémů, dezorien- 
tují sociální vrstvy a svádějí jejich energii do slepé uličky. 

Cílem jejich útoků je buržoazní stát. A zde se opět setkávají s neofa- 
šisty. Neofašisté chtějí buržoazní stát zničit a na jeho místě nastolit 
represivní »vládu silné ruky«. Totéž však chtějí i příslušníci Rudých 
brigád. Zasáhnout »srdce státu« tak silně, že mu nezbude žádná jiná 
možnost než vytvořit represívní autoritativní stát, jehož potlačČovatel- 
ská činnost povede k prudkému výbuchu revoluční nespokojenosti mas, 
jež jej jedním úderem smetou. Jinými slovy, čím bude lidu hůře, tím to 
bude lepší. 

Z toho vyplývá zcela jasně, že veškeré násilí teroristy absolutizované 
není a nemůže být revolučním násilím, i kdyby jej tisíckrát za revoluč- 
ní vydávali. Již proto ne, že revoluční násilí se realizuje v průběhu tříd- 
ního boje a je oprávněné pouze za určitých historických podmínek a 
za existence revoluční situace. Další rozdíl je v tom, že skutečně revo- 
iuční násilí má za Cíl likvidaci represívního systému buržoazního státu, 
zatímco levičáčtí teroristé se svými nesmyslně cynickými akcemi snaží 
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o jeho vytvoření. Iluzím o probuzení lidu represívními akcemi se klasi- 
kové marxismu-leninismu vysmáli již dávno před Rudýmíi brigádamí. 

Jejich nebezpečí však spočívá nejen v tom, že poskytují dostatek dů- 
vodů buržoazii k odbourávání demokratických práv a svobod a k úto- 
kům proti komunistické straně, ale 1 v tom, že jejich pseudomarxistic- 
ká frazeologie může odvést část revolučních sil společnosti od skuteč- 
ně revolučního boje. Stejně reakční jako jejich metody a bezprostřední 
cíle je 1 jejich představa takto vzniklé revoluční společnosti. Je to vidi- 
na totalitární společnosti v tom nejodpornějším slova smyslu. 

Představu o této budoucnosti dávají jejich »lidová vězení« a »prole- 
tářské soudy«. Intenzívní psychologické zpracování oběti, promytí 
mozku, ani změna názorů a uznání pravdivosti argumentů věznítelů ne- 
mění nic na již vysloveném rozsudku. Je to cynická fraška, která není 
protikladem buržoazního soudu, ale obrazem budoucnosti, kterou tero- 
risté připravují světu a kterou se polpotovcům téměř podařilo realizo- 
vat v Kambodži. Je to sociální program, který je zcela v rozporu se zá- 
jmy dělnické třídy. Je to reakce stejného druhu jako fašismus. Na této 
skutečnosti nezmění nic ani to, že levíčácké teroristy obhajuje řada 
lidí, za nimiž stojí pokrokové dílo, jako je například spisovatel Alberto 
Moravia. 

Nebezpečnost terorismu pro celý svět a bez jakéhokoli přehánění 
1 pro život v míru a bezpečností nelze již dnes popírat. Je to fenomén, 
který je třeba s veškerou komunistickou rozhodností odsoudit. Je to 
fenomén, který má mnoho společného se zločinem, ale nic společného 
6 revolučností. 

Na základě toho, co již jsme o terorismu uvedli, můžeme nyní učinit 
první závěry o podstatě tohoto jevu a odlišit všechno to, co s tímto je- 
vem nemá nic společného. Jinými slovy odlišit iluzi vytvořenou meziná- 
rodním sdružením reakce od toho, co skutečně mezinárodní terorismus 
představuje. 

Od konce šedesátých let přestal být politický terorismus jevem, ome- 
zeným pouze na jednotlivé země a začal velmi vážným způsobem ohro- 
žovat mezinárodní vztahy. Mezinárodní terorismus nelze chápat jako 
jakési mezinárodní spiknutí teroristů, jako to činí buržoazní propagan- 
disté, velmi často hovořící o jakési internacionále teroru, řízené prý, 
jak se ani v rámci antikomunistických koncepcí nedá jinak očekávat, 
Sovětským svazem. Mezinárodní charakter terorismu je způsoben pře- 
devším tím, že teroristické činy, jako jsou únosy státních a politických 
činitelů, diplomatů, braní rukojmích z řad občanů zemí, které nejsou 
nijak účastny na konfliktu vyvolávajícím akce teroristů, rozvracení 
ekonomického a politického Života samostatných států zvnějšku, úno- 
sy letadel, teroristické akce podníkané prostřednictvím mezinárodníh o 
poštovního styku, vraždy nevinných a nezúčastněných obětí, vážně 
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© ovlivňují mezinárodní vztahy a mohou se 1 stát příčinou mezinárodního 
konfliktu. 
— Buržoazní teoretici zdůrazňují na mezinárodním terorismu přede-. 
vším zločínný charakter vlastního teroristického činu. Číní to proto, 
aby mohli aprlorně odsoudit každý projev násilí v politickém Životě 
(pokud se nejedná o projevy reakce) a tímto způsobem vytvořit před- 
poklady pro dosažení hlavních cílů, které sledovali a sledují buržoazní 
- propagandisté pod heslem boje proti mezinárodnímu terorismu. Jde jim 
především a to, aby zakryli skutečnost, že mezinárodní terorismus je 
nástrojem reakčních sil používaným ke skryté agresi, k Intervenci, 
vydírání a nátlaku. Jejich cílem je rovněž obvinění všech tří hlavních 
bybných sil světového revolučního procesu, především pak národně 
osvobozeneckého hnutí z toho, že jsou vlastními zdroji mezinárodního 
terorismu. Pod rouškou boje s terorismem má být uzákoněn vývoz kon- 
trarevoluce a současně vytvořeny podmínky pro ostřejší zákroky proti 
revolučnímu hnutí. Proto se snaží dokázat, že mezinárodní terorismus 
je zcela obyčejnou zločinnou činností, protože jim to umožňuje obvinit 
Sovětský svaz a socialistické země ze zločinných úmyslů hrozících 
zahubit celou světovou civilizací (což nutno chápat jako synonymum 
kapitalistické společnosti). 

Rozhodně a s plnou odpovědností odsuzujeme teroristické metody 
různých extremistických skupin. Musíme si však současně uvědomovat 
l jejich sociální kořeny a funkci. Současné kořeny mezinárodního tero- 
rismu je nutno hledat v podmínkách zostřujícího se třídního boje a 
rostoucí snaze imperialismu potlačit všechna revoluční hnutí na světě. 
Jyto snahy se prosazují dvojím směrem: Jednak jako bezprostřední 
Zbraň a prostředek nátlaku mezinárodní reakce na suverénní státy, 
národy a národnosti bojující za své sociální, politické a ekonomické 
osvobození, jednak jako důvod pro represi proti revolučním a osvobo- 
zeneckým silám, k čemuž využívají i teroristické činnosti nejrůznějších 
ultralevičáckých elementů a skupin. 

Buržoazní koncepce mezinárodního terorismu stírá jakýkoli rozdíl 
v charakteru násilných činů. V pojetí některých buržoazních ideologů 
jsou zločinci nejen ti, kdo dnes vedou boj za osvobození národů, za 
jejich samostatnost, ale 1 ti, kdo v minulosti bojovali proti fašismu, 
neboť příslušníci hnutí odporu bojovali bez ohledu na zákony a naříze- 
ní fašistů. Jestliže domyslíme smysl těchto tvrzení, pak je jasné, že bur- 
čoazní teoretici hledají vlastně kořeny terorismu v touze lidí po svobo- 
dě, nezávislosti a pokroku. Proto prohlašují ve smyslu své třídní logiky 
také národně osvobozenecká hnutí a hnutí revoluční za hnutí nezákon- 
ná a zločinná. 

Zde však je namístě se zmínit o rozdílu, který vládne mezi 
marx-leninskými a buržoazními názory na zločin. Na rozdíl od naprosté 
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většiny buržoazních teoretiků práva marxismus-leninismus nepovažuje 
za zločin pouhý útok proti právním normám. V Německé ideologii to 
K. Marx výslovně potvrzuje, když říká, že nejde jen o útok proti právním 
normám, ale o »boj izolovaného individua proti vládnoucím vzta- 
hům«.M£ To nám umožňuje vést dělící rovinu mezi zločinem a třídním 
bojem. Třídní boj sice také útočí proti vládnoucím vztahům, je to však 
útok, který nevede pro svůj osobní zájem izolované individuum, ale 
organizace vykořisťovatelské třídy, jejíž členové jednají ve svém osob- 
ním zájmu jen potud, pokud se shoduje se zájmem celé třídy, již před- 
stavují. 

Terorista se nezbytně nutně vydává nebezpečí nařčení ze zločinu 
v důsledku své izolovanosti od třídy, za jejíhož zástupce se vydává. 
V žádném případě však nelze považovat za zločinné jednání, které je 
součástí třídního boje. 

Mezinárodní terorismus v současné době existuje. Jsou jím však mezi- 
národní zločiny imperialismu proti míru, svobodě, bezpečnosti národů, 
demokracii, právům a základním svobodám člověka. 

V této souvislosti je třeba připomenout, že Organizace spojených 
národů vysloveně kodifikuje právo národů na sebeurčení a právo na 
boj za realizaci tohoto sebeurčení. Nejsou to tedy bojovníci osvoboze- 
neckého hnutí, kdo se stavějí mimo zákon a právo, ale ti, kdo se snaží 
realizaci jejich práva znemožnit, ti, kdo potlačují národně osvoboze- 
necké a revoluční hnutí vůbec. 


ll Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 3, s. 333. 


Sociálně ekonomické problémy 


Úloha KSSZ a KSČ 


V rozvoji socialistickej 
ekonomickej integrácie 


MILAN ŠIKULA 


Prijatím Komplexného programu ďalšieho prehlbovania a zdokonalo- 
vania spolupráce a rozvoja socialistickej ekonomickej integrácie v júli 
1371 vstápilí štáty RVHP do kvalitatívne novej etapy medzinárodnej 
vospodárskej spolupráce. Táto nová etapa predstavuje doležitý posun 
V postupnej realizácii geniálnych Leninových myšlienok o historickej 
úlohe socializmu v procesoch internacionalizácie hospodárskeho živo- 
la a 0 jednotnom svetovom hospodárstve, ktoré bude proletariát všet- 
áých krajín rladiť podla spoločného plánu. Desať rokov, ktoré od pri- 
ia Komplexného programu uplynulo, presvedčivo ukazuje, že rozvoj 
medzinárodnej socialistickej ekonomickej integrácie (MSEI) je neroz- 
lučne spátý s uplatňovaním a ďalším prehlbovaním vedúcej úlohy ko- 
Ounistických a robotníckych strán a s všestranným rozvíjaním ich 
iMernacionálnej súčinnosti. MSEI ako proces cielavedomého prehlbo- 
Vania medzinárodnej socialistickej delby práce a zbližovania ekonomík 
Čenských štátov RVHP by nebol možný bez uvedomelej, internacionál- 
ne koordinovanej, plánovitej riadiacej činnosti komunistických a robot- 
nickych strán a bez všestranného uplatňovania ich poznávacej, progra- 
mátorskej, organizačnej, politickovýchovnej a kontrolnej funkcie. 


Vedáúca úloha komunistických a robotníckych strán v MSEI 
MSEI ako všestranné intenzívne zbližovanie a prepájanie ekonomík 
členských štátov predstavuje proces postupného vzniku a formovania 


Čoraz celistvejšleho hospodárskeho celku v meradle socialistického 
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spoločenstva. Výraznou črtou integračnej etapy je, že sa značne zvyšu- 
je úloha ciefavedomého pósobenia subjektívneho fakiora, politickej 
nadstavby, politiky, to znamená úloha marxisticko-leninských strán. 
v clelavedomom rozvíjaní integračného procesu v spoločenstve RVHP.- 
je len samozrejmé, že so zvýšením úlohy cielavedomej organizácie. 
vzniká aj potreba nových organizačných foriem a metód vzájomnej 
hospodárskej spolupráce. MSEI sa netýka len ekonomiky. Praktické. 
skúsenosti stále viac ukazujúů, že je súčasťou celkového integračného - 
procesu socialistických štátov, procesom zjednocovania v ideovej, poli- 
tickej a hospodárskej oblasti. Aj keď z hfadiska foriem a tempa nepre-. 
bieha vo všetkých oblastiach rovnako, zahrňuje však všetky podstatné. 
stránky života socialistickej spoločnosti. 

Uskutočňovanie spoločných cielov v integračnom procese vyžaduje 
neustále vytváranie súladu medzi národnými a internacionálnymi záuj- 
mami tak v dlhodobých ciefoch, ako aj v každodennej praxi každého so- 
cialistického štátu. Medzinárodná socialistická delba práce, osobitne 
v podobe MSEI, vyžaduje od marxisticko-leninských strán, aby vytyčo- 
valí taků hospodársku politiku, ktorá odzrkadluje objektívnu nevy- 
hnutnosť a potreby rozvoja hospodárstva každého štátu a súčasne aby 
bola výrazom objektívnej nevyhnutností a potrieb vytvárať jednotné 
hospodárske spoločenstvo členských štátov RVHP. Spoločné záujmy a 
ciele socialistických štátov sa zakladajú na úsilí každej strany nájst 
také riešenie vznikajúcích problémov, ktoré zodpovedá tak národným, 
ako aj internacionálnym záujmom, revolučnému poslaniu komunistov. 

Medzinárodná socialistická ekonomická integrácia ako spoločen- 
sko-historický proces sa vyznačuje Špecifickým protirečením medzi 
nevyhnutnosťou  nepretržite  prehlbovať medzinárodnú  socialisticků 
deřbu práce, špecializáciu a kooperáciu výroby na internacionálnom 
základe a komplexom ekonomických, sociálnych a politicko-ekonomic- 
kých faktorov, ktoré  priebežne limitujú účasť tej-ktorej krajiny 
v integračnom procese a vytvárajúů pre túto účasť isté hranice. Práve 
pri ciefavedomom prekonávaní tohto protirečenia na základe poznáva- 
nia dialektickej spátosti a podmienenosti pósobenia ekonomických 
zákonov socializmu v jednote ich národných a internacionálnych as- 
pektov a v ich tvorivom využívaní spočíva nezastupitelná vedúca úloha 
komunistických a robotníckych strán v rozvoji MSEI. Integračný pro- 
ces znamená, že sa významne mení aj sféra a charakter posobenia eko- 
nomických zákonov socializmu. Nielen že sa rozšíruje medzinárodná 
sféra ich pósobenia, ale sa aj Čoraz organickejšíe a tesnejšie prelína, 
spája ich pósobenie vnútri národného hospodárstva s ich pósobením 
v meradle formujúceho sa ekonomického komplexu RVHP. V dósledku 
toho sa objektívne zváčšuje nevyhnutnosť kolektívnej internacionálnei 
súčinnosti komunistických a robotníckych strán pri poznávaní a využí- 
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vaní ekonomických zákonov socializmu, pri urýchfovaní rozvoja MSEI 
cestou účelného rlešenla neantagonistických vývinových protirečení 
tohto procesu, tvorivým konštruktívnym zlaďovaním národných a In- 
ternacionálných záujmov. 

Otázka riešenia vzťahov národného a internacionálneho v politike 
marxisticko-leninských strán existuje od ich vzniku. Má však historic- 
ký charakter, čo znamená, že jej konkrétny obsah, konkrétne ciele a 
prostriedky sa menia a vyvíjajů v jednotlivých etapách výstavby socia- 
lizmu a komunizmu. Rozvoj MSEI objektivne prináša kvalitatívne nové 
prvky do vzťahu národného a internacionálneho. Stále tesnejšie prelí- 
nanie reprodukčných procesov, vzájomné prispósobovanie štruktúry 
národných ekonomík a stále širšie a hlbšie vázby medzi nimi objektív- 
ne zváčšujů vzájomnů podmienenosť ekonomického rozvoja Štátov 
RVHP ako organických súčastí formujúceho sa ekonomického komple- 
Iu socialistického spoločenstva. V dósledku toho sa objektivne posil- 
uje záujem každého členského štátu na ekonomickom rozvoji ostat- 
ných bratských štátov a socialistického spoločenstva ako celku. V spo- 
ločenstvé RVHP sa tak formujú stále širšie a pevnejšie objektívne a 
subjektívne predpoklady všestrannej internacionalizácie ekonomického 
rozvoja, kolektívne programovanej a uskutočňovanej pod vedením 
márxisticko-lenínských strán. 

Pravda, tento proces neprebieha hladko a bez problémov. Treba ho 
Systematicky a zásadovo prebojúvať nielen navzdory útokom otvore- 
ných nepriateřov socializmu, ale aj v tých prípadoch, keď sa absoluti- 
Zuje a povyšuje národný záujem nad internacionálny alebo naopak, ak 
by sa vytyčovali také úlohy a ciele internacionalizácie hospodárskeho 
čivota, pre ktoré ešte nedozreli podmienky. Pre zásadný, principiálny 
prístup k obom krajnostiam slúži komunistickým a robotníckym stra- 
nám leninské učenie o riešení porocnostns) otázky a internacionalizá- 
cili hospodárskeho života. 

MSEI je zákonitým výsledkom celého predchádzajúceho vývinu eko- 
nomík členských štátov a ich všestrannej hospodárskej spolupráce, je 
prejavom najprogresívnejších, dlhodobých tendencií rozvoja svetovej 
socialistickej sústavy. Nástup vedeckotechnickej revolácie (VTR) uvie- 
dol do pohybu nové, mohutné hybné sily urýchlujúce celosvetovů histo- 
cků tendenciu k internacionalizácil výroby. Komunistické a robotníc- 
ke strany preto chápu organické spájanie výdobytkov VTR s prednosfa- 
m socializmu ako hlboko internacionálnu úlohu, ktorej úspešné vše- 
ranné zvládnutie nie je ant ináč možné ako kolektívnym internacio- 
nálnym spájaním, koordinovaným a spoločným využívaním materiál- 
ných, finančných a fudských zdrojov krajín RVHP, t. j. integráciou ich 
tkonomického a vedeckotechnického potenciálu. Ich politika preto 
Vychádza z dialektickej spátostl VTR a MSEL Integrácia popri tom, že 


61 


-= 


je internacionalizáciou výrobných síl a výrobných vzťahov v rámci so- 
cialistického spoločenstva, je súčasne uvedomele tvorenou, koordino- 
vanou a spoločne realizovanou politikou bratských komunistických a 
robotníckych strán socialistických štátov. Neoddelitelnou súčasťou 
práce komunistických a robotníckych strán sa stalo spoločné riešenie 
hlavných problémov hospodárskeho rozvoja. Z tohto hladiska majú 
zásadný význam porady a stretnutla predstavitelov komunistických a 
robotníckych strán, z ktorých vychádzala a vychádza inšpirácia a 1Ini- 
ciatíva ku všetkým zásadným opatreníam smerujúcím k rozširovaniu a 
prehlbovaniu ekonomických vzťahov medzi štátmt RVHP.! Na XXIII 
(mimoriadnom) zasadaní RVHP (apríl 1969), na ktorom sa vytýčila 
úloha vypracovať Komplexný program MSEJI, sa priamo zúčastnili aj 
prví tajomníci komunistických a robotníckych strán členských krajín 
Rady. S prechodom k MSEI sa porady a stretnutia najvyšších predstavi- 
tefov stali pravidelnými. Výrazne pomáhajú pri urýchlovaní integrač- 
ných procesov. 

Skúsenosti celého doterajšieho rozvoja medzinárodné! socialistickej 
delřby práce a MSEI ukazujů, že vedůúca úloha marxisticko-leninských 
strán v týchto procesoch je objektívnou zákonitosťou. V súlade s ňou je 
nevyhnutné, aby sa v činnosti bratských strán harmonicky spájalo re- 
Špektovanie konkrétnych podmienok a potrieb jednotlivých socialistic- 
kých štátov so spoločným zabezpečovaním internacionálnych úloh. 
V tomto zmysle má aj úloha každej komunistickej a robotníckej strany 
v rozvoji MSEI svoj konkrétny, Špecifický obsah. 


Úloha KSSZ v rozvoji integračného procesu krajín RVHP 


Úloha KSSZ v rozvoji hospodárskej spolupráce a integrácie krajín 
RVHP je determinovaná predovšetkým velkými skúsenosťami, reálnymi 
výsledkami budovania prvého socialistického štátu na svete a obrov- 
ským ekonomickým a vedeckotechnickým potenciálom Sovletskeho 
zvázu. Sovietske skúsenosti a pomoc mali a majú neocenitelný význam 
pre všetky krajiny v jednotlivých etapách výstavby socializmu. Tvorivý, 
konštruktívny a hlboko internacionálny prístup KSSZ zohral tiež mi- 
moriadne pozitívnu úlohu pri príprave Komplexného programu MSEI a 
účínne pósobí pri jeho postupnej realizácil. »Prax nás priviedla,« zdó- 
razňuje v referáte L. I. Brežnev na XXIV. zjazde KSSZ, »k všeobecnému 
záveru: treba prehlbovať špecializáciu a kooperáciu výroby, užšie koor- 
dinovať národohospodárske plány, slovom fÍsť cestou hospodárskej in- 
tegrácie socialistických štátov.«? 


1 Medzi najdoležitejšie patria: Štatát RVHP, Základné princípy medzinárod- 


nej socialistickej defby práce a Komplexný program MSEI. 
2 XXIV. zjazd KSSZ, Bratislava, Pravda 1971, str. 10—11. 
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Popri progresívnej úlohe KSSZ, ktorá sa zásadne podlela na pozitív- 
nom vytváraní a formovaní politických aspektov MSEI, je potrebné 
poukázať aj na indukujúci a štruktúrotvorný vplyv sovletskej ekonomi- 
ky, ktorý vyplýva z jej obrovských rozmerov, velkostí a rozvinutosti jej 
prírodných, ekonomických a vedeckotechnických zdrojov“ Rádový 
rozdiel v ekonomickej velkosti medzi ZSSR a ostatnými členskými kra- 
linami je dóležitým faktorom, z ktorého vyplýva miesto a význam 58o- 
vietskeho zvázu ako prirodzenej dominanty spoločenstva RVHP a fažis- 
xového centra rozvoja MSEI. ) 

Velkosť sovietskej ekonomiky dáva dostatočný prlestor pre komplex- 
nosť a všestrannú členitosť jej štruktúry, kým ostatné krajiny RVHP 
mají podstatne obmedzenejšie predpoklady v oboch smeroch. V dó- 
sledku toho sa medzinárodná socialistická defba práce rozvíja predos 
všetkým ako delba práce medzi Sovietskym zvěázom a ostatnými kraji- 
tami RVHP. Svedčí o tom približne 40-percentný podiel ZSSR na zahra- 
nčnom obchode ostatných krajín RVHP. Účelné napojenie ich ekono- 
ník na univerzálnu komplexnú sovietsku ekonomiku tak vytvára vý- 
dodné podmienky pre pósobente ich vnútorných faktorov rastu. 

Sovietska ekonomika im umožňuje prekonávanie bariéry prírodných 
zdrojov (ZSSR dodáva do ostatných členských krajín RVHP zhruba 
0% ich celkového dovozu palív, minerálnych surovín a kovov), barié- 
ry nedostatočnej kapacity vnútorného trhu (ZSSR umiestňuje v kraji- 
nách RVHP okolo 3% všetkých svojich zahraničných objednávok na 
stroje a zariadenia, nakupuje u nich okolo 70% všetkých priemysel- 
ných tovavov dovážaných pre potreby sovietskeho obyvatelstva), barié- 
'y obmedzeného priestoru pre tvorbu a realizáciu vedeckotechnického 
Dókroku a prípravy vysokokvalifikovaných kádrov a celý rad technic- 
*oorganizačných bariér. Významný podiel ZSSR na prekonávaní uvede- 
dých bariér spósobuje, že sovietska ekonomika určujúcim spósobom 
plvvňuje podmienky proporcionality z hřadiska ostatných členských 
krajin tak vnůtri ich ekonomik, ako aj v meradle RVHP. 


Plánovitosf, uplatňovanie dlhodobých hřadísk a dósledný internacio- 
nálny prístup k prekonávaniu spomenutých bariér vytvára pre socialis- 
tické krajiny životne dóležité podmienky stability a vyváženosti ich 
*onomického rozvoja. 


Velkost sovietskej ekonomiky a jej úroveň dáva potrebný priestor, 
sy sa v jej vývoji presadzovali progresívne ekonomické, technickoóeko- 
VDmické a vedeckotechnické tendencie s celou róznorodosťou a zloži- 
R 


3 

1 Odiel ZSSR na celkovej veličine počtu obyvatelstva krajín RVHP pred- 
Sóvuje 69900, z územnej rozlohy 89,5%, viac než 70% HDP, 70% vytvo- 
'eného národného dáchodku, viac než 60% priemyselnej výroby, 80% inves- 


+ 


'í vkladaných do národného hospodárstva a 2/5 výdavkov na vedu a výskum. 
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tosťou vzájomne sa podmleňujúcich vázieb. To ulahčuje ostatným člen- 
ským krajinám orientáciu, umožňuje im z tohto hladiska konfrontáciu 
ich zdrojov, možností a potrieb, t. j. účelnů medzinárodne Integrovanú 
optimalizáciu ich ekonomického rozvoja. 

Sovletsky zváz významne prispel k vytvoreniu predpokladov pre 
MSEI aj tým, že všestranné pomáhal pri industrializácií tých krajín 
RVHP, ktoré zdedili z kapitalizmu hospodársku zaostalost. Bezáúročnými 
úvermi, anulovaním úverov, bezplatnou vedeckotechnickou pomocou a 
dalšími formami pomohol urýchliť ekonomický rozvoj týchto krajín a 
tým aj ich pripravenosť pre vyššie formy medzinárodnej socialistickej 
deřby práce spojené s MSEI. Hoci jeho ekonomika je podstatne menej 
závislá od rozvoja vonkajších ekonomických vzťahov ako v ostatných 
krajinách RVHP, je to KSSZ, ktorá najčastejšíe prichádza so zásadnými 
návrhmi a iniciatívou na rozšírenie a prehlbovanie integračného proce- 
su, aby účinnejšie pósobil ako urýchlovač ekonomického a vedecko- 
technického rozvoja členských štátov RVHP a socialistického spoločen- 
stva ako celku. V tomto zmysle XXIV. zjazd KSSZ určil prechod 
k integrácil nielen ako dlhodobů strategický línlu, ale aj ako konkrét- 
nu direktívu pre všetky štátne a hospodárske orgány, ktoré sú zapoje- 
né do rozvoja vzájomných hospodárskych stykov s krajinami RVHP. 

Sovietski komunisti venujú týmto otázkam trvalá pozornosť. Program 
MSEI považujů za mimoriadne doóležitý, lebo »pozdvihuje spoluprácu 
socialistických krajín na ovela vyššiu úroveň, ako je len rozvoj obcho- 
du. Táto spolupráca znamená napr. spoločné využívanie prírodných 
zdrojov na spoločný prospech, spoločnů výstavbu velkých priemysel- 
ných komplexov, ktoré majú uspokojovať potreby všetkých ich účastní- 
kov, kooperáciu medzi podnikmi a celými odvetviamií priemyslu našich 
krajín, plánovaná na mnoho rokov dopredu. Plnenie komplexného pro- 
gramu viedlo k tomu, že sa už dnes značne prehlbila naša hospodárska 
spolupráca, že sa zvýšilo vzájomné doplňanie ekonomík našich krajín, 
a tona nemalý prospech pre každů z nich.«f 

Internacionálny prístup KSSZ sa prejavuje aj v tom, že integráciu 
nechápe len ako úzko ekonomicků záležitosť. Zdórazňuje, že »nejde len 
o velké vzájomné hospodárske výhody, ale aj o nesmierne významnů 
politická úlohu. Ide o upevnenie materiálnej základne nášho spoločen- 
stva.«* V tomto duchu vyžaduje KSSZ od všetkých zainteresovaných 
orgánov a inštitúcií v Sovietskom zvěáze vysoků zodpovednost pri reali- 
zácii integračných úloh. »Prísne a precízne plnenie opatrení kolektívne 
stanovených bratskými krajinami a našich závázkov k nim je svátou 
povinnosťou Štátneho plánovacieho výboru, ministerstiev, hlavných 


4 XXV. zjazd KSSZ, Bratislava, Pravda 1978, str. 11. 
5 Tamtliež, str. 11. 
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správ, združení a podníkov, všetkých, ktorí majú do činenla s týmto 
úsekom práce.«5 


S velkou starostlivosťou a zodpovednosťou sa Soviletsky zváz po- 
diela aj na činnosti orgánov RVHP. Aj po prijatí Komplexného progra- 
mu má najvýznamnejší podiel na iniciatíve smerujúcej k ďalšiemu zdo- 
konalovaniu mechanizmu MSEI, predovšetkým v oblasti spoločnej plá- 
novacej činnosti členských štátov. Medzi najdoležitejšle opatrenla, 
ktoré vzišlí z iniclatívy ZSSR, to bol návrh vypracovať dohodnutý plán 
mnohostranných integračných opatrení, ktorý sa v rokoch 1976—1980 
aj realizoval ako prvá medzinárodná socialistická páťročnica. Výrazný 
je tež podlel Sovletskeho zvězu na vytýčení úlohy rozpracovať dlhodo- 
bé komplexné cíelové programy spolupráce. Tieto programy sa stali 
jedným z najdóležitejších smerov rozvoja MSEI. Sovletsky zváz má roz- 
hodujúcí podiel na ich príprave a realizačnom zabezpečovaní. 


V r. 1980 Sovletsky zvůz znovu prefavil svoj hlboko internacionálny 
pristup k potrebám ostatných členských štátov RVHP, keď s nimi pod- 
písal dvojstranné dlhodobé programy rozvoja špecializácie a kooperá- 
cie vo výrobe. Prostredníctvom týchto programov ZSSR poskytuje brat- 
ským krajinám nový, širší priestor pre využitie predností a výhod plá- 
novítého dlhodobého rozvoja medzinárodnej socialistickej delby práce 
s unikátnou, komplexnou sovietskou ekonomikou. Vytvorilí sa tak kva- 
litatívne nové možnosti pre všestrannejšíe a plnšie využitie pozitívneho 
indukujúceho a štruktúrotvorného vplyvu sovletskej ekonomiky na 
rozvoj národného hospodárstva ostatných krajín RVHP, ktoré zname- 
najů v mnohých smeroch nezastupiteřná podmienku ich úspešnej účas- 
tv rozvíjajácej sa vedeckotechnickej revolúcil. 


XXVI. zjazd priniesol hlbokú analýzu kvalitatívne nových problémov a 
Úúoh ďalšileho rozvoja MSEI. Súdruh L. I. Brežnev charakterizoval 
osemdesiate roky ako obdobie Intenzívnej výrobnej a vedeckotechnic- 
kej kooperácie socialistických krajín. Pritom osobitne zdóraznil, že 
:sám Život nám ukladá doplniť koordináciu plánov koordináciou celej 
ekonomickef politiky. Aktuálnymi sa stávajú aj také otázky, ako zblíže- 
nie štruktár hospodárskych mechanizmov, ďalšie rozvíjanie priamych 
kontaktov medzi ministerstvamí, združeniamí a podnikmi, ktoré sa 
zúčastňujúů na kooperácii a zakladaní spoločných firiem.«? V tomto 
zmysle KSSZ vytýčila v Hlavných smeroch hospodárskeho a sociálneho 
rozvoja ZSSR na roky 1981—1985 a na obdobie do r. 1990 úlohu aktívne 
sa podlelať na ďalšom prehlbovaní MSEI v záujme spoločného riešenia 
problémov Iintenzifikácle ekonomík štátov RVHP. 


$ Tamtiež, str. 11. 
V XXVI. zjazd KSSZ, Dokumenty a materiály, Bratislava, Pravda 1981, str. 10. 
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Z hfadiska plného využitla MSEI ako mohutného katalyzátora zvy- 
šovania efektivnosti a inovačnej dynamiky v národnom meradle 
1 v meradle celého socialistického spoločenstva má mimoriadny význam 
podstatné zdokonalenie hospodárskeho mechanizmu v jednotlivých 
členských štátoch. Aj v tejto oblastí priniesol XXVI. zjazd KSSZ rad 
závažných podnetov a nových prístupov, ktoré sú zdrojom inšpirácie a 
poučenia pre všetky bratské strany. Ich jadrom je myšlienka, ktorú 
výstižne formuloval a podčiarkol súdruh L. I. Brežnev: »Hospodárstvo 
musí byť hospodárne. To je požladavka doby.«é Z uvedených súvíslostí 
jednoznačne vyplýva, že úloha ZSSR tak v doterajšej, ako aj v perspek- 
tívnej hospodárskej a vedeckotechnickej spolupráci a integrácil štátov 
RVHP má rozhodujúci charakter a že KSSZ má avantgardné mlesto a 
význam v procesoch všestranného 1Ideového, politického, ekonomické- 
ho zbližovania krajín RVHP a postupného vytvárania jednotného inte- 
grovaného sociálno-ekonomického organizmu socialistického spoločen- 
stva. 


Úloha KSČ pri prehlbovaní účasti ČSSR v MSEI 


KSČ počas celej svojej existencie venovala otázkam účasti a postave- 
nia Československa v medzinárodných ekonomických vzťahoch mimo- 
riadnu a sústavnů pozornosť. Bojovala za taků orientáciu vonkajších 
ekonomických vzťahov, ktorá zodpovedá najvlastnejším záujmom nášho 
Tudu. 

KSČ sa aktívne a iniciatívne zúčastňovala na stretnutiach a poradách 
s predstavitelmi KSSZ a ostatných bratských strán členských štátov 
Rady prí priprave Komplexného programu a v tomto duchu dósledne 
postupuje aj pri jeho postupnej realizácii. Vo svojej hospodárskej poli- 
tike presadzuje MSEI ako jediný účinný a životným záujmom našich 
národov zodpovedajúůci variant prehlbovania našej účasti v medziná- 
rodnej defbe práce. Zároveň zdórazňuje, že to je vysoko náročná a zlo- 
žitá úloha. »Výhody plynúce zo socialistickej ekonomickej integrácie 
nedostavia sa, pravda, automaticky. Vyžadujů iniciatívny prístup všet- 
kých našich inštitúcií od ústredných orgánov až po podniky. Vyžadu- 
já, aby plánovité začleňovanie našej ekonomiky do medzinárodnej in- 
tegrácie stalo sa neoddeliteřlnou súčasťou plánov rozvoja národného 
hospodárstva. Ak chceme využívať prednosti medzinárodnej defby prá- 
ce, musíme sami prichádzať s iniciatívou... Politickou úlohou je pre- 
konávať nezdravů národnů ohraničenosť, za ktorou sa často skrývajů 


8 Tamtiež, str. 49. 
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obmedzené podnikové a lokálne záujmy alebo i nedocenenie výsledkov 
rozvoja ostatných socialistických krajín.«? 

Aktívna účasť ČSSR na realizácii Komplexného programu socialistic- 
kej ekonomickej integrácie krajín RVHP umožňuje riešiť dóležité pro- 
blémy v oblasti surovín, materiálov a energie, rozvíjať výrobnů kooperá- 
Ciu a špecializáciu v rámci socialistického spoločenstva a ďalej zvýšit 
vzájomnýú výmenu tovaru. Možno plným právom konštatovať, že jedným 
z rozhodujúcich predpokladov splnenia programu XIV. zjazdu KSČ 
tola všestranná spolupráca s bratskými stranami, hospodárska a ve- 
deckotechnická spolupráca s krajínami RVHP a predovšetkým so 5o- 
vjelskym zvázom. 

XV. zjazd KSČ podčiarkol stabilizujúůcu úlohu hospodárskych stykov 
59 socialistickými krajinami a znovu zdóraznil, že »vyššie zapojenie do 
medzinárodnej delby práce sa stáva prvoradým činitefom zvyšovania 
efektivnosti, zabezpečovania našich potrieb a predpokladov rovnováž- 
neho vývoja hospodárstva. Prehlbovanie spolupráce so Sovietskym 
zvázom a ostatnými členskými krajinami RVHP je hlavnou líniou zapo- 
jenia našej ekonomiky do medzinárodnej delby práce. Mohutná ekono- 
mická a vedeckotechnická základňa spoločenstva socialistických kra- 
jin nám umožňuje dlhodobo formovat efektívnu štruktáru ekonomiky, 
vyivárať optimálne výrobné a odbytové podmienky na rozvoj celých 
odvetví a odborov. Umožňuje riešiť dlhodobo, za priaznivých a stabil- 
ných podmienok problémy surovín a energie, v čoraz váčšom rozsahu 
reallzovať koncentráciu a špecializáciu výroby a výskumu.«!? 

V priebehu sedemdesiatych rokov sa výrazne skomplikovala situácia 
vo svetovej ekonomike. Došlo k cenovému zlomu, keď ceny energetic- 
kých a surovinových zdrojov začali vykazovať dlhodobe stúpajúcu ten- 
denciu. Podstatné sa zvýšila náročnost predaja výrobkov spracovatel- 
ského priemyslu a značne sa zostrila konkurencia na svetových trhoch. 
Kvalitatívne sa zmenili možnosti a potreby partnerských krajín RVHP 
V medzinárodnej socialistickej delbe práce a na minimum sa zúžili naše 
možnosti využívať extenzívne faktory rozvoja. KSČ venovala týmto me- 
nacím sa podmienkam zvýšená pozornosť nielen na XIV. a XV. zjazde, 
ále prakticky na všetkých plenárnych zasadaniach ÚV. V každodennej 
Činnosti s kritickou náročnosťou hodnotila dosahované výsledky, nedo- 
statky, nedoriešené problémy a mobilizovala k zásadným riešeniam. 
V dokumentoch najvyšších straníckych orgánov sa kladie mimoriadny 
akcent na to, že z hřadiska čs. ekonomiky, ktorá sa vyznačuje malým 
'ozmerom a relatívne vysokou úrovňou, majú faktory vyvolávajúce 
ne zapájania do MSEI obzvlášť silnů intenzitu a existenčnů 
úležitost. 


> 
„v zjazd KSČ, Bratislava, Pravda 1971, str. 42. 
XV. zjazd KSČ, Bratislava, Pravda 1977, str. 62. 
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Stratégla účasti ČSSR v integračnom procese v rámci socialistického 
spoločenstva musí v sebe organicky spájať aktívnu adaptáciu na kvali- 
tatívne zmeny vo všetkých troch základných dimenziách ekonomické- 
ho rozvoja socializmu z hřadiska súčasných a perspektívnych konkrét- 
nych podmienok našej ekonomiky. To znamená z hřadiska rlešenia pro- 
blémov a zabezpečenia nových priorít vnůtorných a vonkajších aspek- 
tov reprodukčného procesu v našom národnom hospodárstve, z hfadis- 
ka nových potrieb a priorít ekonomického rozvoja ostatných členských 
štátov a socialistického spoločenstva ako celku a z hřadiska nových 
priorit ekonomickej a vedeckotechnickej konfrontácie a súťaženia so- 
cíalizmu a kapitalizmu. Čoraz užšía spátosť a podmienenosť týchto as- 
pektov je prejavom kvalitatívne novej jednoty národného a internacio- 
nálneho v ekonomickom rozvoji socializmu. V dósledu toho sa stupeň 
otvorenosti našej ekonomiky objektívne zvyšuje. Podiel exportu, resp. 
importu na národnom dóchodku, ktorý predstavoval v Československu 
v r. 1950 asi 10%, sa pohybuje okolo 30 % a podla prognóz do rokov 
1990 —2000 sa zvýši zhruba na 40—50 %. To znamená zvyšovanie rozsa- 
hu priamej konfrontácie našej výroby s vonkajším ekonomickým pro- 
stredím, predovšetkým s možnosťfami a potrebami krajín RVHP, nevy- 
hnutnosť posilňovať pri posudzovaní a riešení tak vecných, ako aj sys- 
témových otázok rozvoja našej ekonomiky kritériá a parametre vzťfa- 
hov k vonkajšiemu ekonomickému prostrediu. 

V tomto duchu KSČ orientovala prípravné práce na zdokonalenie 
sůstavy plánovitého riadenia národného hospodárstva tak, aby bola 
zameraná na cielavedomé formovanie aktívneho a efeklívneho proex- 
portného charakteru čs. ekonomiky. To znamená, že v súlade s vývojom 
potrieb našich zahraničných partnerov, predovšetkým krajín RVHP, 
musíme ústretovo prispósobovať štruktáůru našej ekonomiky tak, aby 
sme dihodobe maximalizovali efekty našej účastí v medzinárodnej defbe 
práce vo všetkých, no najmá v jej vyšších formách — medzinárodnej 
vnútroodvetvovej špecializácii a kooperácii, účasťou v medzinárodných 
ekonomických organizáciách a spoločných podnikoch. 

Jednou zo základných priorít, ktorým je nevyhnutné podriaďovat 
našu účasť v konkrétnych integračných opatreniach, musí byť urýchlo- 
vanie a zefektívňovanie cyklu veda—výskum— vývoj— výroba — výme- 
na— použitie. To znamená, že v rozširovaní a prehlbovaní nášho zapoje- 
nia do procesu MSEI musíme preferovať a aktívne rozvíjať Integračné 
formy, ktoré budů v rámci organickej symbiózy predvýrobných a vý- 
robných etáp súčasne zabezpečovat žiadúci predstih vedeckotechnic- 
kej spolupráce a integrácie pred ostatnými formami MSEI. 

Vo svojej hospodárskej politike KSČ kladle dóraz na to, že účast 
ČSSR v procese MSEI je potrebné chápať a realizovať ako internacio 
nálny prostriedok prekonávania bariér nášho ekonomického rastu 
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vyplývajůcích z prevažne extenzívneho využívania zdrojov, ako urých- 
lovač intenzifikačných a 1lnovačných procesov založený na aktívnej 
adaptácii a prestavbe stupňa a tvaru otvorenosti našej ekonomiky vo 
vztahu k ekonomikám štátov socialistického spoločenstva. V tomto 
duchu musíme postupne prekonávať protirečenie medzi podielom ČSSR 
da svetovej priemyselnej výrobe (podla róznych prepočtov sa pohybuje 
v medziach od 1,8 do 1,9%) a podielom na svetovom obchode (analo- 
gicky od 0,9 do 1,1 %). 

Prirodzene, zvyšovanie otvorenosti nemožno presadzovať ako samo- 
účel, ale ako sprievodný jav procesu optimalizácie štruktúry ekonomi- 
ky na základe formovania komplexne a dynamicky chápanej výhodnos- 
ů pri plánoviítom zvyšovaní stupňa jej medzinárodnej špecializácie 
v rámcí MSEI. Medzinárodnú špecializáciu využívať ako cestu a pro- 
siriedok  rlešenia © protirečení medzi velkým  podielom (zhruba 
*5) prlemyselných odvetví s nízkym stupňom spracovania a nedosta- 
'očným podielom (asi 1/5) odvetví s vysokým stupňom spracovania, 
medzi prevládajúůcim podielom produkcie, ktorá sa vyznačuje vysokou 
energetickou, materiálovou, dopravnou a investičnou náročnosfou, ako 
aj náročnosfou na málo kvalifikovaná prácu s nízkym podielom pro- 
dukcie, ktorej špecifickú váhu primárne určuje vedeckotechnický po- 
krok a vysokokvalifikovaná práca. Zvlášť naliehavé je využívanie pozí- 
lívneho štruktúrotvorného vplyvu medzinárodnej špeclalizácie v stro- 
rstve pri riešení protirečenia medzi podielom ČSSR na svetovej stro- 
járskej výrobe (okolo 2%) a neúnosne širokým a rozptýleným sortl- 
mentom nášho strojárstva, ktorý predstavuje okolo 75 % svetového sor- 
úmentu strojárskych výrobkov. Pri vořfbe smerov špeclalizácie nášho 
strojárstva a pri urýchřovaní jeho inovačnej dynamiky musíme preto so 
zvýšenou pozornosťou reagovať nielen na súčasné, ale aj perspektívne 
podmienky, potreby a rýchlo stůpajúůcu náročnosť na trhu RVHP. To 
Znamená zvýšiť našu integračná aktivitu a iniciatívu na základe ponu- 
ky takých variantov medzinárodnej špecializácie a kooperácie v stro- 
járstve, ktorá bude z vedeckotechnického a ekonomického hřadiska 
prífažlivá pre našich integračných partnerov v spoločenstve RVHP. 

Z hladiska postupnej realizácie naznačenej stratégie účasti ČSSR 
v medzinárodnej delbe práce osobitne vo forme MSEI prikladá KSČ 
zásadný význam Súboru opatrení na zdokonalenie sústavy plánovitého 
ladenia národného hospodárstva. Súborom opatrení sa vytvorili vý- 
Codiskové predpoklady pre také zmeny vo fungovaní celého hospo- 
“árskeho mechanizmu, ktoré umožňujúů organickejšle spájať vnútorné 
3 vonkajšie aspekty reprodukčného procesu a navomáhajů účelné 
otehlbovanie zapojenia našej ekonomiky do vyšších foriem medziná- 
(údnej, predovšetkým socialistickej delby práce. Do centra pozorností 
Savla nevyhnutnosť zvyšovať efektívnu exportnů výkonnosť a účelna 
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znižovať dovoznů náročnost našej ekonomiky, vytyčuje úlohu približo 
vať sa úrovní technických a ekonomických parametrov vyspelých štá 
tov. 

Velká pozornosť sa v Súbore opatrení venuje podstatnému skvalitne- 
niu plánovania vo sfére vonkajších ekonomických vzťahov. Rozhodujíů: 
cu úlohu má prí tom spracovanie a aktualizácia dlhodobého výhladu 
rozvoja národného hospodárstva, v jeho rámci štátnych cielových pro- 
gramov a Ich napojenie na dlhodobé komplexné cieřové programy spo- 
lupráce krajín RVHP. 

Klúčové miesto v integračnej stratégil ČSSR zaujíma integrácia čs. 
vedeckotechnického a ekonomického potenciálu so sovietskym. 

V súčasných podmienkach sa stáva nevyhnutnosťou postupný presun 
fťažiska vzájomnej delby práce zo surovinovo-palivovej sféry do vedec- 
kotechnickej a výrobno-špecializovanej sféry. 

Riešenie tejto náročnej úlohy si vyžiadalo aj kvalitatívne nová formu 
dlhodobe programovanej spolupráce, Stal sa ňou dlhodobý program 
rozvoja špecializácie a kooperácie výroby medzi ČSSR a ZSSR, ktorý 
predstavitelia oboch štátov podpísali v marci 1980. Vytvára nám eko- 
nomicky výhodný, dlhodobý a perspektívny rámec pre efektívnu 
štrukturálnu adaptáciu našej ekonomiky a pre objektívne nevyhnutné 
výrazné zvýšenie kvalitatívnych parametrov jej rozvoja. Jeho dósledné 
plnenie je kláčovou úlohou nášho ďalšieho rozvoja. 

XVI. zjazd KSČ zovšeobecnil pozitívne skúsenosti 1 otvorené problé- 
my našej účasti v MSEI. Jednoznačne potvrdil a zvýraznil stratéciu 
vysokoaktívneho zapájania ČSSR do medzinárodnej delby práce najmá 
v socialistickom spoločenstve ako jeden zo základných predpokladov 
rozvoja ekonomiky a zvyšovania jej efektívnosti v osemdesiatych ro- 
koch. V tomto zmysle je »nanajvýš potrebné, aby sa vypracovali — ako 
súčasť prác na dlhodobom výhřade — hlavné smery našej účasti na 
rozvoji socialistickej ekonomickej integrácie so zretelom na naliehavé 
zmeny štruktáúry čs. ekonomiky«.l! Ako základnů úlohu pre všetky 
stupne riadenia vytýčil XVI. zjazd KSČ sústavné posilňovanie exportnej 
schopnosti výroby, zvyšovanie efektivnosti zahraničného obchodu, pres- 
né plnenie závázkov z mnohostranných integračných opatrení a do- 
hód, zdokonafovať zahraničnoobchodný činnosť a zintenzívniť súčin- 
nosť výroby a zahraničného obchodu. 

Zo záverov XVI. zjazdu KSČ vyplýva, že ekonomicky myslief a rozho- 
dovať v Internacionálnych dimenziách je príkazom dňa pre teórit 
1 prax, najmě pre pracovníkov centrálnych orgánov, ale aj VHJ a podnk: 
kov až po pracovné kolektívy a jednotlivcov. j 


LI 


m 


11 Pravda, 8. apríla 1981. 
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Další rozvoj 
hospodářského práva 
z hlediska závěrů 
XVI. sjezdu KSC 


RUDOLF CHALUPA 


XVI. sjezd KSČ stanoví program dalšího budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti v naší vlasti. V rámci úkolů, jejichž splnění je předpo- 
kladem úspěšné realizace této generální linie strany pro příští období, 
je značná pozornost věnována úkolům v oblasti hospodářského a So- 
ciálního rozvoje naší společnosti. 

Jak zdůraznil ve své zprávě člen předsednictva ÚV KSČ a předseda 
vlády ČSSR s. Lubomír Štrougal, uplatňujeme v zájmu zvýšení efektiv- 
nosti společenské výroby opatření ke zdokonalení plánovitého řízení 
národního hospodářství. Zakládáme jimi dlouhodobější program cílevě- 
domé přestavby mechanismu řízení, zaměřený na soustavné posilování 
vlivu intenzívních faktorů v rozvoji naší ekonomiky. Chceme dosáh- 
nout vzájemného skloubení plánů, hmotné stimulace a organizačních 
opatření do jednotné soustavy, aby byla účinným nástrojem pro práci 
centrálních orgánů, výrobních hospodářských jednotek, podniků i vní- 
tropodnikových útvarů. 

Je zřejmé, že tato opatření, vyjádřená ve sjezdem přijatých Hlavních 
směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981—1985 
a v lednu 1980 schváleném Souboru opatření ke zdokonalení soustavy 
plánovitého řízení národního hospodářství po r. 1980, nelze úspěšně 
ealizovat bez využití práva, zejména práva hospodářského, jako jedno- 
ho z důležitých nástrojů řízení národního hospodářství, jako jednoho 
Z nástrojů uskutečňování hospodářskoorganizátorské funkce socialis- 
tického státu. 

Hospodářské, pracovní a finanční zákonodárství musí přispět 
K důslednému uplatňování Souboru opatření, mímo jiné k posilování 
plánovací, smluvní, finanční a pracovní kázně. V zájmu zlepšení doda- 
vatelsko-odběratelských vztahů je třeba zvýšit účinnost a závaznost 
hospodářských smluv, které by měly hrát důležitou úlohu už v procesu 
přípravy plánů VHJ a podniků. 

V Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje je pak sta- 
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noven úkol racionalizovat tvorbu hospodářských právních předpisů, 
zejména cestou jejich důslednější věcné koordinace. 

Soubor opatření charakterizuje racionalizaci hospodářskoprávní úpra- 
vy podrobněji tím, že stanoví, že je třeba provést konfrontaci jed- 
notlivých opatření s dosud platnými předpisy a postupně provést ne- 
zbytné úpravy těchto předpisů tak, aby právní úprava nejen reagovala 
na hospodářskopolitické změny vyplývající z jednotlivých opatření, ale 
aby též aktivně působila na jejich uskutečňování. Zároveň stanoví nut- 
nost zjednodušovat právní regulaci a snižovat počet právních předpisů, 
zvyšovat jejich přehlednost, koordinovanost, komplexnost a relativní 
stabilitu. Současně ukládá povinnost provádět analýzy aktuálnosti a 
účinnosti právních předpisů s cílem odstraňovat zastaralé a překonané 
právní úpravy a zdokonalovat systém právní regulace hospodářských 
vztahů. 


Z uvedených závěrů XVI. sjezdu vyplývá řada úkolů pro hospodářské 
právo, a to jak v oblasti teoretické a vědeckovýzkumné, tak v oblasti 
legislativní i aplikační. O některých z nich se v další části článku zmi- 
ňujeme. 

Hospodářské právo jako samostatné odvětví československého práv- 
ního řádu je souhrnem právních norem upravujících společenské vzta- 
hy vyskytující se pří realizaci a v rámci socialistického společenského 
vlastnictví v procesu uskutečňování a řízení hospodářské činnosti So- 
cialistických organizací a jejich organizačních útvarů.! 

Hospodářské právo upravuje tedy důležité hospodářské vztahy 
(v ekonomickém smyslu) socialistické společnosti, a má proto k ekono- 
mické základně společností ze všech právních odvětví nejblíže. 

V dosavadním vývoji hospodářského práva a zejména hospodářsko- 
právního zákonodárství sehrál důležitou úlohu hospodářský zákoník, 
který byl vydán v roce 1964. Byl první samostatnou úpravou základních 
hospodářských vztahů naší společnosti a stal se tak centrem hospodář- 
skoprávní legislativy. 

Úplné organické sepětí úpravy hospodářských vztahů vznikajících . 
Jak při řízení socialistických organizací, tak při vzájemné hospodářské 
spolupráci těchto organizací se však v původním znění hospodářského 
zákoníku plně realizovat nepodařilo a vzhledem k tehdejšímu stavu 
vývoje soustavy plánovitého řízení národního hospodářství a vývoji 
teorie hospodářského práva ani podařit nemohlo. Úprava některých 
úseků hospodářských vztahů je v hospodářském zákoníku pouze rám- 
cová. Jde např. o úpravu plánování a řízení, o úpravu organizace výrob- 


1 Sr. Vaněk, S.: Československé hospodářské právo. Praha, Panorama 1979. 
s. 24. 
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ně technické základny, o úpravu finančního hospodaření, o úpravu ně- 
kterých druhů hospodářských vztahů apod. 

Hospodářský zákoník byl sice několikrát novelizován, avšak žádná 
z novelizací nezměnila a ani nemohla změnit jeho celkovou koncepci 
ani strukturu. 

Domníváme se proto, že důležitým, byť dlouhodobým úkolem při 
plnění požadavku racionalizace tvorby hospodářských právních před- 
pisů je příprava nové kodifikace hospodářského práva v novém hospo- 
dářském zákoníku. 

Tento úkol je také v plném souladu s předpokládaným vývojem eko- 
nomického výzkumu, jehož součástí je i aplikovaný výzkum hospodář- 
skoprávní. 

Komplexní ekonomický výzkum, jehož podstatnou součástí bude ana- 
za působení soustavy plánoviítého řízení a jejích jednotlivých prvků, 
Jy měl koncem roku 1982 vyústit v koncepční studii o směrech dalšího 
vývoje soustavy plánovitého řízení národního hospodářství po r. 1985. 
Tato studie má představovat nejzávažnější přínos ekonomické vědy pro 
řídící praxi v 8. pětiletce.2 

A právě v oblasti hospodářského práva odpovídá tomuto koncepční- 
mu záměru požadavek teoretické přípravy nové kodifikace hospodář- 
ského práva. 

Příprava nového hospodářského zákoníku je úkolem značně nároč- 
ným a předpokládá spoluprácí pracovníků základního 1 aplikovaného 
výzkumu 1 pracovníků hospodářské praxe. 

Bude třeba předně připravit a teoreticky zdůvodnit nový systém hos- 
podářského zákoníku, systém, jenž by vyjadřoval jednotu všech druhů 
úospodářských vztahů, zejména vztahů vznikajících při řízení socialis- 
ických organizací, vztahů při hospodářské spolupráci těchto organiza- 
cí a vztahů vnitropodnikových. Protože základním charakteristickým a 
zároveň specifickým rysem všech druhů hospodářských vztahů je to, že 
jde o vztahy vznikající na bází socialistického společenského vlastnic- 
tví, při jeho výkonu bude nutné, aby právní úprava socialistického spo- 
lečenského vlastnictví tvořila také výchozí systematickou část nového 
nospodářského zákoníku. Úkolem teorie hospodářského práva bude 
aké příprava úpravy obecné části nového hospodářského zákoníku, tj. 
tanovení těch zásad a institutů, které jsou všem hospodářskoprávním 
vztahům společné. Kromě stanovení obecných zásad hospodářskepráv- 
ních vztahů půjde pravděpodobně o obecnou charakteristiku právních 
skutečností, jimiž se hospodářskoprávní vztahy zakládají, o obecnou 
charakteristiku jednotlivých © prvků hospodářskoprávních vztahů, tj. 
'ejich subjektů, objektu a obsahu. 


i Srov. Srba, J., Jezdinský, F.: Společenská objednávka pro 8. pětiletku. — 
Hospodářské noviny, 1981, č. 11. 
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Dále bude třeba stanovit správný rozsah právní úpravy nového hos- 
podářského zákoníku. Není totiž možné a zejména vhodné upravil 
v jednom normativním aktu základy všech společenských vztahů, tvoří- 
cích předmět úpravy příslušného právního odvětví. Je třeba, aby někte- 
ré vztahy byly upraveny samostatně ve zvláštním předpise, zpravidla 
zároveň se vztahy tvořícími předmět úpravy jiného právního odvětví. 
V oblasti hospodářského práva se to týká zejména právní úpravy plá- 
nování, financování apod. Bude proto třeba teoreticky, ale zejména 
I z hlediska praktických potřeb zdůvodnit, které vztahy tvořící před- 
mět úpravy hospodářského práva by měly být upraveny přímo v novém 
hospodářském zákoníku a které vztahy by bylo vhodné upravit v prová- 
děcích a zvláštních předpisech. Správné rozdělení obsahu a rozsahu 
právní úpravy do zákoníku a do prováděcích předpisů ovlivní též stabi- 
litu budoucího hospodářského zákoníku. Bude proto třeba zhodnotit 
dosavadní stav rozdělení hospodářskoprávní úpravy do hospodářského 
zákoníku a do prováděcích předpisů a na základě výsledků tohoto 
zhodnocení navrhnout, jak by měl být vztah zákoníku k prováděcím 
předpisům řešen při nové kodifikaci hospodářského práva. 

Je samozřejmé, že pro přípravu návrhů na rozsah, obsah a systém 
nového hospodářského zákoníku nemůže být jediným hlediskem jen 
hledisko čistě teoretické. V úvahu musí být vzata i hlediska jiná, např. 
praktičnost zvoleného systému pro aplikací jednotlivých ustanovení, 
vžitost právní úpravy v praxi, dosavadní zkušenosti z aplikační (zejmé- 
na rozhodovací) praxe apod. | 

Řešení teoretických východisek a na jejich základě zpracování kon- 
cepce nové kodifikace hospodářského práva jsou pochopitelně dlouho- 
dobým úkolem vývoje hospodářského práva. Při jejich přípravě mus: 
být řešena řada dílčích otázek sjezdovými závěry požadované raciona- 
lizace právní úpravy hospodářských vztahů. 

Předně bude třeba řešit některé právní problémy vztahů hospodát- 
ského řízení. Teoretické zpracování 1 právní úprava této oblasti hospo- 
dářských vztahů vyžadují značného zdokonalení. Koncepce právní 
úpravy národohospodářského plánování není dosud dořešena. V hospo- 
o dářském zákoníku je obsažena jen úprava některých základních zásad 
národohospodářského plánování; základní právní úprava je obsažena 
v samostatném zákonu o národohospodářském plánování. Je proto tře- 
ba zdůvodnit, jaký je žádoucí vývoj právní úpravy národohospodářské: 
ho plánování v zákonu o národohospodářském plánování a v hospodář- 
ském zákoníku. Řešení této otázky je aktuální zejména proto, že se 
v současné době v souladu s požadavkem Souboru opatření již připra: 
vuje novelizace zákona o národohospodářském plánování, která má 
nabýt účinnost v roce 1983. 

Značně významnou se v současné době stává i problematika právních 
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torem jednání při řízení národního hospodářství. Jde zejména o obecné 
právní vymezení aktu hospodářského řízení, o vytvoření právních 
předpokladů pro součinnost orgánů hospodářského řízení v případech, 
kdy těmito akty mají být určeny vztahy organizací podléhajících růz- 
ným orgánům hospodářského řízení. Důležité je též dořešit otázku od- 
povědnosti orgánů řízení za nezákonná čl jinak vadná rozhodnutí. 

Požadované nové formy organizace hospodářské činnosti vyvolávají 
nutnost vymezit nově pojem a okruh subjektů hospodářskoprávních 
vztahů. Nové formy organizace výrobně technické základny přinášejí 
totiž nové prvky do pojetí hospodářskoprávní subjektivity a rozšiřují 
okruh subjektů hospodářskoprávních vztahů. Jde např. o tzv. odstupňo- 
vanou právní subjektivitu v rámci koncernu. Také předpokládaná změna 
V právním postavení trustu podniků, které jako základní článek řízení 
mají být samostatným právním celkem, se dotkne právní samostatnosti 
dnešních trustových podniků. Je proto třeba rozpracovat pojem subjek- 
Úvity trustu jako vyšší státní hospodářské organizace vytvořené sesku- 
pením několika státních hospodářských organizací. Je třeba také při- 
pravit možnost vytváření výrobních hospodářských jednotek i v dalších 
oblastech než jen v průmyslové a stavební výrobě. Například 1 v oblasti 
státních hospodářských organizací řízených národními výbory se pro- 
sázují tendence k integraci těchto organizací do vyšších celků. Bude 
proto třeba hledat optimální formy výrobních hospodářských jednotek 
vhodných pro hospodářství národních výborů s ohledem na rozmani- 
tost I specifika této hospodářské činnosti. S tím úzce souvisí i příprava 
právní úpravy vztahů těchto výrobních hospodářských jednotek 
k národním výborům 1 odvětvovým ústředním orgánům. 

V souvislostí s úpravou nových právních forem výrobních hospodář- 
ských jednotek bude třeba rozpracovat 1 problematiku norem upravují- 
cích tzv. vnitřní hospodářské vztahy, neboť zejména při úpravě vztahů 
uvnitř výrobních hospodářských jednotek nelze použít jen obecně 
závazných předpisů, ale 1 jiných forem (např. statutů nebo dalších vni- 
tropodnikových organizačních předpisů), které mají specifickou pova- 
hu Celá tato problematika není doposud dostatečně teoreticky zpraco- 
vána a bude jí proto nutno věnovat v příštím období značnou pozor- 
nost. 

Také současný stav právní úpravy finančního hospodaření státních 
hospodářských organizací a výrobních hospodářských jednotek !včet- 
ně úpravy vydané již na základě požadavků Souboru opatření) je dosti 
nepřehledný, protože nevychází ze společného základu. Úprava finanč- 
ního hospodaření v hospodářském zákoníku je kusá a rámcová. Bude 
Polo třeba rozpracovat koncepci základních a společných zásad práv- 
ni úpravy těchto vztahů v novém hospodářském zákoníku. 
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Soubor opatření klade značný důraz na zdokonalení dodavatel- 
sko-odběratelských vztahů. To se musí pochopitelně projevit 1 v dalším 
zdokonalení jejich obecné 1 podrobné právní úpravy. 

Tak například problematika dlouhodobých smluv a zvláště smluv 
přípravných vyžaduje hlubší teoretické propracování, zejména pokud 
jde o právní konstrukci přípravných smluv uzavíraných orgány hospo- 
dářského řízení. Je třeba vyřešit otázku, zda napříště postačí jediný typ 
smlouvy o přípravě dodávek, a to jak pro smlouvy, jimiž se přijímá zá- 
vazek uzavřít smlouvu realizační povahy, tak pro smlouvy, jimiž orgá- 
ny hospodářského řízení přijímají povinnost zajistit uzavření budou- 
cích smluv svými podřízenými organizacemi. Předmětem zkoumání 
musí proto být též možnost připravit koncepci jiných než dosavadních 
typů přípravných smluv. | 

V Souboru opatření je také výslovně obsažen požadavek promítnout 
do právní úpravy požadavek hodnocení výsledků činnosti organizací 
podle uzavírání a plnění hospodářských smluv. Půjde proto o postup- 
nou přípravu zásad právní úpravy tohoto požadavku. 

Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje věnují pozornost 
také dalšímu rozvoji zemědělskopotravinářského komplexu. Je třeba 
usilovat nejen o růst objemu dodávek, ale i o jejich vyšší technickou 
úroveň a komplexnost. I v této oblasti má značný význam kvalita pří- 
slušné právní úpravy. Z hlediska rozsahu a obsahu úpravy v hospodář- 
ském zákoníku není však uspokojivě dořešena úprava hospodářských 
závazků při dodávkách zemědělských výrobků a při nákupu zeměděl- 
ských potřeb. Přestože novelou hospodářského zákoníku z roku 1975 
došlo k určitému zlepšení, je základní úprava těchto závazků v hospo- 
dářském zákoníku neúplná a navíc umožňuje, aby se prováděcí předpi- 
sy při úpravě těchto závazků v celém rozsahu odchýlily od úpravy 
v hospodářském zákoníku, což jistě není řešení vhodné a správné Bude 
proto třeba tuto úpravu zhodnotit z hlediska její celkové koncepce 
l z hlediska jednotlivých ustanovení a připravit návrh, v jakém směru 
je pro nový hospodářský zákoník třeba tuto úpravu změnit. 

Soubor opatření zdůrazňuje také nutnost zvýšení odpovědnosti orga- 
nizací za včasné a kvalitní plnění plánovaných úkolů. Je proto 1 tu tře- 
ba hledat možnosti zdokonalování právní úpravy hospodářskoprávní 
odpovědnosti v souladu se záměry obsaženými v Souboru opatření. Pů- 
jde zejména o hledání cest prohloubení odpovědnosti socialistických 
organizací za včasné a řádné splnění závazků vyplývajících z uzavře- 
ných hospodářských smluv. 

V rámci dalšího vývoje hospodářského práva je třeba zaměřit pozor- 
nost 1 na hospodiřské právo procesní, zejména na problematiku arhi- 
trážního řízení a na postavení a funkci hospodářské arbitráže v systé- 
mu soustavy státních orgánů. 
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Potřeba zabývat se rozborem této problematiky je dána tím, že řada 
problémů uvedené oblasti není dořešena. Přitom význam zpracování 
této problematiky je značný, neboť teprve na základě příslušných závě- 
rů bude možno připravit legislativní vyjádření forem a prostředků, 
jimiž se může hospodářská arbitráž co nejefektivněji podílet na úko- 
iech hospodářskoorganizátorské funkce státu, a to jak činností rozho- 
úovací, tak činností ostatní. Bude se třeba zaměřit zejména na ty otáz- 
šy a konkrétní instituty hospodářského procesního práva, které ne- 
mohly být řešeny v rámci připravené novelizace zákona o hospodářské 
arbitráži, zejména na rozbor problematiky arbitrážních rozhodnutí 
z hlediska jejich povahy a významu pro organizaci hospodářskopráv- 
ních vztahů mezi účastníky arbitrážního řízení a dále na klasifikaci 
všech druhů arbitrážních rozhodnutí. 

Kromě orgánů hospodářské arbitráže rozhodují hospodářské spory 
. jiné orgány, například soudy, národní výbory, orgány koncernu a 
orgány hospodářského řízení. Formy rozhodování těchto orgánů jsou 
upraveny jen nedostatečně. Je proto třeba provést zhodnocení a rozbor 
rozhodovací činnosti všech uvedených orgánů (s výjimkou soudů) a na 
jeho základě připravit návrhy na zdokonalení příslušných právních 
úprav s cílem sjednocení postupu a forem rozhodování. 

V některých úsecích hospodářského práva, zejména v oblasti přípra- 
vy hospodářskoprávních předpisů, byly již některé úkoly stanovené 
souborem opatření a potvrzeny závěry XVI. sjezdu KSČ splněny, popří- 
padě se v současné době plní. 

Tak byl již například vydán požadovaný prováděcí předpis o hmot- 
ném bilancování a projednávání dodavatelsko-odběratelských vztahů 
V plánovacím procesu, který rozvádí pozitivní prvky dosavadní úpravy 
a zakotvuje některé zásady obsažené v Souboru opatření. 

Na základě Souboru opatření byly již také vydány nové prováděcí 
předpisy z oblasti finančního hospodaření výrobních hospodářských jed- 
Notek a podniků a ještě některé předpisy další. 

V současné době je již připraven a po projednání s příslušnými orgá- 
ny předložen vládě ČSSR návrh zásad novely hospodářského zákoníku. 
Návrh předpokládá změnu a doplnění hospodářského zákoníku v sou- 
adu s požadavky Souboru opatření, který v tomto směru zejména uklá- 
dá zvýšit efektivnost plánování, bilancování, smluvního systému, systé- 
mu sankcí, právní úpravy hospodářských závazkových vztahů v jejich 
telku a zejména pak na úseku vývozu a dovozu, vědeckotechnického 
"ozvoje a právní úpravy výrobních hospodářských jednotek a jejich 
Wganizačních složek. 
> 


5 Podrobně k uvedenému návrhu zásad víz Dušánek, F.: Některé progresfvní 


Úpravy v návrhu zásad novely hospodářského zákoníku. — Arbitrážní praxe, 
D51, č 2, s. 41 a následující. 
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Stejně tak je již připraven návrh zásad novely zákona o hospodářs! 
arbitráži. Také tento návrh je součástí nových právních úprav předp 
kládaných Souborem opatření. Návrh vychází z potřeby posílit kontn 
ní funkcí hospodářské arbitráže a zvýšit její vlív zejména na rozvoj 
organizaci dodavatelsko-odběratelských vztahů. 

Také Souborem opatření požadovaná nová úprava organizace výrc 
ních hospodářských jednotek je již zpracovávána. Upraví zejména r 
vou organizační formu výrobní hospodářské jednotky trustového tyj 
Naváže na novelu hospodářského zákoníku, jejíž úprava umožňuje, a 
trust vytvořený seskupením několika státních hospodářských orga 
zací byl státní hospodářskou organizací vyššího typu. | 

Pro teoril hospodářského práva vzniká proto další důležitý úk. 
spočívající zejména ve zpracování obecného rozboru nově upravený 
zásad a institutů hospodářského práva, v jejich zařazení do Ssystét 
hospodářského práva, v jejich zpracování pro potřeby pedagogic 
1 propagační apod. V neposlední řadě bude třeba také připravit jedn. 
ný výklad právní úpravy nových institutů a jejich vzájemných vzta 
pro potřeby aplikační, zejména rozhodovací praxe. 


Závěry XVI. sjezdu zdůrazňují také význam rozvoje vztahů v rár 
RVHP pro rozvoj naší ekonomiky. Např. v Hlavních směrech hospod - 
ského a sociálního rozvoje jsou rozvoj a prohlubování mezináro - 
socialistické dělby práce a zdokonalování forem socialistioké a eko. 
mické integrace označeny za jeden z předpokladů dalšího růstu naše - 
národního důchodu. Je třeba přitom respektovat přijatou metodi. 
dlouhodobého plánu mnohostranných integračních opatření čl- 
ských států RVHP na léta 1981—1986. : 

Je samozřejmé, že nejde jen o ekonomické otázky Integrace, 
o řešení problémů ekonomické povahy, ale též o úzce s nimí spojer . 
problematiku právní, resp. organizačněprávní. : 

Naše teorie hospodářského práva se od počátku realizace komplez:: 
ho programu přihlásila k názoru, že mezinárodní socialistic: 
hospodářské vztahy a vnitrostátní hospodářské vztahy v jednotlivi 
členských státech RVHP jsou vztahy nové kvality, vztahy soclalistic 
plánovitě řízené, tedy vztzhy svou ekonomickou podstatou jednotné 
že při hospodářské a vědeckotechnické spolupráci socialistických $:; 
tů existuje úzká souvislost mezl vztahy mezistátními a vztahy s Úúči ; 
hospodářských organizací. Proto I právní úpravu této spolupráce p » 
má teorie hospodářského práva komplexně jako soubor právních přt:: 
del, jež upravují spolupráci v různých oblastech a na různých úr, 
ních. Tato jednotná povaha mezinárodních a vnitrostátních socialis-, 
kých hospodářských vztahů je též základem pro stanovení úkolů h 
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„-dářského práva při realizaci záměrů přijatých XVI. sjezdem KSČ 
v oblasti socialistické ekonomické Integrace. 

Především je nezbytné pokračovat ve zpracování takového pojetí 
zrávní úpravy socialistické ekonomické integrace, jež bere v úvahu 
v.o skutečnosti a promítá je do celkového uspořádání právních zákla- 
dů socialistického integračního procesu 1 do právní úpravy jednotli- 
ivch dílčích otázek a institutů. Tento závažný úkol je možné chápat 
1x0 úkol pokračovat ve zpracování koncepce a obsahu mezinárodního 
soualistického hospodářského práva. 

S tím souvisí též další závažný úkol v oblasti hospodářského práva, 
wuž nutnost podílet se nadále na přípravě jednotných právních norem, 
aamativních 1 vzorových dokumentů, které regulují jednotlivé strán- 
ky, oblasti hospodářské a vědeckotechnické spolupráce socialistických 
států, jejich hospodářských a jiných organizací, aktivně tak přispívat 
k fozrmování společného právního režimu socialistické ekonomické 
ntegrace a k vytváření vhodných právních a organizačních podmínek 
z7o přijímání a plnění společných ekonomických rozhodnutí. Právě pro 
ta 1981—1985 počítá právní program RVHP s řešením tak závažných 
sázek právní úpravy, jakými jsou mezistátní vztahy při specializaci a 
<ozperaci výroby, investiční výstavba společným úsilím zúčastněných 
zů a konstituování odpovědnostního režimu při vědeckotechnické 
spolupráci. Součástí plnění tohoto úkolu musí být též příprava a zpra- 
ování dalších námětů na sblížení a unifikaci vnitrostátních právních 
nžedpisů členských států RVHP v oblastech souvisících s jejich meziná- 
-idní hospodářskou a vědeckotechnickou spoluprací. Nabývá proto na 
významu zejména i srovnávání vnitrostátních právních úprav hospodář- 
ských vztahů, tedy závažný úkol v oblasti hospodářskoprávní kompara- 
131xy V rámci společenství RVHP. 

SJučasně s dalším rozvíjením a zdokonalováním právního mechanis- 
nu socialistické ekonomické integrace je nezbytné pokračovat ve zdo- 
"oza.ení právní úpravy vnitrostátního zajištění naší účasti na plnění 

sinoilivých záměrů socialistického integračního procesu a včasného a 
kvalitního plnění závazků převzatých našimi orgány a organizacemi. 


Závěrem je třeba uvést, že stejně jako v oblastí ekonomiky nejde 
v závěrech XVI. sjezdu strany o vytváření nového modelu řízení, ale 
o pokračování v trvalém procesu zdokonalování celé soustavy řízení, 
nejde ani v oblasti hospodářského práva o vytváření jeho nové koncep- 
ve. nýbrž o jeho postupné rozvíjení a zdokonalování v návaznosti na 
zová věcná řešení systému řízení ekonomického a sociálního rozvoje 
nzší společností. 
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Antikomunizmus tzv. 
humánnej hospodárskej 
demokracie 


ZDENKA SITÁROVÁ 


Stroskotanie pokusu o presadenie revizionistického modelu tzv. 
trhového socializmu v krfzovom období nezabraňuje úsiliu jeho póvod- 
ných autorov o formovanie ďalších konštrukcií.£ O. Šik prichádza 
s dávno slubovaným modelom »tretej cesty« tzv. humánnej hospodár- 
skej demokracie. Tu O. Šik opůšťa aj pseudosocialistickú orlentáciu 
predchádzajúůcích prác, v ktorých sa zameral na »komplexné vysporia- 
danie« sa s marxisticko-leninskou ideológiou a komunistickou praxou. 
Dóraz v nej kladie na problematiku potrieb a záujmov, na zdóvodnenie 
reformy spoločensko-ekonomických systémov na základe odhalenia 
vzásadných« nedostatkov vývinu existujúcich systémov, na komplexné 
objasnenie princípov reformy. 

Modelové konštrukcie O. Šika sú jednak súčasťou, jednak reflexom 
súčasnej etapy všeobecnej krízy kapitalizmu, ale aj pokusom o jej pre- 
konanie. Vznikajúů pod vplyvom úspechov krajín socialistického spolo- 
čenstva tvárou v tvár chronickým fažkostilam kapitalistickej spoloč- 
nosti. 


K Šikovej teórii potrieb a záujmov 


»Rozhodujúcím problémom pri všetkých úvahách a ďalšom vývine 
industriálnej spoločnosti,« tvrdí O. Šík vo svojej poslednej práci Hu- 
mánna hospodárska demokracia, »je budúci vývin fudských potrieb.«? 
Teória záujmov, najmá však potrieb, tvorí rámec, do ktorého O. Šik 
dnes zasadzuje takmer všetky svoje konštrukcie, »komplexne objasňuje 
a zdóvodňuje princípy reformy« v duchu »tretej cesty« tzv. humánnej 
hospodárskej demokracie. 


1 Napr. emigrant E. Lóbl spolu s 5. Romanom, americkým kapitalistom 
slovenského póvodu, predložil model tzv. zodpovednej spoločnosti. 

2 Šik, Ota: Humane Wirtschaftsdemokratie, Ein Dritter Weg, Hamburg 1979 
str. 48. 
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Dóvodom, prečo dnes O. Šik presúva tažisko svojej teórie záujmov na 
problematiku potrieb“, je jeho boj proti socializmu. Priživuje sa pritom 
na aktuálnosti rozpracávania problematiky potrieb a záujmov, najměá 
v súvislosti so zdokonalovaním hospodárskeho mechanizmu socialistic- 
kej spoločnosti. Tento parazitizmus na nedopracovaných otázkách opě- 
tovne sleduje ciel zneužiť ich proti socializmu falošnými odpoveďami. 
Straší ho kurz na čo najúplnejšie uspokojovanie rastúcich hmotných a 
kultárnych potrieb ludí, ktorý dnes predstavuje novú historická kvali- 
tu, rozhodujúcu prednosť socialistickej výroby pred kapitalistickou. 

Názory Šika na problematiku potrieb 1 záujmov predstavujú názorný 
priklad pseudovedeckého prístupu, nejednotnů, vnátorne protirečivů 
koncepciu, v ktorej sa spájajú závery nemarxistických teórií s niekto- 
rými vytrhnutými, často vulgarizovanými marxistickými prístupmi. 
Charakterizuje ju tiež zložitosť a nejasnost výkladu. O. Šik v zásade 
preberá psychologické zdóvodnenie potrieb, keď hovorí, že »potreba je 
pocit nedostatku s úsilím prekonať ho«.“ Faktor vzácnosti sa takto 
dostáva do kategórie ekonomických potrieb, kam nepatrí. Tým sa do 
Šikovej teórie potrieb premieta jeho dnešné odmietanie marxistickej 
pracovnej teórie hodnoty. 

Podla Šika »....Iudské potreby vznikajú kvantitatívne a kvalitatívne 
pod vplyvom najrozličnejších činitelov mímo vlastný ekonomický sys- 


© témeš. Ekonomická veda však nemóže vysvetlit všetky stránky kategó- 


tie potrieb. Táto kategória sa využíva nielen v politickej ekonómii, ale 
aj v mnohých iných vedách. Vyžaduje komplexný prístup k jej analý- 
zeŠ To však neoprávňuje Šika budovať svoje konštrukcie na zjednodu- 
šených, zvulgarizovaných prístupoch k celej šírke a zložitosti kategó- 
ie potrieb, ktorá slúži nielen k určeniu vlastnej príčiny spoločenskej 
výroby a vzťahu výroby a spotreby, ale aj k vyjadreniu vzťahu spolo- 
čenského subjektu k objektívnemu svetu. Potreby v tej alebo onej podo- 
be sú výsledkom úrovne výrobných síl spoločnosti a im zodpovedajúcej 
Sústavy spoločensko-ekonomických vzťahov. Netvoria dajakú neutrál- 
nu, sebestačnů podstatu. 


Š Ešte v práci Tretia cesta ústredné miesto zaujímala koncepcia záujmov. 
Na základe nevedeckého vysvetřovania protirečivosti záujmov v duchu smithov- 
ského obdobla vedy dospel k zdóvodneníu »trhového socializmu«. Koncepcia 
»trhového socialízmu« bola tým kúzelným prútikom, ktorý mal byť nástrojom 
riešenia protirečivosti záujinov v obidvoch protikladných spoločensko-ekono- 
mických systémoch, nástrojom ich demokratizácie a humanizácie, cestou k ích 
konvergencii, resp. k pohlteniu socialízmu kapitalizmom. . 

4 Wirtschaftslexikon, Hamburg 1969, str. 869. 

2 Ota: Humane Wirtschaftsdemokratie, Ein Drítter Weg, Hamburg 1979, 
str. 61, 62. 

$ Podrobnejšie k problematike potrieb a záujmov pozri: NM č. 3/1981, 
NM č. 5/1973. 
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Od výkladu potrieb prechádza O. Šik k interpretácil ekonomických 
záujmov. »Spojenie pochopenia záujmov a uspokojenia potrieb je nevy- - 
hnutný krok k pochopeniu podstaty záujmov.«? Na základe »objasne- 
nia« súvislostí vývoja potrieb a záujmov završuje zdóvodnenie nevy-- 
hnutnosti zmeny kapitalizmu a socializmu smerom k tzv. humánnej . 
hospodárskej demokracii. ! 
© Šikove postoje k spoločenskému vývinu ukazujů na jeho postupný - 
prechod od vulgarizácie a spochybňovania zákona súladu %ýrobných 
síl s charakterom výrobných vzťahov k jeho ignorovaniu a nahradeniu 
vlastnou, bezobsažnou koncepciou vývoja potrieb. O. Šik dnes popiera, 
že dialektika vývinu vedie k tomu, že spolu s rozvojom výrobných síl sa 
prehlbuje ich spoločenský charakter, čo si vynucuje zmeny vo výrob- . 
ných vzťahoch, predovšeikým vo vlastníckych vzťahoch k výrobným © 
prostriedkom. Hovorí však o protirečení medzi vysoko zospoločenštenou 
prácou a rozhodovaním v rukách mocenských skupín. 

V práci Tretia cesta tvrdil, že kvantitatívne a kvalitatívne zmeny 
hospodárskeho vývinu móžeme pochopiť iba z hladiska vzájomného 
pósobenia medzi ekonomikou a ekonomickými potrebami a záujmami.. 
Vtedy tlak k údajnej transformácii oboch systémov videl v protirečení. 
medzi kapitálovými a mzdovými záujmami (existenciu tohto protireče- 
nia vzťahoval a dodnes vzťahuje na obidva protikladné spoločen- 
sko-ekonomické systémy). V poslednej práci túto predstavu ďalej »roz-. 
víja«. Tvrdí, že vývoj potrieb v oboch protikladných spoločenských 
systémoch už nie je izolovaným jevom toho alebo onoho systému. Po- 
treby sa vraj internacionalizujů, prekračujů takpovediac všetky Štátne 
hranice krajín s rozdielnyým, dokonca nepriatelským systémom, čo 
vyvoláva tlak na zmenu systému Š 

Východiskovým momentom a stimulom každej výroby sú potreby 
Tudí. »Revolůciu,« ako zdórazňoval V. I. Lenin, »móžu robiť masy uve- 
dené do pohybu hlbokými ekonomickými potrebamí.«? Záujmy sú po- 


7 Šik, Ota: Humane Wirtschaftsdemokratie, Ein Dritter Weg, Hamburg 1979, 
str. 117. 

O. Šik neskůma ekonomické záujmy v jednote ich objektívnej a subjek- 
tívnej stránky, často absolutizuje a vytrháva tú alebo onú stránku určenia 
záujmov a na nej stavia svoje závery. Tak ako pri určení povahy ekonomic- 
kých potrieb, aj v sůvislosti s interpretáciou ekonomických záujmov prevláda 
psychologické hfadisko. | 

Korene nevedeckého chápania ekonomických záujmov spočívajů v prevrá- 
tenom vzťahu záujmov a výrobných vzťahov, keď dospel k primátu záujmov. 
S tým súvisí aj jeho tvrdenie, že »oficiálny štátny marxizmus« naprosto tgno- 
ruje, resp. z ideologických dóvodov zjednedušuje úlohu záujmov, najmá eko- 
nomických, ich spoločensků podmienenosť a hybné účinky na vývoj (c. d. 
str. 134). 

8 Tamtiež. str. 71. 

8 Lenin, V. I.: Spisy, zv. 11, Bratislava, str. 421. 
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znanými formami potrieb, ktoré tvoria materiálny základ záujmov. To 
však neznamená, že korene protirečení medzi polrebami a možnosťam! 
ich uspokojovania móžeme vidief, ako to robí O. Šik, v metafyzickom 
porovnávaní potrieb a výroby ako nejakých svojou podstatou samostat- 
ných faktorov, ktoré patria do rozličných sfér fudskej existencie. Marx 
hovoril o »bezhraničnosti fludských potrieb a ich schopnosti sa rozšíro- 
vat«. Za týmto výrokom je však zásadne odlišný prístup k problému. 
U Marxa ide o zákonitá vázbu medzi rozvojom výroby a zvýšením úrov- 
ne fludských potrieb a nie o večné vlastnost! abstraktnej Iudskej pri- 
rodzenosti. Naproti tomu O. Šik vychádza z idealistickej predstavy 
0 podstate ekonomických potrieb a ich mechanizmu rozvoja. Neohrani- 
čený samočinný rast potrieb sa musí nevyhnutne dostať do konfliktu 
s ohraničenými možnosťami výrobných zdrojov na ich uspokojenie. 
Vývoj potrieb, ktorý predbieha možnosti výroby ich uspokojovať a vy- 
plýva zo špecifického rozvoja výrobných vzťahov a výrobných síl, sa 
v tejto koncepoli intepretuje ako konflikt medzi vedomím a materiál- 
nou skutočnosťou. Odtia! potom riešenie tohto »konfliktu« sa prenáša 
do roviny riešenia teórie. 

Túto súvislosť medzi výrobou a potrebami O. Šik vzťahuje na každý 
spoločensko-ekonomický systém. Kladie rovnítko medzi absolútnym 
Konečným cielom každej výroby, ktorý nezávisí od jej spoločenskej 
[ormy, a bezprostredným cielom jej rozvoja v rámci konkrétneho spo- 
ločensko-ekonomického systému. Ignoruje, že tieto clele móžu byť to- 
tožné iba v komunistickej spoločnosti, že v podmienkach antagonistic- 
kých spoločností sa nemóžu zhodovať. Tu medzi skutočnými celkovými 
potrebami spoločnosti a objektívne dosiahnutými možnosťami ich uspo- 
Kojovania stoja špecifické potreby vládnůcej vykorisťovatelskej triedy. 
V kapitalistickej ekonomike rozvoj výroby je bezprostredne podriadený 
špecificky ohraničenému cielu — výrobe a prisvojovaniu nadhodnoty. 

Socialistická spoločnosť — na rozdiel od Šikovho tvrdenia — neigno- 
ruje, ale naopak, usiluje sa poznat mechanizmus vznikania potrieb 
(príčiny aj dosledky) a na základe toho ovplyvňovať vývoj potrieb 
V záujme dosiahnutia cíelov svojho rozvoja pri maximálnej spoločen- 
skej efektfvnosti tohto procesu. Upozornil na to i s. J. Lenárt v Správe 
ÚV KSS na poslednom zjazde KSS, keď povedal: »Zápas za rozvinutú so- 
Clalistickú spoločnosť zahrňuje utváranie harmonicky rozvinutej štruk- 
láry materiálnych a kultárnych potrieb pracujúcich; čoraz viac sa do- 
stávajú do popredia racionálne hřadiská a kvalitatívne aspekty v rozví- 
Janf [ uspokojovaní potrieb. Pritom už dnes treba rátať s tým, že per- 
spektivne budú nadobúdať na význame tie potreby, ktoré súvisia s kulti- 


váciou tvorivých síl človeka, s jeho pracovnou a inou spoločenskou 
aktivitou.« 10 
m 


9 Zjazd KSS. Bratislava, Pravda 1981, str. 30. 
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Neudržateřnosť Šikovej kritiky socializmu 


Neudržatelnosť dogmy o večnosti a prirodzenosti kapitalistického 
výrobného spósobu sprevádza rast intenzity Šikových útokov na socia- 
lizmus. Kritika kapitalizmu mu vlastne slůži ako nástroj kritiky socia- 
lizmu, v ktorom sú podla Šika vystupňované všetky negatívne javy a 
tendencie súčasného kapitalizmu do absolátnosti. Jeho kritika kapita- 
lizmu je viac-menej myslená ako varovanie Západu pred nebezpečím 
Kkomunizmu.!í Tu vystupuje Šikovo renegátstvo najvýraznejšie. Socia- 
Jizmus O. Šíik v ucelenejšej podobe podrobuje »kritike« v práci Komu- 
nistický mocenský systém.!ž V kapitole Znetvorenie socializmu O. Šik 
tvrdí, že ani jedno z kritérií, ktoré Marx a Engels na základe analýzy 
kapitalízmu stanovili pre novů, komunistická spoločnosť, sa nespl- 
nilo v »sovietskom socializme«. Preto nemožno vraj tento systém pova- 
žovať za taký, ktorý prekonáva protirečenia kapitalizmu. 

Otázka kritérií soclalizmu tvorí jeden zo závažných metodologických 
problémov marxisticko-leninskej teórie. Bez vedeckého  stanovenia 
kritérií socializmu nie je možné správne určiť charakter danej etapy 
vývoja, jej osobitné črty, ciele. Súčasne je dóležitým nástrojom proti 
deformovanému subjektivistickému vytyčovaniu spoločensko-ekonomic- 
kých koncepcií, proti negatívnym dósledkom, ktoré móžu z týchto kon- 
cepcií vyplývat. Závažnosť tohto problému je i v tom, že O. Šik (nemar- 
xistickí ekonómovia vóbec) sa často odvoláva pri zdórazňovaní krite- 
rlálnej »nedostatočnosti« socializmu na klasikov marxizmu-leninizmu. 
Údajné slabiny Marxovho poňatia predpokladu vzniku socializmu treba 
podla Šika hladať v nesplnení troch klasických clefov socialistickej 
idey: vo zvýšení produktivity práce, v zrušení vykorisfovania a odstrá- 
není odcudzenia.! 

Najpresvedčivejším overením teórie bola a vždy bude úspešná prax. 
O. Šik však nielen že podopiera svoje tvrdenia falošnou teóriou, skres- 
[uje jednotlivé závery klasikov o obsahu a forme komunistickej spo- 
ločnosti, ale aj absolutizuje, metafyzicky vytrháva jednotlivé kritériá 
z celkových spoločenských súvislostí a pokúša sa pripísať vlastnosti 
posledného vykorisfovateřského porladku kapitalizmu — socializmu. 

V súvislosti s prvým falošným tvrdením opiera sa o tzv. mechanistic- 
ko-deterministické poňatie výrobných síl, súčasne ignoruje aj skutoč- 


11 V prácí Fůr eine Wirtschaft ohne Dogma, Miinchen 1974, na str. 55. 
O. Šik napr. tvrdí, že »...ak na Západe sa likviduje konkurenčné trhové 
hospodárstvo, ako sa to stalo v socializme, potom to povedie k rovnakým 
stratám, neefektívností a.  ignorovaniu | potrieb, ako je tomu dnes na 
Východe....«. 

12 Šik, Ota: Das kommunistische Machtsystem, Hamburg 1976. 

5 Šik, O.: Fiir eine Wirtschaft ohne Dogma, Miinchen 1974, str. 7. 
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nosť, že socializmus predstavuje nižšiu fázu komunistickej spoločnosti, 
ktorá má svoje etapy vyzrievania, i to, že jednotlivé krajiny sa dali na 
cestu budovania socializmu za róznych východiskových podmienok a 
predpokladov, čo sa nutne musí prejavovať v róznych formách pósobe- 
nia všeobecných zákonitostí socialistického vývinu. 

Hlavná príčinu údajného nesplnenia prvého ciela O. Šik spája s tzv. 
totálnou monopolizáciou politiky a ekonomiky socialistickej spoločnos- 
ti v dósledku existencie spoločenského vlastníctva výrobných pro- 
striedkov a centrálneho plánovania hospodárstva.4 V kritike socializ- 
mu sa opiera o predstavu o socializme ako »neracionálnom hospodár- 
stve«, zastávanú predstavitelmi najreakčnejšej a spiatočníckej zložky 
buržoáznej politickej ekonómie — neoliberalizmom. Súčasne sa snaží 
dať jej nádych objektívnosti tým, že túto predstavu spája s aktuálnou 
problematikou. Zneužíva a absolutizuje niektoré  neantagonistické 
iavy a protirečenia, ktoré ešte existujú v socializme. Subjektívne ne- 
dostatky v teórii a praxi vydáva za skutočnosti vyplývajúce z vlastnej 
podstaty socialistického zriadenia.lŠ Ako rozhodujúci dóvod v pros- 
pech orientácie jeho modelu na trhový mechanizmus Šikovi slúži teda 
dnes aj v buržoáznej ekonómii prežitá predstava o tom, že iba konku- 
renčný boj a »slobodná« iniciativa zabezpečí najefektívnejší vývin vý- 
robných síl, objektívnosť kritérií hospodárskej činnosti, podnety pre 
aktívnu činnosť členov spoločnosti na rozvoji výroby a pod. Značná čast 
súčasných buržoáznych ekonómov totiž na rozdiel od Šika už poznala, 
že táto predstava je v protirečení s tendenciami vyvolanými vedecko- 
technickým pokrokom. 

Existencia socialistického spoločenského vlastníctva výrobných pro- 
striedkov je pre Šika nielen prekážkou, putom rozvoja výrobných síl 
spoločnosti, ale aj hlavnou príčinou, prečo vraj nebolo odstránené vy- 
korisfovanie. Dokonca tvrdí, že súkromnokapitalistické privlastňova- 
nie nadhodnoty bolo vraj iba nahradené štátno-byrokratickým. Naviac 
ešte dodáva, že v marxizme sa ignoruje, že v kapitalizme »podstatná a 
rastáca časť nadhodnoty pripadne prerozdelovaním v prospech pracu- 
iúcich«.16 

F. Engels zdóraznil, že to boli dva objavy, zásluhou ktorých sa stal 
socializmus vedou: materialistické poňatie dejín a objavenie tajomstva 
kapitalistickej výroby pomocou nadhodnoty. Ako sa Šik vysporiadal 


HV práci Argumente fůr den Dritten Weg, Hamburg 1973, na str. 17 a 12 
Šik tvrdí, že: »Absolůtny štátny monopolizmus je napokon komunizmus«, že 
side o monopolizáciu, ktorá je pod vedením štátu a strany dovedená ad 
absurdume. 

B K týmto otázkam pozri NM č. 11/1973, č. 6/1976, č. 2/1977 a č. 4/1978. 

6 Šik, O.: Humane Wirischaftsdemokratie, Ein Dritter Weg, Hamburg 1979, 
str. 235. 
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s prvou otázkou, sme ukázali v súvislost! s teóriou o vývoji potrleb. 
Problém nadhodnoty jednoducho »riešl« tým, že ho preniesol do oblastí 
rozdelovania. Ignoruje konkrétne historický prístup k tejto kategórii, 
čím sa pokúša zastrieť triedny antagonizmus kapitalistickej spoločnosti. 
Treba upozorniť na protirečivosť Šíikovej kritiky socializmu v dvoja- 
kom zmysle. V snahe dokázaf svoje závery, ktoré sú v ostrom kontraste 
so skutočnosfou, zamlčuje alebo falšuje fakty o socializme, súčasne si 
protirečí vo vlastne! argumentácii. Napr. na jednej strane, ak potrebuje 
zastrieť triednu podstatu sociálnych protikladov a konfliktov kapitalis- 
tickej spoločnosti, bagatelizuje význam vlastníctva výrobných pro- 
striedkov. Na druhej strane situácia sa rýchlo mení, ak dójde k otázke 
konkrétneho typu ekonomiky, ktorý má byť základom nového modelu 
spoločnosti, alebo ak kritizuje socializmus, potom opěáť vyzdvihuje jeho 
význam. 

Kategória odcudzenia oddávna je v centre najmá revizionistických 
útokov proti socializmu. V ich duchu aj O. Šik popiera, že úvahy klasi- 
Kov marxizmu-leninizmu o socialistickej revolúcii sú teoreticko-praktic- 
kým riešením problémov odcudzenía. Realizované zmeny, najmá zospo- 
ločenštenie výrobných prostriedkov v socialistických krajinách vraj 
odcudzenie ešte prehlbilo. O. Šik obviňuje marxizmus, že problém od- 
cudzenía ignoruje, súčasise že ho zjednodušuje a stotožňuje s vykoris- 
ťfovaním a zužuje ho na ekonomické odcudzenie. Marxov!l táto kategória 
slúžila pre analýzu buržoáznych vykorisťovatelských vzťahov. 

Hlavný nedostatok Šikovho pristupu k problematike odcudzenla je 
v tom, že neberie na zretef genézu Marxovej teórie odcudzenia z od- 
cudzenej práce a to, že teória nadhodnoty je jej pokračČovaním. V ka- 
tegórii odcudzenej práce sa vyjadruje proces vykorisťovania z kva- 
litatívnej stránky a v kategórii nadhodnoty v jednote kvalitatívnej a 
kvantitatívnej stránky. Popiera, že základnými momentmi produkujúci- 
mi odcudzenie v základných oblastiach života sú kapitalistické sů- 
kromnovlastnícke vzťahy a o ne sa opierajúca delba práce. Aj v súvis- 
losti s touto problematikou ignoruje konkrétne historický a triedny 
prístup. Podla Šika základnými momentmi vyvolávajúcimi odcudze- 
nie je predovšetkým delba práce vóbec a existencia trhových vzťahov. 
Preto odmieta, že cesta k prekonaniu odcudzenia musí viesť k odstrá- 
neniu skutočných podmienok, ktoré ich vyvolávajúů — teda likvidácia 
súkromnovlastníckych výrobných vzťahov a postupné  pretváranie 
spoločenskej defby práce po socialistickej revolúcil. 


Utopizmus a reakčnosť Šikovho modelu 


Tzv. humánnu hospodársku demokraciu O. Šik vykresluje v podobe 
dajakého ideálu, ku ktorému sa možno pribtížiť uskutočnením reformy 
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v obidvoch protikladných systémoch. V tomto procese »humánna hos- 
podárska demokracia« — ekonomický základ reformy — musí byť do- 
plnená politickým základom reformy, buržoáznou demokraciou. 

Dosiahnutie reformných cielov je závislé, podla Šika, od prekonania 
oredovšetkým nasledujúcich negatívnych javov a procesov súčasných 
systémov: jednostranného vývoja spotreby, protirečenia mzdových a 
kapitálových záujmov, pracujúcím odcudzeného vlastníctva kapitálu a 
im odcudzenej kontroly, riadenia hospodárstva v mikrosfére a makro- 
stére. Piliermi reformy, ktoré podla Šíka treba chápať vo vzájomnej 
súvislostí a podmienenosti, majú byť: »neutralizácia kapitálu« spolu 
s »podielom pracujúcích na zisku«, »makroekonomické plánovanie 
rozdefovania« a »regulovanie trhového mechanizmu«. 

Napriek tomu, že dnes O. Šik vyhlasuje, že východiskom a ťažiskom 
nastolenia tzv. humánnej hospodárskej demokracie sú zmeny vo vlast- 
nictve výrobných prostriedkov, jeho návrhy na opatrenia v tomto smere 
„nie sú pre súkromných vlastníkov nebezpečné, nedotýkajů sa politic- 
kých a ekonomických základov moci monopolov. Podla Šika »tzv. neu- 
tralizácia kapitálu«, pod Ktorou rozumie prevedenie neustále sa vytvá- 
rajúceho peňažného a produktívneho kapitálu do nedelitelného vlast- 
nictva podnikových kolektívov spravovaných volenými poverencami, 
má byť základným procesom k odstráneniu »kapitálového odcudzenia«. 
Z jeho vlastných slov vyplýva, že ide predovšetkým o útok proti skutoč- 
nému, revolučnému riešeniu vlastníckej otázky. »Našou navrhovanou 
reformou,« zdorazňuje O. Šik, »nehrozí vyvlastnenie, naopak vlastníci 
kapitálu — samostatní podnikatelia sů chránení a ich kapitál spolu 
s vytvoreným neutralizovaným kapitálom bude naďalej existovat.. ..«!? 
Súčasne že ide o vytvorenie takej formy vlastníctva, ktorá bude účin- 
ným prostriedkom proti zoštátneniu a zbyrokratizovaniu podnikov, čo 
v socialistických krajinách dosahuje vraj vrcholu. 

O. Šik dnes odmieta svoju poóvodnů koncepciu riešenia otázky vlast- 
nictva výrobných prostriedkov cestou vzniku účastinných spoločností. 
Aní nová koncepcia tzv. neutralizácie kapitálu v zásade neprekračuje 
něvodnů koncepciu tzv. podnikového vlastníctva. Je rovnako v príkrom 
protirečení s potrebami vývoja výroby. Ide o modifikovanů verziu So- 
Ciálno-reformistickej predstavy o »transformácii« súkromného vlast- 


l Tamtiež, str. 596. Šikova predstava »humánnej hospodárskej demokracie« 
je koncipovaná v duchu »zmiešanej ekonomiky«, v ktorej počíta s troma 
sektormí: so sektorom »spoločností spolupracovníkov«, kde je uskutočnená 
úplná »neutralizácia kapitálu«, sektorom »ziiešaných spoločností«, s čiastoč- 
ne súkromným a číastočne neutralizovaným kapitálem, a Čísto sůkromným 
sektorom predstavujácim prevažne menšie kapitály. Šik vo svojom modelí 
nereši vlastnícku otázku v pofnohospodárstve a mlčky prechádza otázku 
státneho vlastníctva. 


107 


níctva cestou tzv. soclalizácie nadhodnoty a variabilného kapitálu, 
zasadenů do rámca Šikovej teórie potrieb a záujmov. Problém tvorby 
nadhodnoty sa prenáša do oblasti rozdelovania, teda izolovane od výro- 
by. 

S tzv. neutralizáciou kapitálu úzko súvisí aj tzv. podiel pracujúcich, 
kolektívu podniku na zisku, ktorý má podla Šika predstavovať ostáva- 
júcu časť zisku po prevedení jeho jednej časti na »neutralizáciu kapitá- 
lu«. 


S podielom na zisku, s tým, či dóchodky pracujúcich sú v dostatočnej 
miere zviazané s trhovými výsledkami podnikov, O. Šik spája možnosť 
prekonanla odcudzenia, zabezpečenie spoločensky užitočného a efek- 
tívneho vývinu výroby, investícií, prekonania kapitálových a mzdových 
protikladov. 


Tzv. makroekonomické plánovanie rozdelovania je podla Šika ďalší 
zásadný proces, ktorý bez neutralizácie kapitálu a podielu na zisku 
nemóže priniesť výsledky.'“ Dokonca ho považuje za nevyhnutný 
predpoklad fungovania ekonomického systému vóbec. Ak by sa vraj de- 
lenie získov na investičné a spotrebné účely a vývoj dóchodkov, najmá 
miezd, ponechal v závislosti od spontánnych záujmov a mocenských 
bojov, nezabránilo by sa cyklickému vývinu, krízam a inflácii. Aj ma- 
kroekonomické plánovanie ako aj všetky opatrenia reformy O. Šik sta- 
via proti socialistickému plánovaniu, ktoré označuje ako »totalitné« a 
ktoré vraj vylučuje »spoločensků kontrolu nad výrobou a spravodlivým 
rozdeřovaním jej výsledkov«. 


Treba si postaviť otázku, ako móže »makroekonomické plánovanie 
rozdelovania« zabezpečiť uvedené ciele,!9 keď jeho rozhodujúci pred: 
poklad vychádza iba z požiadavky zabezpečit »demokratické« pod- 
mienky pre vytýčenie, predloženie a výber plánov u najširších vrstiev 
obyvatelstva, čo znamená podla Šika vypracovat plány v 2—3 varian- 
tách zohřadňujúcich jednotlivé záujmové skupiny a uskutočniť verejnú 
diskusiu o základných ukazovateloch budůceho vývoja. Toto všetko sa 
má uskutočniť iba zdokonalením mechanizmu buržoáznej demokracie, 
bez toho, že by sa likvidovala stará hospodárska základňa, kapitalistic- 
ké výrobné vzťahy, založené na súůkromnom vlastníctve výrobných pro- 
striedkov. Realizácia makroekonomického plánovania musí Vraj pre- 


18 Tamtiež, str. 685. 

19 ©. Šik makroekonomické plánovanle rozdelovania v úlohe pomocníka trhu 
predstavuje ako nástroj dynamického vývoja rovnováhy, nástroj pre dósledné 
prisposobenie chodu hospodárstva sociálnym a mimoekonomickým cielom 
© duchu zvyšovania kvality života, ďalej ako hlavný nástroj, pomocou ktorého 
obyvatelstvo máže ciefavedome, demokraticky rozhodovat o svojom budúcom 
vývine hospodárstva a spoločnosti. 
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biehať iba »trhu konformnou« hospodárskou politikou, prostredníc- 
tvom nepriamych nástrojov riadenia bez toho, že by sa dotýkala vývoja 
výroby a investícií. 

Treba upozorníť ešte na jednu skutočnosť. V makroekonomickom 
plánovaní rozdelovania O. Šik kladie hlavný dóraz na plánovanie vývi- 
au miezd. Požiadavka rovnovážného vývinu hospodárstva vyžaduje 
podla Šika podriadenie vývinu miezd tomuto vývinu. Takto v duchu 
neoklasickej ekonómie základná príčina vzníku kríz a nezamestnanosti 
je v pohybe miezd, ktoré v čase krízových situácií »nemajú dostatočnú 
pružnosť k poklesu«, čo vraj brzdia odbory. 

0. Šik aj vo svojom novom modeli vychádza z logiky »syntézy plánu a 
trhu«. Určitý ústup od póvodných postojov je v tom, že hovorí, že tzv. 
regulovaný trh tvorí posledný pilier reformy. Trhový mechanizmus aj 
dnes podla Šika zabezpečí najefektívnejší vývin výrobných síl. Upůšťa 
však-od póvodného názoru, podla ktorého v duchu tradičného libera- 
lizmu sa považovala trhová rovnost cestou trhového rozdelovania dó- 
Chodkov v podmienkach konkurencie za predpoklad demokratického 
d himánneho systému. Dnes princíp humanizmu a demokracie sa ne- 
realizuje samočinné fungovaním trhového mechanizmu, ale musí byť 
"nesený zvonka. Rozhodujúcu úlohu podlřa neho tu má makroekonomic- 
ké plánovanle rozdelovania. 

Regulovanie trhu podla Šika sa má uskutočňovať opatreniami proti 
monopolom a na podporu súťaže. Naivne sa domnieva, že účinným pro- 
striedkom proti monopolom bude zavedenie monopolnej dane. 


Už stručná analýza »základných pilierov« Šikovej reformy ukázala, 
že jde o utopistickú a reakčnů predstavu, svojím obsahom orientovanů 
na buržoáznu ideológiu, ktorá však nesie silné stopy jeho póvodnej 
xoncepcie tzv. trhového socializmu. Slovo socializmus, a to ešte 
V úvodzovkách, používal iba v súvislosti s kritikou reálneho socializmu. 
0. Šik sa usiluje uskutočniť neuskutočniteřné, zastaviť, resp. spomaliť 
zmenu pomeru síl v prospech socializmu. Ide o uplatnenie jedného 
Z varlantov teórie »transformácie« kapitalizmu (aj keď model vydáva 
ča »tretiu Cestu«), zahalenej do pláštika vedeckosti, demokratickosti a 
umánnosti. 


Šikovi ide v skutočnosti o záchranu kapitalizmu, čo vystihol aj bur- 

žoázny ekonóm, recenzent Šikovej poslednej knihy Konrada Lówe.20 
sikovu reformu hodnotí ako program »blízky utopizmu dubčekovského 
rázenia«, 0, 1. uvádza, že O. Šik v jeho viac ako 800-stránkovej knihe sa 
Usiluje dokázať, že kapitalistický systém trhového hospodárstva síce 
stále v menšej miere vyhovuje požiadavkám budůceho vývinu spoloč- 
o 


9 Die Welt 4.2, 1980. 
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nosti a človeka, že však najváčšíe nebezpečenstvo pre Iudstvo vi 
v nahradení kapitalistického systému komunistickým. V Šikovom m 
deli tzv. humánnej hospodárskej demokracie dominujúce miesto zau: 
ma oživená stará sociálnoreformistická idea, v duchu ktorej fažŽist 
zmien spoločensko-ekonomických vzťahov sa sústreďuje na zmeny ro 
delovacích procesov, chápaných izolovane od výroby. Otázku tzv. d 
mokratickej kontroly, demokratickej spoluúčastí, partnerstva a po 
dnes zahrňujú predstavitelia takmer všetkých smerov nemarxistícké: 
učenla do centra svojich modelov, čo označujú za rozhodujúce nástro 
»prerozdelenia moci« v prospech pracujúcich (Šikovými slovami n 
stroj odstránenia protirečenia »medzi vysokým stupňom zospoločenšt 
nia práce a rozhodovaním v rukách mocenských elít«). Svoje model 
ktoré označujú ako tzv. spoločnosti spoluúčasti (Šik v tomto duct 
hovorí o »spoločnosti spolupracovníkov«), stavajů ako protest pro 
»byrokracii«, najmá ako protiváhu údajne nedemokratického, byrokr. 
tického socialistického zriadenia, kde mocenská elita si vraj uzurpov 
la všetku politická a hospodársku moc. To je vysvetlenie aj toho, preč 
O. Šik dnes navonok nevystupuje so svojou elitárskou teóriou a koketť 
je so širokými masami pracujúcich. 


Za týmito pokusmi sa skrýva úsilie cestou dajakej všesociálnej i 
terpretácie problému »ůúčasti« riešiť, resp. zmiernif, v rámci existuj 
cich inštitúcií buržoáznej demokracie, protirečenia štátnomonopoli 
tického kapitalizmu a predísť sociálnym otrasom, úsilie stotožniť po 
statu a rozmery procesu zvyšovania sociálnej a politickej aktivity pr 
cujúcich, ich účasti na riadení v zásadne protikladných spoloče 
sko-ekonomických systémoch, ako je kapitalizmus a socializmus. 


Humánna hospodárska demokracia, Tretia cesta je produktom dov 
šenia Šikovho vývoja od revizionizmu k reformizmu najhrubšieho ant 
komunistického a antisovietskeho zamerania. Tento jeho vývoj pr 
gnantne potvrdzuje pravdivosť a trvalů platnosť Poučenia z krízovéř 
vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ, v ktorom sa uv 
dza... »O. Šik... sa postupne dostal od svojich revizionistických ko 
cepcií v ekonomickej oblasti a „teoretických“ návrhov na zmenu po 
tického systému až k priamej zrade socializmu a nakoniec skončil al 
tuctový prisluhovač antikomunistických centrál na Západe.«?l Dók 
zom toho je aj celá Šikova »teoretická« produkcia v emigrácii, pre kt 
rů je príznačné stupňovaníe útokov proti socializmu a rast intenzi 


2 Zborník vybraných dokumentov orgánov KSČ, Bratislava, Pravda, str. 1 
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jeho hanobenia. Aj preto doležitou súčasťou nášho ideologického boja 
zostáva principiálne odhalovanie a kritika teoretických konštrukcií 
ako našich emigrantov, tak aj všetkých marxizmu-leninizmu nepria- 
telských teórií. Najúčinnejším prostriedkoóm v tomto boji je tvorivý 
rozvoj nášho revolučného učenia, pravda o našej leninskej ceste vyja- 


drená na zjazdoch strany a realizovaná tvorivým úsilím pracujúcich 
más. 


== 


pu 


Vliv monetaristické 
koncepce na státně 
monopolní regulaci v USA 


STANISLAV POLOUČEK 
ZDENĚK NOVOTNÝ 


Poslední desetiletí jsou spojena s rostoucí popularitou monetarismu. 
— jedné z nejvýznamnějších a nejpropagovanějších variant soudobého. 
neoliberalistického proudu v americkém buržoazním ekonomickém 
myšlení. Jádrem monetaristické koncepce je zdůvodňování těsného a 
příčinného spojení mezi změnami objemu peněžních prostředků a změ- 
namí celkové úrovně cen, které je založeno na modifikované a rozpra- 
cované variantě kvantitativní teorie peněz I. Fishera. Teoretickometo- 
dologická stránka monetaristických názorů, teoretickometodologická 
východiska monetaristů ke zkoumání ekonomiky, která vycházejí 
z výše uvedeného spojení, tvoří významný a charakleristický rys mone- 
tární doktríny. Nicméně monetaristé se nesoustřeďují pouze na oblast 
teorie peněz a peněžního oběhu. Na jejich základních a výchozích teo- 
retickometodologických postulátech je postavena relativně ucelená 
koncepce, která zaujala čelné místo i mezi teoriemi pojednávajícími 
o mechanismu fungování soudobého kapitalismu, udržení jeho ekono- 
mické rovnováhy. Monetaristé dokázali ovlivnit také opatření provádě- 
ná v oblasti hospodářské politiky některými buržoazními vládami; 
v USA se tento vliv prosazoval především v době, kdy vládnoucí stra- 
nou bylí demokraté. Očekávané zvýšení vlivu monetaristů na vládní 
administrativu USA se projevilo i po nástupu do funkce nově zvoleného 
prezidenta R. Reagana. I když jeho program, jak ukazují první prohlá- 
šení 1 první kroky realizované v ekonomické oblasti, obsahuje celou 


1 I když dosud neexistuje jednotné vymezení monetaristického směru jak 
v buržoazní, tak i v marxistické politické ekonomii, je termín »monetaris- 
mus« (často se používá místo označení »monetarismus« 1 termín »Chicagská 
škola«) používán především k označení názorů prořesora Chicagské univer- 
zity Miltona Friedmana a ekonomů propagujících a rozvíjejících jeho kon- 
cepci. K nejvýznamnějším z nich patří K. Brunner, H. G. Johnson, F. H. Knight, 
T. Mayer, A. H. Meltzer, J. L. Stein a Jj. Viner. 
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řadu rysů shodných s programy předcházejících prezidentů — repubii- 
zánů, především s R. Nixonem, přece jen se určitým způsobem liší. Celá 
řada myšlenek je totiž obsažena nejen v předvolebním programu R. 
Reagana a vyhlášeném ekonomickém programu nové vlády, ale objevu- 
je se také v navrhovaných a částečně 1 v provedených opatřeních 
v hospodářské politice. Zatímco Nixon a jeho republikánští předchůdci 
se omezovali spíše na deklarativní propagování a přijímání neolibera- 
lismu, resp. monetarísmu, Reaganova vláda se pokouší propagaci volné 
soutěže dovést k realizací v praktické hospodářské politice. Mezi stě- 
žejní body Reaganova komplexu hospodářských opatření lze například 
zařadit snížení federálních výdajů (proti Carterově návrhu rozpočtu) 
o 8,0 mld. $ v roce 1981 a o 43,8 mld. $ v roce 1982, snižování důchodo- 
vé daně pro všechny občany o 10% ročně během tří let, vyrovnávání 
rozpočtu tak, aby schodek 54,4 mld. $ v r. 1981 byl snižován na 45 mld. $ 
v r.1982 a 22,9 mld. $ v r. 1983 s tím, že v r. 1984 by byl státní rozpočet 
akivní o 0,5 mld. $, v r. 1985 o 6,9 mld. $ a v roce 1986 o 29,9 mld. $. 
Převážná většina úspor má být dosažena na úkor změny v so- 
ciálních programech; tyto změny mají přinést v roce 1982 úsporu 
94 mld. $ a do roku 1986 mají dosáhnout 18,9 mld. $. Uvedená opatření 
isou založena na monetaristických postulátech, na přecenění úlohy 
peněz v ekonomice a nesprávném vymezení jejich místa v soustavě 
ekonomických kategorií, na snaze potlačit státní vliv omezováním stát- 
ních výdajů i kontrolních a regulativních zásahů. 

Rychlý růst popularity monetární doktríny v šedesátých a především 
v sedmdesátých letech i výrazná monetaristická »orientace« nové vlá- 
dy není nahodilá, má své objektivní příčiny. Jejich základ je v prohlu- 
bování všeobecné krize kapitalismu, v klesající efektivnosti státně mo- 


nopolního regulování kapitalisttckých ekonomik ze strany buržoazních 
vlád. 


Tzv. pozitivní ekonomie jako cíl ekonomického zkoumání 
monetaristů 


Úzká spjatost monetaristické teoretickoekonomické koncepce s hos- 
podářskopolitickou funkcí buržoazní politické ekonomie se projevuje 
především v tom, že monetaristé považují za cíl ekonomické analýzy 
její užitečnost pro praktickou hospodářskou politiku, možnost rozhod- 
nout, zda navrhovaná hypotéza nebo teorie může být pokusně přijata 
Za Část systematizovaných znalostí.2 Proto soustřeďují svoji pozornost 
na tzv. pozitivní ekonomii, která prý je nezávislá na jakékoliv zvláštní 
——ó 


* Friedman, M.: Essays in Positive Economics. Chicago, The University of 
Chicago Press 1966, s. 3. 
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etické pozici nebo normativním úsudku a dává doporučení hospodář- 
ské politice. Tato doporučení jsou nebo mohou prý být »objektivní« 
analogicky jako doporučení libovolné fyzikální vědy. 

Od takto vymezené pozitivní ekonomie odlišují monetaristé tzv. nor- 
mativní ekonomii, která dělá politické závěry. Friedman zdůrazňuje 
právě rozdílnost mezi politickým! závěry a závěry pozitivní ekonomie a 
snaží se dokázat, že monetaristická tvrzení mají vědecký, »čistý« a 
»nadtřídní« charakter, že nejsou ovlivněna politickými předsudky a 
soudy. 

»Pozitivní ekonomie« na rozdíl od »normativní ekonomie« ponechává 
podle monetaristů stranou také otázku, »co by mělo být«, a zabývá se 
tím, »co je«. Sám Friedman si však uvědomuje, že nemůže existovat 
jasná a ostrá hranice mezi pozitivní a normativní ekonomií, Pozitivní 
ekonomie totiž (objektivně) dochází k určitým závěrům a stanoví zása- 
dy, které je možno realizovat formou zásahů do ekonomiky. A tím se 
dostává k onomu »co by mělo být«. Monetaristé se proto této otázce 
nemohou vyhnout. Jejich koncepce však nejenže slouží ke zdůvodňová- 
ní určitých forem zásahů státu do ekonomiky, ale tyto zásahy mají ka- 
pitalistickou ekonomiku zbavit stávajících poruch a disproporcí a re- 
formovat jí ve směru monetaristických představ, monetaristického 
modelu ekonomiky. Z tohoto hlediska je monetaristická teze »zabývat 
se tím, co je« velice úzká a jednostranná, neodpovídá dokonce představě 
samotných monetaristů o charakteru jejích ekonomické koncepce. Ve 
skutečnosti otázka »co by mělo být« je zcela namístě, má-li se spole- 
čenský vývoj s živelně působícími zákonitostmi stát procesem, v němž 
se budou projevovat vztahy a zákonitosti v souladu s uvědomělou, cíle- 
vědomou činností lidí. Tuto realitu však monetaristická interpretace 
cílů ekonomické teorie a jejích vazeb s praktickou hospodářskou poli- 
tikou odráží neúplně a deformovaně. 

Z filozofického hlediska je možno nejvýznamnějšího představitele 
monetarismu M. Friedmana 1 jeho spolupracovníky a žáky zařadit do 
rámce širokého a ve své podstatě subjektivně idealistického proudu 
soudobého buržoazního myšlení — do neopozitivistického směru. Pozi- 
tivistická, resp. neopozitivístická metoda zkoumání se u monetaristů 
projevuje velice výrazně především v tom, že redukují ekonomický 
rozbor na popis a registraci faktů. Protože je podle nich možno pozoro- 
vat a zaznamenávat pouze jevy a jejich vztahy, i monetaristické návrhy 


hospodářské politice jsou odvozeny z empirických testů, z analýzy 


trhu. Tato skutečnost je vede k falzifikaci otázky o zdrojích nestability 


kapitalistické ekonomiky a cestách jejich odstranění, nahrazení pod- 
statných příčin všech disproporcí, které vyplývají z kapitalistických © 


výrobních vztahů, příčinami druhořadými. 
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Charakteristické rysy nejvýznamnějších m enorarsokýcny 
doporučení bospodářské politice 


Mezi buržoazními ekonomy existuje množství různorodých názorů 
o formách, metodách a intenzitě státních zásahů do ekonomiky. Přede- 
vším Friedman a jeho nejbližší spolupracovníci patří ke krajnímu kří- 
dlu neokonzervativního proudu amerického liberalismu. Podle nich 
x odstranění disproporcí kapitalistické ekonomiky postačí zabezpečení 
stabilního tempa růstu peněžní masy — proto případné zásahy státu 


, (sou u nich soustředěny především do oblasti peněžní a úvěrové regula- 
. Ce, [ když Friedmanova odpověď na otázku, zda peněžní a bankovní 
soustava může být ponechána trhu, je »pochopitelně negativní«š, mo- 


netaristé v podstatě souhlasí se státními zásahy jen formálně. Jejich 
Jiberalismus, vycházející z neoklasických teoretických postulátů, idea- 
izuje kapitalismus volné soutěže a pozitivní úlohu tržních sil při ovliv- 
ňování reprodukčního procesu kapitalistické ekonomiky. 

Stejně jako ve všech koncepcích, které doporučují nebo alespoň do 
určité míry souhlasí se zásahy státu v oblasti peněžního oběhu a úvěrů, 


„ iu monetaristů má velice významnou úlohu centrální emisní banka, 
- 7esp. Federální rezervní systém (FRS) USA. Doporučení hospodářské 


Politice jsou nerozlučně spojena s útokem představitelů chicagské ško- 
ly proti FRS a proti množství existujících finančních a úvěrových instí- 
tucí, které podle nich rozptylují sílu peněz. Friedman se tak staví na 
stranu těch kritiků státního intervencionismu, kteří považují za jednu 
z příčin jeho nízké efektivnosti nadměrné rozrůstání státního aparátu, 
jeho byrokracii, samostatnost a rozpornost činností jednotlivých orgá- 
nů pověřených regulací a kontrolou různých oblastí ekonomické akti- 
vity. Taková skutečnost opravdu ztěžuje realizaci přijatých hospodář- 
ských opatření, vede nejen k velké nerozhodnosti a malé zkoordinova- 
nosti činnosti, ale často se odráží 1 ve zřejmé protikladnosti rozhodnutí 
a opatření. 

Svůj útok proti FRS i všem finančně úvěrovým institucím dokumen- 
tuje Friedman empirickými údaji, srovnáním peněžní a ekonomické sta- 
Lility 44letého období po roce 1914 (kdy FRS začal uskutečňovat pe- 
něžní operace) a 47letého období před tímto rokem. Snaží se na jednot- 
livých případech ukázat nesprávnost opatření FRS —  monetaristé 
ivrdí, že 1 nejhlubší otřesy kapitalistické ekonomiky, včetně krize let 
1329—1933, byly vyvolány »špatným fungováním« peněžní soustavy, 
-špatnou« peněžní a fiskální politikou a chybami peněžních institucí. 
Nebýt zmenšení peněžní masy, které bylo FRS provedeno v průběhu 


3 Friedman, M.: A Program for Monetary Stability. New York, Fordham 
„niversity Press 1960, s. 4. 
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krize let 1929—1933, mohla podle Friedmana »velká deprese« skončit 
už v roce 1931.4 Také rozbor dalších cyklických výkyvů prý potvrzuje 
jeho závěr, že 33 let po I. světové válce patří k nejméně stabilním v his- 
torii USA.S Tato nestabilita se prý týká jak zásoby peněz, tak celkové 
ekonomické situace; přitom ekonomická nestabilita je prý odrazem 
nestability v peněžní sféře, odrazem výkyvů v peněžní mase. 

Nevhodná peněžně úvěrová a fiskální politika FRS je podle Friedma- 
na způsobena celou řadou příčin, především však tím, že FRS sleduje 
prý vlastní cíle a neřídí se předepsanými pravidly a doporučeními stá- 
tu. I proto směřují návrhy monetaristů k oslabení regulující pravomoci 
centrální banky, k odstranění takových forem regulování, které se po- 
dle nich vměšují do efektivního fungování tržních sil. Monetaristé se 
snaží »znovuobnovit« tzv. automatické mechanismy, které by podle 
jejich názoru regulovaly proporcionalitu kapitalistické ekonomiky 
mnohem lépe. 

Jsou založena uvedená Friedmanova tvrzení o činnosti FRS na prav- 
dě? Obecné makroekonomické cíle, které byly v USA příjaty v roce 
1946 po schválení »Zákona o zaměstnanosti« a kterými se má FRS řídil, 
lze formulovat takto: zmírnit a odstranit cyklické výkyvy výroby a za- 
městnanosti, tj. zabezpečit ekonomickou stabilitu, včetně stabilní úrov- 
ně cen zboží, stimulovat tempo dlouhodobého ekonomického růstu. 
zabezpečit rovnováhu platební bilance. Uvedené pořadí ve své podstatě 
rozporných cílů 1 jejich počet se poměrně často měníl — v současném 
období je na prvním místě jednoznačně boj proti inflaci. Ať však byly 
cíle FRS jakékoli, velice významné a vlivné instituci, jakou FRSv USA 
bezesporu je, se nepodařilo (a objektivně ani nemohlo podařit) jejich 
uskutečnění. Zásadní změnu do činnosti FRS nepřineslo aní nahrazení 
W. Ch. Martina, který byl 19 let prezidentem této instituce, liberalistou 
a bývalým předsedou Rady ekonomických poradců6 A. Burnsem v roce 
1970. Na počátku sedmdesátých let byly v americkém tisku dokonce 
široce publikovány a propagovány názory o nutnosti reformovat FRS. 


4 Friedman, M.: A Program for Monetary Stability, s. 19. 

5 Tamtéž, s. 14. 

6 Vytvoření Rady ekonomických poradců prezidenta USA je bezprostředně 
spojeno se Zákonem o zaměstnanosti, který byl přijat Kongresem U5A 
v roce 1946. V její činnosti mají hlavní místo otázky, které jsou na pomez 
teorie a praxe státně monopolní regulace. Rada plní do značné míry funkce 
štábu, který vypracovává doktrínu ekonomické politiky prezidenta USA a sla 
ďuje činnost různých ústředních institucí a zařízení při řešení a realizac' 
perspektivních i běžných ekonomických úkolů. Přestože je čelným orgánem 
pro tvorbu hospodářské politiky vlády, nebyly jí poskytnuty reálné plne 
moci. Předsedy tříčlenné Rady byli v dosavadní historii Známí ekonomové . 
jako E. Nourse, A. Burns, R. Saulnier, W. Heller, G. Ackley, A. Okun. 
A. Greenspan, Ch. Schultze a H. Stein. 
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Tyto tendence byly završeny v roce 1973, kdy byl předložen Kongresu 
USA z iniciativy prezidenta Nixona návrh na reorganizací amerického 
bankovního systému, a v roce 1976, kdy republikánská administrativa 
předložila návrh zákona o reformě FRS. První Nixonův návrh předpo- 
kládal především likvidaci dosud existujících rozdílů mezi obchodními 
bankami a spořítelnami; tyto rozdíly prý ztěžují volnou konkurenci 
mezi úvěrovými institucemi. I když se bankovní kruhy vyjadřovaly 
k některým částem návrhu kriticky, v témže roce byl projekt nové ban- 
kovní ústavy schválen a byla ustavena komise pro reformu v bankovní 
sléře. Jednalo se o opatření vycházející z monetaristické koncepce, 
z monetaristických doporučení hospodářské politice. Uvedené skuteč- 
nosti, především přednesení návrhu zákona o reformě FRS, se odrazily 
v otevřené roztržce mezi členy FRS a ekonomy chicagské školy. Přes 
poměrně velký vliv monetaristů na Nixona si však FRS nadále udržel 
svoji pozici při ovlivňování ekonomiky i původní vliv na prezidenta, a 
to především prostřednictvím neustále sílící vazby mezi FRS a Radou 
ekonomických poradců. Monetaristická kritika FRS, spojená s rozbo- 
rem činnosti finančních institucí, dokumentuje, že ekonomové chicag- 
ssé školy přeceňují institucionální stránku peněžního systému, institu- 
Cionální opatření. Friedmana zajímá především odpověď na otázky, 
jaká omezení mohou být nařízena soukromým vlastníkům, jaké nástro- 
je mohou být poskytnuty státním autoritám a konečně za jakých pod- 
mínek mohou být tyto nástroje použity.“ V centru leho pozornosti jsou 
především ta institucionální opatření, která souvisejí s úlohou státu 
V peněžní a bankovní soustavě, a proto navrhuje reformu, která by 
Kontrolu množství peněz, vydávání a stahování peněz z oběhu umožnila 
učinit veřejnou, a nikoliv závislou pouze na FRS a jím také kontrolova- 
telnou. 

Jádrem monetaristických doporučení hospodářské politice, jak již 
bylo naznačeno, je návrh, aby stát jednak zabezpečoval stabilní nabíd- 
Ku peněz (stabilní emisi oběživa), jednak kontroloval zásobu peněz. 
Joporučované tempo růstu peněžní masy odvozuje Friedman jednak 
Z míry růstu peněžní masy, pozorované za více než 90 let, jednak 
z předpokládaného a požadovaného tempa růstu výroby. Dochází 
k závěru, že velice jednoduché pravidlo — trvalý růst peněžní masy 
03—5% ročně — které bylo uskutečňováno FRS nezávisle na stavu 
ekonomiky a na fází cyklu, může odpovídat dlouhodobě stabilní hladi- 
ně cen, umožňuje předejít vážným narušením ekonomické rovnováhy A 
zabezpečuje potřebnou pružnost samoregulujícího mechanismu hospo- 
dářských procesů.S Hospodářské krize, nezaměstnanost a inflace mo- 
too 


* Frledman, M.: A Program for Monetary Stability, s. 3. 
' Friedman, M.: Tamtéž, s. 91 a 100. 
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hou být potom vyvolány pouze vnějšími faktory (především nesprávný- 
mi zásahy státu, resp. FRS), protože jsou vysvětlovány jako výsledek 
peněžních opatření a samo tempo nabídky peněz je exogenně určenou 
veličinou. Friedmanova kncepce je 1 z tohoto hlediska zřejmou apolo- 
getikou kapitalistického výrobního způsobu, byť se pokouší ukázat 
určitou neefektivnost regulace kapitalistické ekonomiky, resp. peněžní 
sféry množstvím různorodých institucí a zdůraznit svévolnost jejich 
činnosti při ovlivňování množství peněz v oběhu. Podle monetaristů 
totiž mohou být tyto nedostatky odstraněny omezením státních zásahů, 
ponecháním širšího »pole působnosti« v kapitalistických ekonomikách 
živelným tržním silám. 


Místo monetaristické koncepce ve státní monopolní 
regulaci ekonomiky USA 


Monetaristé obhajují a »zdokonalují« svoji teoretickoekonomickou 
Koncepci a doporučují z ní vyplývající návrhy vládám buržoazních stá- 
tů již téměř 30 let. Za toto období však nebyla praktická aplikace mo- 
netarismu v hospodářské politice příliš rozsáhlá. Je tomu tak z celé 
řady důvodů — v kapitalistických ekonomikách se z nich jeví rozhodu- 
jícími především praktická možnost, lépe řečeno nemožnost uskutečnit 
monetaristická doporučení (pokud ponecháme stranou 1 buržoazními 
ekonomy analyzované a kritizované teoretické nedostatky monetaris- 
tické koncepce a neadekvátnost monetaristických doporučení pro sou- 
dobý stupeň rozvoje kapitalistických ekonomik). Příslušné hospodář- 
ské orgány v kapitalistických státech (především FRS) nemají totiž 
k dispozicí soustavu peněžně úvěrových nástrojů, která by byla k regu- 
laci použitelná a odpovídala by realitě. Objektivní podmínky nicméně 
umožňují ve své podstatě používat k regulaci kapitalistických ekono- 
mik pouze zásahů v peněžně úvěrové oblasti. Keynes zdůvodnil nutnost 
peněžně úvěrové regulace kapitalistických ekonomik, ukázal a vysvět- 
lil (na základě svého teoretického systému) cesty a mechanismy, kte- 
rými peníze ovlivňují ekonomiku. Teprve koncem šedesátých a na 
počátku sedmdesátých let se pod vlivem neúspěchu používaných key- 
nesiánských nástrojů a rychlého tempa inflace stejně jako pod vlivem 
propagace monetaristických návrhů objevila především V politice 
republikánských vlád snaha aktivněji využívat některá monetaristická 
doporučení. Jediným praktickým odrazem této tendence v politice FRS 
však byl pokus o kontrolu dynamiky peněžní masy a bankovního úvěru. 
Komise FRS pro operace na volném trhu projevila snahu věnovat větší 
pozornost »zabezpečení plánovaného růstu peněžních agregátů« v roce 
1970. V roce 1972 začala určovat na 1—2 měsíce možné hranice změn 
perěžní masy a bankovních rezerv; byl to pežátek činnosti, která bylš 
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vUSA i za hranicemi prezentována jako bod zvratu v politice FRS“ Na 
požádání Kongresu USA začal FRS od roku 1975 určovat také možné 
změny v kolísání temp růstu různých peněžních agregátů a některých 
druhů úrokových sazeb. Brzy se však ukázalo, že FRS není schopen 
zalezpečit plánované cíle. Především se — jak ukazují dosavadní zku- 
šenosti — skutečné změny peněžní masy podstatně rozcházejí s pláno- 
vanými. Živelnost reprodukčního procesu kapitálu, byť oslabovaná a 
modifikovaná prohlubováním státně monopolního charakteru kapita- 
listických ekonomik, znemožnila FRS nejen zabezpečit plánovaná tem- 
pa růstu peněžní masy, ale ostré výkyvy tržních úrokových sazeb si 
vynutily vrátit se i ke kontrole nad peněžním trhem. Tak byli nuceni 
spolicy makers« opustit dlouhodobější cíle na úkor velice krátkodobé, 
pragmatické politiky; potvrdilo se, že praktická regulace kapitalistic- 
ké ekonomiky sleduje a musí sledovat nikoliv dlouhodobé, ale krátko- 
dodé cíle, že je nucena bezprostředně reagovat na disproporce vznika- 
úcí v důsledku živelného působení tržních sil. Uvedená opatření ukáza- 
la i neopodstatněnost monetaristické regulace, vycházející ze stabilní- 
ho tempa růstu peněžní masy. Pokud totiž roste skutečná nabídka pe- 
něz rychleji než nabídka doporučovaná (jako v polovině roku 1977) 
nebo pomaleji (jak tomu bylo v roce 1976), monetaristická koncepce 
může plnit pouze informační funkci, může ukázat, do jaké míry se po- 
piávka po penězích změnila, resp. odchýlila od původních růstových 
Cilů. Nemůže však sloužit jako východisko ke státnímu intervencionis- 
mu, protože jinou formu státních zásahů monetaristé vlastně neznají, 
resp. jiné formy neuznávají. 

Ve výše uvedených opatřeních se odrazila praktická činnost a sna- 
lá především republikánských vlád, které mají tradičně k neoliberalis- 
mu velice blízko. I když nelze neokeynesiánský směr ztotožňovat s hos- 
podářskou politikou amerických demokratů a neoliberalistický, resp. 
monetaristický s hospodářskou politikou republikánů, v ekonomických 
programech kandidátů obou stran v prezidentských volbách v šedesá- 
"ch a sedmdesátých letech se odlišnost teoretických názorů uvede- 
ných dvou směrů amerického buržoazního myšlení odráží poměrně 
třetelně. Především tomu tak bylo v letech 1960, 1968, 1972 a 1976, kdy 
přacoval v týmu ekonomických poradců republikánských kandidátů 
VM. Friedman. Také ekonomický program nově zvoleného amerického 
Prezidenta R. Reagana obsahuje celou řadu opatření, která vycházejí 
Z monetaristické koncepce. Republikáni, jak ukazují sovětští ekonomo- 
vé, už po porážce v prezidentských volbách v roce 1976 schválili pro- 


o 


) Rea, J. D.: Monetary Policy and the Cyclical Behavior of the Money 
a. Journal of Money, Credit and Banking, August 1976, vol. 8, No 3, 
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gram, který svědčil o posunu na stranu konzervatismu.l2 V obla 
vnitřní politiky byl zaměřen na podporu »svobodného podnikání« ja 
hlavního nástroje boje s inflací a současně odmítal jakékoliv zvýše 
výdajů v sociální oblastí, tj. byl založen na opatřeních, která jsou 
monetaristické koncepce neoddělitelná. 

Co se týká vlivu na hospodářskou politiku, byli monetaristé zvli 
aktivní v době vlády republikánských prezidentů R. Nixona a G. For 
V. M. Usoskin např. považuje za odraz monetaristických názorů v el 
nomické zprávě prezidenta Nixona Kongresu upozornění na pot 
ciální destabilizační úlohu státních zásahů, zájem o dlouhodobé prob 
my ekonomického růstu, pochybnost o účelnosti »deficitního finan 
vání« a snahu'o vyrovnaný státní rozpočet, požadavek »stabílit 
v peněžní politice, výběr peněžní masy jako základního ukazatele : 
něžně úvěrových operací atd.ll. Administrativa G. Forda dokonce *' 
hlásila a doporučila Kongresu program širokých reforem a omez 
přímých forem státních zásahů, který byl koncipován v ryze moneta! 
tickém duchu a dostalo se mu jako tzv. programu »deregulování« 
měrně značné publicity. 

I když tedy byl v prvé polovině sedmdesátých let vliv monetariístů 
hospodářskou politiku poměrně výrazný, pod tlakem okolností (v p 
řadě v důsledku zrychlujícího se tempa inflace) i vzhledem k nutne 
vtaktizovat« byla především Fordova administrativa nucena použí 
různé, mimo jiné 1 rozpočtové nástroje ekonomického regulování. T 
Nixon byl nucen vystoupit proti inflací s programem rozsáhlých s! 
ních zásahů. V srpnu 1971 např. Nixonova administrativa »zmrazi? 
ceny převážné většiny amerických výrobků a mzdy, aby ještě v pro: 
ci téhož roku (v USA to bylo poprvé v mírovém období) zavedla přín 
kontrolu cen a mezd. K určitému omezení kontroly došlo až po 13 m: 
cích, v lednu 1973, a k úplnému jejímu zrušení (s výjimkou naftov« 
průmyslu, kde jsou ceny kontrolovány dodnes) až v dubnu 1974. Ni 
také realizoval koncepci »rozdělení příjmů« (»The Revenue Sh 
ing«), jejínž autorem byl Friedmanův protivník v nejednom teore 
koekonomickém sporu — neokeynesiánec W. Heller. Jádrem Heller 
v podstatě originálního návrhu bylo posílit význam a samostatnost 
kálních samospráv obcí, měst a okresů. Tyto instituce měly mít rx 
nost čerpat přes rozpočty států (avšak v podstatě bez jakýchkoliv o 
zení) určité prostředky z fondu, do kterého měla federální vláda i 
doročně dávat 2% příjmů za zdanění fyzických osob. Proti tomuto 


10 Aničkin, O. N- Respublikancí zalečivajut rany. SŠA: ekonomika, poli 
ideologija, Maj 1977, č. 5, s. 63. 

Il Usoskin, V. M.: Osnovy ekonomičeskoj politiki Niksona. Mirovaja 
nomika 1 meždunarodnyje otnošenija, 1970, č. 10, s. 98—99. 
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chu nového zákona se postavily konzervativní síly v Kongresu, které 
považovaly za jeden z jeho závažných nedostatků to, že kontrola rozdě- 
lovaných částek bude patřit lokálním orgánům. Přes protesty, které 
padaly na půdě Kongresu, veřejné mínění žádalo přijetí návrhu. Tak 
byl po určitých úpravách a velké diskusi přijat v roce 1972 »State and 
Local Fiscal Assistence Act«. Jak je zřejmé, takto vlastně opouštěli, 
tesp. bylí nucení opustit monetaristickou koncepci, která klade důraz 
na stabilitu státních zásahů, jejích minimalizaci a snížení počtu institu- 
cí i ti američtí prezidenti, kteří jí byli relativně nejvíce naklonění. Mo- 
netaristé přitom hodnotili velice negativně především důsledky Nixo- 
novy »politiky důchodů« (zmrazení cen a mezd), i když samí navrhují 
k omezení inflace v podstatě stejně neúčinná opatření, jaká byla použí- 
la. 

Praktická aplikace monetarismu při zásazích státu do ekonomiky 
nebyla v USA příliš rozsáhlá i v důsledku konzervatismu, který vládne 
ve státní administrativě a ve FRS. Přijetí monetaristických návrhů, 
které jsou založeny na změnách jediné veličiny, peněžní masy, a igno- 
rují vliv všech ostatních faktorů peněžní a úvěrové sféry, by vedlo 
k podstatnému narušení existujících principů tradičního monetárního 
'egulování. Friedmanova doporučení, která směřují ke stabilizaci 
všech ekonomických podmínek, také ignorují cyklický charakter kapi- 
alistické reprodukce a změny politické situace. Cyklický průběh re- 
produkce kapitálu objektivně vyžaduje změny v rozsahu a intenzitě 
státních zásahů stejně jako společenskopolitické změny ve světě i jed- 
notlivých zemích vyžadují změny v postoji buržoazního státu k celé 
řadě problémů. 

Zcela svérázný charakter mají také doporučení | monetaristů 
' sociálně ekonomické oblasti. I zde monetaristé odmítají státní inter- 
'encionismus. Ukazuje se, že ve své podstatě se bojí »silného státu« 
roto, že by mohl rozšíření své sociální funkce provést na úkor buržoa- 
le, omezením své dosavadní podpory monopolů. V oficiálních prohláše- 
ích se však američtí monetaristé, stejně jako neoliberálové vůbec, 
daží vzbudit iluzi, že obhajují a berou v úvahu nejen zájmy monopolis- 
ické buržoazie, ale také zájmy středních vrstev. Ve skutečností však 
ejich doporučení odpovídají zájmům největších monopolů, zájmům 
-ádnoucí finančně oligarchické špičky.lž2 Monetaristé např. požadují 
rušení protitrustových zákonů a snížení daní pro korporace. Obhajoba 
voiné soutěže« a doporučení omezit státní zásahy jsou u nich zdůvod- 
vány mimo jiné i nutností eliminovat tzv. monopol odborových orga- 


n 


E Promonopolistický charakter Friedmanových doporučení hospodářské po- 
tice v sociální oblastí dokumentuje stat J. lši: Kríza buržoázných teórií 
átnomonopolístického regulovania (Nová mysl č. 11, roč. 1979). 
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nizací na trhu pracovních sil. Politiku plné zaměstnanosti, která b 

© prováděna po II. světové válce na doporučení keynesiánců, považ 
Friedman za rozhodující zdroj inflace. Nezaměstnanost však podle 
ho není negativním rysem ekonomiky, resp. charakteristickým rys 
kapitalistické ekonomiky, protože určitá »přirozená« míra nezaměst 
nosti prý umožňuje jak uskutečňovat strukturální změny, tak nal 
zaměstnání. Jestliže prý státní zásahy směřují k dosažení nižší n 
nezaměstnanosti, než je její přirozená míra, povedou údajně ke st 
rostoucí inflaci. Takové názory potvrzují, že monetarismus je zamě 
především proti zájmům dělnické třídy. Monetaristé se v prvé ř 
snaží ospravedlnit nezaměstnanost — jev, který není aní převáž 
většinou buržoazních ekonomů považován za kladný rys kapíitalis 
kých ekonomik. V pojetí představitelů chicagské školy se však st 
nezaměstnanost, která má jednoznačně negativní dopad na posta: 
dě!lnické třídy za kapitalismu, neoddělitelným a v podstatě stimu. 
cím činitelem vývoje kapitalistického hospodářství. 

Otevřeným útokem na životní úroveň dělnické třídy jsou také opa 
ní, která monetaristé doporučují k odstranění inflace (a řada z nict 
byla Reaganovou administrativou provedena). Převážná většina tě 
»protiinflačních zásahů« se odrazila ve snížení státních vý 
v sociální oblastí, především podpor v nezaměstnanosti, výdajů 
školství a zdravotnictví. Na pozadí stále rostoucích výdajů na zbro 
dokládá 1 tato skutečnost třídní podstatu prováděných opatření a 
které sleduje americká buržoazie. 

Monetaristická koncepce, byť je buržoazní politickou ekonomií p 
Žována za jednu z nejvýznamnějších a nejkompaktnějších, není ve 
tečnosti ucelenou a vědeckou ekonomickou teorií. Zásady peněž 
úvěrové regulace kapitalistické ekonomiky jsou v teorii chicagské 
ly rozpracovány nedostatečně a v celé řadě případů 1 chybně, osta' 
sférám ekonomiky monetaristé nevěnují dostatečnou pozornost. Vy 
zejí ze zkreslené interpretace skutečných ekonomických souvisl 
jejich analýza zůstává na povrchu zkoumaných jevů, v oblasti st 
ných vztahů, v tržní sféře. Proto ekonomové chicaeské školy neodtl 
if podstatné vztahy v kapitalistické ekonomice. Žádné z monetari 
kých doporučení hospodářské politice také z těchto důvodů nem 
odstranit poruchy a disproporce kapitalistické ekonomiky, ž 
z monetaristických doporučení nemohlo třeba jen částečně vyřešit 
čivé problémy, se kterými se v současné době vyspělé kapitalist 
státy potýkají. | 
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Ze života bratrských stran 


O mezinárodním významu 
XXVI. sjezdu KSSS 


BORIS PONOMARJOV 


Dvacátý šestý sjezd Komunistické strany Sovětského svazu se stal 
událostí světodějného významu, ztělesněním a rozvinutím učení mar- 
Xsmu-leninismu. XXVI. sjezd KSSS je významnou událostí v životě stra- 
Dy, sovětského lidu, zemí socialistického společenství a všeho pokroko- 
vého lidstva. Průběh a výsledky sjezdu, který nastínil program dalšího 
rozvoje země sovětů, program upevnění míru ve světě, jsou středem 
zájmu strany a lidu, celé světové veřejností. 

Ke sjezdu byla upřena pozornost národů celého světa. A je to zákoni- 
té. XXVI. sjezd KSSS ukázal, že Sovětský svaz si pevně udržuje historic- 
sou iniciativu. Na sjezdu se projevila pokroková hospodářská a sociál- 
ní úloha světového socialismu v současném světě, byla manifestována 
pevnost socialismu a míru, znovu přesvědčivě potvrzena životnost a 
nutnost internacionalismu a solidarity revolučních sil. 

Činnost XXVI. sjezdu KSSS; zevrubná, jasná a ideově bohatá zpráva, 
kterou přednesl generální tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv; zpráva 
předsedy rady ministrů SSSR N. A. Tichonova a vědecky zdůvodněný 
stezdový dokument Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje 
SS5R na léta 1981—1985 a na období do roku 1990, účast nevídaného 
počtu reprezentativních zahraničních delegací (123) — to všechno 
znovu zdůraznílo významnou úlohu naší strany při postupu lidstva po 
Cestě společenského pokroku. 

Hlavní ideově politický výsledek XXVI. sjezdu KSSS, který vymezuje 
jeho místo v dějinách, spočívá v tom, že na odpovědném předělu světo- 
vého vývoje, vývoje reálného socialismu a všech revolučních sil, ve 
složité a nebezpečné mezinárodní situaci Leninova strana znovu doká- 
žala svou kolektivní moudrost, své mnohostranné zkušenosti, schop- 
Dost budovat svou Činnost se zřetelem k dlouhodobé perspektivě, 
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v každé historické etapě určovat to hlavní a soustřeďovat na to hlavní 
úsilí. Strana dala hluboce tvůrčí a konkrétní odpověď na naléhavé 
otázky vnitřního a mezinárodního vývoje, s novou silou potvrdila avant- 
gardní úlohu reálného socialismu v hlavních směrech vývoje lidské 
společnosti. 


Pracující všech zemí příjali s nadšením perspektivní program další- 
ho postupu sovětské společnosti ke komunismu, vyhlášený na sjezdu. 
V realizaci tohoto programu vídí záruku dalšího upevnění pozic světo- 
vého socialismu — spolehlivé opory dělnické třídy a širokých lidových 
mas. Usnesení sjezdu prodchnutá humánní myšlenkou »vše pro člově- 
ka, vše ve jménu člověka« znásobují přitažlivost socialismu. Toto heslo 
zůstává neměnnou programovou koncepcí strany. 


1 


Celý svět konstatoval klidnou jistotu a odůvodněný optimismus zprá- 
vy soudruha L. I. Brežněva, vysoce ocenil odpovědnost za osudy míru, 
vyjádřenou V ní jménem naší strany. Tento významný dokument strany 
zahrnul celý komplex nejrůznějších otázek, jimiž se strana zabývá. Ak- 
tuální úkoly rozvinuté socialistické společnosti a výstavby komunismu 
jsou projednávány v nerozlučné spojitosti a jednotě s bojem za míra 
uvolňování, s upevněním pozic a postupem všech mírových sil bojují- 
cích za lepší budoucnost lidstva. 


V předvečer sjezdu buržoazní propaganda na pokyn imperialistic- 
kých tajných služeb zahájila další kampaň »velké lži« ve snaze očerni: 
SSSR, zpochybnit jeho hospodářské a sociální úspěchy, jeho schopnost 
postupovat neustále kupředu pro blaho lidu a pro mír. Co všechno tato 
propaganda nepodnikla: mluvila o »nezdaru« desáté pětiletky a o »kri- 
zl« sovětské ekonomiky, o »vážných komplikacích« ve vztazích mezi 
národy Sovětského svazu, mezí socialistickými zeměmí, předpovídaia 
socialismu veškeré útrapy, které jenom mohla napovědět dobrá znalos 
všech vad kapitalismu. 


Jak konstatoval soudruh L. I. Brežněv, podstatné vyhrocení ideolo- 
gického boje je skutečností. »Pro Západ se neomezuje jenom na kon- 
frontaci idejí. Používá celého systému prostředků určených k podkopá- 
ní socialistického světa a k jeho narušování... Nejdůležitější pro ně je 
odvrátit lid od socialismu.« 


XXVI. sjezd znovu prokázal všeobecně lidský význam činností strany 
v hospodářském a sociálně politickém vývoji sovětské společnosti. Teo- 
retický a praktický přínos Komunistické strany Sovětského svazu jako 
průkopníka pří výstavbě a rozvíjení zásadně nové společenské a hosp? 
dářské formace, zobecněný ve zprávě ÚV KSSS, bude mít vliv na pro- 
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cesy revolučních přeměn v celém světě, bude novým podnětem pro his- 
torický postup k socialismu a komunismu. 

Pokusíme-li se stručně shrnout mezinárodní význam sjezdu z hledis- 
ka sociálních a hospodářských otázek, pak spočívá v následujícím: 

Za prvé, sjezd přesvědčivě ukázal velikou převahu socialismu, jeho 
schopnost dosahovat stálého pokroku v kvantitativním 1 kvalitativním 
rozvoji ekonomiky. Sovětská ekonomika pokračuje ve svém stabilním 
bezkrizovém rozvoji. Naše hospodářství nezná ani »nulový růst«, ani 
pokles výroby. V desáté pětiletce vzrostla průměrná roční úroveň ná- 
rodního důchodu o 24 procent. SSSR podstatně pokročil kupředu ve 
všech směrech výstavby materiálně technické základny komunismu. 
Kvalitativně nové úrovně dosáhly výrobní síly sovětské společnosti. Do 
hloubky 1 do šířky se rozvíjí vědeckotechnická revoluce, mění se cha- 
rakter mnoha výrobních procesů a celých odvětví národního hospodář- 
ství. Byl učiněn nový velký krok v budování hospodářského základu 
komunismu a v upevňování obranyschopnosti SSSR. 

Za druhé, XXVI. sjezd znovu ukázal celému světu hluboce mírový a 
Wůrčí charakter činnosti naší strany, která za základ své hospodářské 
$rategie považuje všestrannou péči o člověka, o neustálý růst blahoby- 
lu lidu, V desáté pětíletce vzrostla průměrná roční úroveň spotřeby 
0 26 procent, společenských spotřebních fondů o 34 procent. Průměrná 
msíční mzda se zvýšila ve srovnání s rokem 1970 téměř 1,4násobně. Za 
uplynulých deset let byly postaveny obytné domy, jejichž celková plo- 
Cha převyšuje veškerý bytový fond ve městech začátkem šedesátých 
'et. Orientace na stabilitu maloobchodních cen, kterou důsledně usku- 
lečňuje naše strana, umožnila uchránit náš lid inflace. Už půl století 
neznají sovětští lidé nezaměstnanost. 

Celý svět vidí, že sovětští komunisté pokládají za svou prvořadou po- 
Vmnost zajistit neustálý růst životní úrovně lidu, přicházejí s iniciati- 
vou zlepšení pracovních a životních podmínek pracujících. Přispívá to 
tk nerozborné jednotě vládnoucí strany a lidu, která je jednou z nej- 
větších předností socialismu. 

Za třetí, jak ukázal XXVI. sjezd KSSS, sovětský lid dává příklad sku- 
lečného řešení velmi složitých globálních problémů, s nimiž se setkává 
lidstvo: energetického problému, ochrany životního prostředí a ochra- 
ny přírody. Kapitalismus sí zvykl plýtvat nerostným bohatstvím plane- 
W, zdrojí pitné vody a čistého vzduchu, ničit flóru i faunu bez ohledu 
na nenahraditelnost mnoha těchto zdrojů. Socialismus vypracoval a 
usxutečňuje vysoce humánní program úspor energie, paliva, surovin a 
"ispodárného zacházení se vším, co příroda poskytuje člověku. 

Za čtvrté, tvůrčí činnost sovětského lidu upevňuje hospodářskou sílu 
Ceiého socialistického světa. Sovětský svaz, který má mohutný a mno- 
Ústranný, prakticky univerzální průmyslový potenciál, poskytuje 
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ostatním socialistickým zemím účinnou pomoc na základě mnohostran 
né a rovnoprávné spolupráce. Jak bylo konstatováno ve zprávě Ú' 
KSSS, socialistické země musí plnit budovatelské úkoly za zkompliko: 
vaných podmínek. Svou úlohu sehrálo zhoršení světové hospodářské 
konjunktury, prudké výkyvy cen, brzdění procesu uvolňování a závody 
ve zbrojení vnucené imperialismem. Kapitalistické státy se často po- 
koušejí využít hospodářských poklesů k politickému nátlaku. Socialis- 
tická hospodářská integrace, vzájemná pomoc a spolupráce proto ná- 
bývají stále většího významu. 

Ve zprávě L. I. Brežněva byl zdůrazněn rostoucí význam vzájemného 
využívání zkušeností socialistických zemí. Sovětští komunisté stojí 
před úkolem pečlivě studovat a v širším měřítku uplatňovat úspěch“ 
bratrských zemí, všechno cenné a poučné, čeho dosáhli v organizac: 
výroby a v řešení národohospodářských problémů. 

Za páté, XXVI. sjezd KSSS znamenal nový podstatný přínos k teorii 
rozvinutého socialismu, který byl poprvé vybudován ve světě, k odhale- 
ní jeho zákonitostí a zvláštností. Soudruh L. I. Brežněv konstatoval, že 
»rozvinutá socialistická společnost je zákonitým stupněm sociální a 
hospodářské zralosti nového zřízení v rámci první fáze komunistické 
formace. Je to, řečeno Leninovými slovy, už plně upevněný socialismus. 
od něhož začíná postupný přechod ke komunismu. Právě tohoto stupně 
rozvoje socialismu bylo dosaženo v naší zemi.« 

XXVI. sjezd zevrubně a všestranně zdůvodnil nutnost intenzifikace 
společenské výroby, dokončení přechodu k intenzivnímu typu hospo- 
dářského růstu, který je nejadekvátnější rozvinutému socialismu. Zná- 
mená to, že přírůstku výroby musí být ve své převážné části dosahové: 
no na základě růstu produktivity práce a růstu efektivnosti výroby. 
Hlavní důraz se klade na zlepšení kvalitativních ukazatelů, na úspory 
všech výrobních rezerv — práce, základních fondů, paliva a surovin, 
produkce polí a zemědělských hospodářství, na urychlení vědeckotech- 
nického pokroku a další zdokonalení mechanismu řízení sovětské eko- 
nomiky. i 

Sjezd konstatoval, že převedení národního hospodářství SSSR na 
cestu intenzívního rozvoje svým historickým významem odpovídá tako- 
vým hlubokým přeměnám, jako je socialistická industrializace, Hes 
od základů změnila tvářnost země. 

Intenzifikace výroby je objektivní potřebou rozvinutého socialismu Ň 
v tomto smyslu má všeobecný význam v určitém stupni rozvoje daná 
společensko-hospodářské formace. Jiná cesta ke komunistické há 
neexistuje. 

A opět, jaká je zde hluboká propast, jaký kontrast se světem kapilš 
lismu, kde růst produktivity a intenzity práce je vždy podřízen sna 
zajistit větší zisk kapitalistům a dosahuje se jich rostoucím vykořisť 
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váním pracujících, což s sebou přináší nebezpečí zhoršené situace mi. 
lónů lidí. Vždyť je skutečností, že užívání výsledků vědeckotechnické- 
ho pokroku monopoly je doprovázeno novým růstem nezaměstnanosti, 
inflace, drahoty a dalšími těžkými důsledky pro pracující. 

Za šesté, na sjezdu byly odhaleny podstatné rysy a zákonitostí sociál- 
ního rozvoje sovětské společnosti v nynějším stadiu jejího rozvoje. So- 
ciální rozvoj vyspělé socialistické společnost probíhá nikoli konfronta- 
cí sil, které jsou v třídním konfliktu, což charakterizuje situaci ve svě- 
tě kapitálu, nikoli prostřednictvím třídních antagonismů, nýbrž po- 
stupným stíráním podstatných rozdílů mezi všemi třídami a sociálními 
skupinami. To je závěr sjezdu naší strany, který shrnuje reálné zkuše- 
nosti; má zásadní význam, překračující rámec jedné jediné socialistic- 
ké země. Je známo, že někde jsou stále ještě rozšířeny koncepce, je- 
jichž cílem je zbavit vládnoucí stranu v socialistické zemi rozhodující- 
ho vlivu na vypracování a uskutečňování sociální politiky, učinit tuto 
politiku předmětem tzv. svobodné hry »pluralistických« sil. Přijmout 
takové koncepce by znamenalo odsoudit vývoj nové společnosti k vý- 
střelkům a kolísání, jež jsou nebezpečné pro samu její existenci. 

Přítom je velmi důležité zdůraznit, že stírání třídních rozdílů se děje 
nikoli rozplynutím dělnické třídy v celé mase obyvatelstva, nýbrž pře- 
chodem všech pracujících na její ideově politické pozice. Revoluční 
deologie a morálka dělnické třídy, její kolektivistická psychologie, její 
zájmy a ideály se nyní stávají majetkem všech vrstev sovětské společ- 
nosti. 

XXVI. sjezd KSSS zdůraznil význam úkolů spojených s formováním 
nového člověka. KSSS přitom vidí svůj úkol nikoli ve vytváření stereo- 
typních osobností, k čemuž směřuje celá buržoazní »masová kultura«, 
která člověka ohlupuje a jeho vkus a potřeby činí závislými na reklam- 
ním úsilí kapitalistických monopolů. Naopak, rozvinutý socialismus 
vytváří materiální a duchovní možnosti pro nerušený rozvoj veškeré 
tvůrčí inictativy každého jednotlivce. Sociální, hospodářská a kulturní 
politika KSSS, výchova na základě marxismu-leninismu zajišťují stále 
ab a pevnější objektivní a subjektivní předpoklady pro dosažení toho- 
0 cíle. 

stírání rozdílů mezi třídami, jak konstatoval XXVI. sjezd KSSS, před- 
pokládá uskutečňování sociální politiky zajišťující výchovu uvědomě- 
ch pracovníků beztřídní společnosti, a proto vyžaduje co nejpečlivější 
'éspektování zvláštností a zájmů každé společenské skupiny. A naše 
strana dělá vše, aby tento úkol byl splněn co nejefektivněji. 

Za sedmé, XXVI. sjezd KSSS zhodnotil novou etapu vývoje politického 
ízení zralého socialismu, socialistickou demokracii. Velký význam 
šlo v tomto směru schválení nové Ústavy SSSR. V ní byl koncentrova- 
ně vyjádřen hluboký demokratismus našeho všelidového státu. Ústava 
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nejen vyjádřila nejpodstatnější změny v hospodářském, sociálním a 
kulturním životě sovětské společnosti, ale určila také hlavní směry 
dalšího rozvoje sovětské demokracie — stále šírší účast občanů na 
řízení státu a společnosti; růst aktivity © společenských organizací; 
prohloubení lidové kontroly; rozšíření zásady zveřejňování, neustálé 
respektování veřejného mínění apod. 

Samotné přípravy k XXVI. sjezdu KSSS a jeho průběh názorně po- 
- tvrdily tento charakteristický rys skutečného socialistického demokra- 
tismu. 

Praktické rozšíření reálných možností všech skupin společností a 
každého člověka podílet se na správě státních a veřejných záležitostí 
— to je jeden z hlavních rysů, jimíž se socialistická demokracie liší od 
demokracie buržoazní. 

Za osmé, XXVI. sjezd KSSS znovu manifestoval rostoucí úlohu komu- 
nistické strany jako řídící a usměrňující síly socialistické společnosti. 
Jak učil Lenin, nestačí, aby se strana prohlásila za avantgardu — musí 
si také jako avantgarda počínat. Co to znamená v praxi? Znamená to 
vždy kráčet v čele mas, ukazovat všem pracujícím cesty řešení aktuál- 
ních, životně důležitých problémů, přesně nastínit perspektivy rozvoje 
a vybírat správné, účinné prostředky k jejích dosažení, pozorně na- 
slouchat hlasu mas a umět je vést za sebou. Důsledná činnost strany 
v čele a v zájmu lidových mas, na základě životodárného učení marxis- 
mu-leninismu zajišťuje naší zemi neustálý postup kupředu po cestě 
výstavby komunismu. Tam, kde je marxismus-leninismus překrucován. 
kde je odstraňována jeho internacionalistická podstata, vzniká přímé 
nebezpečí likvidace vymožeností socialistické revoluce. Chyby a omy- 
ly v závažných politických otázkách, oslabení sepětí s masami, podce- 
ňování boje proti projevům byrokratismu a voluntarismu rovněž poško- 
zují věc socialismu a mohou vyvolat dokonce krizové situace, které 
ohrožují základy socialistického státu. 

Spolu s rozvíjením technickoekonomické základny socialismu musí 
být zdokonalována politická nadstavba. V etapě rozvinutého socialismu 
nabývá v činnosti strany stále většího významu ideově výchovná práce. 
Postup naší země po cestě přechodu ke komunismu vyžaduje od všech 
občanů ještě větší ideovost, politickou uvědomělost, oddanost vlasti a 
věci socialismu. | 

Marxisticko-leninská strana může plnit svou úlohu jen tehdy, věnu- 
je-li patřičnou pozornost výkladu událostí, zobecňování nových jevů 
života, tvůrčímu rozvíjení marxisticko-leninské teorie. Právě tak s 
vždy počínala naše strana, a to i v uplynulém funkčním období. 

Na XXVI. sjezdu byla formulována ještě jedna závažná otázka cel 
stranického a mezinárodního významu. Jde o to, aby byl patřičně p 
změněn a doplněn nynější program strany. V podstatě správně vyjadř 
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Je zákonitosti společenského vývoje. Avšak za 20 let, která uplynula od 
jeho schválení, byly získány velké zkušenosti ze socialistické a komu- 
nistické výstavby v SSSR, nastaly velké změny ve světovém vývoji vů- 
sec. To všechno je třeba vzít v úvahu. 


Těžko lze uvést dokument z poslední doby, který by od okamžiku 
svého objevení měl tak bezprostřední vlív na mezinárodní politický 
čivot, jako zpráva soudruha L. I. Brežněva na XXVI. sjezdu KSSS. Pro- 
gram opatření k upevnění míru, ke stabilizaci uvolňování a k omezení 
závodů ve zbrojení v ní vypracovaný a jednomyslně schválený sjezdem 
vyvolal velký mezinárodní ohlas. Nové zahraničně politické iniciativy 
SSSR vytvářejí předpoklady pro návrat k lepšímu ve vývojí celé mezi- 
národní situace. Mírumilovná veřejnost konstatovala velký rozsah 
sovětských návrhů, jejich novost a konkrétnost a vysoce ocenila snahu 
SS5R omezit napětí v mezinárodním životě, vrátit jej na cestu upevnění 
přocesu uvolňování a zmírnění nebezpečí války. 

Mírumilovné síly celého světa v předvečer XXVI. sjezdu pociťovaly 
rostoucí obavy v souvislosti s pokusy amerického imperialismu a agre- 
svních kruhů USA a NATO pohřbít uvolňování a vyprovokovat další, 
ještě nebezpečnější kolo závodů ve zbrojení. Za doprovodu tvrzení 
0 »sovětském vojenském nebezpečí«, o účastí SSSR« na mezinárodním 
terorismu a podobně USA a jejich vojenskoprůmyslový komplex znovu 
vyhlásily nároky na světovládu. Duchem chudí pisálkové ve službách 
monopolů naznačovali, že v odpověď na provokační prohlášení nových 
politických představitelů USA bude vyhlášena linie »ostří proti ostří«. 
Io jim umožnilo svalit na SSSR odpovědnost za růst napětí. Tyto 
Dány se pod mohutným náporem sovětské mírové iniciativy zhroutily 
jako domeček z karet. 

XXVI. sjezd jako protiváhu destruktivním negativním koncepcím a 
dxcím sil, které se zaměřují na »druhou studenou válku«, předložil 
konkrétní platformu obrany míru odpovídající zájmům a tužbám všeho 
dstva. Soudruh L. I. Brežněv zdůraznil: »Naše strana, náš lid a všech- 
ny národy světa nemají dnes z mezinárodního hlediska důležitější úkol, 
než uhájit mír.« 

Lze bez nadsázky říci, že žádná vlivná politická strana, žádný politik 
nemohou nyní vystupovat a jednat, aniž definují svůj postoj k iniciatl- 
vám předloženým L. I. Brežněvem. 

Jaké jsou zvláštnosti zahraničněpolitické iniciativy XXVI. sjezdu, 
Které ji učinily středem mezinárodního života současnosti? 

Za prvé, je to aktuálnost, adekvátnost potřebám vyplývajícím ze sl- 
luace, plný soulad s požadavky doby. Jak se stupňovaly výbojné projevy 
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a akce těch, kdo jsou proti uvolňování, stále výrazněji se ukazovala 
objektivní nutnost vybudovat mohutnou přehradu protí kalnému prou 
du militaristické hysterie. Na usneseních XXVI. sjezdu záviselo, zda 
bude vytvořena efektivní protiváha kampaně, která prohlubuje nebez: 
pečí světového termonukleárního konfliktu. Zahraničněpolitický pro- 
gram sjezdu, komplex předložených návrhů, celkový tón a konstruktiv- 
ní charakter tohoto programu tuto protiváhu vytvořily. 

Za druhé, světová veřejnost poukazuje na neochvějné, důsledné od 
hodlání KSSS učinit vše, aby národy byly zbaveny nebezpečí jaderné 
války a aby byl zachován mír ve světě. Soudruh L. I. Brežněv řekl: »Li- 
dé jsou přesvědčování, že jaderná válka může být omezená, mají se 
-smířit s myšlenkou, že taková válka je přípustná. Je to však jednoznač. 
né klamání národů! Vždyť podle amerických představ by „omezená 
jaderná válka, dejme tomu v Evropě, už na počátku znamenala jedno 
značný zánik evropské civilizace. Ani Spojené státy samy by pochopi 
telně nemohly zůstat stranou válečného požáru.« 

Důrazné odsouzení plánů na rozpoutání jaderné války spojuje KSS“ 
s kategorickým odsouzením pokusů dosáhnout vojenské převahy. »Po 
koušet se porazit jeden druhého v závodech ve zbrojení a počíta 
s vítězstvím v jaderné válce je nebezpečné šílenství,« řekl L. I. Brežněv 
Podobné hodnocení sdílejí vštchni poctiví lidé, usilující o mír ve světě 
mezi nimi i ti, kteří mají velmi! daleko ke komunistickému světovém: 
názoru. 

Zahraničněpolitická Iniciativa XXVI. sjezdu byla velkým podněter 
* pro rozvoj činnosti mírumilovných sil na celém světě. Vystupňoval s 
boj v zahraničněpolitických otázkách mezi různými politickými strane 
mi na Západě 1 uvnitř těchto stran. Pádné argumenty, vyslovené n 
sjezdu, podporují pozice těch, kdo se řídí zájmy národní bezpečnosti 
zachování míru, kdo jsou proti rozmístění nových amerických raket 
neutronových zbraní v západoevropských zemích. 

Komunistické a dělnické strany a masové organizace pracujícíc 
hodnotí zahraničněpolitický program XXVI. sjezdu KSSS jako velko 
pomoc v rozvíjení rozsáhlého lidového hnutí za prohloubení proces 
uvolňování a za odzbrojení. 

Řada činitelů sociálně demokratických stran konstatuje, že mírot 
iniciativa vyhlášená na XXVI. sjezdu KSSS přispívá k boji proti konze 
vativním militaristickým silám Inspirovaným novou americkou vl 
dou. Britští labouristé schválili zvláštní rezoluci na podporu nové m 
rové iniciativy Sovětského svazu. Pozitivně se k sovětským návrhů 
vyslovila značná část sociálních demokratů a někteří představite 
Svobodné demokratické strany v NSR. Předseda SPD W. Brandt konst“ 
toval, že reakce na zprávu L. I. Brežněva vyvrací názor těch, kč 
v uplynulých měsících tvrdili, že nová etapa závodů ve zbrojení me: 
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Východem a Západem je absolutně nevyhnutelná. »Současná sociální 
demokracie představuje významnou politickou sílu,« řekl L, I. Brežněv. 
»Mohla by se více zasazovat o ochranu životních zájmů národů a pře- 
devším o upevnění míru, ozdravení mezinárodní situace, boj proti fašis- 
mu a rasismu i útokům reakce proti politickým právům pracujících.« 
Znovu byly zdůrazněny velké možnosti sociální demokracie i její velká 
historická odpovědnost za mír a bezpečnost národů. Znovu v nyněj- 
ším století podávají komunisté ruku sociálním demokratům ke společ- 
nému boji za to, aby bylo lidstvo zbaveno nových vyhlazovacích válek, 
za záchranu míru. 

Za třetí, je důležité konstatovat, že Sovětský svaz projevuje maximál- 
ní pružnost při hledání cest a prostředků řešení úkolů odvrácení jader- 
né války. 

S velkou odezvou se setkávají názory L. I. Brežněva na nové další 
úsilí o odstranění válečného nebezpečí a upevnění mezinárodní bezpeč- 
nosti. Vládám a široké mezinárodní veřejnosti bylo předloženo osm 
zevrubně zdůvodněných a realistických návrhů, které obsahují všechny 
nejaktuálnější aspekty mezinárodních vztahů a jsou zaměřeny na to, 
aby uvolňování získalo nový, druhý dech. 

Rozsáhlou odezvu vyvolala ochota k dialogu s USA vyjádřená ve 
zprávě ÚV KSSS i myšlenka, že rozhodujícím článkem je zde setkání na 
nejvyšší úrovní. Mírumilovné návrhy SSSR a světové veřejné mínění na 
elich podporu staví americké vládnoucí kruhy před dilema: buď pozi- 
vně přistupovat k těmto návrhům, nebo ukázat před celým světem své 
ignorování tužeb národů, ukázat se v úloze podněcovatelů války. 

Velký význam má rozsáhlost, komplexní charakter nové sovětské 
mírové iniciativy. Dotýká se prakticky všech částí světa, všech, jak se 
čítá, »horkých bodů«, ukazuje správnou cestu k vyřešení a odvrácení 
nejnebezpečnějších mezinárodních konfliktů. Přítom jde nejen o cesty 
překonání existujících konfliktů, ale také o jakousi mezinárodní pre- 
venci. Týká se to Blízkého 1 Středního východu, oblasti Perského záli- 
vu, Dálného východu 1 jižní část Afriky. 

Návrhy Sovětského svazu na rozšíření pásem důvěry jsou podle ná- 
čoru mnoha pozorovatelů dobrým základem pro »odblokování« madrid- 
ské schůzky a zejména pro překonání obstrukční linie USA a zemí, kte- 
té Je podporují, zaměřené proti svolání konference o vojenském uvol- 
čování a odzbrojení v Evropě. 

Vystupňovaly se protiválečné nálady v západoevropských zemích. 
Oživily se kruhy. požadující politiku uvolňování 1 v samotných Spoje- 
vých státech amerických, jež byly až dosud potlačovány vlnou šovinis- 
Mu. Řada významných činitelů se důrazně vyslovila pro myšlenku so- 
věisko-amerického dialogu. Tito činitelé zdůrazňují pozitivního ducha 
Patformy XXVI. sjezdu. 
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Sovětská mírová iniciativa se setkala s velkou odezvou také u ml 
dých národů, které se nedávno osvobodily. Zdůrazňuje to význam pře 
ného a jasného postoje Sovětského svazu ke konfliktním situacím, v 
znam nového mezinárodního ekonomického pořádku, hnutí nezúča: 
něných atd. Představitelé mladých nezávislých zemí poukazují na to, 
národy těchto zemí chtějí mír a možnost budovat novou společnosti 
stabilních podmínkách. 

Nepřátelé míru však nesložili ruce v klín a ze všech sil se pokouš 
překroutit podstatu sovětských návrhů, oslabit jejich přitažlívost r 
široké lidové masy, uskutečňovat nadále orientaci na konfrontaci. 0 
vuje se myšlenka, že Sovětský svaz musí za uvolňování něco »zap 
tit«. Od Sovětského svazu se vyžaduje, aby se zřekl solidarity s osvol 
zeneckým bojem národů. Div že se nesestavuje katalog předběžný 
podmínek, bez nichž USA prý neusednou k jednacímu stolu; pokrači 
zbrojení, aby se upevnila »pozice síly«. 

Imperialistické kruhy nejsou schopny předložit proti sovětským 1 
vrhům nic pozitivního, ale neodmítají je rovnou, protože by to mol 
vyvolat silné protesty mas, a tak nedovedou nic lepšího než opako' 
otřepaná pomlouvačná tvrzení nebo vznášet nároky potvrzující, 
ustrnuly na postulátech »studené války«, které život už dávno vyvrátil 

Nebezpečnost manévrů a propagandistických triků imperialistický 
center nelze samozřejmě podceňovat. Ať se však stoupenci »stude 
války« uchylují k jakýmkoli machinacím, nejsou schopní změnit vý 
dějin. V současném světě neexistuje rozumná alternativa mírové 
soužití a spolupráce států s rozdílným společenským zřízením. 

Síla sovětské mírové iniciativy spočívá v tom, že se opírá o objekti 
procesy rozvoje současné společnosti, o reálný poměr sil ve svě 
V kruzích demokratické světové veřejnosti se zdůrazňuje, že na sj 
„dech sovětských komunistů se od Leninových dob vědecky analyz 
mezinárodní život a vyhlašují se závažné a přesné závěry, které pot 
potvrzuje celý vývol dějin. Mezinárodní strategie a taktika KSSS j: 
správným kompasem v podmínkách zkomplikované mezinárodní sit 
ce. 
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Nedávno celý svět s hlubokými obavami uslyšel z Washingtonu 
zodpovědné prohlášení, že jsou prý »důležitější věci než míra. XX 
sjezd KSSS vycházel z toho, že právě za existence termonukleárn 
zbraní je mír nesmírně cennou hodnotou. Hájit v naší epoše mír zna: 
ná hájit to nejposvátnější a nejzákladnější právo nejen každého člc 
ka, ale veškerého lidstva — právo na život. Mír, jak řekl ve svém zá 
rečném projevu na sjezdu L. I. Brežněv, je rozhodujícím předpoklad 
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oakroku v kterékoli sféře lidské činnosti. Mír potřebují národy socla- 
úsických zemí k realizaci svých tvůrčích plánů, mladé nezávislé země 
x upevnění své národní nezávislosti a k překonání hospodářského a so- 
cálního dědictví kolonialismu, pracující kapitalistických zemí k tomu, 
aby mohli úspěšně čelit úkladům militaristické reakce proti jejich život- 
nim zájmům a právům, všechny národy k boji za lepší budoucnost, 
« záchraně lidské civilizace. 

Růst sil společenského pokroku, jejich stále těsnější vzájemná sou- 
"nnost a semknutost jsou zároveň významným faktorem boje proti ne- 
nezpečí války. K nastolení trvalého míru ve světě je zapotřebí vzájem- 
jého porozumění mezi národy, přesné vědomí toho, odkud vychází ne- 
szpečí války, a Izolace Iniciátorů závodů ve zbrojení. 

Neustálé rozšiřování boje za mír, národní svobodu a Společenský 
skrok je charakteristickým rysem současnosti. Cesty a formy tohoto 
xe jsou různé. Avšak za celou mnohotvárností jeho konkrétních pro- 
oů je jedna společná objektivní příčina — nezkrotná vůle národů 
jedopustit novou světovou válku, touha lidí po lepším životě, snaha 
skoncovat S jakoukoli závislostí, útlakem a vykořisťováním, ubránit 
srabodu volby cesty společenského rozvoje. 

Nejsilnější, nejvlivnější silou současného revolučního procesu je svě- 
„wý socialismus, především socialistické společenství. Působí jako 
navní opora míru ve světě. ; 

Socialistické společenství je 

— z ekonomického hlediska nejdynamičtěji se rozvíjející skupina 
tenÍ; 

— z politického hlediska svazek založený na typu vztahů mezi státy 
v dějinách dosud nevídaném — vztahů plné rovnoprávnosti a všestran- 
né bratrské vzájemné součinnosti; 

— ze sociálního hlediska se zde řeší vskutku epochální úkoly při 
"řekonávání třídních rozdílů a všech forem sociální nerovnosti, pří 
řešení národnostní otázky, při zvyšování životní úrovně lidí a vytváření 
podmínek pro harmonický rozvoj osobnosti; 

— z mezinárodního hlediska je to hlavní mírumilovná síla epochy a 
záštita všech obránců míru a bezpečnost! národů. 

XXVÍ. sjezd KSSS se stal významnou manifestací semknutosti socia- 
vsdckého společenství, přesvědčivým důkazem jeho síly a životnosti. 
Siezd se vyslovil pro další prohloubení vzájemného porozumění a spo- 
lupráce se soclalistickými zeměmi, které nejsou členy RVHP a Varšav- 
ské smlouvy — v zájmu upevnění společných pozic světového socialis- 
© pro blaho míru na celém světě. 

V rámci světového revolučního procesu pokračuje úspěšný rozvoj 
sátů socialistické orientace, zemí, které si zvolily cestu socialistického 


rozvoje. XXVI. sjezd KSSS nejen vysoce zhodnotil jejich úlohu ve světo- 
l 
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vé politice, ale také významným způsobem teoreticky zobecnil sociálně 
politickou podstatu procesů, které charakterizují společné rysy 1 speci- 
fičnost rozvoje těchto států. Za posledních 10—15 let se v této Části 
světa zrodila nová velká politická síla — revolučně demokratické stra- 
ny. V mnoha zemích jsou tyto strany u moci. Revolučně demokratické a 
národně demokratické strany a hnutí jsou ve stále větší míře přátelí a 
spolubojovníky KSSS a komunistického hnutí. Příznačná je tato skuteč- 
nost: zatímco na XXV. sjezdu KSSS byli představitelé 19 těchto stran, 
na XXVI. sjezdu jich bylo zastoupeno už 36. 

To všechno vyvolává zuřivý odpor imperialistů. Nevidí nebo nechtějí 
vidět objektivní charakter probíhajících procesů, pokoušejí se vysvět- 
lovat je jako výsledek jakéhosi postranního vměšování, jako produkt 
»mezinárodního terorismu« údajně inspirovaného Moskvou. Ve světle 
výsledků sjezdu je ještě zřejmější, že další protisovětská kampaň USA 
je namířena proti všem pokrokovým a revolučním silám. 

Ve zprávě ÚV KSSS, v dalších sjezdových materiálech, v projevech 
zahraničních delegací je plasticky a jasně vylíčen objektivní obraz 
světového revolučního procesu, obsaženo přesné, vědecké hodnoceni 
jeho charakteru a zvláštností v současné etapě, jeho spojitost s bojem 
za mír. Vzájemná souvislost míru a sociálního pokroku je podmíněna 
celou současnou situací, nebezpečnými akcemi imperialismu, který 
stupňuje napětí a podněcuje závody ve zbrojení, pokouší se zabrání 
sociálnímu a národnímu osvobození. Monopoly a jejich chráněnci háj: 
své zištné zájmy a v podstatě chtějí obnovit »balancování na pokraj 
války«, které by jim usnadnilo provádění politiky destabilizace pokro 
kových režimů, politiky vydírání a »rychlé reakce« ozbrojenou silou. 

Historické zkušenosti ukazují a nynější situace potvrzuje, že sílh 
reakce jsou silami militarismu a války. A naopak, síly pokroku a socia 
lismu jsou síly míru. 

V projevech představitel) komunistických stran se výrazně projevilo 
že komunistické hnutí si stále lépe uvědomuje svou odpovědnost z: 
zachování míru, za pochopení a uznání mezinárodní úlohy Sovětskéh: 
svazu jako hlavní síly míru, růst úsilí o jednotu ve jménu boje za mír 
Lze konstatovat. že v komunistickém hnutí i v řadách revoluční demo 
kracle sil stále lépe uvědomují nerozlučnou spojitost mezi zachovánír 
míru a zásadními sociálními změnami, mezi mírovým soužitím států 
bojem mas za demokratické a socialistické cíle. 

K dalšímu sjednocení komunistů světa nesporně přispěje 1 otevřen 
zásadový a uvážený přístup k problémům v komunistickém hnutí, kter 
byl vyložen ve zprávě ÚV KSSS. Bratrské strany působí v nestejnýc 
podmínkách, setkávají se se složitým! a rozmanitými úkoly, a to někd 
vyvolává nestejné hodnocení, rozdíly v přístupu k řešení konkrétníc 
otázek třídního boje. Zkušenosti však ukazují, že 1 při existenci těcht 
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rozporů je možno a nutno rozvíjet politickou spolupráci v bojí proti 
společenskému třídnímu nepříteli, za mír a pokrok. Kromě toho právě 
společná účast na společném boji je nejlepším způsobem postupného 
překonávání rozporů. Sjezd vyslovil pevné přesvědčení, že názorové 
rozdíly mezi komunisty nejsou nepřekonatelné, »pokud to ovšem nejsou 
principlální neshody mezi revolucionáři a reformisty, mezi tvůrčím 
marxismem a dogmatickým sektářstvím nebo levičáckým avanturis- 
meme«. Jde-li však o revizí marxismu-leninismu, o útoky proti reálnému 
socialismu, proti těm je třeba bojovat. 

XXVI. sjezd KSSS potvrdil neochvějnou věrnost naší strany věcí so- 
ctálního a národního osvobození národů, její solidaritu s osvobozenec- 
kým! hnutími. 


Sovětští komunisté a všichní sovětští lidé si váží projevů Internacio- 
nální solidarity zahraničních spolubojovníků a čerpají z ní nové síly. 
V průběhu sjezdu se sovětští lidé a pracující všech zemí stali svědky 
vskutku impozantního příkladu rozsáhlých kontaktů představitelů ko- 
munistických a revolučně demokratických stran se sovětskými komu- 
nisty, s dem naší země. Tato solidarita přátel pomáhá sovětským li- 
dem řešit úkoly výstavby komunismu a mírumilovné zahraniční politi- 
ky. 

XXVI. sjezd znovu potvrdil, jak bezpodstatné jsou řeči o »zastaralos- 
ti« proletářského internacionalismu, o nutnosti nahradit jej nějakým 
»novýme Internacionalismem. Celá činnost sjezdu, projevy představite- 
lů bratrských stran, delegací revolučně demokratických a dalších po- 
Kkrokových stran a hnutí jsou názorným důkazem životnosti proletář- 
ského Internacionalismu, jeho stálého obohacování a rozvíjení jeho 
schopností »vstřebávat« stále nové a nové společenské síly, které se 
aktivně zapojují do revoluční přestavby světa. Síla bojovníků za mír a 
pokrok je v jednotě, v semknutosti komunistů a všech proudů revoluč- 
ního hnutí. 


Ideje XXVI. sjezdu KSSS jsou ve vědomí miliónů lidí spjaty se jmé- 
nem L. I. Brežněva. Jeho bohaté stranické a státnické zkušenosti, jeho 
neochvějná věrnost socialismu a míru, jeho tvůrčí přínos k teoril a pra- 
xi vědeckého komunismu, velká schopnost určit správné cesty a pro- 
středky řešení aktuálních úkolů výstavby komunismu a mezinárodní 
politiky, celý styl jeho práce prodchnutý leninským přístupem k politic- 
kým a ideologickým úkolům strany, kolektivismem a činorodostí, po- 
zorností vůči potřebám a názorům mas — všechny tyto kvality činitele 
leninského typu se v plné míře projevily v činnosti a usneseních XXVI. 
sjezdu KSSS. 

Můžeme to tedy shrnout: 


Z hlediska bezprostředního politického vlivu je význam XXVI. sjezdu 
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spojen především s tím, že za nynější složité a napjaté mezinárodní 
situace jasně a jednoznačně vyjádřil vůli KSSS udělat vše pro mír. 

Z dlouhodobého historického hlediska význam XXVI. sjezdu spočívá 
v tom, že určil cesty dalšího upevnění a rozvinutí socialismu jako nové- 
ho společenského zřízení, jako rozhodujícího faktoru míru a pokroku 
ve světě. Sjezd přesvědčivě potvrdil historické vymoženosti reálného 
socialismu, jeho politickou a morální převahu nad kapitalistickým zří- 
zením. 

Z ideově teoretického hlediska spočívá význam sjezdu v tom, že obo- 
hatil marxisticko-leninské učení novým hodnocením a závěry, které 
souvisejí s nynější etapou výstavby komunismu a světového revoluční- 
ho procesu. Činnost sjezdu byla výraznou manifestací internacionalis- 
mu, bojové solidarity všech sil bojujících za mír a společenský pokrok. 

Myšlenky XXVI. sjezdu KSSS inspirují desetimilióny a stamilióny lidí 
k dalšímu spravedlivému bojí za nový život. Sjezd dodal národům 
mnoho optimismu, upevnil jejich přesvědčení o dosažitelnosti velikých 
cílů — míru, demokracie, národní nezávislosti a socialismu. 


Zkráceně podle Komunistu č. 5, 1981 


Budování rozvinuté 
socialistické společnosti 
v Bulharské lidové 
republice 


TODOR BOŽINOV 


Sjezdy komunistických stran zemí budujících socialismus mají trvalý 
historický význam pro všechno pokrokové lidstvo, neboť každý z nich 
přispívá svým přínosem k vědeckému zobecnění praxe výstavby zralé- 
ho socialismu a k obohacení teorie jeho tvůrčího vytváření. 

XII. sjezd BKS je nepochybně významnou událostí v životě a rozvoji 
strany, lidu, země. 125 delegací bratrských komunistických a dělnic- 
kých stran, jež se zúčastnily jednání sjezdu, zdůraznily správný mar- 
xisticko-leninský kurs BKS a dosažené úspěchy reálného socialismu, 
které napomáhají stmelení pokrokových a mírumilovných sil ve světě a 
upevnění jednoty komunistického a dělnického hnutí. K vytvoření 
ovzduší duchovního a politického vzmachu v celé zemi jak při přípra- 
vě, tak 1 při konání sjezdu, přispěly i tak významné společenskopolitic- 
ké události jako chystané oslavy 1300. výročí založení bulharského 
státu, 90 let vzniku BKS a 25. výročí dubnového pléna. 

XII. sjezd byl dalším projevem jednoty a semknutosti strany a lidu. 
Tato jednota je zákonitým důsledkem linie k plné obnově leninských 
principů stranického řízení a norem stranického života, která byla 
přijala na dubnovém plénu ÚV BKS v roce 1956 a která plně sladila bu- 
dovatelskou činnost strany s požadavky objektivních zákonů společen- 
ského vývoje a vytvořila podmínky pro široký rozvoj tvůrčí iniciativy a 
energie strany a lidu, pro vzestup hmotných a duchovních sil země. 
Tato dubnová linie, důsledně uplatňovaná už 25 let, je v podstatě ienin- 
ská generální linie BKS v období dovršování přechodu od kapitalismu 
K socialismu, v podmínkách zvítězivšího socialismu, V boji za vybudo- 
vání rozvinuté soclalistické společnosti a postupný přechod k výstavbě 
komunismu v BLR. Sjezd po zásluze ocenil obrovský přínos generálního 
'ajemníka ÚV BKS s. Todora Živkova, tvůrce a stratéga dubnové linie, 
který tvořivě rozvinul a zdůvodnil cesty k neustálému růstu blahobytu 
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lidu a k všestrannému rozvoji socialistické osobnosti na základě stabil- 
ních a trvalých temp zvyšování společenské výroby její všestrannou 
intenzifikací. Všichni delegáti, kteří na sjezdu vystoupili, vysoce ocenili — 
obrovský přínos s. Todora Živkova k úspěchům, jichž bylo pod jeho - 
vedením dosaženo v národním hospodářství, jeho vlastnosti důsledné- - 
ho internacionalisty a významného činitele mezinárodního komunistic- 
kého hnutí. 


XII. sjezd probíhal na vysoké politické a ideologické úrovni. Pět vy- 
tvořených sekcí napomohlo mimořádně obsáhlému a věcnému projed- © 
nání problémů ze všech oblastí života a prokázalo vysokou politickou 
zralost, s níž delegáti vystupovali v otevřené a tvořivé diskusi na sjez- 
du. Diskusní příspěvky proneslo 214 účastníků. Přitom převládaly dis- 
kusní příspěvky dělníků, vedoucích brigád, hrdinů práce a zástupců 
dělnické třídy, zemědělských pracovníků a lidové inteligence. 


Strana i celá země přišly na XII. sjezd s velkými úspěchy. Výsledky 
dosažené v období výstavby socialismu jsou nesrovnatelné s rokem. 
1939 — vrcholným rokem kapitalistického vývoje, kdy Bulharsko zaují- 
malo předposlední místo v Evropě; za ním byla jen Albánie. To, co. 
dnes Bulharsko vytvoří v rozhodujících oblastech Života za jeden až 
dva dny, se rovná výsledku celého roku 1939. Za deset let, jež uplynula 
od přijetí Programu strany pro vybudování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti v Bulharsku, vzrostl národní důchod na jednoho obyvatele více 
než dvojnásobně, a to téměř výlučně zvýšením společenské produktivi-- 
ty práce. Hodnota základních fondů v národním hospodářství se zvýšila 
z 33 mld. leva v roce 1979 na 77 mld. leva v roce 1980. Přednostně se 
rozvíjela ta průmyslová odvětví, která jsou určující pro utváření struk- 
tury průmyslu a jsou nositeli technického pokroku. Výroba strojíren- 
ství stoupla za posledních pět let o více než 56 %, energetiky o 35 %, 
chemického průmyslu o 53% atd. Bulharské zkušenosti s koncentrací 
zemědělství a s vertikální integrací rostlinné výroby a zpracovatelské- 
ho průmyslu si získaly uznání i v praxi dalších socialistických zemí a 
staly se zdrojem zkušeností také pro řadu rozvojových zemí. Fondová a 
energetická vybavenost na jednoho zemědělského pracovníka je dnes 
2,5krát vyšší než v roce 1970. Výnosy pšenice přesáhly v roce 1980 
4000 kg z hektaru a v roce 1979 bylo dosaženo také rekordního výnosu 
5000 kg pšenice z hektaru. Tím se v uplynulé pětiletce vyrobilo 
o 600 000 t obilí, 148 000 t masa, 30 000 t mléka atd. více než v předcho- 
zím období. 


V oblasti vnějších hospodářských vztahů byl realizován program 
naší strany — ekonomická integrace naší země s bratrskými socialis- 
tickými zeměmi a především se Sovětským svazem jakožto úhelný ká- 
men hospodářské politiky země. Bulharsko dnes obchoduje se 112 ze- 
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měmi. Od základu se změnila struktura vývozu — dvě třetiny vývozu 
tvoří průmyslové zboží nezemědělského původu, podíl strojů a zařízení 
přesahuje 45 % celkového objemu vývozu. Zahraničně obchodní výměna 
zboží vzrostla za posledních deset let více než čtyřikrát. V posledních 
třech letech dosahuje Bulharská lidová republika v obratu zboží 
s kapitalistickými zeměm! aktivního obchodního salda. 

Bezprostředním výsledkem realizace sociálně ekonomického progra- 
mu strany bylo zvýšení životní úrovně bulharského lidu. Reálné příjmy 
obyvatelstva vzrostly za posledních deset let o téměř 50 %. Vyrovnaly se 
příjmy rolníků, dělníků a ostatních zaměstnanců. Hlavním zdrojem 
příjmů obyvatelstva se stala mzda. Pracovní příjmy dnes tvoří kolem 
74%, příjmy ze společenských fondů kolem 20 % a z ostatních zdrojů 
6%. Zvláštní pozornost se věnovala zvyšování nejnižších mezd v soula- 
du s požadavky na reprodukci pracovní síly a na stále plnější uspoko- 
jování životních potřeb různých vrstev obyvatelstva. Nejnižší příjem 
100 leva dnes pobírá pouze 4,5 % dělníků a zaměstnanců, zatímco v roce 
1971 to bylo 32,1 %. 

Značně vzrostl objem a zlepšila se struktura spotřeby. Podíl potravin 
a materiálních služeb ve struktuře spotřeby činil koncem roku 1980 už 
63 % a potravin 37 %. Spotřeba masa a masných výrobků se v posledních 
| deseti letech zvýšila asl o 20 kg na jednoho obyvatele, mléčných výrob- 
ků o 50 L vajec o více než 80 ks atd. Značně vzrostla také spotřeba 
předmětů dlouhodobého užití. Na 100 domácností dnes připadá o 27 
rozhlasových přijímačů, 45 televizorů, 21 elektrických praček, 48 
chladniček, 23 osobních automobilů atd. více než v roce 1970. Objem 
průmyslových služeb obyvatelstvu vzrostl pětkrát až desetkrát. Za po- 
sledních deset let bylo postaveno přes 600 000 bytů. Pracující přecháze- 
li na pětidenní pracovní týden. Zdvojnásobily se výdaje na důchodové 
zabezpečení. Značných úspěchů bylo dosaženo i v jiných sférách a ob- 
lastech národního hospodářství — školství, zdravotnictví, osvětě, umě- 
ní a kultuře. 

Těchto úspěchů se dosáhlo v podmínkách krizových jevů v kapitalis- 
tickém světě a přesto, že po řadu let ovlivňovaly naše zemědělství ne- 
příznivé přírodní a povětrnostní podmínky. Protože pro naši stranu je 
příznačné nespokojovat se s dosaženými výsledky a usilovat o stále 
vyšší cíle, poukázal sjezd i na nedostatky subjektivního rázu při odha- 
1ování a využívání existujících rezerv, při nedostatečně rychlém zavá- 
dění poznatků vědeckotechnického pokroku, nedostatečně racionálním 
využívání výrobních kapacit, surovin, materiálu a pracovních zdrojů. 

Soudruh Todor Živkov uvedl výsledky uplynulého období takto: 
>5 oprávněnou vlasteneckou hrdostí dnes můžeme prohlásit, že jsme 
první desetiletí, jež uplynulo od přijetí Programu BKS, uctili pod vede- 
ním strariy a s obětavou prací miliónů pracujících vybudovíním — 
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obrazně řečeno — ještě jeďnoho nového, druhého Bulharska a že do 
druhého desetiletí vstupujeme s dvěma Bulharsky.« 

Teze pro sociální, hospodářský a kulturní rozvoj BLR v osmé pětllet- 
ce a do roku 1990, schválené na XII. sjezdu strany, vyjadřují podstatu 
její ekonomické politiky, zaměřené na. splnění hlavního bezprostřední- 
ho historického úkolu strany »— vybudovat rozvinutou socialistickou 
společnost. Tento úkol je konkretizován jako hlavní soctálně ekonomt- 
cký úkol osmé pětiletky: pokračovat v linii na komplexní uspokojování 
neustále rostoucích hmotných, duchovních a sociálních potřeb lidu na 
základě intenzifjikace národního hospodářství, důsledného uplatňování 
nového ekonomického přístupu a jeho mechanismu a dalšího zdokona- 
lování socialistických výrobních vztahů. 

Realizace tohoto úkolu, v němž je rozvinuta sociálně ekonomická 
strategie strany, znamená zásadní obrat k Intenzifikaci národního hos- 
podářství, k dalším kvalitativním změnám v rozvoji materiálně technic- 
ké základny, zvyšování životní úrovně a komplexnímu zavádění nového 
ekonomického přístupu. 

Požadavek přechodu k intenzívnímu rozvoji ekonomiky není nový. 
Byl vytyčen na IX. sjezdu a konkretizován na X. a XI. sjezdu strany. 
Zásluhou tohoto kursu bylo téměř celého přírůstku národního důchodu 
v posledních letech dosaženo zvýšením společenské produktivity prá- 
ce. Nové momenty v kursu k všestranné intenzifikaci národního hospo- 
dářství jakožto hlavní a rozhodující podmínky budoucího rozvoje byly 
podrobně zdůvodněny ve zprávě XII. sjezdu: 

— intenzívní rozvoj musí obsáhnout nejen materiální výrobu, ale 
1 nevýrobní sféru; 

— intenzívní rozvoj na základě co nejúůplnějšího využití všech tří 
prvků výrobního procesu — pracovních prostředků, pracovních před- 
mětů a živé práce. Na tomto základě je třeba rázně snižovat výrobní 
náklady na jednotku produkce, aby se dosáhlo úrovně nejpokročilej- 
ších zemí v příslušné oblasti; 

— intenzifikace na základě urychleného zavádění vědeckotechnic- 
kých poznatků ve všech sférách a činnostech, ve všech článcích repro- 
dukčního procesu. 

Tyto požadavky jsou zobecněně vyjádřeny v úkolu požadujícím, aby 
společenská produktivita práce rostla v příštích pěti letech rychleji 
než národní důchod. Předpokládá se, že národní důchod nadále poroste 
klidným, vytrvalým, stabilním tempem. Jestliže však v osmé pětiletce 
vzroste o 25—30 % a v deváté pětiletce o 20—25 %, pak společenská pro- 
duktivita práce stoupne v osmé pětiletce o 30—35 % a v deváté pětiletce 
proti roku 1980 asi dvojnásobně. A nejen to, ve strategických odvět- 
vích, jako je elektronika, kovoobráběcí průmysl, těžké strojírenství, 
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malotonážní chemie a vysoce kvalitní metalurgie, vzroste společenská 
produktivita práce více než dvakrát. 

Hlavními směry realizace linie k všestranné intenzifikaci jsou kom- 
plexní automatizace a mechanizce výroby, hromadné rozšiřování a za- 
vádění pokrokových zkušeností, zdokonalování brigádní organizace 
práce a další kvalitativní změny v materiálně technické základně ná- 
rodního hospodářství. 

Komplexní automatizace výroby znamená přistoupit v rozhodujících 
výrobních odvětvích ještě v této pětiletce k zavádění systémů automatl- 
zace s použitím elektronické výpočetní a mikroprocesorové techniky. 
Tak se výroba v řadě průmyslových odvětví bude zvyšovat na základě 
rychlejšího růstu produktivity práce, což umožní uvolnit značné pra- 
covní zdroje a přeřadit je do jiných sfér národního hospodářství. Bu- 
dou vytvářeny podmínky k postupnému přechodu od výroby vytvářející 
stroje, které zvyšují fyzické možností člověka, k výrobě strojů, jež zvy- 
šují jeho duševní možnosti, umožňují mu rychleji shromáždit Informa- 
ce, rychleji je zpracovat a rychleji přijímat rozhodnutí. Jinými slovy, 
klasický typ výrobního procesu »člověk + stroj« bude nahrazován vý- 
robním procesem bez přímé účasti člověka. Na tomto základě se zvyšu- 
je úloha vědy jako bezprostřední výrobní síly, napomáhající konstruo- 
vání a výrobě strojů, jež osvobodí člověka od přímé účasti na výrobě. 

V souladu s komplexní automatizací se bude zavádět také komplexní 
mechanizace výroby, jejímž cílem je snížit počet pracovníků vykonáva- 
jících manuální a nezajímavou práci. Tento úkol se týká hlavně pomoc- 
ných procesů, jako jsou opravny a nástrojárny, Vnitropodniková dopra- 
va, nakládací a vykládací práce, ale i některých základních výrob. 

Mimořádně důležitým prvkem intenzifikace, který zabezpečuje velký 
sociálně ekonomický efekt bez zvláštních investic, je hromadné zavá- 
dění pokrokových bulharských t zahraničních zkušeností. Přeměna 
pokrokových zkušeností v závazný vzor pro práci všech, V normu jedná- 
ní a projev vysoké společenské povinnosti se ukládá stranickým, stát- 
ním, hospodářským a společenským organizacím jako úkol prvořadého 
významu. Zvlášť velkou odpovědnost mají inženýrské a realizátorské 
organizace, vědecké ústavy, projekční a konstrukční jednotky. 

Dalším směrem Intenzifikace národního hospodářství je zdokonalo- 
vání brigádní organizace práce. Jde o brigády, které obsáhnou celý 
proces spojený s určitou hotovou produkcí, tj. základní a pomocné ope- 
race, opravy, zásobování aj. Brigáda nového typu bude fungovat podle 
zásad vnitropodnikového chozrasčotu a plného samofinancování, při- 
čemž každý její člen nese odpovědnost za pracovní výsledky celého 
kolektivu. Tato brigáda se bude stále více prosazovat jako hlavní forma 
organizace ve všech odvětvích materiální výroby, což umožní urychle- 
ně zavádět vědeckotechnické poznatky, zvyšovat efektivnost výroby a 
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vytvářet socialistický vztah k práci. Stručně řečeno, pracovní kolektiv 
brigády se bude formovat jako majitel socialistického vlastnictví, který 
má životní zájem na výsledcích práce. 


Linie k všestranné intenzifikaci klade nové požadavky na kvalitativ 


ní změny vy rozvoji materiálně technické základny. Významným pro- 


středkem uskutečňování vědeckotechnické politiky v národohospodář- 


ských odvětvích je důsledné uplatňování multiplikačního přístupu, čili 
metody znásobujícího se efektu. Tento přístup v podstatě znamená kon- 
centraci a specializaci činností v rámci celého národního hospodářství, 


přičemž hlavním kritériem není lokální efekt, ale přínos každého sys- - 


tému a organizace k dosažení maximálního národohospodářského, eko- 
nomíckého a sociálního výsledku. Tento přístup např. ve strojírenství 
znamená, že potřebu odlitků bude místo dřívějších 150 závodů krýt 
pouze 7—8 specializovaných sléváren. Výkovky budou místo 30 závodů 
vyrábět jen čtyři specializované závody. Výroba ozubených kol, dříve 


roztroušená v 60 podnicích, se seskupí do tří podniků. Stejně tomu bu — 


de 1 v jiných odvětvích. To zaručuje vysokou technickou úroveň, zvýše- 
ní výroby a její rentability. Vytvářejí se řetězce specializovaných pod- 
niků neboli tzv. seskupování výroby. Ve strojírenství vypadá tento ře- 
tězec specializovaných podniků takto: první seskupení zahrnuje hlavní 


kapacity, druhé seskupení zahrnuje výrobu dílů, součástek a agregátů 


a ve třetím seskupení se provádí montážní činnost. První seskupení je 
v hrubých rysech dokončeno a normálně funguje. Zbývá dokončit dru- 
hé a třetí seskupení. 

Multiplikační přístup má 1 územní hledisko. To znamená, že multipli- 
kační formování odvětví navazuje na územní organizaci výroby z hle- 
diska celostátních zájmů a vytváření jednotné technické, výrobní a 
sociální infrastruktury. 

Urychlené zavádění špičkových poznatků v oblasti technologie, tech- 
niky a organizace práce je hlavním cílem modernizace a rekonstrukce 
materiálně technické základny, na kterou se vydává kolem 70 % Inves- 
tic v celé materiální výrobě. Za tímto účelem se počítá s koncentrací 
zdrojů na nejdůležitější odvětví, s omezením rozestavěností, zkrácením 
termínů projektování, stavby a uvedení kapacit do provozu. Vzájemné 
vztahy účastníků investičního procesu dostávají ekonomický základ — 
platí se za dokončený a předaný hotový stavební objekt, dílčí objekt 
čí etapu — a projektanti, investoři a dodavatelé strojů a zařízení plá- 
nují své příjmy v závislosti na kvalitním a včasném vybudování objektů 
a jejich uvedení do provozu. 

Pro intenzifikaci společenské výroby byly vypracovány cílové kom- 
plexní programy s konkrétními úkoly na léta 1981—1982, které budou 
soustavně aktualizovány a dopracovávány a stanou se základem plánu 
na osmou pětiletku a do roku 1990. 
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Vyvážený a harmontcký rozvoj materiálně technické základny v pod- 
mínkách 1intenzifikace souvisí s uskutečňováním pokrokových struktu- 
rálních změn v ekonomice. Vedoucí úlohu v národohospodářském kom- 
plexu sl 1 nadále ponechá průmysl, jehož výroba v osmé pětiletce 
vzroste o 30—35 %. Současně s rozvojem těžkého průmyslu jako zákla- 
du ekonomiky se bude uplatňovat linie ke sbližování temp odvětví vy- 
rábějících výrobní prostředky a odvětví vyrábějících spotřební předmě- 
ty. 

Intenzifikace národního hospodářství vyžaduje zdokonalit energetic- 
kou bilanci. Vzroste podíl nových energetických zdrojů, přičemž elek- 
trická energie z jaderných elektráren dosáhne v roce 19835 26 % a v roce 
1990 asi 44%. Zvláštní pozornost se věnuje zvýšení těžby vlastních su- 
rovin, i když mají chudší obsah a musí se těžit za horších podmínek. 
Zužitkování sekundárních surovin se stává jedním z kritérií komplex- 
ního hodnocení činnosti hospodářského vedení a společenských orga- 
nizací. I nadále zůstane zachována zásada, že se energetika musí rozví-- 
jet v předstihu a že musí zajišťovat rozvoj dalších odvětví národního 
hospodářství. ; 


Nadále se bude přednostně urychleně rozvíjet strojírenství, jehož 
produkce vzroste o 50—55 %. Podstatně se změní jeho struktura, a to ve 
prospěch strategických výrob, zejména elektronické a elektronizované 
výroby, průmyslových robotů a manipulátorů, moderních mikroproce- 
sorových systémů a zařízení a nezbytného programového zabezpečení. 
Pro zajištění modernizace materiálně technické základny strojírenství 
a dalších hospodářských odvětví se bude dále rozvíjet výroba moder- 
ních, vysoce elektronizovaných a automatizovaných kovoobráběcích 
strojů, dopravní a těžké strojírenství. Základem tohoto rozvoje bude 
kooperace a specializace s dalšími bratrskými socialistickými zeměmi, 
především s SSSR. 


O více než 50 % se zvýší výroba chemického průmyslu, aby mohl plnit 
funkci hlavního faktoru Intenzifikace výroby ve všech odvětvích a 
uspokojovat potřeby obyvatelstva. 


V oblasti zemědělství byl vytyčen strategický úkol vyrábět již v osmé 
pětiletce 1200 kg chlebovin a krmného obilí na jednoho obyvatele roč- 
ně. Klasické technologie obdělávání půdy mají být nahrazeny zcela 
novými, čemuž musí odpovídat také nový komplex strojů, technologic- 
kých linek a organizace práce. Od úzce specializovaných technologií a 
strojů, uzpůsobených k ošetřování jednotlivých plodin a v některých 
případech použitelných jen po několik dní v roce, se přejde k technolo- 
slím a strojům pro celé osevní postupy s moderními prostředky pro 
elektronizaci a robotizacl technologických procesů, příznačných pro 
moderní, vysoce intenzívní rostlinnou výrobu. Rozsáhle se uplatní mi- 
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nimální 1 hluboké zpracování půdy bez orby, přesný a přímý výsev, 
nové způsoby zavlažování a zásadně nové metody šlechtění nových 
plodin, hospodářských zvířat a mikroorganismů s vysokou produktiv- 
ností v našich povětrnostních podmínkách. 
„ Nové venkovské aglomerace vytvářejí mimořádně příznivé podmínky 
pro rozvoj systému jejich samozásobování hlavními zemědělskými pro- 
dukty. Osobní a pomocná hospodářství se budou stále více upevňovat a 
rozvíjet jako přirozené pokračování a doplněk společného hospodář- 
ství. Odpovědnost za zásobení země veškerými zemědělskými produkty 
přejímá Národní zemědělskoprůmyslový svaz, který bude ještě více na- 
pomáhat zásobení osobních hospodářství nezbytným oslvem, hnojivy, 
pící, hospodářským! zvířaty a mechanizací a poskytování veterinárních 
a agronomických služeb. 

Plánované úkoly v oblasti rozvoje materiální výroby určují měřítka 
pro další zvyšování životní úrovně obyvatelstva. Reálné příjmy vzros- 
tou 0 16—18 %, obrat zboží vzroste o 22 %. To zajistí rychlejší růst fondů 
zboží a služeb ve srovnání s růstem příjmů obyvatelstva. Hlavním zdro 
jem zvyšování reálných příjmů bude 1 nadále mzda. Vzroste spotřeba a 
její struktura se změní tak, že v ní stále více poroste absolutní 1 relativ- 
ní podíl služeb a vysoce kvalitního zboží dlouhodobého užití, bude za- 
jišťováno plynulé zásobování domácího trhu všem! druhy potravin. 
Nadále se budou zvyšovat prostředky fondů společenské spotřeby. Stej- 
ně jako dříve porostou tempem nepřevyšujícím růst národního důcho- 
du, přičemž bude uplatňován ekonomický přístup při rozdělování těch- 
to prostředků. To neznamená omezování prostředků na sociální vymo- 
ženosti, ale snahu o maximální národohospodářskou efektivnost z kaž- 
dého vynaloženého leva a posilování zásady hmotné zainteresovanosti. 
Přesně bude vymezena odpovědnost státu jako centrální moci a míst- 
ních orgánů. Vláda a její orgány budou řešit jen stěžejní problémy 
tvorby a využívání společenských fondů, zatímco všechno ostatní bude 
starostí a právem vedení venkovských aglomerací. 

V zájmu lepšího vybavení obyvatel byty a zabezpečení samostatného 
bytu pro každou rodinu bude v příštích deseti letech vystavěno přes 
850 000 nových bytů. | 

Hlavní směry sociálně ekonomického rozvoje země stanoví podrobný 
soubor opatření ke zlepšení životního prostředí, zavedení bezodpado- 
vých technologií nebo technologií s malým odpadem, zvýšení úrodnosti 
půdy, k boji proti vodní a větrné erozi aj. Široký okruh opatření se plá- 
nuje i v oblasti rozvoje vzdělání, zdravotnictví, rekreace, kultury 8 


umění. 
Sjezd přijal usnesení, že cílů sociálně ekonomického rozvoje lze do- 
sáhnout jen tehdy, bude-li důsledně uplatňován nový ekonomický pří- 
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stup a jemu odpovídající mechanismus. Ekonomický přístup je svou 
podstatou ucelený systém ekonomických prostředků, metod působení a 
regulování a forem organizace, který zahrnuje komplexní plánování, 
výrobu, rozdělování a řízení. Strana a stát mohou na tomto základě 
lépe uskutečňovat linii k harmonizaci národního hspodářství s novým 
rozsahem společenské výroby, intenzifikací ekonomiky a urychleným 
zaváděním vědeckotechnického pokroku. V podmínkách zbožní výroby 
a zbožně peněžních vztahů je všestranné »dirigování« výrobně hospo- 
úářských vztahů shora nejenom nepotřebné, ale dokonce škodlivé. 
zkonomický přístup umožňuje stále rozsáhleji regulovat vzájemné 
vztahy mezí socialistickými organizacemi na vzájemně výhodném zá- 
kladě jejich převedením na chozrasčot a plné samofinancování a vý- 
sledky jejich činnosti bezprostředně spojit s trhem. 

V oblasti plánování se bude hledat ještě správnější vztah mezi cen- 
tralismem a decentralismem na základě důsledného a plného uplatňo- 
vání leninského principu demokratického centralismu. Centrální plá- 
nování se bude stále více oprošťovat od funkcí, jež mu nepříslušejí, a 
bude se soustřeďovat především na zdůvodnění a formování dlouhodo- 
Jé státní vědeckotechnické strategie a politiky, stanovení národohos- 
podářských temp a proporcí, stabilizaci národních bilancí a na další 
podmínky harmonického rozvoje společnosti. Na druhé straně stále 
více poroste hospodářská samostatnost hospodářských kombinátů a 
podniků na základě stále menšího počtu závazných státních úkolů, 
garantujících hlavní bilance země, a samostatné tvorby vstřícných plá- 
nů kolektivů. Rozsáhle se bude uplatňovat zásada, aby se hospodář- 
ským organizacím schvalovaly jen ty ukazatele, které stanoví konečné 
ekonomické výsledky, jako je výroba ve fyzických jednotkách, devizové 
výsledky a zisk, a aby byly limitovány hmotné a pracovní zdroje nutné 
K dosažení těchto výsledků. Při výstupu ukládá společnost hospodářské 
soustavě výsledky, jež JÍ musí závazně odevzdat, a při vstupu příslušné 
limity a normativy pro zdroje zaručující normální chod procesu rozší- 
řené reprodukce. Všechny ostatní ukazatele vstřícného plánu — vlastní 
náklady, materiálové náklady, investice, společenskou produktivitu 
práce, mzdy aj. — sl budou hospodářské organizace určovat samy 
v průběhu vstřícného plánování. 

Vstřícný plán se bude stále více formovat jako jednotný rozvinutý 
plán ekonomického rozvoje hospodářských organizací a podniků, jako 
záležitost pracovních kolektivů. Je to otevřený systém, který umožňuje, 
aby byl soustavně, denně zdokonalován a doplňován o odhalené nové 
rezervy. Bez projednání na schůzích dělníků a bez schválení hospodář- 
ským! výbory čí hospodářskými radami nemohou být vstřícné plány 
považovány za plány pracovních kolektivů. Tak budé splněn požada- 
vek, aby plán sestavovali ti, kdo nejlépe znají možnosti a rezervy výro- 
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by a kdo. zásluhou zavedeného systému samofinancování mají I největší 
zájem na efektivním využití hmotných, pracovních a finančních zdrojů. 

Sjezd věnoval velkou pozornost požadavku, aby v osmé pětiletce by! 
plně zaveden základní princip ekonomického mechanismu — převede- 
ní veškeré hospodářské a sociální činnosti na chozrasčot a samofinan- 
cování. To znamená, že hospodářské organizace budou všechny své 
výdaje, včetně financování modernizace a rozšiřování výroby, krýt 
z vlastních příjmů a že zároveň odvedou normativně stanovené pro- 
středky na financování státních potřeb. Na základě aplikace Marxo- 
vých tezí o rozdělování celkového důchodu budou nejprve zabezpečeny 
prostředky pro společnost, zbytek budou tvořit prostředky na spotřebu. 
Rozpočtové dotace budou v novém ekonomickém mechanismu likvido- 
vány v souladu S programy vypracovanými na období 1981—1985. Ty 
hospodářské organizace nebo činnosti, které nebudou s to přejít na 
samofinancování, budou zreorganizovány Či zrušeny. 

Plněji se uplatní smluvní kázeň, zvýší se úloha smluv při sestavování 
a plnění plánů: 

— vstřícný plán se bude sestavovat na základě smluv v souladu se 
závaznými ukazateli a s požadavky trhu na dodatečnou produkcí; 

— ta strana, která nesplní smluvní závazky, nejenom zaplatí penále, 
ale bude také muset uhradit způsobenou škodu a ztracený zisk, při- 
čemž sankce postihnou odpovědné pracovníky, kteří nesplnění zaviní- 
l; 

— bude se omezovat a postupně rušit »monopolní« postavení někte- 
rých organizací v oblasti výroby, služeb, servisu, obchodu a dalších čin- 
ností; 

— budou se rozšiřovat možnosti tvorby cen dohodou v závislostí na 
vyšších užitných vlastnostech výrobků ve srovnání se stanovenými nor- 
mamí, na zkrácení termínu dodávek, dodatečných požadavcích aj.; 

— příjmy hospodářských organizací budou závislé na skutečných 
peněžních příjmech z realizace výrobků. 

Vytvářejí se podmínky pro přímý »styk« výrobce s trhem, pro to, aby 
převzal plnou hmotnou a morální odpovědnost za výsledky vlastní čin- 
nosti. 

Důsledné uplatňování nového ekonomického přístupu podmiňuje 
1 další rozvoj socialistické demokracie. Státně společenský a společen- 
skostátní princip, který se používá v řízení kultury, vědy, vzdělání a 
v kontrolní činností, se stále více rozšiřuje. Ve výrobní sféře stále více 
vzrůstá úloha kolektivních orgánů řízení — plenární schůze pracov- 
ních kolektivů, hospodářských výborů a hospodářských rad. Při samo- 
financování, kdy se rozhodnutí vedoucích pracovníků přímo dotýkají 
hmotných zájmů pracovních kolektivů, se budou pravomoci volených 
orgánů rozšiřovat a budou se vztahovat 1 na hodnocení a výběr vedou- 
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cích kádrů a na výši jejich pracovní odměny podle jejich reálného pří- 
nosu k dosaženým konečným výsledkům. 

V zemědělství byl založen Národní zemědělskoprůmyslový svaz, Je- 
hož členy jsou na základě zásad dobrovolnosti, volitelnosti ústředních 
orgánů a kolektivního rozhodování zemědělskoprůmyslové komplexy a 
další zemědělské organizace a rovněž hospodářské organizace z potra- 
vinářského průmyslu. Tato kvalitativně nová forma řízení v podstatě 
spojuje funkce a metody státního řízení s funkcemi a metodami dobro- 
volného ekonomického sdružení. 

Ekonomický přístup vyžaduje dále zdokonalit také reorganizaci prá- 
ce hospodářských ministerstev a jejich veškeré úsilí orientovat na 
uskutečňování státní politiky a na poskytování aktivní pomocí hospo- 
dářským organizacím přl zavádění ekonomického přístupu a posilování *' 
jejich hospodářské samostatnosti. Plněji se bude realizovat Leninův 
požadavek, aby Státní plánovací komise sjednocovala úsilí všech plá- 
novacích orgánů a plnila funkci skutečného »ekonomického štábu« 
stranického a státního vedení při řešení základních problémů rozvoje 
země. Nové úkoly dostává státní rozpočet. Musí být plně sladěn s pěti- 
letými a dvouletými plány, musí být systémem účelových fondů, jejichž 
prostředky se budou využívat podle státních normativů v zájmu dosa- 
žení maximálního národohospodářského efektu z každého vynaložené- 
ho leva. 

Důsledně je třeba plnit 1 požadavek na vytvoření dvoučlánkové 
struktury řízení: ministerstvo — hospodářský kombinát, v níž bude mít 
kombinát všechna práva a povinnosti spojené s plněním plánu, s co 
nejlepším využíváním zdrojů, urychlováním vědeckotechnického po- 
kroku a řešením sociálních problémů kolektivů. Všechny administra- 
iivní články ve vztazích mezi ministerstvem a kombinátem, které ne- 
pracují na ekonomickém základě, musí být zreorganizovány nebo zru- 
šeny, aby se vytvořil prostor pro hospodářskou iniciativu pracovních 
kolektivů. Na tomto základě se předpokládá také stále rozsáhlejší roz- 
šiřování sťéry dobrovolného sdružování hospodářských organizací do 
ekonomických sdružení a dalších vhodných forem pro vykonávání spo- 
lečné hospodářské činnosti. V těchto sdruženích mohou hospodářské 
organizace na základě dobrovolnosti a spojeného úsilí a zdrojů společ- 
ně vyvíjet hospodářskou a jinou činnost v zájmu dosažení lepších hos- 
podářských a sociálních výsledků v souladu se vzájemným! výhodami a 
zájmem. 

Úspěšné plnění usnesení XII. sjezdu o sociálně ekonomickém rozvoji 
země bude novým významným krokem k vybudování rozvinuté socialis- 
lické společnosti v Bulharské lidové republice a ke zvýšení životní 
úrovně lidu. V základních organizacích strany, ve státních a hospodář- 
ských orgánech, v organizacích odborových svazů, Komsomolu a 
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v ostatních hromadných organizacích se nyní vyvíjí rozsáhlá praktická 
činnost pro splnění závěrů sjezdu rozvíjením Iniciativy »zdola« — této 
nenahraditelné rezervy budoucího rozvoje. Pro všechny je vodítkem 
výzva s. Todora Živkova, obsažená v jeho projevu na závěr XII. sjezdu: 
»Nechť se heslo, které jsme razilí pro předsjezdové období — „Práce, 
práce a opět prácel“ — stane hnací silou i pro úsilí o splnění usnesení 
XII. sjezdul« 


X. sjezd SED a budování 
rozvinuté socialistické 
společnosti v NDR 


OTTO REINHOLD 


Nejvýznamnějším výsledkem X. sjezdu SED je vypracování a stano- 
vení strategie hospodářského a společenského rozvoje NDR v osmde- 
sátých letech. Tím je dána politika, jejíž pomocí dosahuje SED svého 
dlouhodobého cíle, to je vybudování rozvinuté socialistické společnosti 
a tím i vytvoření základního předpokladu pro přechod ke komunismu. 
Na jejím základě byla schválena směrnice pro pětiletý plán 1981—1985. 
V tomto období dosáhne hospodářství vysokého tempa růstu. Vyrobený 
národní důchod má v tomto období vzrůst na 128—130 procent, to je 
v ročním průměru 0 5 až 5,5 procenta. 

SED bere přítom v úvahu, že na konci sedmdesátých let se podstat- 
ně změnily vnitřní 1 vnější podmínky pro další budování rozvinuté so- 
ctalistické společnosti. Tyto změny mají velmi rozdílnou povahu. Na 
jedné straně vznikly nové složité podmínky: extenzivní zdroje růstu 
národního hospodářství jsou prakticky zcela vyčerpány, zostření mezi- 
národní situace sí vyžaduje, aby z něho byly učiněny nové závěry, změ- 
ny na světovém trhu v rozsáhlé míře ovlivňují společenský reproduk- 
ční proces atd. 

SED má však zároveň přitom na zřeteli, že v průběhu uplynulého 
desetiletí vznikly nové příznivé podmínky. Zvýšila se výkonnost mate- 
riálně technické základny, vědeckotechnická revoluce se stává stále 
vice zdrojem mimořádného zvyšování produktivity, upevnily se a dále 
se rozvíjely socialistické výrobní vztahy, dále se rozvíjela i spolupráce 
se Sovětským svazem a dalšími zeměmi socialistického společenství. 

Disponujeme tedy velkým potenciálem možností. Cílem naší hospo- 
dářské a společenské politiky v nadcházejícím desetiletí, jak jej schvá- 
Al X sjezd SED, je realizovat tyto možnosti a plně prosadit přednosti 
socialismu. Tím vzniká 1 reálná možnost postavit hráz vlivu nových 
negativních faktorů a omezit jejich praktické působení. 

V uplynulých pěti letech dosáhlo hospodářství NDR velkých výsled- 
ků Ve srovnání s obdobím 1971—75 bylo v nejdůležitějších odvětvích 
dosaženo tohoto procentuálního růstu: 
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Národní důchod 125,4 


Výroba průmyslového zboží 132,2 
Stavebnictví 127 
Bytová výstavba 134 
Maloobchodní obrat 124 


Podstatná jsou však nejen tato: tempa růstu, nýbrž 1 ony změny, 
k nimž doš!o s přechodem do osmdesátých let. Například tempo růstu 
národního hospodářství se zrychlilo — zejména v roce 1980 a v období 
příprav X. sjezdu. Přitom je pro nás rozhodující, že tohoto zrychleného 
růstu bylo dosaženo výlučně zvýšením produktivity a při absolutním 
snížení materiálových a energetických výdajů. Především v tomto smě- 
ru byly cíle pětiletky překročeny. Mezi nejdůležitější zdroje tohoto 
vývoje patří výstavba či eventuálně přestavba kombinátů v průmyslu, 
ve stavebnictví 1 v dopravě, změněné metody řízení, velká iniciativa 
mas a především skutečnost, že se podařilo rozsáhleji a efektivněji 
využívat moderní vědy a techniky. 

To vytvořilo dobrou výchozí pozici pro dosažení vysokých temp růstu 
v příštích letech. Ve srovnání s obdobím 1976—1980 má být dosaženo 
těchto přírůstků: 


Vyrobený národní důchod 128—130 "3 

Výroba průmyslového zboží | 128—130 “ 
z toho ve sféře ministerstev průmyslu 131—133 % 

Produktivita práce v průmyslu 128—130 *" 

Průměrný roční pokles specifické spotřeby energie, 

surovin a materiálů 5— 55% 

Stavebnictví 118—120 *% 


V zemědělství mají být v roce 1985 v rostlinné výrobě celkové výnosy 
zvýšeny na 4320—4370 kg obilních jednotek z hektaru a živočišná vý- 
"roba se má dále podstatně zvýšit. 

Nově postaveno či zmodernizováno má být celkem 930 000—950 000 
bytů a dosažený maloobchodní obrat se má zvýšit o 20 až 22 procent. 

Těchto vysokých temp růstu je zapotřebí dosáhnout proto, že odpoví- 
dají potřebám dalšího budování vyspělé socialistické společnosti 
v NDR. SED má přitom současně na zřeteli, že vysoká hospodářská pro- 
duktivita je základním předpokladem pro udržení míru v Evropě Při- 
tom bereme v úvahu skutečnost, že NDR leží nejen na rozhraní obou 
světových systémů, ale současně 1 na hranici obou vojenských seskupe- 
ní, NATO a Varšavské smlouvy. Ve světě neexistuje žádná další hran: 
ce, na níž by bylo soustředěno tolik nejmodernějšího vojenského poten- 
ciálu jako na západní hranici NDR! Ve světovém měřítku dosáhla NSR 
na svém území největšího nakupení atomových zbraní. Tento arzenál 
má být jmenovitě na základě rozhodnutí NATO z prosince 1979 dále 
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zvětšen o rakety středního doletu. Mnoho jiných skutečností současně 
zvýrazňuje velké nebezpečí pro mír, jehož zdrojem je dnes NSR. 

Proto X. sjezd SED plně podpořil mírové návrhy XXVI. sjezdu KSSS a 
prohlásil, že vynaložíme všechny své síly na to, aby tento program byl 
uskutečněn. 

SED vychází z toho, že v současných podmínkách je ve střední Evro- 
pě politická stabilita a pevnost socialistického zřízení v NDR pro mír a 
bezpečnost faktorem prvořadého významu. K tomu je ovšem zapotřebí 
dále upevňovat sociální stabilitu, jíž opět může být dosaženo pouze 
díky vysokým tempům růstu národního hospodářství. Spojitost mezi 
hospodářskou výstavbou a bojem za mír byla stěží kdy tak úzká jako na 
začátku osmdesátých let. 

Přitom hraje zřejmě svou roli £ jiná skutečnost. Imperialistická strate- 
gie nejen sází na kontrarevoluční vývoj v Polsku, nýbrž se zároveň sna- 
ží učinit si z něho odrazový můstek, který by jí umožnil uplatňovat vliv 
i na ostatní země socialistického společenství a podkopávat socialis- 
tický řád. 

Historická situace vyžaduje zachování pevného míru a socialistic- 
kých vymožeností; zároveň je třeba, aby naši občané byli ještě větší 
měrou připraveni k obraně socialismu. Svou vojenskou povinnost bránit 
socialismus plní Národní lidová armáda NDR, oddíly pohraničníků, or- 
sány ochrany a bezpečnosti a bojové oddíly dělnické třídy pod vedením 
SED v třídním bratrství ve zbraní se Sovětskou armádou a ostatními 
armádami členských států Varšavské smlouvy. Vedoucí úloha strany, 
pevné sepětí Národní lidové armády NDR s lidem Německé demokratic- 
ké republiky jsou rozhodujícímí zárukami pro udržení bezpečnosti na 
hraniční linii mezi socialismem a imperialismem, mezi Varšavskou 
smlouvou a NATO. Rostoucí posilování politické moci dělnické třídy, 
její ekonomická podloženost a zabezpečení a postupné zvyšování 
hmotné a duchovní Životní úrovně lidu se pro zabezpečení stability 
NDR osvědčily jako politické faktory prvořadého historického význa- 
mu. 

V této souvislosti prohlásil soudruh Erich Honecker: »Stabilní rozvoj 
prvního socialistického státu na německé půdě nemálo ovlivňuje běh 
událostí v Evropě. Ukázalo se, že náš kurs na plnění základního úkolu 
a z něho plynoucí jednota hospodářské a sociální politiky Německou 
demokratickou republiku významně posiluje a upevňuje. Důsledně po- 
kračujeme v této politice, abychom zabezpečili a postupně zvyšovali 
dosaženou materiální a kulturní úroveň našeho lidu. Pokračujeme 
v tomto kursu v zájmu dělnické třídy a všeho našeho lidu; současně je 
to náš příspěvek k jistějšímu zabezpečení míru.«! 


1 Honecker, E.: K aktuálním otázkám vnitřní a zahraniční politiky NDR. 
Neues Deutschland 14. 10. 1980, s. 3. 
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SED se na svém X. sjezdu řídila marxisticko-leninskou koncepcí roz- 
vinuté socialistické společnosti, kterou tvůrčím způsobem vypracovala 
KSSS, KSČ a další strany v zemích socialistického společenství. Plně 
souhlasí s konstatováním soudruha L. I. Brežněva na XXVI. sjezdu 
KSSS, že koncepce rozvinutého socialismu je nejdůležitějším výdobyt- 
kem marxisticko-leninské teorie v poslední době. Výstavba a další zdo- 
konalování rozvinuté socialistické společnosti jsou bezesporu důležitou 
obecnou zákonitostí socialistické a komunistické výstavby. 


Na IX. sjezdu v roce 1976 formulovala SED ve svém programu v sou- 
ladu s KSSS a s ostatními marxisticko-leninským!i stranami! socialístic- 
kého společenství své představy a podstatě, kritériích a praktickém 
formování rozvinuté socialistické společnosti v NDR. Úkolem X. sjez- 
du SED bylo poté odpovědět na otázku: Osvědčil se tento program za 
změněných vnitřních a mezinárodních podmínek? 


SED si odpověď neulehčila. Přitom je třeba vzít v úvahu, že tento 
program byl vypracován v první polovině čí v polovině sedmdesátých 
let. Od této doby došlo ve všech oblastech života k mnoha změnám. Na 
produktivitu hospodářství se kladou nejen vyšší, ale v mnoha ohledech 
1 zcela jiné nároky, vědeckotechnická revoluce se v mezinárodním 
měřítku mimořádně zrychlila, boj za mír a bezpečnost klade podstatně 
vyšší nároky, boj obou systémů se značně zostřil a vstoupil do nové 
fáze. Během sjezdových příprav se všechny tyto nové podmínky zevrub- 
ně analyzovaly a důkladně se o nich diskutovalo. Závěr je jasný a jed- 
noznačný: Program SED se 1 za této změněné situace plně a zcela 
osvědčil v zatěžkávací zkoušce. Zvládnout nové úkoly je možné jen na 
jeho základě a s pomocí koncepce rozvinuté socialistické společností, 
kterou sjezd zformuloval. 


Z toho poznání vychází také klíčový závěr X. sjezdu, stanovící, že 
také v osmdesátých letech se bude pokračovat v politice hlavního úko- 
lu, která byla centrem vývoje v sedmdesátých letech. Ve zprávě ústřed- 
ního výboru sjezdu se o tom říká: »Pevně se přidržujeme našeho 
osvědčeného kursu zvyšovat úroveň materiálního a kulturního života 
lidu na základě vysokých temp rozvoje socialistické výroby, zvyšování 
efektivity, vědeckotechnického pokroku a růstu produktivity práce.«? 


Západoněmecké sdělovací prostředky se nechaly slyšet, že NDR tím- 
to usnesením nepřijala žádné nové závěry a že tato politika byla stano- 
vena už před desetiletím — v roce 1971. Taková argumentace je přede- 
vším výrazem antikomunismu. Kdo třeba jen jednostranně bere v úva- 
hu změny na konci sedmdesátých let, chápe, že rozhodnutí pokračovat 


2 Bericht des Zentralkommitees der Sozialistischen Einheitspartel Deutsch- 
lands, Berichterstatter Genosse E. Honecker, Dietz Verlag Berlin 1981, s. 4. 
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v nadcházejících letech v této politice, která je zaměřena na systema- 
tické zvyšování úrovně materiálního a kulturního života pracujících, 
má přinejmenším stejný strategický význam, jako měl y roce 1971 pře- 
chod k politice hlavního úkolu. 

Přítom nejde v první řadě o to, zda:to chceme a přejeme sli to. Kdo by 
konečně mohl být proti politice, jejímž cílem je zvýšení životní úrovně 
| pracujících? Takové rozhodnutí je však možno učinit teprve poté, co 
jsme podali vědecký důkaz, že pro jeho uskutečnění máme k dispozici 
potřebné materiální předpoklady a duchovní potenciál. Proto také je 
usnesení o pokračování v politice hlavního úkolu, které je bezprostřed- 
ně spojeno s hospodářskou a sociální politikou, nerozlučně spjato 
S přesným vymezením úkolů a s požadavkem, aby pro ně byly vytvoře- 
- py hospodářské základy. 

Z toho vycházel X. sjezd SED, když formuloval svou pozicí v otáz- 
kách hospodářského růstu. Je nám zcela jasné, že hospodářský růst je 
základním předpokladem pro budování rozvinuté socialistické společ- 
ností. Rezignace na tento růst — ať už je jakkoli odůvodněna — musí 
vést k rozporům a sociálním konfliktům, ke stagnaci nebo ke krokům 
zpět v celém společenském vývoji. Nelze budovat rozvinutou soclalis- 
tickou společnost bez dalšího rozvoje kulturních a materiálních po- 
třeb. Jejich uspokojení je bez hospodářského růstu nemožné. Řešení 
takových základních úkolů jako snižování podstatných rozdílů mezi 
městem a vesnicí, mezl tělesnou a duševní prací a formování socialis- 
úcké osobnosti je bez značných materiálních zdrojů nemožné. 

Ekonomika určuje kvantitativně i kvalitativně charakter, strukturu, 
sociální vztahy 1 způsob života budoucí společnosti. »V centru pozor- 
nosti politiky SED,« konstatoval soudruh Erich Honecker, »stojí naše 
ekonomika, velké usilování našeho lidu o vysoký vzestup hospodář- 
ských výkonů. Především zde se rozhoduje o dalším pokroku pří budo- 
vání rozvinutého socialismu. Zároveň rozvoj všech ostatních společen- 


ských oblastí zpětně působí stále silněji na tempo růstu produktivity. 


Nároky na naše hospodářství se citelně zvyšují. Můžeme je však 
zvládnout, protože vzrostla i naše síla a naše schopnost držet krok 
s bouřlivým rozvojem produktivních sil v naší době.«? 

V otázce hospodářského růstu došlo a dochází, jak je známo, k živé 
mezinárodní diskusi. V kapitalistickém světě zastávají různé skupiny 
názor, že stálý růst hospodářství je škodlivý, že zaměřuje síly lidstva 
[alešným směrem a podkopává základy pro život budoucích generací. 
Odtud se odvozují i četné představy o takzvaném alternativním životě. 

Praktické zkušenosti v kapitalistické společnosti pochopitelně doka- 


tují, že hospodářský růst sám o sobě ještě nezlepšuje životní úroveň 
o 


' Tamtéž, s. 48. 
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pracujících, že růst orientovaný jenom na zisk nebere žádné ohled: 
na požadavky budoucnosti a stále znovu se stává zdrojem krizí a hlubo 
kých sociálních rozporů. 

Růst hospodářství v socialistické společnosti se od toho podstatně 
liší. Neženeme se za nějakým abstraktním růstem. Růst pro nás je: 
zůstává jako hospodářská skutečnost vždy jen prostředkem k cíli. Pro 
to stavíme vždy na první místo otázku: růst k čemu? Jednota hospodář 
ské a sociální politiky znamená, že se snažíme o takový vzestup hospo 
dářské výkonnosti, jehož je zapotřebí pro zajištění a postupné zvyšová 
ní dosažené životní úrovně pracujících. 

Naše politika usiluje o nalézání a nastoupení takových cest a pro. 
středků růstu, jaké jsou specifické pro socialismus. Vědeckotechnický 
pokrok je samozřejmě rozhodujícím zdrojem růstu. Využíváme všax 
předností a možností socialismu k tomu, abychom uplatnění modern 
vědy a techniky nerozlučně spojovali se sociálním pokrokem. K tomu 
patří budování sociální jistoty, zabezpečení pracovního místa, změny 
v obsahu práce, budování sociálních vztahů atd. Naproti tomu poznáva- 
jí mnozí pracující za kapitalismu vědeckotechnický pokrok jako »job- 
killera« — požírače zaměstnání. 

Kromě toho není hospodářský růst za socialismu nikdy zaměřen na 
krátkodobé cíle. Každodenní ekonomická činnost je vždy spojena 
s dlouhodobými cílovými představami, které přesahují současné dese- 
tiletí. Ekonomické úkoly X. sjezdu jsou spojeny s rozsáhlým prográ- 
mem; který i v budoucnosti zajistí ekologickou rovnováhu. 

X. sjezd SED dospěl na základě důkladného rozboru vnitřních a vněj- 
ších změn ke dvěma základním závěrům. Za prvé k tomu, že další bu- 
dování rozvinuté socialistické © společnosti v NDR, politika hlavního 
úkolu, je možná jen tehdy, když tempo hospodářského růstu bude 
v nadcházejících letech urychleno a vyrobený národní důchod bude 
ročně růst o 5—5,5 procenta. Jen tak je možné vyrovnat se úspěšně 
s novými, komplikovanějšími podmínkami. 

Za druhé je jasné, že pro to nemáme k dispozici žádné významnější 
extenzívní zdroje růstu. Roční přírůstek materiálů a surovin stojí stěží 
za zmínku, primární energie bude ročně růst o méně než jedno procen 
to, počet pracovních sil se bude pohybovat na stejné úrovni. Z tohd 
vyplývá, že principiálním předpokladem pro další budování rozvinuté 
socialistické společnosti je rozsáhlý přechod k převážně intenzívní 
rozšířené reprodukci. | 

Jedním z nejdůležitějších závěrů X. sjezdu SED je všestranné zdůvoď 
nění významu intenzívní rozšířené reprodukce, způsobů jejího prosaz 
ní a úlohy, jakou přitom hraje vědeckotechnická revoluce. 

X. sjezd SED proto věnoval otázkám zintenzívnění společenskéh 
reprodukčního procesu velkou pozornost. Vypracoval obsáhlý deseti 
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dový program intenzifikace společenského reprodukčního procesu, 
zterý je jádrem jeho hospodářské a společenské strategie. Počíná poža- 
davkem dosáhnout nového a vyššího stupně organického spojení vý- 
sledků vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialismu. Je zaměřen 
na dosažení co nejvyššího stupně zušlechtění a využití paliv a surovin, 
systematického snižování fondové náročnosti, zvyšování kvality výrob- 
ků a práce, na prosazování rozsáhlé racionalizace jako permanentního 
procesu, na zvyšování efektivnosti investic, na rychlý vzestup produk- 
ce technicky a funkčně vysoce hodnotného spotřebního zboží. Cílem 
těchto rozsáhlých intenzifikačních procesů je vysoký vzestup produkti- 
vity a efektivnosti, abychom s materiálními a s duchovními zdroji, 
které máme v tomto čase k dispozici, zajistili nutný růst národního 
hospodářství. Tato rozsáhlá intenzifikace společenského reprodukční- 
ho procesu je spojena s významným cílem: Produktivita práce musí 
růst rychleji než výroba zboží, to znamená, že výroba musí stoupat 
rychleji než vynaložená zpředmětněná a živá práce, zintenzívňování 
existujícího hospodářského koloběhu má přednost před rozšiřováním, 
prostá reprodukce musí být uspořádána tak, aby nepetrifikovala nyněj- 
ší technologickou úroveň, nýbrž aby se dosáhlo co možná největšího 
zvýšení výkonu. Taková intenzifikace hospodářského koloběhu je dnes 
možná jen za předpokladu, že vědeckotechnický pokrok bude důsledně 
a vcelé své šíři postaven do služby hospodářskému vývoji. Proto neudl- 
vuje, že SED na žádném jiném ze svých sjezdů nevěnovala otázkám 
vědy tolík pozornosti jako na X. sjezdu. Nyní, jak bylo konstatováno, se 
možností vědeckotechnické revoluce | staly bezprostředně hlavním 
zdrojem zvyšování hospodářské výkonnosti. 

Podstatný je však nejen požadavek dosáhnout nového stupně orga- 
dického sepětí vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialismu, ale 
i skutečnost, že bylo přesně řečeno, v čem tento nový stupeň spočívá. 
Máme tím na myslí hospodářskou strategil pro osmdesátá léta, formu- 
lovanou v deseti bodech, které vycházejí z úlohy vědy v současné době 
a v budoucností a stanoví těžiště jejího využití. »Každý opravdový a 
dalekosáhlý pokrok ve vývoji moderních výrobních sil« uvádí se ve 
sjezdové zprávě, »má dnes i v budoucnosti své kořeny ve vědeckém 
poznání.«$ 

Moderní věda a její široké hospodářské využítí je zaměřeno na zvyšo- 
vání produktivity a efektivity, na co nejvyšší zhodnocování paliv a su- 
"ovin, na zvyšování kvality, na racionalizaci veškerého reprodukčního 
Přocesu, na masovou výrobu moderního, vysoce hodnotného spotřební- 
no zboží a na vyřešení dalších základních problémů. Hospodářská stra- 
*gle zde zformulovaná je pro nás v NDR vlastním jádrem naší spole- 


t Tamtéž, s. 51. 
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čenské koncepce budování rozvinutého socialismu v nadcházejícím 
desetiletí. Je bezpochyby jedním z nejdůležitějších úkolů v činnosti 
strany přesně rozpoznat tyto přednosti socialismu a najít cestu, jak 
jich co nejefektivněji využít. Není nejmenší pochyby o tom, že socialis- 
tická společnost má k dispozici velké materiální a duchovní zdroje. 
Hlavní problém spočívá především v tom, abychom nalezli takové 
metody řízení a plánování, které vedou k jejich efektivnímu využití. 

Přednosti socialismu při využívání vědeckotechnické revoluce spočí- 
vají především v charakteru socialistických výrobních vztahů. Proto 
jedním z nejdůležitějších úkolů pro zvládnutí vědeckotechnické revo- 
luce je využít jich co nejlépe. V posledních letech jsme pro to v NDR 
udělali mnoho důležitých kroků. Poukážeme zde jen na dvě významné 
otázky. Socialistické vlastnictví výrobních prostředků umožňuje, aby- 
chom plánovitě utvářeli materiálně technickou základnu a strukturu 
národního hospodářství tak, že umožní co nejefektivnější využítí mo- 
derní vědy a techniky. Během několika málo let tak vybudujeme elek- 
troniku jako strukturotvorné odvětví, v němž je už teď zaměstnáno 
přes sto tisíc pracovních sil. Socialistické vlastnictví výrobních pro- 
středků umožňuje rovněž organizovat využití mikroelektroniky na širo- 
ké základně. Klíčovou rolí přitom v průmyslu, dopravě a ve stavebnic- 
tví hrají kombináty. Žádné zištné a třídní zájmy nebrání vytvoření efek- 
tivní organizační struktury, spojování vědy a výroby 1 přejímání nej- 
lepších zkušeností všemi kombináty. 

Podstatnou předností socialistických výrobních vztahů je bezpro- 
střední sepětí vědeckotechnické revoluce a sociálního pokroku. Díky 
tomu je možné prosazovat vědeckotechnický pokrok nikoli proti, ale za 
aktivní spoluúčasti všech pracujících. Praktické zkušenosti při přípra- 
vě X. sjezdu ukazují, že všude tam, kde toho bylo dosaženo, podali pra- 
cující skvělé výkony. Klíčovou otázkou hospodářské a společenské 
strategie SED je nalézt cesty a prostředky, jak získat všechny pracující 
pro takovou aktivní účast a uvolnit pro to všechny potenciální hnací 
síly. 

V souvislosti s tím stojí na pořadu dne celá řada důležitých otázek: 
těsný svazek dělnické třídy a inteligence, další utváření sociálních 
vztahů ve výrobě v podmínkách vědeckotechnické revoluce, vyrovná- 
vání podstatného rozdílu mezi tělesnou a duševní prací, efektivní vy- 
užití vysoké úrovně vzdělanosti, vědecká organizace práce, zdokonale- 
ní řízení a plánování a jiné problémy. 

Zvlášť důležitým příspěvkem X. sjezdu k dalšímu budování rozvinuté 
socialistické společnosti v NDR bylo komplexní zhodnocení společen- 
ského vývoje a analýza nejdůležitějších vzájemných vztahů mezi jed- 
notlivými společenskými oblastmi. 

V popředí přitom přirozeně stál vztah mezi ekonomickou činností a 
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ostatními oblastmi společenského života, jmenovitě vzájemný vztah 
vědy a výroby. Největší význam mělo a má vzájemné působení vědy a 
ideologie. V diskusi téměř nebylo řečníka, který by nemluvil o vztahu 
x práci. Prvořadou roli zde vedle zásadního vztahu mezi socialistický- 
mi výrobními podmínkami hrály nové stránky, nové jevy a požadavky 
vědeckotechnické revoluce. Například bagrista z hnědouhelného dolu 
hovořil o tom, co to znamená, že jeho stroj má hodnotu 46 miliónů ma- 
rek, další hovořili o nutnosti technologické disciplíny při výrobě mi- 
kroelektronických spínacích obvodů, mnozí poukazovali na souvislost 
moderní techniky a kvalitní práce. K nadmíru důležitému tématu změn 
v charakteru a obsahu práce mířila řada konkrétních příkladů. 

Nutnost tvůrčím způsobem rozvíjet a využívat moderní vědu a tech- 
niku přirozeně byla a je spojena s otázkou, jak je třeba tento proces 
řídit a jak je pro něj možno vytvořit tvůrčí atmosféru. 

Je úkolem velkého národohospodářského dosahu řídit toto komplex- 
ní vzájemné působení různých oblastí společenského života tak, aby 
byly v dostatečné míře respektovány hlavní potřeby socialistické spo- 
lečnosti: »... vytvořit všechny podmínky pro to, aby se mohly plně roz- 
víjet společenské vztahy a tělesné 1 duševní schopnosti lidí, otevřít 
lidem všechny možnosti, aby mohli prožívat svůj život bohatě a kultur- 
ně, aby myšlení 1 jednání pracujících byly výrazem socialistické ideolo- 
gie, marxisticko-leninského světového názoru dělnické třídy.«5 

Komplexní vzájemné působení jednotlivých sfér společenského živo- 
ta vyžaduje všestranné posilování socialistického státu. Potvrdilo se, že 
blavním směrem dalšího rozvoje socialistického státu v procesu budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti v NDR je další zdokonalování 
socialistické demokracie. Dělníci a družstevní rolníci, příslušníci inte- 
ligence, řemeslníci 1 živnostníci přispívají k upevňování socialistické 
společnosti. Odbory mají rozsáhlá práva zakotvená v ústavě a pod 
vedením strany úspěšně přispívají k uskutečnění strategického cíle 
vytyčeného SED. Také mládež organizovaným způsobem přijímá svou 
zodpovědnost za uskutečňování nových úkolů. Úkoly vytyčené X. sjez- 
dem skutečně inspirují nadšení a tvořivost mládeže při vytváření její 
vlastní budoucnosti. 

Uznání vedoucí role strany dělnické třídy v boji za prosazení zájmů 
všeho lídu je v NDR základem pro samostatnou a vysoce odpovědnou 
činnost stran Demokratického bloku na všech úrovních, odzdola až 
k Lidové sněmovně NDR. Občané z vrstev tvořících třídní svazek s děl- 
nickou třídou v těchto stranách nacházejí možnost aktivně pracovat 
pro socialistický stát, soclalistickou společnost a její rozvoj, přispívat 


5 Program jednotné socialistické strany Německa, in: IX. sjezd Jednotné 
socialistické strany Německa, Praha, Svoboda 1976, s. 404—405. 
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k jejímu všestrannému rozmachu a činně tím posilovat mír a meziná- 
rodní solidaritu. 

SED se vždy řídila a stále se řídí základním principem, že NDR je. 
pevnou a neodlučnou součástí socialistického © společenství. Politika 
SED je v souladu se zákonitostmi světového revolučního procesu. SED 
ji vypracovala s ohledem na konkrétní podmínky boje a na zkušenosti 
KSSS a dalších bratrských stran. Na X. sjezdu bylo proto řečeno: »Ne- 
rozborné bratrství se Sovětským svazem, a začlenění naší republi- 
ky do společenství socialistických států... je a trvale zůstává pro náš 
lid stabilním základem jeho bezpečnosti a jeho úspěchů při budování 
rozvinuté socialistické společnosti.«6 


8 Bericht des Zentralkommitees der Sozialistischen Einheitspartei Deutsch- 
lands, op. cit., s. 19, 
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Mezinárodní vztahy 


XVL. sjezd KSČ o boji 
za semknutost všech 
revolučních sil 


MICHAL ŠTEFAŇÁK 


XVI. sjezd KSČ na základě hluboké analýzy současného vývoje spole- 
čenského pokroku ve světě zdůraznil, že zásadní úspěchy tohoto proce- 
su jsou neoddělitelné od činností mezinárodního komunistického hnutí. 
Ve víru událostí probíhajících v různých oblastech světa se otevírá 
mnohostranné panoráma světového revolučního procesu. Tento proces 
se projevuje v růstu dynamíčnosti 1 vlivu reálného socialismu, meziná- 
rodního komunistického a dělnického hnutí a národně osvobozenec- 
kého hnutí na současné světové dění. 

Do světového procesu se zapojují nové politické a sociální síly, jejich 
strany a organizace. Vstupují do něho různé sociální síly a země s roz- 
dílnými sociálně ekonomickými podmínkami, historickými a národními 


“ tradicemi. To s sebou přináší 1 nový charakteristický rys současného 
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revolučního procesu zrcadlící se v růstu jeho mnohostranných forem 
a projevů. Tak se vytvářejí předpoklady pro rozšíření a urychlení so- 
ciálního pokroku. Zkušenosti však ukazují, že pro realizaci těchto před- 
pokladů jsou nezbytné určité subjektivní podmínky. Jednou z nejdůleži- 
tějších je těsná jednota všech pokrokových sil, které se hlásí k revoluč- 
ním a socialistickým ideálům, a jejích vystupování v celosvětovém mě- 
řítku na platformě společného boje za společné cíle. 

Jak ukázaly nedávné sjezdy KSSS, BKS, KSČ, SED, NKS, MoLRS a 
také sjezdová rokování dalších komunistických stran, uplynulé deseti- 
letí zaznamenalo značný postup každého samostatného národního od- 
dílu 1 celého komunistického hnutí jako internacionální síly. L. I. Brež- 
něv na XXVI. sjezdu KSSS zdůraznil, že »do osmdesátých let vstoupila 
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mezinárodní dělnická třída a její politický předvoj — komunistické © 
dělnické strany — jistým krokem. Vstoupily do tohoto období jak: 
aktivní bojovníci za mír a bezpečnost národů«. 


Další úspěšný boj vedený komunisty a revolučními demokratickým 

osvobozeneckými a mírumilovnými silami si vyžaduje určit na základ: 
vývojových tendencí další postup vývoje revolučního procesu z hledis 
ka jeho růstu i hledání nových cest a forem jeho spravedlivého zápasu 
Má to mimořádně závažný teoretický, ale také konkrétní politický dů 
vod. Na tom v rozhodující míře závisí, jaký bude budoucí vývoj, jak st 
v něm budou realizovat nejširší zájmy pracujících, jak se budou řeší 
problémy rozvíjení mírových podmínek života — prostě jakýmt cestam 
se bude ubírat lidstvo. 
-Na mezinárodních poradách, konferencích a teoretických seminá 
řích komunistických stran byla nejednou vyzdvižena úloha socialistic. 
kých zemí v tomto gigantickém celosvětovém boji. Země socialistické 
ho společenství představují hlavní oporu míru ve světě a jsou nejmoc 
nějším faktorem světového revolučního procesu. Tuto svoji roli socia 
listický svět v posledních letech dále rozvinul a posílil. Neobyčejně 
vzrostla síla a aktivita Sovětského svazu a dalších socialistických ze- 
mí, mezi nimi i Československa. Došlo k dalšímu rozšíření socialistické 
soustavy. Zvítězila soclalistická revoluce na celém území Vietnamu 3 
v Laosu. 

Zdokonalování rozvinuté socialistické společnosti v Sovětském sva 
zu, úspěchy dalších socialistických zemí při budování rozvinutého so- 
cialismu, posilování jejich Vojenskopolitického svazku věrně sloužící- 
ho zájmům obrany socialismu a zajištění míru, to jsou komponenty pů: 
sobení socialistického společenství na vývoj světových událostí. 

I když v uplynulém desetiletí nebyly objektivní podmínky nejpřízní- 
vější, socialistické společenství zůstalo nejdynamičtěji se rozvíjející 
skupinou. Ukazuje to jak ekonomický růst členských zemí RVHP (2král 
vyšší než v kapitalistických zemích), tak 1 celkové zvýšení materiální 
a kulturní úrovně lidu. 

V buržoazní propagandě se velmi často setkáváme s tvrzeními, že 
ekonomika socialistických zemí se nachází v nějaké krizi. Že není 
schopná uspokojovat požadavky a potřeby PBD že zaostává vé 
vědeckotechnickém vývoji apod. 

V současném období je to spojováno obzvláště s vývojem v Polská 
lidové republice. 

Socialistické země nepopírají, že v průměru na osobu je ve vyspělý | 
kapitalistických zemích národní důchod zatím vyšší, že vnitřní trh 
tam lépe zásoben zbožím široké potřeby, než je to v socialistických z 
mích. Ale život lidí v socialistických zemích je daleko všestrannější 
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komplexnější a není daleko doba, kdy i ve výši národního důchodu a 
v zásobování trhu vyrovnáme svou úroveň s nejvyspělejšími kapita- 
listickými státy. 

Přitom nikdo nemůže zastřít fakt, že socialistické společenství od- 
stranilo nezaměstnanost, zvýšilo a rozšířilo úroveň lidového vzdělá- 
ní, zdravotnictví, sociálního zabezpečení, rozvoje systému rekreačních 
středisek, zdravotnických sanatorií, turistických zařízení, úspěšně řeší 
bytový problém apod., jak o tom hovořil v Moskvě na XXVI. sjezdu 
XSSS 1 předseda NKS H. Mies. 


Významných úspěchů bylo dosaženo 1 v rozvoji vzájemné spolupráce 
mezi socialistickými zeměmi, hlavně v rozvoji ekonomické socialistické 
integrace. Byly rozprácovány dlouhodobé cílové programy, které vy- 
cházejí z potřeb jednotlivých socialistických zemí a pomáhají řešit 
jejich vážné sociálně ekonomické problémy, např. v oblasti palivoener- 
setické, surovinové, vědeckotechnické apod. 


Lojový svazek komunistických stran socialistických zemí, jejich svě- 
tonázorová jednota, jednota cílů a vůle, to je základ těsné spolupráce 
socialistických zemí, jejích usměrňující a organizující síla. Svazky 
bratrských stran nyní představují velký odraz hlubokých, mnohostran- 
ných a systematických kontaktů tisíců bojovníků za společnou věc, 
budovatelů socialismu a komunismu, počínaje vedoucími představiteli 
až po pracovníky závodních a vesnických stranických organizací. Tyto 
svazky jsou velmi cenné, neboť pomáhají spolehlivěji jít kupředu, zná- 
sobují společné síly socialistických zemí. 


Na XVI. sjezdu s. G. Husák podpořil plány dalšího prohlubování so- 
cialistické integrace — jmenovitě návrh L. I. Brežněva koordinovat ce- 
iou ekonomickou politiku. Jsme rovněž rozhodnuti nadále přispívat ke 
zdokonalování činnosti orgánů Varšavské smlouvy, k dalšímu prohlu- 
bování koordinace zahraniční politiky socialistických států, jakož 


| ik tomu, aby náš společný vojenskopolitický svazek spolehlivě bránil 


socialistické vymoženosti našich národů. 


Sjezdová zpráva vysoce vyzvedla výsledky pravidelných setkání ve- 
doucích představitelů socialistických států a stále se prohlubující jed- 
notu bratrských marxistických stran —: porady tajemníků pro 
otázky mezinárodních vztahů, ideologickou a organizační práci, jakož 
l rozvoj pracovních stranických styků na všech úrovních. 


To všechno zvyšuje vliv národů socialistických zemí na situaci ve 
světě, na podmínky rozvoje revolučního boje a na celý revoluční pro- 
ces. V tom je nezastupitelná úloha reálného socialismu při rozvíjení a 
upevňování všech procesů současnosti. 

Významné místo věnoval XVI. sjezd také základním otázkám rozvoje 
revolučních hnutí v kapitalistických zemích, zvláště v dnešním období, 
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kdy v těchto zemích došlo k dalšímu zostření všeobecné krize kapita 
lismu. Za posledních deset let je to už třetí výrazný ekonomický po 
kles. Přítom nejde jen o hospodářský pokles, ale také o prohlubující se 
inflaci, krizi celého finančně-měnového systému a růst masové neza 
městnanosti, přičemž se neukazuje žádná perspektiva na zlepšení. 

V takové atmosféře a podmínkách se rozvíjejí a rozšiřují 1 nové for- 
my antiimperialistického boje dělnické třídy, k němuž se stále více při- 
pojují široké masy inteligence, rolnictva a městské maloburžoazie. Ne. 
jen že roste počet stávkujících, ale stále těsněji jsou spojovány sociální 
a politické požadavky. 

V důsledku narůstajících bojů pracujících byly v 70. letech likvidová- 
ny fašistické režimy v Portugalsku, Španělsku a v Řecku. Širokého 
rozmachu nabylo v posledním období zejména hnutí za zachování pro- 
cesu uvolňování mezinárodního napětí a protí rozmisfování americ- 
kých raket středního doletu na území některých západoevropských 
států. 

Mezi prvořadé úkoly každodenní práce bratrských stran v kapitalis- 
tických zemích patří boj protí nezaměstnanosti, za zajištění práva na 
práci, za účinná protiinflační opatření, na obranu demokratických 
svobod, proti terorismu, odpor proti hegemonistickým snahám americ- 
kého imperialismu a proti nadvládě monopolů, proti růstu militarismu. 

Spolu s tím se rozvíjí také masové protiválečné hnutí a aktivizuje se 
odpor proti horečnému zbrojení a proti agresivním plánům imperialis- 
mu, jakož 1 podpora realistické politice některých vládnoucích kruhů 
na Západě, které si uvědomují, že neexistuje jiná rozumná alternativa 
než uvolňování. 

Před každou komunistickou stranou zároveň stojí významný úkol, a 
to rozpracovat se zřetelem na vlastní podmínky a vycházeje ze svých 
zkušeností boje za socialismus, program hlubokých protiimperialistic- 
kých přeměn, jež mají vytvořit předpoklady socialistického vývoje. 

Mezinárodní komunistické hnutí se stalo mohutnou silou, která 
ovlivňuje obrovské masy lidí ve všech oblastech světa. Za poslední de- 
setiletí zaznamenalo toto hnutí výrazný početní růst. 

To je zřejmé z následujících údajů: r. 1946 pracovaly komunistické 
strany v 78 zemích a komunistů bylo celkem okolo 20 miliónů, r 1969 
existovaly v 88 zemích s 50 milióny členů a nyní komunistické strany 
vyvíjejí činnost v 94 zemích a je v nich organizováno více než 75 milió- 
nů členů. 

V nesocialistické části světa komunistické a dělnické strany pracují 
v 77 zemích. Celkový počet jejich členstva dosáhl 4,5 miliónu lidí. Jen 
za poslední desetiletí se počet členů komunistických stran zvýšil o více 
než 1,2 miliónu komunistů, z toho o 800000 v západní Evropě a o více 
než 350000 v Asii. Nové komunistické strany se zformovaly např 
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v Egyptě, Saúdské Arábii, na Maltě a v Jamajce. Přibližně polovina 
stran pracuje v ilegálních podmínkách. Ve zprávě na XVI. sjezdu byl 
vyjádřen 1 vztah naší strany k těmto silám. »Jsme solidární s komunis- 
ty, revolucionáři a všemi pokrokovými lidmi v jejich neohroženém zá- 
pase za svobodu a šťastnou budoucnost národů.« 

V případě většiny komunistických stran kapitalistických zemí se 
jedná o zkušené, bojovné marxisticko-leninské organizace proletariátu, 
které prošly tvrdou školou třídního boje. 

Ve světě kapitálu není jiné politické síly, která by tak hluboce a obě- 
tavě bránila práva pracujících, národní zájmy svých národů a potřeby 
společenského pokroku. Bez komunistů, bez jejich účasti je stále těžší, 
ba přímo nemožné, řešit aktuální problémy, které dnes stojí před větši- 
nou kapitalistických států. V řadě zemí (Itálie, Francie, Portugalsko, 
Kypr, Španělsko, Finsko, Japonsko a další) komunisté výrazně ovliv- 
ňují politický život. 

Tyto a další strany řídí značnou část dělnické třídy a jsou těsně spja- 
ty s odbory, mládežnickými organizacemi a dalšími hnutími. Své místo 
a vliv mají v parlamentech a v místních správních orgánech. Plným 
právem si vytyčují dnes úkol — účast na správě země; tím i své cíle 
organicky spojují s každodenní praktickou činností. Není prakticky aní 
jedné komunistické strany, s by nebyla systematicky napadána a 
omezována. 

Národněosvobozenecké hnutí Asie, Afriky a Latinské Ameriky patří 
ke stálým směrům kolektivních akcí komunistických stran. Sedmdesá- 
tá léta vytvořila v budoucím procesu boje proti útlaku dobré předpo- 
klady pro úplnou likvidaci koloniální soustavy. Jen za posledních 10 let 
odvrhlo pouta kolonialismu 22 států. Ve světě se vytvořila nová skuteč- 
nost. Z celkového počtu asi 160 států se jedná ve 110 případech o mla- 
dé, nově vzniklé, osvobozené státy. Také tyto země vnášejí nové přístu- 
py do mezinárodního života a jejich úloha dále poroste. 

Druhým významným rysem národně osvobozeneckého hnutí je pro- 
hlubování sociálněekonomické diferenciace mezi nově vzniklými osvo- 
bozenými státy. Na jedné straně značná část z nich vstoupila na cestu 
revolučně demokratických přeměn, některé dokonce nastupují cestu 
socialistického vývoje, na druhé straně vidíme státy, kde se upevnily 
kapitalistické vztahy a různými formami a metodami se tato skutečnost 
zakrývá. To má svůj odraz 1 v politickém životě. Jedni provádějí důsled- 
nou politíku nezúčastněnosti — objektivně prosazují pokrokový kurs 
vývoje, zatímco druhá část často nahrává, či dokonce uskutečňuje poli- 
tiku napomáhající světovému imperialismu. 

Procesy, které probíhají v nových nezávislých státech, jsou odrazem 
procesů 1 V samotném národně osvobozeneckém hnutí. Tyto země pro- 
cházejí bouřlivým revolučním vývojem, stavějí si mnoho nových poža- 
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davků a úkolů, a to jak v ekonomice a politice, tak 1 v kultuře, úkolů, 
které nejlépe odpovídají podmínkám jednotlivých zemí. Jejich hluboká 
analýza představuje významný příspěvek k rozvoji marxisticko-lenin- 
ské teorie. Zvláště cenné je to v zemích, které si zvolily cestu socialis- 
tické orientace, kde vedle vytváření materiálně technické základny 
socialismu vzniká i nová sociální struktura, a to vše působí na to, že 
zde zároveň probíhá proces formování avantgardních stran, které za 
svou ideovou základnu přejímají marxismus-leninismus a proletářský 
internacionalismus. 

V sedmdesátých letech komunistické strany pomáhaly různými soli- 
dárními akcemi národům bojujícím za svobodu. Byly to např. akce ná 
podporu bojujících národů Indočíny, Angoly, Mosambiku, Afghánistá- 
nu, Etiopie, Nikaraguy, Salvadoru, Íránu, lidu arabských zemí bojující- 
mu proti izraelské agresi, osvobozeneckého hnutí na jihu Afriky 
I bojovníků proti tyranským režimům v Latinské Americe. 

Ve zprávě na XVI. sjezdu bylo zdůrazněno, že »v zemích Latinské 
Ameriky pokrokové a revoluční síly statečně bojují proti vykořisťování 
a útlaku ze strany imperialismu a fašistických diktátorských režimů. 
Krvácí lid Salvadoru, Chile, Uruguaye, Paraguaye, Guatemaly a dalších 
těžce zkoušených zemí. Odsuzujeme genocidu a zločiny, kterých se 
zahraniční i domácí reakce v zájmu zachování svých pozic dopouští na 
lidu Střední a Jižní Ameriky.«l 

Nehledě na oběti a pronásledování vzrostl počet komunistů za 70. 
léta i v Latinské Americe na více než 60 tisíc lidí. Komunistické strany 
stojí v čele demokratického a protiimperialistického boje, obětavě bo- 
Jují za uskutečnění požadavků mas a za revoluční přeměny. 

V rozvojových zemích Asie a Afriky je okolo 600 tisíc komunistů [té- 
měř dvakrát více než na počátku 70. let). Spolu s růstem dělnické 
třídy V rozvojových zemích se současně vytvářejí sociálně politické 
předpoklady pro další růst a aktivizaci komunistického hnutí. 

Internacionalistická politika KSČ byla vždy vysoko hodnocena ná- 
rodněosvobozeneckým hnutím. Proto kontinuitu těsné spolupráce a 
vzájemné pomoci v boji za svobodu, mír a pokrok potvrdil i XVI. sjezd. 
Ve zprávě o činnosti ÚV KSČ se zdůrazňuje, že »v zájmu posilováni 
široké  protiimperialistické fronty budeme rozvíjet spolupráci se 
všemi pokrokovými a demokratickými silami Asie, Afriky a Latinské 
Ameriky. Internacionální svazky a přátelství budeme upevňovat se vše- 
mi zeměmi, které si zvolily cestu socialistického vývoje, s organizacemi 
a hnutími, které vedou důsledný zápas proti kolonialismu, neokolonia- 


1 Zpráva o Činnosti strany a vývojí společnosti od XV. sjezdu KSČ a dalš: 
úkoly strany přednesená generálním tajemníkem ÚV KSČ s. G. Husákem n: 
XVI. sjezdu KSČ. In.: Nová mysl, 1981, č. 5, s. 64. 
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lismu a rasismu, za úplné osvobození svých zemí z imperialistické nad- 

© vlády. Československý lid bude vždy na straně národů bojujících za 
svobodu a nezávislost a bude podporovat jejich hospodářský a sociální 
rozvoj.«? 

V 70. letech se vedle tří základních proudů světového revolučního 
procesu projevila také důležitá úloha různých demokratických hnu- 
tí. Projevuje se to jak v národním, tak i v mezinárodním měřítku. 
Zvlášť aktivní se stalo jejich působení v otázkách míru a války. 
tejich blahodárný vliv pocítily národy Vietnamu, Chile, Salvadoru, Ni- 
karaguy, Etiopie, Kambodže a dalších zemí. Tato hnutí sehrála vý- 
znamnou úlohu při organizování velkých mezinárodních akcí, jako byl 
Světový kongres mírových sil v r. 1973 v Moskvě, Světový parlament 
národů za mír v r. 1980 a mnoho dalších. Jejich prostřednictvím se do 
boje proti přípravám války a za trvalý mír zapojují stále širší vrstvy 
obyvatelstva z různých světadílů. Takové široké hnutí odporu proti 
válečným přípravám začátkem roku 1980 zabránilo, aby bylo v Belgii a 
Aolandsku přijato rozhodnutí o rozmístění amerických jaderných ra- 
ket. 

Mírové hnutí není hnutím, které by si stavělo bezprostředně socialis- 
tické cíle. Avšak svým účinným vystupováním proti imperialistické 
reakci, militarismu a válce toto hnutí objektivně napomáhá mírumilov- 
né politice socialistických zemí a tím jim umožňuje úspěšně řešit nalé- 
havé sociální úkoly. Na druhé straně současně vytváří příznivé předpo- 
klady pro úspěch jejich boje za demokratické požadavky a tím také za 
pokrokové přeměny a pro přechod k socialismu. 


Mezinárodní komunistické a dělnické hnutí vstoupilo do sedmdesá- 
tých let jako nejaktivnější politická síla současnosti. Jeho přičiněním 
se světový revoluční proces mohutně rozvíjí. Neskrýváme, že v tomto 

, vzestupném vývoji se objevují i určité těžkosti, dokonce i některé kri- 
L zové momenty. Celkový trend je však vysoce pozitivní a je zdrojem no- 
vých slavných revolučních vítězství. 


Historické zkušenosti z rozvoje mezinárodního komunistického a 
revolučního dělnického hnutí ukazují, že se bude revoluční proces dále 
rozšiřovat a že se do něho budou nadále zapojovat další široké vrstvy 
lidí. Není tomu vždy jen pod vlivem myšlenek socialismu. To potvrzuje 

t už i dosavadní běh událostí, v němž stále více národů zejména těch 
© zemí, které se osvobodily z pout kolonialismu, vstupuje na cestu neka- 
pitalistického vývoje. Vedle afrického kontinentu a Asie nabývá tento 
proces na síle i v Latinské Americe. V zemích vyspělého kapitalismu ví- 
díme, že se široké lidové masy stále aktivněji zapojují do boje za mír a 


2 Tamtéž, s. 65. 
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proti válce, s nímž spojují své ekonomické a sociální tužby, a že vznika: 
jí nová hnutí, která mají protiimperialistický charakter. 

Jak to bylo zdůrazněno i na XXVI. sjezdu KSSS, není dnes ve světě 
země či skupiny zemí, které by v té či oné míře nepocifovaly vliv socia. 
lismu. I to je charakteristické pro současný světový revoluční proces 
Tento vliv bude dále narůstat a rozšiřovat se. Už dnes se projevuje pro- 
hloubení sociálního obsahu revolučního procesu, na který poukazovaly 
komunistické strany ať už na berlínské poradě v r. 1976, nebo na dal- 
ších mnohostranných teoretických seminářích a konferencích v Sofii. 
v Berlíně a jinde. Tento vývoj je těsně spjat s úspěchy socialismu dosa- 
hovanými v socialistických zemích i s jeho budoucími perspektivami. 

KSČ a další komunistické a dělnické strany socialistických zemí si 
většinou postavily za cíl vybudovat rozvinutou socialistickou společ- 
nost; Komunistická strana Sovětského svazu úkol vybudování mate- 
riálně technické základny komunismu. Úkoly nynější etapy byly zfor- 
mulovány na XXVI. sjezdu KSSS, XVI. sjezdu KSČ a na sjezdech dalších 
bratrských stran socialistických zemí. 

Bratrské strany zemí socialistického společenství spatřují svou prvo- 
řadou internacionální povinnost v rozvoji každé země zvlášť a socialis- 
tického světa jako celku, v upevňování jednoty a semknutosti socialis- 
tických států. »Ústřední výbor — uvádí se ve zprávě XVI. sjezdu — 
v uplynulém období věnoval hlavní pozornost rozvíjení a prohlubování 
spojenectví a spolupráce se Sovětským svazem a dalšími bratrským.i 
socialistickými zeměmi. To tvoří úhelný kámen naší zahraniční politi- 
ky. Tato cílevědomá spolupráce se úspěšně rozvíjí ve všech oblastech a 
na všech úrovních.«* 

Tím socialistické země současně napomáhají i rozmachu revolučního 
dělnického hnutí a národně osvobozovacího hnutí, upevňování mate- 
riální základny boje za mír, mírové soužití a odzbrojení. 

Celá řada pokrokově orientovaných zemí rozvojového světa přistupu- 
je k hledání základů socialistické cesty vývoje. Cíl komunistických 
stran rozvojových zemí spočívá v likvidaci neokolonialismu, feudalis- 
mu, ohnisek kolonialismu a rasismu, ve vybojování a upevňování nejen 
politické nezávislosti, ale i ekonomické samostatnosti, socialistické 
cesty vývoje. Do svých programů zahrnují tyto strany také požadavky 
znárodnění majetku cizích monopolů, zrušení nerovnoprávných dohod 
a smluv, uskutečňování mírumilovné zahraniční politiky, nastolení 
přátelských vztahů se socialistickými zeměmi. 

Politická linie těchto stran si staví za úkol ukázat dělnické třídě a 
dalším levicovým silám reálné směry boje proti vykořisťovatelské poli- 


3 Tamtéž, s. 60. 
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tice buržoazie, upevňovat jednotu levicových sil, rozšiřovat svůj vliv 
mezi lidovými masamí. 

Sociální faktory zesílily i v aktivitě boje dělnické třídy v kapitalistic- 
kých zemích. Stále více vystupují do popředí snahy o socialistickou 
perspektivu. Strategickým cílem komunistických a dělnických stran 
vyspělých kapitalistických zemí je likvidace monopolistického a stát- 
ně monopolistického kapitalismu a nastolení vlády protimonopolistické 
demokracie. Dosažení tohoto cíle komunisté pokládají za důležitou 
etapu boje za uskutečnění socialistických přeměn. Při určování cesty 
přechodu k novému zřízení respektují specifiku jednotlivých zemí; na 
tomto základě vypracovávají strategii a taktiku, konkrétní formy a 
metody boje, které mají přivést masy k revoluci. 

Komunisté odhalují chyby a nedostatky kapitalistického systému a 
protilidový charakter politiky vládnoucích kruhů, které se snaží pře- 
sunout na bedra mas následky prohlubující se krize, navrhují konkrétní 
opatření na zlepšení života pracujících, vedou boj za zabezpečení jejich 
práva na vzdělání a na ochranu zdraví. Navrhují široké programy boje 
za zbavení se zvůle monopolů a mnohonárodních společností, vystupují 
proti zavírání podníků a masovému propouštění, za účast pracujících 
na řízení, proti všem formám reakce a likvidace práv lidu; proti poru- 
šování demokracie, neofašísmu a terorismu. 

Komunistické a dělnické strany v kapitalistických státech usilují 
o posílení semknutosti všech protiimperialistických, protimonopolistic- 
kých a demokratických sil s cílem úplného osvobození svých národů od 
cizí ekonomické a politické závislosti především na USA a NATO, bojují 
za změnu zahraniční politiky svých zemí v souladu s jejich národními 
zájmy. | 

Komunistické hnutí bude muset pochopitelně ještě mnoho udělat, 
aby získalo na svou stranu většinu lidstva. Období, které k tomu bude 
zapotřebí, nelze ohraničit lety. 

Současně však komunisté také vědí, že ideový boj se v současné si- 
tuaci nemůže zastavit. Kapitalistická společnost bude znovu a znovu 
reprodukovat marxismu cizí a nepřátelské teorie a nejrozmanitější 
oportunistické úchylky. Bude stupňovat svůj útok jak protl reálnému 
socialismu, tak 1 proti celému revolučnímu procesu a bude se snažit mu 
dát jiný, nerevoluční charakter. Už nyní jsme např. svědky toho, že se 
na začátku 80. let představitelé pravicově oportunistických názorů 
snaží v kapitalistických zemích orientovat dělnickou třídu ne na revo- 
luční boj, ale na jakýsi kompromis s buržoazií. Na mezinárodní aréně 
se pravicoví oportunisté snaží zaujmout netřídní linii v základních 
otázkách boje za mír a internacionální solidaritu. To vše je spojeno 
s otevřeným nepřátelstvím vůči reálnému socialismu a především vůči 
Sovětskému svazu. 
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Zároveň musí komunistické hnutí čelit nové taktice čínského vedení, 
které se snaží vnést prvky rozkolu mezi bratrské strany, především pod 
hesly nezávislosti, autonomie a samostatnosti, za nimiž se často skrývá 
antisovětismus. 

»Čínské vedení — řekl s. Husák na XVI. sjezdu — nastoupilo politiku 
nepřátelství proti SSSR a dalším státům socialistického společen- 
ství... Provádí rozbíječskou politiku v mezinárodním komunistickém 
a národně osvobozeneckém hnutí.«í 

Neustálý boj za čistotu revoluční teorie, zásadní odpor proti nepřáte- 
lům jednoty komunistického hnutí je stálým úkolem marxisticko-lenin- 
ských stran, je to úloha, která bude vždy aktuální i v budoucích letech. 

»To hlavní tkví v tom — jak zdůrazňuje zpráva ÚV KSSS na XXVI. 
sjezdu KSSS — že komunisté, vyzbrojení učením marxismu-leninismu, 
vidí hlouběji a správněji než kdokoli jiný podstatu a perspektivy proce- 
sů, které se odehrávají ve světě, a vyvozují z toho správné závěry pro 
svůj boj za zájmy dělnické třídy a pracujících svých zemí, za demokra- 
cil, mír a socialismus.«5 

Schopnost komunistického hnutí ovlivňovat průběh mezinárodních 
událostí, zabezpečovat narůstající převahu sil pokroku a míru nad sila- 
mi reakce a války je v mnohém spojena se stupněm vzájemné solidarity 
bratrských stran. 

» Historie potvrzuje — zdůrazňuje se ve zprávě ústředního výboru KSČ 
na XVI. sjezdu naší strany — že síly každé komunistické a dělnické 
strany, která vede boj za práva pracujících, za mír, demokracil a socia- 
lismus, se znásobují, jestliže se upevňuje internacionální jednota celé- 
ho našeho hnutí.«6 

Semknutost komunistických a dělnických stran je jedním z nejdůle- 
žitějších činitelů sjednocování všech protiimperialistických sil. Taková 
je vnitřní logika jednoty všech sil světového revolučního procesu. 

Často se setkáváme s názory, že v současném období neexistují objek- 
tivní faktory pro internacionální koordinaci jednotlivých oddílů revo- 
lučního hnutí. Z toho podle nich vyplývá též skutečnost, že se hledají 
nové jiné formy a metody přechodu k socialismu. Jisté je, že jsou to 
nesprávné a velmi zůžené přístupy a názory. 

Je všeobecně známo, že každá socialistická země uskutečňovala revo- 
luci podle svých možností a podmínek s přihlédnutím k rozložení tříd- 
ních sil uvnitř každé země, ale i ve světovém měřítku, k národním 


4 Tamtéž, s. 61. 

5 XXVI. sjezd KSSS. — Praha, Svoboda 1981, s. 19. 

6 Zpráva o Činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany přednesená generálním tajemníkem ÚV KSČ soudruhem Gustá- 
vem Husákem na XVI. sjezdu KSČ dne 6. dubna 1981. In.: Nová mysl. 1981. 


č. 5, s. 63. 
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podmínkám, specifikám 1 charakteru. Byly vyzkoušeny násilné 1 po- 
kojné formy přechodu. Měli jsme co dělat se zahraničními interven- 
cemi proti socialistickým revolucím a na druhé straně v některých 
zemích nedošlo k vnějšímu zásahu. Samotná výstavba socialismu, me- 
tody a formy řízení národního hospodářství, vytváření sociálně spole- 
čenských struktur a postupů, byly naprosto odlišné. I to ukazuje na 
množství forem a metod upevňování socialistického způsobu života. 

Právě zde se Často setkáváme s různými teoretiky a propagátory tzv. 
nového internacionalismu, kteří si nestavějí jako hlavní cíl hledat cesty 
a formy upevňování jednoty a semknutosti komunistického hnutí, 
bratrských stran, které jsou u moci, i těch, kteří bojují v třídním zápa- 
se v kapitalistických zemích, ale angažují se jako kritici reálného so- 
cialismu. Vyskytují se však pokusy jít ještě dále a oddělovat komuni- 
stické strany západní Evropy od komunistických stran socialistického 
světa. To má prý být projevem jakýchsi nových vztahů mezi stranami. 
Přitom jsme však často svědky pokusů sbližovat některé komunistické 
strany se sociálně demokratickými stranamí. 

Komunisté vždy vystupovali a budou vystupovat i nadále za jednotu 
akcí se socialistickými a sociálně demokratickými stranami v široké 
škále problémů, ne však za cenu odstupu od svých ideologických prin- 
cipů. To by nenapomáhalo upevňování síly a aktivity dělnického hnutí 
a posilování celého revolučního procesu. Spolu s dalšími marxistic- 
ko-leninskými stranami KSČ vychází z toho, že spolupráce se sociální- 
mi demokraty je nevyhnutelná v zájmu míru a uvolňování napětí, mezi- 
národní bezpečnosti a odzbrojení, v zájmu boje proti militarismu a re- 
akci. 

Aniž bychom přehlíželi rozdíly v ideologii 1 v politických postojích, 
říká se ve zprávě přednesené s. Husákem na XVI. sjezdu, chceme 
i nadále rozvíjet vztahy se sociálně demokratickými a socialistickými 
stranami na základě společného úsilí za upevnění procesu uvolňování, 
za zastavení horečného zbrojení a proti nebezpečí války. Odpůrci so- 
cialismu nadále vedou soustředěný útok proti stabilizaci v socialistic- 
kých zemích a zároveň proti pokrokovým režimům v mladých nezávis- 
lých státech. Svědčí o tom současný vývoj v PLR, podpora kontrarevo- 
luce v Afghánistánu, intervence v Angole, Mosambiku, Salvadoru a 
v dalších zemích. Kromě toho se naši nepřátelé cestou zvyšování zbro- 
jení snaží získat převahu ve vojenské oblasti nad socialistickými země- 
mi, především nad Sovětským svazem. Toho, jak zdůraznil L. I. Brežněv, 
nemohou nikdy dosáhnout. Je to hazardérská, velmi nebezpečná politi- 
ka vládnoucích kruhů USA proti zájmům míru a životu všech lidí naší 
planety. 

Jsme hluboce přesvědčeni, že upevňování jednoty komunistického a 
celého protiimperialistického hnutí napomáhají mezinárodní porady a 
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další akce takového charakteru, jako byla berlínská konference vr 
1976, dále porady komunistických stran latinskoamerických zemí, Blíz. 
kého východu 1 tropické Afriky. 

Proto KSČ mohla na XVI. sjezdu plným právem zdůrazni:, že je žá 
doucí, aby se v nejbližší době uskutečnily další podobné porady a Kon. 
ference, neboť v současném období se nahromadilo dostí problémů 
které se dotýkají všech komunistických a dělnických stran, a podle 
našeho názoru by bylo užitečné je společně posoudit. 

KSČ, podobně jako všechny marxisticko-leninské strany, bojuje ne za 
jednotu pro jednotu, ale za jednotu ve jménu konkrétního cíle — ve 
jménu boje proti imperialismu. Vychází z toho, že dnes imperialismus 
vystupuje jako Iinternacionální sjednocený nepřítel míru, národního 
i společenského pokroku. 

To zároveň ukazuje v určitém smyslu 1 sílu a autoritu mezinárodního 
komunistického a revolučního hnutí. Siupňující se zběsilost buržoazní 
propagandy, reakčních imperialistických sil proti celému revolučnímu 
procesu a jeho avantgardě ukazuje, že síly reakce jsou schopny použít 
všech prostředků policejního, politického a ideologického nátlaku na 
jednotlivé bratrské strany. Známe metody chilského typu, všech druhů 
terorismu jak legálního, tak i nelegálního. Musíme počítat s tím, že 
snahy zbavit komunisty práva na výkon širokého okruhu povolání a 
iejich společenského podílu na správě země stejně jako různé druhy 
ekonomického nátlaku budou dále pokračovat. 

Už dnes je zřejmá, že zběsilost antikomunismu a antisocialismu na- 
růstá. V oficiální politice Bílého domu byla vyhlášena kampaň proti 
»mezinárodnímu terorismu« s cílem zabránit dalšímu rozvoji národ- 
ně osvobozeneckého boje a tím zastavit sociální pokrok. 

Komunistické strany se rozhodně stavějí proti akcím imperialistic- 
kých kruhů, které ohrožují věc mezinárodního uvolňování. Vystupují za 
zastavení závodů ve zbrojení, přijímají opatření proti válečné psychóze, 
proti plánům na rozmístění nových amerických raketových a jader- 
ných zbraní v řadě západoevropských zemí, podporují úsilí SSSR a 
dalších socialistických zemí, aby byla zahájena jednání o snížení'zbro- 
jení. 

Tato linie byla podpořena na setkání evropských komunistických a 
dělnických stran za mír a odzbrojení v Paříži v minulém roce. Setkání 
a zde přijatá výzva k národům evropských zemí a ke všem mírumilov- 
ným silám podnítily další rozmach boje proti závodům ve zbrojení a 
proti rozmisťování nových amerických jaderných raket v Evropě, proti 
pokusům podkopat úspěchy uvolňování pomocí bojkotu a návratu ke 
konfrontací. Program zahrnuje demokratické cíle boje, které odpovída- 
jí zájmům nejširších lidových mas i třídním zájmům dělnické třídy. 

V duchu výzvy Za mír a odzbrojení přijaté na pařížské schůzce ev- 
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ropských komunistických a dělnických stran v minulém roce naše stra- 
na napomáhala rozvoji spolupráce se všemi demokratickými, pokroko- 
vými a mírovými hnutími, politickými stranami a organizacemi, zdů- 
raznil XVI. sjezd KSČ. 

Příspěvek komunistů k posílení protiimperialistického boje spočívá 

v tom, že komunistické hnutí je významným faktorem jednoty a se- 
© mknutosti socialistických zemí, že je rozhodující silou při obraně so- 
úalistických vymožeností. 

Sjednocující úloha komunistů se projevuje i v tom, že komunistické 
Strany na celém světě aktivně rozvíjejí styky s revolučně demokratic- 
kými stranami, které ve svých programech počítají s budováním socia- 
Jismu. 

A konečně příspěvek komunistů k společnému protiimperialistické- 
mu boji národů je určován tím, že vystupují jako nejrozhodnější bojov- 
nici proti všem rozkolnickým silám a jejich taktice, namířené na pod- 
kopání jednoty revolučního procesu a jeho nositelů. Vystupují přede- 
vším proti antisovětismu, za těsnou spolupráci s KSSS a SSSR a dalšími 
bratrskými stranami a zeměmi. 

Díky těmto skutečnostem se světové komunistické a dělnické hnutí 
V současnosti stalo důležitým prvkem poměru sil v mezinárodním mě- 


řítku, stále vlivnějším činitelem rozvoje celého systému mezinárodních 
vztahů. 


Soumrak nadvlády USA 
ve Střední Americe 


JAROMÍR JUNGBAUER 


Rozmach národně osvobozeneckého hnutí, převratné změny a bouřli- 
vý vývoj ve Střední Americe a karibské oblastil v posledních letech 
vyvolávají zvýšenou pozornost pokrokové světové veřejnosti. Výbušná 
situace v této oblasti je odrazem 1 projevem dialektické jednoty a stře- 
távání dvou protikladných tendencí. 

Na jedné straně se upevňuje socialistické zřízení na Kubě, rozvíjejí 
se lidové revoluce v Nikaragui a Grenadě, stupňuje se hrdinný ozbroje- 
ný boj proti fašistickým diktaturám v Salvadoru, Guatemale a dalších 
zemích. V procesu realizace nezadatelných práv na sebeurčení se hrou- 
tí zbývající koloniální režimy a enklávy a vlády řady zemí usilují 
o omezení činnosti nadnárodních monopolů. 

Na druhé straně se imperialismus a vnitřní reakce úporně snaží za- 
bránit neodvratnému postupu vpřed. V souvislosti s prudkým obratem 
v zahraniční politice USA v globálním měřítku dochází ke kontrarevo- 
luční protiofenzívě a intervenčním pokusům Spojených států, doku- 
mentovaným vytvářením ohnisek napětí, eskalací militaristických pří- 
prav, antikomunistickou hysterií, přípravami k agresi a vojenským 
vměšováním do záležitostí zemí této oblastí. 

Americký imperialismus je hlavním nepřítelem společenského po- 
Kroku a ochráncem všeho reakčního v této části světa ve větší míře než 
kdekoliv jinde. Žádná jiná oblast naší planety nebyla a není vystavena 
tak dlouhodobému a intenzivnímu nátlaku nejmocnějšího imperialistic- 
kého státu. Nikde na světě nebyla také nadvláda USA tak jednoznačná 
a všezahrnující. 


1 Vzhledem k rozsahu článku se autor nemohl zabývat některými aspekty. 
které s danou problematikou souvisejí; jmenovitě ponechal stranou důležité, 
ale značně komplikované otázky vnitřní sociální diferenciace společnosti v jed- 
notlivých státech Střední Ameriky. Vedle terinínu Střední Amerika se na 
několika místech tohoto článku vyskytuje | termín Střední Amerika a karib- 
ská oblast, který je ze zeměpisného hlediska nadbytečný, neboť Střední Ame: 
rika zahrnuje i státy na ostrovech v Karibském moří. Jelikož však vlivem 
historického vývoje mají tyto státy některé společné rysy, pokládáme zů 
účelné používat v některých spojeních i termínu karibská oblast, (Pozn. red.) 
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Spojené státy přikládají Střední Americe, nacházející se v bezpro- 
střední blízkosti jejich území, kromobyčejný význam. Tato oblast zaují- 
má klíčovou strategickou polohu a je již dlouhá desetiletí považována za 


© sféru »tradičního vlivu« a »zvláštních zájmů« Spojených států. 


V geopolitických kalkulacích pentagonských stratégů bylo Karibské 
moře vždy v minulosti považováno za »chráněné« americké jezero a 
i dnes vojenské kruhy USA mají za to, že námořní hranice USA se roz- 
prostírají až po východní pobřeží panamské šíje. Sama Střední Ameri- 
ka zaujímá výhodnou zeměpisnou polohu mezi Severní a Jižní Ameri- 
kou a současně | mezi Atlantským a Tichým oceánem. Celá oblast je 
pro vojenskostrategické zájmy amerického imperialismu nenahraditel- 
ným nástupištěm. 

Bývá často nazývána »zeměpisným podbřiškem« USA, jejich jižním 
»Křídlem«. Stala se pro americký imperialismus jakousi laboratoří, kde 
se zkoumaly, procvičovaly a vylepšovaly prostředky a způsoby ovládá- 
ní jiných národů a především se zdokonalovaly metody potlačování 
národně osvobozeneckých hnutí v celé Latinské Americe. Neokolonia- 
listický paternalismus nabyl zde v tomto směru takového rozsahu, že 
všechny »choulostivé« otázky této části západní polokoule se považují 
za »vnitropolitické« problémy USA. 

Karibská oblast, a Střední Amerika vůbec, byla částí světa, kde se 
Spojené státy dopustily největšího počtu vojenských intervencí, a je to 
také jediná část Latinské Ameriky, kde se přímo zmocnily a dodnes 
okupují některá území (Portoriko, Panenské ostrovy, vojenskou základ- 
nu Guantánamo atd.). 

Země uvedené oblasti nejsou sice nikterak velké, avšak disponují 
lacinou pracovní silou a velkým přírodním bohatstvím. Právě proto se 
staly objektem krutého vykořisťování nadnárodních monopolů za pod- 
pory tamních zaprodaneckých režimů, které americký imperialismus 
stědře odměňuje finanční i vojenskou pomocí. 


Celá tato oblast, kde je na 5 miliard dolarů severoamerických pří- 
mých investic, je bohatá na ropu, bauxit, barevné kovy a vzácné rudy. 
Ze zemědělských produktů zaujímají nejvýznamnější místo cukr, baná- 
ny, káva, bavlna, muškátové oříšky. Ve Střední Americe jsou rozsáhlé 
lesní masívy včetně kaučukovníků a jiných vzácných tropických stro- 
mů. 

Z nejznámějších severoamerických společností zde působí United 
Brands (někdejší United Fruit Company), Standard Fruit, Aluminium 
Company of America, Morgan Trust Company, United States Steel Cor- 
poration atd. 

Spojené státy zde však nespoléhají jen na nadvládu nadnárodních 
společností a na své místní chráněnce. Jejich ekonomické a politické 
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zájmy mají zajišťovat 1 významná opatření a instituce ve vojenské sté- 
ře. 

V karibské oblasti se nacházejí četné americké vojenské základny, 
které umožňují kontrolu leteckých, námořních i pozemních spojů mezí 
Severní a Jižní Amerikou a kromě toho jsou kdykoliv použitelným ná- 
strojem imperialistické politiky hrubého vměšování do vnitřních zále- 
žitostí zemí oblastí a potlačování osvobozeneckého hnutí. Tyto milita- 
ristické objekty se nacházejí zejména na Portoriku, v někdejším Panarm- 
ském průplavovém pásmu, na Kubě (Guantánamo), Trinidadu, Jamajce. 
Bahamských a Panenských ostrovech, v Guayaně, na ostrovech Turks 
a Caicos atd. 

Americké vojenské základny ohrožují mezinárodní mír a bezpečnost 
na západní polokouli, narušují a omezují svrchovanost příslušných 
států. Jejich prostřednictvím Spojené státy rozšiřují svůj vojenský vliv 
v daném regionu a často nutí země Střední Ameriky, aby se aktivněji 
zapojily do válečných příprav imperialismu. 

Zájmům Spojených států slouží také Středoamerické rada, jejíž 
vznik inspirovaly v roce 1962. Stala se vrcholným orgánem takzvaného 
Středoamerického obranného společenství, které je regionální varian- 
tou NATO. Pod kontrolou Pentagonu a CIA plní dnes tato rada funkci 
generálního štábu armád Guatemaly, Hondurasu a Salvadoru. Její re- 
akční úloha se znovu projevila v přímé podpoře diktátorkých režimů 
v Nikaragui (1978—1979) a v Salvadoru. 

Zajištění vojenské hegemonie v oblasti Karibského moře přikládá 
americký imperialismus mimořádný význam. Proto již v roce 1939 
vzniklo ve Washingtonu Karibské velitelství, jež bylo v roce 1958 reor- 
ganizováno na Jižní velitelství s rozšířením kompetence na celou Latin- 
skou Ameriku. Sídlem tohoto orgánu Pentagonu se stalo Ouarry 
Heights v bývalém Panamském průplavovém pásmu. Prvořadým úko- 
lem Jižního velitelství, těsně spolupracujícího se Středoamerickou 
obrannou radou, je zdokonalovat ozbrojené síly latinskoamerických 
armád, jejichž hlavním posláním je udržování »vnitřní stabilizace: 
v jednotlivých zemích. 

Celkový počet vojsk podřízených tomuto orgánu Činí asi dvace: 
tisíc. Pro potlačování osvobozeneckého hnutí má Jižní velitelství k dis- 
pozici zejména jednotky »zvláštního určení«, které již byly nasazeny 
k protipartyzánským akcím v Guatemale, Bolívii, Nikaragui a nyní v Sal- 
vadoru. Kromě toho Jižní velitelství odpovídá za přípravu latinskoame- 
rických vojenských odborníků na protipartyzánské operace, kteří pro- 
cházejí výcvikem v Americké škole ve Fort Gullicku v dřívějším Pa- 
namském průplavovém pásmu. 

V září 1979 pomlouvačná kampaň o údajné přítomnosti »sovětské 
vojenské brigády« na Kubě posloužila Spojeným státům jako záminka 
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ke vzniku nového vojenského orgánu — takzvaného Karibského opera- 
ivního svazku na ostrově Key West mezi USA a Kubou, jehož štáb má 
109 operativních důstojníků. Současně je vytvářen Karibský intervenč- 
ní sbor a Spojené státy zintenzívňují provokační vojenské přípravy 
v Karibském moři s úmyslem vykonávat nátlak, zasirašit národy této 
oblasti a odradit je od pokusů následovat příklady Kuby, Nikaraguy a 
Grenady. 

Po zvolení a nástupu do funkce prezidenta Reagana se ve Spojených 
sátech ještě zostřila tendence ke štvavé propagandě a nepřátelské 
poitice vůči kubánské revoluci. Znovu zazněly hlasy, vyzývající k uva- 
ení vojenské blokády na Kubu a nevylučující přímou ozbrojenou sgresi 
s cílem likvidovat její pokrokový společenský řád, inspirující široké 
masy Latinoameričanů. 

Mělo by to být svého druhu »potrestání« za přátelství Kuby se Sovět- 
ssým svazem a dalšími zeměmi světového socialistického společenství 
i za její neotřesitelnou solidaritu s pokrokovým osvobozeneckým hnu- 
úům ve všech částech světa. 

Druhý sjezd Komunistické strany Kuby, konaný v prosinci minulého 
roku, proto vytyčil jako jeden z prvořadých úkolů nadále posilovat 
obranyschopnost země, neochvějně tak naplňuje v praxi leninskou tezí 
o jednotě budování a obrany socialistické vlasti. 

Společně se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměmi je 
Kuba obviňována z »vměšování se do vnitřních záležitostí« jiných zemí 
á Z podpory »mezinárodního terorismu«, za který je považován jakýko- 
iiv aktivní projev osvobozeneckého hnutí v rozvojových zemích a ze- 
jména ve Střední Americe. Cílem tohoto nového pomlouvačného hesla 
dmerického imperialismu je v rámci »psychologické války« zdiskredi- 
tovat země reálného socialismu, zastavit revoluční procesy ve světě a 
V neposlední řadě »odůvodnit« agresívní záměry a růst horečného 
zorojení Spojených států a jejich některých spojenců. 

Zvláštností karibské oblasti je skutečnost, že byla a stále ještě je 
místem relativně velké koncentrace zbývajících kolonií Spojených stá- 
tů, Velké Británie, Francie a Holandska. 

Boj za likvidaci koloniálních a závislých území se proto stal jedním 
z hlavních směrů osvobozeneckého boje. V jeho důsledku se právě 
v této části světa objevilo v posledních dvaceti letech deset nových 
států. Z toho osm na anglofonních ostrovech v Karibském moři (Trini- 
dad a Tobago, Jamajka, Barbados, Bahamské ostrovy, Grenada, Domini- 
ka, Svatá Lucie, Svatý Vincent a Grenadina) a dva na území přiléhají- 
Cím k jihoamerické pevnině (Guayana a Surinam). 

Avšak stále zde ještě existuje kolem patnácti závislých území, které 
0 svou svrchovanost musí usilovat. Největší zbývající kolonií v celé 
„a'inské Americe a současně i nejlidnatější državou Spojených států ve 
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světě vůbec je Portoriko, které má formální status »svobodně přidruže- 
ného státu« USA. Pentagon přeměnil toto latinskoamerické území ve 
svůj obrovský vojenský komplex a kontrarevoluční základnu v Karib- - 
ském moři. Přes výzvy OSN, hnutí neangažovaných zemí, Světové rady 
míru a dalších reprezentativních mezinárodních shromáždění americ- 
ký imperialismus odmítá tomuto ostrovu poskytnout nezávislost a brá- 
ní realizaci práva na sebeurčení jeho lidu. | 

Nicméně konečnému vítězství spravedlivého boje koloniálních zemí. 
za národní nezávislost a suverenitu nelze trvale zabránit. Ještě v letoš- 
ním roce má kupříkladu dojít k vyhlášení samostatnosti nového středo- 
amerického státu Belize, přičemž USA a reakční guatemalský režim již 
nyní usilují o její podstatné okleštění. 

Mezi významné úspěchy národně osvobozeneckého boje posledního 
období nesporně patří zrušení Panamského průplavového pásma, ja- 
kožto de facto koloniální enklávy Spojených států, a přechod tohoto 
území pod panamskou jurisdikci 1. října 1979. Zároveň bylo smluvně 
zakotveno, že americké vojenské základny v tomto pásmu budou do. 
konce století zrušeny. 

Podle panamsko-amerických ujednání z roku 1977 byl i průplav 
uznán za integrální součást územní Panamské republiky, která má nad 
ním převzít plnou svrchovanost v roce 2000. Souběžně však Panama 
byla nucena souhlasit s »právem« USA »bránit neutralitu« průplavu 
i po tomto datu. 

Uzavření těchto smluv znamenalo další oslabení neokolonialismu 
USA, neboť bylo stanoveno přesné datum konce americké vojenské 
1 jiné přítomnosti v oblasti Panamského průplavu. Dosažení tohoto díl- 
čího úspěchu panamských vlastenců bylo podmíněno změnou poměru 
sil ve světě, jakož 1 nebývalou solidaritou světového veřejného mínění a 
zvláště pak latinskoamerického lidu a vlád. Americký imperialismus se 
však 1 nadále pokouší různými manévry udržet si své neokolonialistic- 
ké pozice na panamské šíji a osvobozenecký boj zde proto pokračuje. 

Státy této oblasti se aktivně podílejí na hnutí neangažovaných. Plno- 
právnými členy hnutí se z této části světa přes ideologické odlišnosti 
postupně staly Kuba, Guayana, Panama, Trinidad a Tobago, Jamajka, 
Nikaragua, Grenada a Surinam, zatímco status pozorovatele získaly 
Barbados, Kostarika, Svatá Lucie a Socialistická strana Portorika. Po- 
četné zastoupení v protiimperialisticky a protikoloniálně orientovaném 
hnutí neangažovaných zemí svědčí o úsilí osvobozených zemí této ob- 
lasti o koordinaci nezávislých postojů k zásadním mezinárodně politic- 
kým otázkám. 

Tíhnutí ke kooperaci se projevuje 1 v hospodářské sféře. Ve snaze če- 
lit zahraničnímu vykořisťování a upevnít vzájemné ekonomické a tím 
i politické svazky založily některé země této oblasti Karibský společný 
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trh a vesměs se staly členy Latinskoamerického ekonomického systému. 

Významným činitelem konsolidujícím nezávislost řady států Střední 
Ameriky, se stává navazování a rozšiřování politických, hospodář- 
ských, kulturních a dalších vztahů se socialistickými zeměmi. V této 
souvislosti má zvláštní význam upevňování styků se socialistickou Ku- 
bou, jejíž mezinárodní vliv a autorita neustále stoupá. 

V roce 1979 zaznamenalo národně osvobozenecké hnutí ve Střední 
Americe dva významné úspěchy. V březnu došlo k odstranění diktátor- 
ského režimu v malém ostrovním státě Grenada v karibské oblasti a 
v červenci vyvrcholil dlouholetý boj nikaragujského lidu, v jehož důs- 
ledku byla svržena proamerická Somozova diktatura. 

Somozův rodinný klan byl ztělesněním toho nejhoršího a nejzrůdněj- 
šího, co USA v Latinské Americe kdy vytvořily. Tato nejstarší latin- 
skaamerická diktatura existovala díky americkému imperialismu přes 
40 leta byla jeho tradiční a jednou z nejspolehlivějších opor. 

Národně osvobozenecký boj lidu této země propukl již na sklonku 20. 
let pod vedením neohroženého revolucionáře Augusta Césara Sandina, 
zrádně zavražděného v roce 1934. Svým významem překročilo toto hnu- 
tí národní rámec a zapsalo se nesmazatelně do dějin protiimperialistic- 
rého boje. | 

Koncem 50. let se v zemí znovu zaktivizovali Sandinovi stoupenci a 
v roce 1963 vznikla Sandinovská fronta národního osvobození (SFNO), 
která si vytyýčila jako cíl svržení diktatury ozbrojenou cestou. K nebý- 
valému rozmachu osvobozeneckého boje dochází v roce 1978. Jen kru- 
lým terorem za přímé pomoci USA se podařilo diktátorovi osvoboze- 
neký nápor lidu dočasně přitlumit. 

Proti nelidskému režimu se zdvihla vlna protestů na celém světě. Pod 
UVakem vývoje událostí a rostoucí kritiky změnily svou oficiální politi- 
ku vůči Nikaragui i Spojené státy. V listopadu 1978 se od krvavého a 
prohnilého režimu, který se dostal do úplné vnilřní a značné meziná- 
rodní izolace, začaly navenek distancovat. Souběžně se marně snažily 
zaměnit zprofanovanou diktaturu, jejíž existence byla pro USA z dlou- 
Jodobého hlediska neúnosná, jinou proamerickou vládou a zabránit tak 
vojenskému a politickému vítězství sandinovců. 

Veřejné mínění na celém světě a solidární postoje četných latinsko- 
amerických zemí spoutávaly agresivitu USA i jiných reakčních vlád 
iGuatemaly, Salvadoru apod.) — a nakonec jim nedovolily, aby se 
otevřenou vojenskou intervencí pokusily lidovému vítězství zabránit. 
19. července 1979 po dlouholetém, nesmírně obtížném a hrdinném 
szbrojeném zápase všeho lidu byla v Nikaragui nastolena pokroková 
moc. 

Hlavní silou politického života státu se po zásluze stala SFNO. Na 
vládě se však podílejí přestavitelé všech politických sil, které se zů- 
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častnily boje proti diktatuře včetně podnikatelů. V zemi probíhá demo- 
kratická a protiimperialistická revoluce, jejímž prvořadým úkolem je 
obnova válkou zpustošené země, demokratizace, vytvoření revolučních 
orgánů státní moci a zlepšení životních podmínek lidu. 

Byl vyvlastněn majetek Somozovy rodiny včetně poloviny veškeré 
obdělávané půdy, došlo k zestátnění soukromých bank, byl zaveden 
státní monopol zahraničního obchodu a bylo znárodněno přírodní bo- 
hatství. Přítom soukromé vlastnictví těch podnikatelů, kteří se ne- 
zkompromíitovali styky s diktaturou, nemá být dotčeno. V sociální ob- 
lasti se nová moc soustřeďuje na urychlené odstranění negramotnosti, 
vytvoření jednotné soustavy zdravotnické péče a postupně i na likvida- 
ci nezaměstnanosti. 

Značná pozornost je věnována zajištění obrany revoluce. Americké 
zvláštní služby nasazují nejrůznější prostředky k zardoušení revoluční- 
ho procesu počínaje sabotážemi a zneužíváním ekonomických těžkostí, 
přes organizaci atentátů až po podporu a výcvik ozbrojených band 
včetně 6 tisíců bývalých Somozových gardistů, které se formují v sou- 
sední Guatemale a Hondurase 1 na Floridě. Aktivizují se i kontrarevo- 
luční elementy uvnitř země, které nesouhlasí s politikou SFNO. Snaží 
se vyvolávat nepokoje, destabilizovat situaci a zdiskreditovat revoluční 
opatření vlády. Cílem je zastavit revoluční proces. 

SFNO, opírající se o revoluční armádu, vyzvala lid, aby byl připraven 
čelit všem nepřátelským útokům. V této souvislosti jsou vytvářeny ná- 
rodní milice, jejichž počet dosahuje 120 tisíc vycvičených příslušníků. 
Zvláštní význam se přikládá Sandinovským výborům na obranu revolu- 
ce, jež se zároveň staly prvotní formou místní lidové moci. 

Po uskutečnění revoluce na Kubě představuje svržení Somozovy tyra- 
nie a realizace nikaragujské revoluce nejvýznamnější pokrokovou a 
soclálně ekonomickou přeměnu v oblasti Karibského moře a v Latinské 
Americe vůbec. Vítězství lidu tohoto největšího středoamerického státu 
znamenalo vážnou porážku amerického imperialismu a stalo se záro- 
veň velkým morálním a inspirujícím povzbuzením pro ostatní utlačova- 
né národy. 

Druhým výrazným úspěchem osvobozeneckého a protiimperialistic- 
kého hnutí v Latinské Americe koncem 70. let byl revoluční zvrat 
v Grenadě, kde až do roku 1979 vládla protilidová a proimperialistická 
diktatura Erica Gairyho. Charakteristickým rysem tohoto pravicově 
autoritářského režimu fašistického typu byly těsné styky s nejreakč- 
nějšími vládami na světě (Chile, Jihoafrická republika, Jižní Korea, 
Rhodezie). | 

Představitelé opozičních sil byli pronásledováni, týrání a mučeni. 
Levicové křídlo opozice vytvořilo v roce 1973 Hnutí nového drahokamu. 
(Slovo JEWEL anglicky znamená klenot a zároveň je to zkratka názvu 
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organizace »Svazu úsilí o blahobyt, vzdělání a svobodu«), které 13. 
března 1979 uskutečnilo bleskovou akcí »nekrvavý« státní převrat. Re- 
zativně snadný úspěch vlastenců umožnila dokonalá organizace a ak- 
tivní účast širokých vrstev lidu. Rozsah celé akce byl tak velký, že ji 
„ze označit za lidové povstání. 

Nová vláda v čele s Mauricem Bishopem přistoupila za velmi obtíž- 
ných podmínek k realizaci pokrokových přeměn. Zatím největších 
úspěchů bylo dosaženo při rozvoji školství a zdravotnictví. Spojené 
státy poskytly útočiště svrženému diktátorovi a umožnily mu verbování 
i budování táborů žoldáků na Floridě pro přípravu násilné restaurace 
reakčního režimu. Samy přistoupily k realizaci řady podvratných akcí 
za účelem destabilizace včetně organizování atentátů, vysílání špionů, 
porušování vzdušného prostoru a jiných vojenských výhrůžek. Výstav- 
Du nového a moderního letiště v Pointe Saline za technické pomocí 
několika zemí označil Washington za »úklady Moskvy a Havany«. Do 
protigrenadské provokační kampaně se zapojily i pravicové síly sou- 
sedních ostrovních států Barbadosu, Trinidadu. a Tobaga i Antiguy, 
těšících se finanční podpoře amerického imperialismu. 

Nebezpečí intervence, teroristických akcí, hospodářské blokády a 
dalších nepřátelských opatření proti Grenadě trvá a revoluční vláda od 
orvních dnů věnuje problematice obrany velkou pozornost. Vedle Lido- 
vé revoluční armády jsou 1 zde vytvářeny milice a tisíce Grenaďanů se 
učí zacházet se zbraněmi. 

Revoluční převraty v Nikaragui a Grenadě potvrdily, že uskutečnění 
zevoluce ve Střední Americe a karibské oblasti je v současné době přes 
jesmírné obtíže v zásadě možné. Vítězství nikaragujského a grenad- 
sxého lidu se tak stalo mezníkem ve vývoji nejen těchto dvou zemí, ale 
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Nikaragujská a grenadská revoluce vyvrátily letité bašty const: 
-ání s mimořádně silným represívním aparátem. Dokázaly tak labilitu 
1 časovou omezenost délky trvání podobných režimů. Poividily, že VÍ- 
ézství nad diktaturou fašistického typu stále více záleží na rozhodnos- 
ti dovést boj s ní až do vítězného konce. Byla opětovně prokázána účel- 
20st a oprávněnost ozbrojeného povstání, jehož průkopníkem na konti- 
nentě byla Kuba, jako zatím jediného, v praxi ověřeného a účinného 
prostředku boje o politickou moc v zemích s diktátorskými režimy, 
vedoucího k lidovému vítězství. 

Kubánská, nikaragujská a grenadská revoluce mají některé společné 
rysy. Předně všechny tři státy jsou zeměpisně situovány v oblasti, kde 
'radičně byl vliv Spojených států největší. Jak Kuba konce 50. let, tak 
Vikaragua a Grenada 70. let byly nevelké a zaostalé agrární země, 
v nichž vládly diktatury militaristicko-fašistického typu, mimořádně 
servilní a Závislé na imperialismu a hluboce nenáviděné většinou oby- 
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vatelstva. Podobnost těchto revolucí je dána jejich protiimperialistic- 
kým a protioligarchickým charakterem 1 skutečností, že jejich předvo- 
jem jsou radikální levicové síly. Všechny tři revoluční převraty byly 
vedeny pokrokovými demokratickými hnutími — Hnutím 26. července 
na Kubě, Sandinovskou frontou národního osvobození v Nikaragui a 
Hnutím nového drahokamu v Grenadě, jejichž třídní složení bylo po- 
dobné. 

Všechny tři revoluce jsou objektem otevřeně nepřátelské politiky 
amerického imperialismu a kontrarevolučních akcí vnitřní reakce. 
Značná pozornost je proto jak na Kubě, tak i v Nikaragui a Grenadě 
věnována otázkám obrany, budování spolehlivých ozbrojených sil a 
branné přípravě obyvatelstva pro případ ozbrojeného útoku nepřátel. 

Současně však mají revoluční přeměny v těchto zemích i řadu odliš- 
ností potvrzující známou pravdu, že stejné revoluce nebývají. V dů- 
sledku pokračujícího procesu změny poměru sil ve světovém měřítku ve 
prospěch pokroku byla v Nikaraguí a Grenadě z jedné strany obecně 
příznivější situace pro rozvoj a vítězství revoluce než před dvaceti lety 
na Kubě. Na druhé straně však zkušenosti z vývoje v některých zemích 
potvrzovaly, že také imperialismus a vnitřní reakce se po kubánské 
revoluci »poučily« a nemíní se svých mocenských pozic bez nelítostné- 
ho odporu vzdát, což se zvlášť výrazně projevilo v případě Nikaraguy. 

Ve všech třech případech jde o opravdové revoluce a hlavní formou 
osvobozeneckého boje se stalo ozbrojené povstání. Nicméně bezpro- 
střední zapojení širokých lidových mas do partyzánské války bylo 
v Nikaragui mnohem širší než na Kubě. Zatímco na Kubě a v Nikaraguí 
trval ozbrojený boj několik let, v Grenadě šlo o jednorázovou akci 
uskutečněnou v průbčhu jednoho dne. 

Kubánská revoluce poměrně velmí rychle přikročila k výstavbě so- 
cialismu. Grenadský lid podle slov svých představitelů nastoupil cestu 
socialistické orientace, avšak v Nikaragui se tak brzký přechod na 
tuto cestu nepředpokládá. Tamní buržoazie, pokud nespolupracovala 
s diktaturou, se podílí na správě státu, a soukromému sektoru v ekono- 
mice země je vyhrazeno důležité místo. 

Novým činitelem, který významně přispěl k vítězství nikaragujských 
vlastenců a jenž svým rozsahem a váhou neměl v Latinské Americe ob- 
doby, byla mezinárodní solidarita. V důsledku pomoci, kterou sandí- 
novcům poskytli vlastenci latinskoamerických zemí a 1 demokratické 
vlády kontinentu, měl jejich boj proti Somozovi internacionální cha- 
rakter. Tím byly dotvořeny příznivé mezinárodní podmínky přímo na 
kontinentě, což v případě kubánské revoluce neexistovalo. 

Dvacet let po radikálním zvratu na Kubě nikaragujská a grenadská 
revoluce, jakožto součást světového revolučního zápasu, posílily národ- 
ně osvobozenecké hnutí, omezily sféru imperialistického vlivu na Zá- 
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" padní polokouli a významně rozšířily okruh zemí usilujících o demo- 
. kracii a sociální pokrok. 


Svržení Somozovy diktatury mělo značný ohlas v sousedním Salvado- 
ru a stalo se objektivním katalyzátorem propuknutí demokratické a 
protiimperialistické revoluce v této nejmenší, ale současně nejhustěji 
zalidněné středoamerické republice. 

Boj salvadorského lidu má své slavné a dávné tradice. V lednu 1932 
došlo v této zemi k dělnicko-rolnickému povstání, vedenému Komuni- 
stickou stranou Salvadoru v čele s legendárním Augustinem Ferabundo 
Martím. Ozbrojené povstání pracujících proti panství statkářské oli- 
garchie bylo salvadorskou soldateskou za podpory amerického impe- 
rialismu utopeno v krvi, přičemž třicet tisíc vlastenců včetně Fara- 
bundo Martího bylo usmrceno. Toto lidové vystoupení se stalo jednou 
z nejvýznamnějších událostí vystupňovaného třídního boje v celé před- 
válečné Latinské Americe. 

Od té doby vládla v zemi vojenská diktatura. Počátkem 70. let vzni- 

xají v Salvadoru tisíce ozbrojených oddílů. V roce 1979 podstatně zesí- 
il aktivní odpor proti represívnímu režímu a zintenzívnilo se hnutí 
© údových mas za svobodu, nezávislost a sociální spravedlnost. Za této 
situace došlo v říjnu 1979 k »preventivnímu puči«, uskutečněnému 
ozbrojenými silami a podle některých zpráv nenápadně podporované- 
mu Spojenými státy. Dřívější diktátorský režim byl svržen a k moci 
přišla vojensko-cívilní junta, která demagogicky slibovala uskutečnění 
řady sociálně demokratických reforem. Nový režim, snažící se vyvolat 
dojem centralistické síly, však brzy zanechal koketování s reformami a 
zaměřil své hlavní úsilí na potlačení osvobozeneckého hnutí. V zemi 
-byl rozpoután bezuzdný teror, rovnající se genocidě vlastního lidu. 
, Čílem brutálního řádění armády, kterému fakticky napomáhají ultra- 
pravicové fašistické bandy a jemuž padlo za oběť již na 18 tisíc salvador- 
„ských občanů, je »pacifikace« země i za cenu vyhlazení části jejího 
. obyvatelstva. 
„o Kooklamání domácí i mezinárodní veřejnosti byli v roce 1980 do junty 
přizváni představitelé Křesťanskodemokratické strany, která byla 
| předtím v opozici. Aliance pravicových křesťanských demokratů a zpá- 
' tečnické vojenské kliky má dodat juntě zdání »reprezentativnosti« a 
. zumírněné vlády«, kterou údajně ohrožují »levicoví extremisté«. 

Ve srovnání s Nikaraguou má boj salvadorského lidu řadu specifik. 
Nejde zdaleka jen o to, že Salvador je šestkrát menší než Nikaragua a 
ořitom má téměř dvojnásobný počet obyvatelstva. Hlavní rozdíl spočívá 
- v politické konstelaci sil. V Salvadoru existuje daleko vyhraněnější 
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třídní polarizace, a osvobozenecký boj má proto výraznější sociální za- 
měření. Společenská základna salvadorského vykořisťovatelského reži- 
mu je podstatně širší než v Nikaragui, kde se redukovala na příslušní- 
ky Somozovy rodiny a její přisluhovače. V Salvadoru je tvoří latifun- 
disté, finanční a obchodní oligarchie, zemědělští podnikatelé, reakční 
soldateska, část církevní hierarchie a část národní buržoazie. To způ: 
sobuje, že mezinárodní solidarita latinskoamerických buržoazních vlád 
není zde tak jednoznačná jako v případě bojů sandinovců a některé 
státy se dokonce stavějí na stranu vládnoucího režimu. Je tomu tak ze- 
jména u Venezuely, jejíž křesťanskodemokratická vláda je »solidární« 
se salvadorskými křesťanskými demokraty, podílejícími se na moci, a 
poskytuje juntě vojenskou 1 jinou pomoc. Otevřeně straní salvadorské- 
mu režimu i sousední diktatury v Guatemale a Hondurasu. 

Proti vykořisťovatelům se na široké soclální bázi upevňuje svazek 
dělníků, rolníků, středních vrstev a vlasteneckých duchovních. Různo- 
rodé ozbrojené oddíly překlenuly rozdíly v ideologických názorech, 
zkoordinovaly otázky strategie a taktiky protidiktátorského boje a 
sdružily se v Lidové osvobozenecké frontě Farabunda Martího, která je 
pokračovatelkou nejlepších vlasteneckých a revolučních tradic salva- 
dorského lidu. Její vojenské akce, podporované většinou obyvatelstva, 
nabyly charakteru všeobecného povstání. Cílem je nastolit revoluční 
demokratickou vládu a realizovat základní sociální ekonomické a 
politické přeměny. Přitom pokrokové síly kombinují ozbrojenou formu 
boje s masovou politickou prací mezi! lidem. 

Americký imperialismus zaujal k osvobozeneckému boji salvador- 
ských vlastenců »rozhodný a tvrdý« postoj. Ještě na sklonku roku 1979 
vznikla v USA zvláštní komise expertů na otázky Salvadoru, která vy- 
pracovala několik variant vojenského řešení »krize« s cílem nepřipus- 
tit za žádnou cenu vznik »druhé Nikaraguy«. Uvažovalo se o vyslání 
»meziamerických ozbrojených sil« OAS, o intervencí ze sousední Gua- 
temaly a Hondurasu i o přímém vojenském »zákroku« Spojených států. 

Za řízení amerických vojenských specialistů a s použitím napalmu 
byly již za Cartera proti partyzánům podnikány »vyčišťovací« operace 
s uplatněním barbarské taktiky »spálené země«, vyzkoušené před lety 
v jižním Vietnamu. Militaristické akce ohrožující mezinárodní mír a 
bezpečnost v celé oblasti ještě zesílily po nástupu prezidenta Reagana. 

V březnu letošního roku byl do Salvadoru vyslán oddíl »zelených 
baretů« — zvláštních vojsk USA. Po vzoru Vietnamu dochází k eskalaci 
vojenského vměšování amerického imperialismu. Jako záminky se po- 
užívá obvinění Sovětského svazu a Kuby z údajného dodávání zbraní do 
Salvadoru, k čemuž Spojené státy nedokázaly poskytnout ani jeden 
hodnověrný důkaz. 

Vše nasvědčuje tomu, že Salvador byl Spojenými státy vytipován 
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jaxo země, v níž má být dosaženo »odvety« za Nikaraguu a kde má dojít 
ke krvavému »zúčtování« s národně osvobozeneckým hnutím v Latin- 
ské Americe, »k měření síl« mezi pokrokem a reakcí a tím i k vystup- 
ňování mezinárodního napětí. Vzhledem k malé rozloze země, která je 
asi tak velká jako Lucembursko a z celkové rozlohy Střední Ameriky 
zaujímá jen pět procent, nepochybují washingtonští stratěgové o svém 
vítězství. Reaganova vláda se tak rozhodla učinit z malého Salvadoru 
orubířský kámen síly a moci amerického imperialismu i jeho globální 
poiitiky. 

Hrubé vměšování Washingtonu do salvadorských vnitřních záležitos- 
“ú vyvolalo rozhořčení demokratických sil na celém světě včetně Spo- 
jených států samotných. Má se všeobecně za to, že bez intenzívní ame- 
vické pomoci by se salvadorská junta neudržela u moci ani jeden den. 


Osvobozenecké procesy, probíhající v zemích Střední Ameriky, jsou 
součástí světového střetávání sil demokracie a pokroku s vnější 
i vnitřní reakcí. Na této obtížné a složité cestě lze očekávat i dočasné 
neúspěchy, jak to kupříkladu ukázalo vítězství pravice ve volbách 
v Jamajce v loňském roce a odstoupení pokrokové vlády v tomto státě. 

V hlavní sjezdové zprávě, přednesené na XVI. sjezdu generálním ta- 
jemníkem ÚV KSČ soudruhem Gustávem Husákem, se praví, že v latin- 
skoamerických zemích, mezi něž státy Střední Ameriky problémově 
| zeměpisně patří, »svádějí pokrokové revoluční síly statečný zápas 
proti vykořisťování a útisku ze strany imperialismu a fašistických dik- 
tátorských režimů«<ž, Mezi těžce zkoušenými zeměmi, jejichž lid krvácí, 
zpráva výslovně uvádí ze středoamerických zemí Salvador a Guatema- 
lu. S. Husák na XVI. sjezdu naší strany dále prohlásil: »Odsuzujeme 
senocidu a zločiny, kterých se zahraniční a domácí reakce v zájmu 
zachování svých pozic dopouští na lidu Střední a Jižní Ameriky. Jsme 
solidární s komunisty, revolucionáři a všemi pokrokovými lidmi těchto 
zemí v jejich neohroženém zápase za svobodu a šťastnou budoucnost 
národů«.5 

Pokračující posun v mezinárodním poměru sil vytváří stále přízni- 
všiší podmínky pro odstranění zbytků kolonialismu i neokolonialismu 
a pro dosažení skutečné nezávislosti těchto zemí, pro vítězství demo- 
kracie a společenského pokroku. 


2 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany, přednesená generálním tajemníkem ÚV KSČ soudruhem Gustá- 
vem Husákem na XVI, sjezdu KSČ. — Praha, Svoboda 1981, str. 50. 

* Tamtéž. 
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Historie 


Beseda s historiky 
k problematice výzkumu 
a propagandy dějin KSČ 


Dne 1. dubna 1981 se konala v redakci Nové mysli beseda historiků 
o problematice československé historiografie, zejména výzkumu dějin 
KSČ a jejich významu pro ideologickou práci. Zúčastnili se jí dr. Mi- 
chal Barnovský, ČSc., zástupce ředitele Historického ústavu SAV, dr. Ja- 
roslav Cesar, DrSc., ředitel Orientálního ústavu ČSAV, dr. Jan Galan- 
dauer, CSc., vědecký pracovník Ústavu marxismu-leninismu při ÚV KSČ, 
proj. František Havlíček, člen korespondent ČSAV, vedoucí ketedry dě- 
jin KSSS na Vysoké škole politické ÚV KSČ, doc. dr. Jurij Křížek, DrSc, 
zástupce ředitele Ústavu čs. a světových dějin ČSAV, doc. dr. Zdeněk 
Šmoldas, CSc., vedoucí katedry dějin KSČ na Vysoké škole politické 
při ÚV KSČ. Za Novou mysl se této diskuse zůčastnili její šéfredaktor 
dr. Jaroslav Kaše, CSc., zástupce šéjredaktora dr. Ladislav Tomášek, 
DrSc., a další pracovníci redakce. 


s. KAŠE V letošním roce vzpomíná naše strana a celá veřejnost 
šedesáté výročí založení Komunistické strany Československa. jsme 
v roce XVI. sjezdu strany. Loni jsme vzpomněli třicáté páté výročí vy- 
vrcholení národně osvobozeneckých bojů našeho lidu a osvobození So- 
větskou armádou. Tato významná výročí a události nastolily i řadu úko- 
-Jů pro naši historickou frontu, ukázaly na některé problémy, kterých 
bychom si měli všímat. Proto považuje redakce Nové mysli za účelné 
uskutečnit besedu s pracovníky naší historické fronty o současných 
otázkách historiografie a jejích úkolech. Výročí vzniku naší strany je 
velkou příležitostí k zamyšlení, jak se naše historická věda zhostila 
úkolů, které před ní stojí, čeho jsme dosáhli, v čem máme slabiny, kam 
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je třeba napřít pozornost. Pravdivý pohled na uplynulý vývoj, na boj 
naší strany za socialísmus, má v Současném třídním a ideologickém 
boji veliký význam. Má jej I při výchově mladé generace, při upevňo- 
vání jejího třídního a internacionálního vědomí, vztahu ke straně a 
k socialistickému společenskému zřízení. Chceme tuto diskusi zaměřit 
především na oblast dějin KSČ. Beseda o stavu na tomto vědním úseku 
by mohla i ukázat některé otázky, na něž je třeba zaměřit pozornost 
jak ve výzkumu, tak i v propagandě dějin KSČ. Měla by ukázat, jaký je 
současný stav teorie a propagandy v oblasti historické vědy a na úseku 
historiografie, zejména dějín KSČ, a to ve světle posledních sjezdů stra- 
ny a příslušných zasedání ÚV KSČ, dokumentů týkajících se dané pro- 
Dlematiky. Tolik úvodem do naší besedy. 


s. CESAR Dějiny KSČ pochopitelně souvisí s dějinami národními. 
Nelze nechat stranou ani historii mezinárodního dělnického hnutí. 
Vždyť naše strana v celých svých šedesátiletých dějinách velmi úzce 
spolupracovala s mezinárodním dělnickým a komunistickým hnutím. 
Vezmeme-li jen tyto aspekty, dostáváme se k řadě otázek, které nejsou 
dodnes v plném rozsahu zpracovány. Na to nedošlo z časových důvodů 
vzhledem k relativně krátkému období práce na dějinách strany a re- 
volučního hnutí. V šedesátých letech, zvláště pak v roce 1968, byly 
mnohé závažné problémy zkreslovány a revizionisty zneužívány. VÍ- 
me také, jak dnes nepřátelská propaganda zneužívá historiografie. 
Lze oprávněně konstatovat, že dějiny strany, otázky našeho nejnovější- 
ho vývoje, hrály a hrají v ideologickém boji velkou úlohu. Víme, že do 
povědomí lidí zasahují často více než další společenské vědy. Vytvářet 
správný objektivní obraz o vývoji strany je samo o sobě věc velmi složi- 
tá. Řekl bych však, že stále nejméně prozkoumané jsou poválečné ději- 
ny našeho revolučního hnutí, které dnes už představují větší část dě- 
jin Komunistické strany Československa. Nemyslím období boje o moc, 
1344—1948, které už bylo relativně dost objasněné, ale etapu budování 
socialismu. Další záležitostí, ke které se také musíme dostat — a začíná 
se zřejmě na tom pracovat — je etapa výstavby rozvinuté socialistické 
společnosti. V těchto otázkách jde nejen o překonání stadia — řekl 
bych — sbírání faktů a jejich třídění, ale samozřejmě o řadu nových 
postupů, které vyplývají ze zkoumaného problému. To jsou všechno 
otázky, které, jak se domnívám, se vyskytují i v připravovaném kniž- 
ním vydání dějin strany. Setkáváme se s nimi rovněž v problematice 
čéjin vědeckého komunismu, v dějinách mezinárodního dělnického 


hnutí, historii KSSS. Na ně bychom se měli zaměřit i v této naší dis- 
kusí. 


ss GALANDAUER Dějiny strany mají, a samozřejmě 1 historie 
jako celek, nepochybně mimořádně vyhraněnou, přímo aktuální ideolo- 
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glckou funkcí. Mezi buržoazními historiky se často mluví o krizi hist 
rie, což má své určité společenské kořeny. Historie je chápána a nahr 
zována sociologií. Jako průřez, obraz okamžiku, jako analýza. Pak 
to výraz životního názoru té části společnosti, která nemá budoucno. 
a proto také pochopitelně nerada mluví o minulosti. Je zcela pochoj 
telné a logické, že mluvit o krizi historie u nás by bylo zcela nesmy: 
né. Marxismus-leninismus jako ideologie dělnické třídy, která směřu 
do budoucnosti, předpokládá sám o sobě 1 pohled do minulosti. Ni 
méně bych asi přeháněl, kdybych tvrdil, že v určité formě se tako 
skepticismus nevyskytuje I u nás. V našem prostředí zejména v spec 
fické formě pragmatismu a utilitarismu. V ideologii má nesporně v 
znamné místo historie, a zvláště dějiny strany. V českém prostřec 
kde vždy od vzniku českého národa — stejně jako slovenského — hrá 
historiografie klíčovou roli, se pragmatismus vždy v nějaké forn 
objevil. 

Mluvíme-li o ideologické funkci dějin nebo historiografie dějin str 
ny, pak koneckonců, zejména z hlediska propagandy, se jejich aktuá 
nost jen potvrzuje. Víme přece, jak velký mají ohlas historické prác 
1 historický román, ale i pořady, které mají vztah k historii, v hromat 
ných sdělovacích prostředcích. Ohlas je vždy velký, ať už pozitivní, n 
bo negativní. Avšak i negativní ohlas je důkazem, že společnost jako c 
lek, nebo její značná část, se o dějiny zajímá. Nejen o dějiny jako ún 
kové téma, nýbrž jako výraz světonázorového postoje. To je výraze 
skutečnosti. že »historické povědomí«, představa o historií, je nedíinc 
součástí světového názoru a politického ideového profilu každého obě. 
na naší republiky. A několikanásobně to platí pro každého komunist 
Myslím si, že právě v tom svočívá mimořádná aktuálnost dějin strany 
činnosti všech těch, kdo v této oblasti pracují, ať už jsou to pedag 
gové, anebo ti, kteří propagují tyto otázky v televizi a jinde. 


s. KŘÍŽEK Chtěl bych prozatím promluvít ke dvěma otázkár 
První otázka. Myslím, že se u nás dnes běžně přiznává veliký ideologi: 
ký význam dějinám strany. Jsem přesvědčen, že historické vědy, net 
chcete-li historiografie, mají vůbec významné společenské poslán 
Domnívám se totiž, že historické poznání je důležitým společenský: 
poznávacím procesem. neboť bez poznávání minulosti nemůžeme p. 
znávat současnost. Pokud nechápu správně vědecky minulý vývoj,ní 
jsem s to správně pochopit, kam až naše soudobá společnost již došl: 
Myslím, že je to jedna ze základních otázek, proč marxismus postav 
do popředí svého zájmu historické poznání. Nebylo to nahodilé, a: 
z hlediska vědeckého myšlení přímo zákonité. Z tohoto aspektu je tak 
nutné pochopit poučení, která dává historiografie či historie vůbec 
historie dělnického hnutí, především pak historie naší strany. Chti 
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programově měnit společnost, vypracovat vědeckou koncepci těchto 
změn, znamená mezi jiným také vědět, jak v minulosti působil spole- 
čenský mechanismus. Toho však nelze dosáhnout bez historie. Z tohoto 
hlediska je historické poznání integrální; dává v podstatě souhra 
představ o tom, kam společnost došla, co vytvořila, jak se to naučila 
i co již poznala. Druhá otázka. Pro dějiny naší strany po roce 1945 
platí, že se v nich promítaly všechny základní problémy dějinného 
postupu naší společnosti při výstavbě socialismu. Není tu otázky, která 
by se dějin strany nedotýkala. Problém vztahu dějin strany a národních 
dějin vůbec a v tomto období zvláště, je ovšem složitou otázkou. Je to 
vlastně mnohostranná interakce a dialektický vztah, kdy musíme pře- 
devším chápat, že strana svou činností programově mění národní po- 
spolitost, ale ta vytváří objektivní možnosti, v nichž se má tento revo- 
luční program realizovat. A tento dialektický vztah je velice silný a 
měli bychom jej při rozpracování dějin strany i dějin národních plně 
chápat a respektovat. 

Po roce 1945 někdy však nahrazujeme dějínami strany dějiny národ- 
ní. Řekněme si to 1 jinak: Po roce 1945 obrovsky stoupl historický vý- 
znam mezinárodního dělnického hnutí, ale přesto nemůžeme světové 
dějiny redukovat na dějiny mezinárodního dělnického hnutí. Zároveň sl 
však myslím, že nikdo, kdo chce u nás skutečně vědecky poznávat vý- 
voj po roce 1945, nemůže jej vyložit bez velmi dobré znalosti dějin naší 
strany. Strana je revoluční činitel, který se snaží programově realizo- 
vat určitou přestavbu společnosti. Ale i socialistická výstavba společ- 
ností se musí vyrovnávat s veškerým předchozím vývojem. My se jej 
nemůžeme ani vzdát, my jej však nemůžeme ani změnit. Vstupujeme to- 
tiž do určitých společenských vztahů, které se ustavily před námi, 
můžeme je využít, ale nemůžeme je zcela a náhle zrušit. V tom je asi 
další vztah mezi národními dějinami a dějinami strany. Strana vnáší do 
živelného vývoje určitou  programovost a dějinnou perspektivu. 
Národní dějiny jsou pak v tomto případě spíše souhrnem objekliv- 
ního společenského pohybu. 


s. ŠMOLDAS Souhlasím s tím, že ve složitých podmínkách ideo- 
logického boje se předmět dějin strany, historie vůbec, dostává do po- 
předí a má v tomto boji významné a nezastupitelné místo. V poslední 
době jsem měl možnost absolvovat řadu ideologických konferencí 
k šedesátému výročí založení strany, na nichž bylo plně potvrzeno, že 
náš přední stranický, lektorský a propagandistický aktiv má eminent- 
ní zájem o historii současnosti. Porozumět současnosti však nelze bez 
hluboké analýzy minulosti. Poznáme-li minulost, můžeme pochopit sou- 
časnost a na tomto základě můžeme také převídat i budoucnost. Mezi 
minulostí, současností a budoucností je dialektický vztah, a proto se 
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domnívám, že historie na stránkách teoretických a odborných časop:- 
sů, stranického tisku vůbec a v ideologické práci zvláště, není nikdy 
dost. 

Zamýšlíme-li se proto u příležitosti 60. výročí založení KSČ nad její 
historií, činíme tak proto, že v soudobých podmínkách složitého ideolo- 
gického boje pouze hlubší poznání a osvojení si historických zkušenos- 
tí z bojů naší strany od jejího založení až po naši socialistickou součas- 
nost umožní lépe pochopit učení vědeckého socialismu v konkrétní spo- 
lečenské praxi, umožní hlouběji poznat a porozumět vzájemnému dia- 
lektickému vztahu Internacionálního a národního, obecného, jednotli- 
vého a zvláštního v komunistickém hnutí. Studium dějin KSČ umož- 
ňuje tak hlouběji poznat všechny hlavní oblasti a formy činnosti stra- 
ny, její vedoucí úlohu, která je historicky podmíněna, jakož i hodnoce- 
ní základních etap, událostí a přijatých dokumentů v jejím vývoji. 
Současně jsou dějiny KSČ hmatatelným důkazem, že založení strany 
v roce 1921 je logickým produktem zákonitého vývoje naší společnosti, 
rozmachu revolučního hnutí a třídního zápasu dělnictva, jehož nejvy- 
spělejší část pochopila, že má-li dělnická třída splnít své historické 
poslání, musí se politicky, ideově a organizačně rozejít se sociální de- 
mokracií a po příkladu bolševické strany vytvořit revoluční stranu 
nového typu — KSČ. A v neposlední řadě dějiny KSČ jako zdroj poučení 
a zobecnění zkušeností jsou inspirujícím impulsem pro řešení dalších 
úkolů výstavby rozvinuté socialistické společnosti. 

Komunisté, tím spíše přední stranický aktiv, nemohou neznat dějiny 
své strany. Vycházíme-li z »Poučení«, pak význam studia dějin KSČ 
roste tím více, čím více se mění členská základna. V době konání XVI. 
sjezdu KSČ byla již více než polovina členů a kandidátů strany z řad 
mladé generace, narozené po roce 1945. Vzhledem k tomu, že jejich 
životní zkušeností jsou historicky omezené a jsou jiného druhu než 
u generací předchozích, které se třídně zakalovaly v období první bur- 
žoazně demokratické republiky a v procesu národně osvobozeneckého 
protifašistického boje — jen hluboká znalost dějin KSČ jim umožní 
osvojit si poznání, které získala minulá generace v každodenním střetu 
s realitou vykořisťovatelské kapitalistické společnosti. A v tomto kon- 
textu dějiny KSČ slouží jako významný a nezastupitelný zdroj revoluč- 
ních zkušeností a poučení. Jejich studium je a musí se stát důležitou 
nezbytnou součástí ideologické výchovy vůbec, komunistů a předníh) 
funkcionářského stranického aktivu zvláště. 

Proto se domnívám, že novodobým dějinám a úloze strany v nich je 
třeba věnovat eminentní pozornost. Přitom nemám na mysli samoúče“ 
ný návrat k výkladu příčin, průběhu a důsledkům druhé světové válkv, 
neboť tendence a snahy projevující se v činnosti třídního nepřítele 
v současném tdeologickém boji jsou prokazatelným návratem k minu: 
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losti z hlediska řešení potřeb současnosti. Přičemž falzifikace příčin, 
průběhu a důsledků druhé světové války není v tomio kontextu ničím 
náhodným. A protože mladá generace tuto etapu neprožila, nemá z ní 
vlastních zkušeností, může je získat jen zprostředkovaně pravdivým 
poznáním novodobých dějin. Trendy, které jsou důsledkem druhé svě- 
tové války, působí dodnes. Proto podle mého soudu otázce dějin, jejich 
nropagandě na stránkách vědeckých i populárních časopisů je nezbyt- 
ně nutné a potřebné věnovat soustavnou pozornost. 


s. HAVLÍČEK Chtěl bych se nejdříve zabývat výchovným poslá- 
ním dějin KSČ, především pokud jde o výchovu členů strany, formování 
iejich vědomí, třídnosti, stranickosti, konkrétně historického přístupu 
xe společenským jevům. Členové strany — řečeno Leninovými slovy — 
se k historii svého hnutí nesmějí chovat jako Ivan Nepomnjaščij, jako 
lidé, kteří si nic nepamatují, kteří z historie nic neznají, zejména z his- 
torie strany, jejímiž jsou členy. Uvědomělí dělníci, kteří vedou své hnu- 
u dále kupředu, psal Lenin, se neustále ohlížejí na cestu, kterou urazi- 
:o dělnické hnutí, a znovu a znovu se zamýšlejí nad tím, jak po této ces- 
tě jíti ještě lépe. Díky důkladnému studiu zkušeností strany, jejích tra- 
dic a norem se formuje kontinuita praktické a teoretické Činnosti stra- 
ny. Proto je nutno usilovat o vytvoření stranické komunistické tradice 
a kontinuity. Nestačí znát obecné principy, na nichž je strana budová- 
na, jimiž se ve své činnosti jako vedoucí síla řídí. Mladým lidem není 
možno vysvětlovat tyto otázky jen v ryze abstraktní, teoretické poloze. 
Jaleko účinnější je osvětlovat jim principy činnosti a výstavby strany 
prismatem historických událostí, historických dějů, nejen jednotlivých 
taktů, ale také historických procesů, aby se učili chápat souvislosti, 
v nichž se jednotlivé události rodily a na jakém základě. Jak strana 
bojovala za sociální a národní osvobození pracujících, aby se nikdy ne- 
7apomínalo na obrovské historické zásluhy strany a vůbec všech revo- 
lucionářů 1 těch, kteří jako nestraníci položili životy za socialistické 
společenské zřízení. Je to nesmírě důležité z hlediska formování mo- 
* rálního profilu mládeže, nejen členů strany. 

Nyní bych chtěl přistoupit k tomu, co zde bylo již řečeno o světoná- 
zorovém poslání historie a dějin strany zvláště, protože to je náš nej- 
vlastnější úkol, promyslet význam gnoseologické funkce dějin KSČ. Jde 
: o výchovné poslání historie, která je povolána vštěpovat lidem správný 
přístup k jevům, vštěpovat jim marxisticko-leninský způsob myšlení. 
Do značné míry tak můžeme naučit zejména mládež marxisticko-lenin- 
skému způsobu myšlení, aniž bychom náš světový názor podávali jen 
v čisté filozofické podobě. Přístupnější je Často forma historického 
podání, zejména pokud jde o mládež. Je třeba učit lidi stavět každou 
otázku na historickou půdu, historickou nikoli ve smyslu análového 
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líčení minulých dějů, ale tak, aby pochopili, proč se věci vyvíjely tak a 
nikoli jinak, jak se věci budou vyvíjet v budoucnu a co je třeba dělat 
pro to, aby se právě tak vyvíjely. Nejde jen o poznání, ale také o přemě- 
nu společnosti, sledující dosažení našeho cíle: komunismu. V tomto 
smyslu je světonázorová, výchovná funkce dějin vůbec a dějin KSC 
jako revoluční avantgardy nesmírná. Tím se dostávám k otázce vzá 
jemného vztahu dějin KSČ, eventuálně dějín revolučních marxisticko-le- 
ninských stran vůbec, a dějin občanských. Kde je tady spojovací vazoa 
a kde je i určitá odlišnost? Dějiny KSČ jsou dějinami revoluční avant- 
gardy. Když takto postavíme otázku, pak vidíme, že nemůžeme odtrhá- 
vat dějiny strany od občanských dějin, ale že je nemůžeme ani ztoto?- 
ňovat. Dějiny KSČ, KSSS a dalších stran mají svůj vlastní předmět a 
přesně vymezený obsah, jsou především dějinami formování stran“ 
samotné, dějinami vytváření programu strany a realizace programu 
revoluční přestavby společnosti. 

Za druhé: jestliže mluvíme o přestavbě společnosti, nesmíme zapomí- 
nat na organizátorskou funkci strany. Nastolíme-li však otázku úloh“ 
organizátorské funkce strany, potom musíme řešit i otázku fungování 
jejího vnitřního života. Tím se liší dějiny KSČ od občanských dějin, 
protože zahrnují navíc otázku výstavby a činností strany jako revoluč- 
ní avantgardy. Jestliže však budeme mluvit o tom, že vedoucím princi- 
pem výstavby a činnosti strany je demokratický centralismus, vidíme, 
že demokratický centralismus není jen vedoucím principem výstavbv 
strany, ale také výstavby společenských organizací, státu, řízení veške- 
rého hospodářského a sociálního života. Vidíme, jak se tyto věcí prolí- 
nají. 

Jestliže je strana vedoucí silou společnosti, pak je vedoucí silou v? 
všech oblastech: v ekonomice, politice, ideologii, kultuře. Musíme tedy 
jako historikové strany mluvit také o přetváření všech těchto oblastí 
společenského života, ovšem ze zorného úhlu realizace vedoucí úlohy 
strany v nich. Proto platí: nedělat z dějin strany jenom dějiny jejího 
vnitřního života. Tím bychom oslabili výklad její vedoucí úlohy a real- 
zace této vedoucí úlohy. Na to nesmíme nikdy pří výkladu dějin KSČ 
zapomínat. Jak bychom potom vysvětlovali třeba bolševizaci KSČ? 
Když postavíme tento problém, pak hned vidíme, jak je nutné zabývat 
se především vnitřními otázkami života strany, ovšem nikoli samo- 
účelně a odtrženě, protože strana se bolševizovala proto, aby splnila 
úkoly, které jako vedoucí síla společnosti, jakožto její revoluční 
avantgarda, má realizovat v čele širokých lidových mas. A má-li bý! 
vedoucí silou, nesmí se odtrhnout od těchto mas. Z toho plyne: dějinv 
KSČ musí být í dějinami masové politické práce strany. 

Objektem bádání a studia dějin KSČ jako marxisticko-leninské stra- 
ny, jejím předmětem musí být činnost této strany v celé její mnoho- 
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strannosti. Dějiny KSČ jsou vědou o objektivních zákonitostech vzniku, 
vývoje a činnosti strany jako nejvyšší formy třídní organizace dělnické 
třídy, jako vůdce a organizátora pracujících mas v boji za vítězství 
socialistické revoluce a nastolení diktatury proletariátu, jako vedoucí 
síly při výstavbě komunistické společnosti. jsou vědou, jež osvětluje 
vypracování a provádění programových, strategickotaktických a orga- 
nizačních zásad strany. 


To znamená, že při výkladu dějin KSČ musíme osvětlovat nejen ta či 
ona fakta z dějin jejího vnitřního Života, ale zároveň její úlohu ve 
společnosti, internacionální charakter KSČ. 


Při osvětlování dějin KSČ musíme mít neustále na zřeteli nutnost 
všestranného osvětlení její činnosti teoretické, politické, ekonomické, 
ideologické a organizační, jejích zkušeností z vedení mas, jejích bojů 
s kapitulanty, zrádci, s oportunistickými tendencemi. 

Zákonitosti vnítřního života strany a zákonitosti růstu její vedoucí 
úlohy jsou vzájemně spojeny a podmíněny. Vzpomeňme jen Gottwaldo- 
vo heslo, jež vytyčil po V. sjezdu KSČ. Dvě věcí potřebujeme: přebudo- 
vání strany na bolševických zásadách a rychlý obrat ke skutečně maso- 
vé práci strany. 


Při osvětlování dějin KSČ je třeba mít na zřeteli, že dějiny KSČ jsou 
vědou světonázorovou, která je spojena se všemi součástmi marxis- 
mu-leninismu. Historické události, praktickou činnost strany musíme 
proto osvětlovat v organické souvislosti s vědeckým rozborem situace, 
s příslušnými teoretickými závěry. Při tom však nesmíme zapomínat na 
to, že dějiny KSČ jako historická věda operují jazykem faktů. To dodá- 
vá historickému líčení názornost, přesvědčivost, průkaznost. Na fak- 
tech společenskohistorického vývoje stranickohistorická věda de- 
monstruje neudržitelnost různých předpovědí buržoazních historiků a 
sociologů, zároveň v lidech pěstuje komunistickou ideovost, politicky 
je zoceluje, učí je umění hájit politiku strany, bojovat za její provádění. 
fak se svérázně proplétají elementy minulosti, přítomnosti a budouc- 
nosti, což nám nikterak nebrání logicky a historicky oddělovat a členit 
etapy společenského vývoje. 


Měli bychom se tedy zamýšlet nad dvěma problémy. Nad věcnými 
otázkami historické vědy (určitými konkrétními událostmi, určitými 
společenskými procesy atd.) a zároveň nad teoretickometodologickými 
otázkami, tím spíše, že Nová mysl je teoretický a politický časopis ÚV 
KSČ. Ale my bychom se měli kromě některých aktuálních politic- 
kých a historických problémů, jejichž světonázorová funkce ostře 
vystupuje do popředí, zabývat zejména teoretickometodologickými 
otázkami, dnes hlavně koncepcí výstavby rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. Jak je chceme efektivně řešit, když si nevyjasníme teoreticko- 
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metodologické problémy nezbytně spojené s budováním takovéto spo- 
lečnosti? S tím automaticky souvisí otázka vymezení konkrétně histo- 
rických etap a s nimi i to, proč tyto úkoly přicházejí nyní a ne dříve, 
proč v příslušné etapě musely být řešeny úkoly jiné, jinými formami a 
jinými metodami práce, ať už strany nebo státního aparátu. Jiné meto- 
dy práce třeba uplatňovat v podmínkách přechodného období od kapi- 
talismu k socialismu a jiné v etapě rozvinutého socialismu. Toto je třeba 
sl jasně uvědomit. Je tedy nutné zabývat se nejen věcnými historickými 
otázkami, ale také otázkami historickometodologickými, jejichž osvět- 
lení musí naše funkcionáře učit marxisticko-leninsky myslet, tzn. tříd- 
ně, stranicky, z pozic historismu, z pozic přesného vymezení etap, ale 
zároveň komplexně, abychom správně ukazovali kontinuitu 1 odlišnost 
etap. 


s. KŘÍŽEK Ale také pro dějiny strany platí, že každá kategorie 
z oblasti společenských věd je kategorie historicky vymezená. Každá 
kategorie má sama svůj historický vývoj. 


s. HAVLÍČEK To je důležité. Připomenu, že tím začíná úvod k 
dílu Marxova »Kapitálu«. Marx tam říká, že společnost se může dopídit 
přirozeného zákona svého vývoje, může přijít na stopu dějinného vývo- 
je, může objevit, vyhmátnout ekonomický zákon pohybu moderní spo- 
lečnosti, ale nesmí zapomenout, že tento historický proces má své při- 
rozené etapy a že tyto etapy nesmíme »dekretovat«, přehazovat, jak 
bychom chtěli, přeskakovat je. Můžeme však zkrátit porodní bolesti 
zrození nové etapy a upevňování nového řádu. 


s. CESAR Navázal bych na jednu myšlenku, kterou zde říkal sou- 
druh Havlíček. Je to otázka významu důležitých historických událosií. 
Žádná skutečně důležitá historická událost není natolik mrtvá, zasunu- 
tá, aby nemohla ožít v určitém kontextu a stát se součástí ideologické- 
ho boje. Z tohoto hlediska vracím se k marxistické historiografii 
u nás — a především k historiografii dělnického hnutí a KSČ — myslím, 
že naše marxistická historiografie, když vezmeme genezi jejího vývoje 
v poválečném období, přes všechny nedostatky, chyby apod. měla 
značnou přednost v tom, že si všímala, více či méně dokonale, základ- 
ních otázek, což snad umožnilo z marxistického hlediska ukázat vý- 
znam národního obrození, nástup kapitalismu u nás a postavení bur- 
žoazie i historickou úlohu dělnické třídy. Na druhé straně však, zejmé- 
na v šedesátých letech, ideologický boj v historiografii se soustředil 
také na klíčové otázky. Z hlediska revolučního dělnického hnutí byla 
to otázka vzniku strany, zda se strana měla vůbec odtrhnout od sociál- 
ně demokratického světového proudu. Byla to otázka bolševizace, uplat- 
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ňování leninismu ve straně, V. sjezd atd. Dále to byla druhá světová 
vá ka, národně osvobozenecký boj, zda tam skutečně revoluční síly 
hrály významnou roli, nebo zda rozhodovala západní emigrantská bur- 
žoazní garnitura. Dále léta 1944—1948, období boje za vítězství socia- 
istcké revoluce, etapa budování socialismu atd. Z tohoto hlediska se 
úomnívám, že tyto otázky zůstávají stále aktuální. Například samotné 
téma uplatňování leninismu ve straně se přímo dotýká přítomnosti. 
Je to nepřetržitý proces v průběhu celých šedesáti let dějin strany. 
Je to stále aktuální, zásadní záležitost, kterou je třeba vysvětlovat 
v konkrétních historických podobách, v jednotlivých etapách. Máme 
řadu dalších problémů. Dodnes jsme podle mého názoru dlužní hloubě- 
ji objasnit přínos Švermy, Fučíka, Urxe, Konráda a dalších — pro mar- 
xisticko-leninskou teoretickou frontu ve třicátých letech, postrádáme 
vědecky zpracované životopisy Klementa Gottwalda i dalších vedoucích 
představitelů strany atd. 


ss KŘÍŽEK K otázce uplatňování leninismu v našem dělnickém 
hnutí bych chtěl říci, že bychom měli v dějinách naší strany umět mno- 
hem lépe ukázat, co vůbec znamenal vzník strany a postupné osvojová- 
ní si leninismu Z toho hlediska, že vlastně poprvé v moderních českých 
dějinách se velké masové hnutí vědomě zapojilo do světového revoluč- 
ního proudu. Nezapomeňme, že v celém 19. století 1 na konci I. světové 
války každé české politické hnutí bylo v podstatě nacionálně izolova- 
né. A hovoříme-li o české inteligenci, pak je třeba v této souvislosti 
zdůraznit, že vznikem komunistické strany se poprvé naše dělnické 
hnutí vědomě dostalo do evropského a světového revolučního proudu. 
ajdeme konečně někam jinam, než jsme šli doposud«, a tato změna mu- 
sela být pro tehdeiší mladou českou inteligenci nesmírně přitažlivá. 
Zkoumáme-li například vývoj S. K. Neumanna před a po I. světové 
válce, tak tam tuto skutečnost vidíme markantně. Reformistická sociál- 
ní demokracie nemohla být pro mladou českou inteligenci dostatečně 
přitažlivá, ale přišla Říjnová revoluce a s ní leninismus, a v tu chvíli to 
obrovsky začalo přitahovat širokou kulturní frontu. Nebylo to nijak 
nahodilé, neboť tehdy se zásadně měnila orientace českých demokra- 
tických sil směrem kupředu — k pokroku. Byla to vlastně první skuteč- 
ná orientace k socialismu. Sociální demokracii se totiž nepodařilo pře- 
jit od živelného proletářského internacionalismu k internacionalismu 
uvědomělému. Teprve komunistická strana začala důsledně prosazovat 
principy uvědomělého akčního proletářského internacionalismu a prá- 
vě s jeho pomocí mohla zapojit masové proletářské hnutí u nás do re- 
volučního proudu v Evropě a ve světě. 


s. KAŠE Chtěl bych k tomu, co zde dnes bylo řečeno, znovu připo- 
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nout, že tendenční výklad dějin KSČ je také jedním z nástrojů arzená 
třídního boje antikomunismu proti nám. Jestliže sledujeme to, co. 
píše v buržoazním tisku, co vysílá západní rozhlas a televize, vidím 
že skutečně nevynechají jedinou významnější událost v dějinách na 
strany, pro niž by neměli svou verzi výkladu. Vezměme si Únor 194 
V. sjezd apod., ke všemu mají »svou verzi«. Tím spíš vyniká nutno: 
abychom věnovali těmto otázkám velkou pozornost. Musí to však být sk 
tečně vědecký výklad událostí, provedený ve správných proporcích - 
aby to nebyl jen výčet chyb, jak se to někdy stává, a nedostatku. Zv 
ličují-li se tyto chyby, neuvádějí-li se v potřebných souvislostech a pr 
porcích, pak to může vyvolávat — zejména u mladé generace — zkre 
lený pohled na dějiny KSČ. 


s. TOMÁŠEK Domnívám se, že význam historie a výchovy k hi 
torickému vědomí pracujících v marxisticko-leninském duchu objekti 
ně vzrůstá. Když akademik Fedosejev na IV. zasedání místopředsed 
akademií věd socialistických zemí kriticky hovořil na adresu někt 
rých vědců, kteří se utíkají k historii a povrchnímu historismu, měl n 
mysli pouze situaci, kdy se v některých vědeckých pracích jejich auto! 
místo důrazu na přítomné problémy a na reálné výhledy do budoucno: 
ti uchylují k povrchnímu popisu minulosti bez objasnění vnitřní dialel 
tiky dějinného pohybu, což diskredituje historickou vědu a nepřiná 
patřičná dějinná poučení pro současnost a budoucnost a oslabuje anal; 
tickou funkci teorie. Čím náročnější jsou úkoly výstavby socialism: 
čím více objektivně vzrůstá vedoucí úloha komunistických a dělni( 
kých stran — tím více vystupuje do popředí dialektika vztahů histori 
a přítomnosti, jednota dialektického a historického momentu v ději: 
ném pohybu, potřeba její přesné, hluboké, tvořivé historickologick 
reprodukce. Domnívám se, když hovoříme o dějinách strany, Že se mi 
síme zejména zabývat konkrétním plněním její avantgardní úlohy v jec 
notlivých dějinných etapách: v boji o moc, v procesu přerůstání dem 
kratické revoluce v socialistickou, v přechodném období, při výstav 
rozvinutého socialismu. Dějiny strany jsou především dějinami toh 
jakým způsobem se reálně uskutečňovala vedoucí úloha strany, s jak' 
ml protivníky se přitom střetávala, jak se sama jako subjekt formoval 
jakých vítězství dosahovala, ale také jakých se dopouštěla chyb a jak 
si z nich vzala poučení pro současnost a budoucnost našeho hnutí. Pl 
souhlasím se slovy soudruha Havlíčka, že jsou to především dějiny 
samé, jak se postupně formovala a utvářela jako strana leninského typ 
a to1 v zápasech s nepřátelskými proudy uvnitř strany. Je si také třel 
všímat toho, jak se v dějinném pohybu vedoucí úloha strany zdokonal 
vala, zejména na zkušenostech z třídních bojů dělnické třídy. Další 
důležitým úkolem je osvětlovat, jakým způsobem strana upevňová 
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svůj sociální základ, třídní profil, jak se zakalovala, jak konkrétné 
pracovala v masách, jaké přitom získala zkušenosti, popřípadě jaké 
utrpěla dočasné porážky, jakých chyb se dopouštěla a jak se z nich 
poučila. Jak se realizovala jako subjekt dějin vůči svému objektu ve 
všech oblastech společenské skutečnosti. Všímat si, jak se prohlubovaly 
metody stranického vedení, jak se upevňovala jednota strany a lidu. 
Hiavně je užitečné ukazovat na to, co historie strany říká dnešku, jaká 
z toho vyplývají poučení pro ty oddíly mezinárodní dělnické třídy, kte- 
ré projdou podobným vývojem, budou řešit obdobné úkoly. Praxe stále 
více potvrzuje, že každý ústup od leninismu přináší dělnickému hnutí a 
socialismu porážku a naopak každé tvůrčí osvojování a důsledná apli- 
kace leninismu přináší dělnickému hnutí užitek, posiluje je, stmeluje, 
činí je akceschopnějším. Neocenitelná zkušenost, kterou musíme právě 
nyní zdůrazňovat, je to, že žádná dočasná krize ve straně, v hnutí ne- 
může být překonána bez důsledného návratu avantgardy třídy na pozí- 
ce tvůrčího leninismu. 


8. BARNOVSKÉÝ Pofebruárové obdobie dejín KSČ i národných 
dejín patrí zatial k najmenej spracovaným. Tým nechcem povedať, že 
naše poznanie predošlého obdobia je komplexné a vyčerpávajůce, že 
tam už nemáme čo skůmaf. Takto otázku nemožno stavať, lebo pozná- 
vací proces nikdy nie je zavfšený. Čím viac skúůmame určitů problema- 
uku, tým viac sa nám vynárajú nielen nové horizonty poznania, ale aj 
nové záhady. A to, čo dnes považujeme za dostatočne objasnené, sotva 
postačí pre zajtrajšiu spoločenskůú prax, ktorá bude klásť nové otázky a 
požiadavky. Problém je však v tom, že terajší stupeň spracovania dejín 
NSČ po r. 1948 nezodpovedá historickej doležitosti tohto obdobia ani 
gnozeologickým, výchovným a ideologickým potrebám dneška. Chýbajů 
hlbšie analýzy, preto pri príprave syntetických prác, či už to bol Pre- 
hlad dejín KSČ, publikácia Socialistické Slovensko alebo teraz koncipo- 
vaná učebnica dejín KSČ, narážalo sa a naráža na mnoho ťažkostí. 

Príčina sa často hladá v krátkom časovom odstupe od skúmaných 
udalostí a javov, v prístupnosti prameňov a pod. Bolo by nesprávne 
bagatelizovat tažkosti s tým súvisiace, ale domnievam sa, že to nie je 
jediná prekážka, ba dokonca ani hlavná. Podla mójho názoru, výskum 
najnovších dejín strany sťažujú predovšetkým dve veci. 

Prvá z nich spočíva vo vysokej náročnosti výskumu. Obsah predmetu 
dejín KSČ po nastolení diktatáry proletariátu, keď sa strana stáva ve- 
dúcou a určujúcou silou spoločnosti a úloha subjektívneho faktora v de- 
jijnách nesmierne vzrastá, sa značne rozširuje a výskum sa stáva 
zložitejší. Tu sa dostávame k už nastolenej otázke o vzťahu dejín KSČ a 
národných čí občianských dejín. Aj v socialistických podmienkach sú 
dejiny strany súčasťou národných dejín, tak ako strana je súčasťou 
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robotníckej triedy a spoločenského organizmu, preto — ako už to bolc 
konštatované — národné dejiny nemožno nahradzovať dejinami strany 
Ale vzájomná spátosť a podmienenosť medzi dejinami KSČ a národným 
dejtnami je tu ovela váčšia ako v minulosti, pretože činnosť strany m 
určujúci dosah na vývoj spoločnosti. A odtial pramení náročnosť vý 
skumu, ktorý vyžaduje od bádatela široký okruh poznatkov, Často pre 
sahujúcich rámec jednej vednej disciplíny. Napríklad historik, ktor' 
skúma hospodársku politiku KSČ, ťažko móže zvládnuť problematiku 
ak nepozná výsledky výskumu ekonomických vedných disciplín. To isté 
platí pri štádiu sociálnej, kultárnej politiky KSČ a pod. Preto pri kom 
plexnom výskume je nevyhnutná úzka spolupráca odborníkov z víace 
rých vedných disciplin, pričom výsledné dielo nesmie stratiť charaktei 
historickej práce. 

Druhou podmienkou skvalitnenia výskumu dejín strany a celej spo- 
ločnosti v období socialistického vývoja je prehlbenie poznatkov o pred 
chádzajúcej etape dejín, kam siaha genéza mnohých vývojových pro- 
cesov. Veď socialistická spoločnosť sa nezrodila vo vzduchoprázd- 
nom priestore, čosi zdediíla a minulosť ju do istej míery najmá na za- 
čiatku socialistickej výstavby determinuje. Nejde však o hocíjaký a 
samoúčelný návrat do minulosti, ale o taký, ktorý nám pomóže osvetiit 
deje a udalosti súčasných dejín a bude slúžiť potrebám dneška. To ná- 
pokon je hlavným poslaním historickej vedy vóbec. 


s. HAVLÍČEK Jaká má být proporce kritiky nedostatků v líčení 
pozitivních jevů, zejména v té historické strategické etapě, kdy strana 
je už vedoucí vládnoucí stranou a kdy nese odpovědnost za to, co se vč 
společnosti děje? Jaká má být tedy proporce kritiky nedostatků a líčen 
pozitivních dějů? Od kritiky našich nedostatků a chyb minulosti nemiů- 
žeme ustoupit. Mvslím, že proporce líčení kladů a nedostatků musí být 
taková, jaká je v životě samém! Metodickým návodem je nám zde Leni- 
nova připomínka, že na každou desítku chyb, které jsou organicky spo- 
jeny s neprobádanou cestou našeho postupu kupředu, připadá tisíce 
hrdinských činů dělníků, družstevních rolníků, inteligence, techniků 
apod. Tisíce našich pozitivních činů na desítky našich chyb! Soudruh 
Cesar řekl, že některé věcí jsme v podstatě líčili správně, ale někdy 
jsme měli nedostatky v naší dějepisné, badatelské činnosti. Často pro- 
to, že byla málo badatelská, byla slabě spojena s tímto objektivním 
procesem. Řekl bych, že naší povinností, zejména pokud jde o padesátí 
a šedesátá léta, je postavit výklad dějin na objektivní, konkrétně -= 
rickou půdu. 

Právě historiografie dějin strany je obor, který se zabývá vědeckýa 
osvětlením dějin formování a vývoje historickostranické vědy. Potřeby 
jeme tedy takovou vědu, která ukáže, jak se naše historická věda fo 
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movala, vyvíjela, upevňovala, vzkvétala, jakými úskalími procházeta. 
Musíme mít takovou vědu, tj. historiografii dějin strany, která zkoumá, 
jak se například rozšiřovala a rozšiřuje základna pramenů, jaké nové 
údaje se dostávají do okruhu vědeckého zkoumání, jak jsou systemati- 
zovány, eventuálně mají být systematizovány, jak se zdokonalují meto- 
dy a způsoby zkoumání, jak se rozšiřuje okruh zkoumaných problémů. 
Nejen těch v minulosti, ale 1 problémů dnešních, jak se obohacuje sou- 
stava teoretických závěrů stranickohistorické vědy, prostě potřebuje- 
me rozvíjet nejen disciplínu dějín strany, ale též historiografii dějin 
strany, která by se zajímala o to, jaké problémy nebyly ještě dostatečně 
osvětleny, i tím, jaký je vztah historickostranické vědy a jiných vědec- 
«ých odvětví, především dějin společnosti (občanských dějin), politic- 
ké ekonomie atd. Nesmíme zapomínat zejména na metodologickou 
funkci filozofie a konkrétně historického materialismu. Ani na funkcí 
historiografie, kterou musíme začít pěstovat. Je to věda nová, a to 
lv Sovětském svazu, kde jsou v této věci dále než my. Historiografie by 
něla spočívat v tom, aby zabezpečila kontinuitu rozvoje historickostra- 
dické vědy, aby upozorňovala na to, čeho už bylo dosaženo, aby inspl- 
rovala k napsání dalších prací. Nemůžeme napsat komplexně nějaké 
dějiny bez určitých předchozích monografií, monografických prací 
iednotlivců. Měli bychom se zamyslet nad tím, jaké práce už napsány 
byly, ať už komplexní nebo o jednotlivých strategických etapách, pro- 
tože studie takového druhu, takové přehledy, mohou poskytnout před- 
stavu o celkovém stavu výzkumu dějin KSČ. Potřebovali bychom např. 
práce, ukazující úlohu stranických dokumentů, proces hromadění vě- 
deckých znalostí v jednotlivých obdobích strany, studie osvětlující or- 
ganizační opatření strany v oblasti stranickohistorické vědy, přípravu 
nistorických kádrů apod. Měli bychom získat přehled i o buržoazní 
historiografii, o falzifikacích různých problémů dějin strany. Měly by 
zde být určité historiografické obzory o významných pracích nebo sku- 
pinách historickostranických prací. Co už bylo uděláno, a zároveň uká- 
zat na nedostatky těchto dosavadních prací, kam napřít naše úsilí, co 
dělat dál. Myslím si, že kromě prací komplexního rázu o dějinách stra- 
ny a monografických historickostranických studií jsou důležité taká 
disertační práce, jejichž předmětem jsou jednotlivé zákonitosti života a 
činnosti strany. Nebo publikace o pramenech dějin strany a také vě- 
deckopopulární propagandistické materiály, učebnicová literatura 
o dějinách strany apod. Přitom nikoli objem nebo forma publikace roz- 
nhoduje o jejím přínosu, ale především to, zda jde o vědecké zpracování 
zroblému, o vědecké zjištění a objevení určité historické zákonitosti. 
Mvslím si, že pro další práci je třeba si uvědomit i význam periodizace, 
a to nejen periodizace dějin strany, ale též periodizace historiografie 
dějin strany. Musí to být koneckonců do určité míry totožné, protože 
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M 
objektivní historický proces se nemůže odtrhnout od historiografie, : 
není to zase zcela totožné, protože rozpracování historiografie dě 
strany má svoji specifiku. 

Mám dojem, že jsou slabě teoreticky rozpracovány ekonomické p: 
blémy. Musíme vidět, že tyto ekonomické, otázky musí být řešeny pi 
prizma politiky, protože PU ekonomické otázky Dez politiky je r 
možné. 


s. KŘÍŽEK Vrátil bych se rád ještě k jedné otázce v dějiná 
KSČ. Využíváme velmi málo formu biografie. Potřebovali bychom vyc 
životopisy nejen všech vedoucích představitelů strany, ale také v k 
dém krají by se měly postupně zpracovat biografie významných fur 
cionářů alespoň ve formě článků. Podle V. I. Lenina úkol vychovat ví 
ce hnutí byl a je obrovský úkol každého dělnického hnutí. V ton 
směru je pak výchovná 1 poznávací funkce biografie téměř nezastu 
telná. Současně s tím děláme poměrně málo i pro rozpracování reg 
nálních dějin KSČ. Měli bychom o nich vědět mnohem více, měli | 
chom vědět mnohem více o tom, do jaké míry široké masy členst 
skutečně realizovaly to, co se realizovat mělo, a jakým způsobem 
realizovaly. To by nám umožnilo, abychom lépe poznali, jaký byl vla 
ně reálný revoluční pohyb v místech. V tomto směru by se asi m 
mnohem více vydávat práce s regionálním zaměřením. 

Chtěl bych dále informovat o tom, co připravuje náš ústav v let: 
1981—1985. Ústav československých a světových dějin ČSAV se vt 
pětiletce soustředí především na dokončení vydání osmisvazkové 
Přehledu dějin Československa. Postupně budou dány do tisku 3. 
Přehledu, zabírající období 1918—1945, potom 2. díl Přehledu, objím: 
cí období 1848—1918. Kromě toho chceme připravit text 4. dílu Přeh 
du, který bude věnovat velkou pozornost vývoji po roce 1945. Chce 
vůbec věnovat stále větší pozornost rozpracování národních dějin 
roce 1945. Vedle toho rozšiřujeme výzkum o otázkách světových dě 
po roce 1945. Věnovali bychom se rádi více zejména otázkám němec 
ho a amerického imperialismu a německého neofašismu. Připravuje 
si též předpoklady pro pozdější syntézu dějín Evropy ve 20. století. K 
mě toho chceme zpracovat v této pětiletce 1. svazek hospodářských 
jin Československa. Máme též připravit nárys české historiografie 
století. Bude pokračovat i monografický výzkum na sociálních dějin: 
buržoazní republiky. Značná pozornost bude věnována také dějin 
československé vědy, včetně dějin ČSAV. 


s. GALANDAUER Často se objevuje dotaz, jak jsme dale 
v knižním zpracování dějin KSČ. Učebnice dějin KSČ — jak se za 
jmenuje — má text přibližně v rozsahu Dějin KSČ z roku 1961 a je 
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čena především pro frekventanty vyšších stupňů stranického vzdělává- 
ní a pro studenty společenskovědních fakult. Text je hotov ve druhé 
variantě, je dotažen prakticky do současnosti a je prodiskutován. Bu- 
dou do něj zapracovány výsledky XVI. sjezdu KSČ. V průběhu tohoto 
roku bude široce posouzen. Problémy, o kterých se zde hovořilo, jsou 
tam promítnuty. 


s. BARNOVSKÝ Chcel by som sa tiež v stručností zmienit 
o najbližších úlohách Historického ústavu SAV. Absencia prehladných 
syntetických diel sa na Slovensku zvlášť pociťuje. Dodnes nám chýba 
ucelené syntetické dielo o dejinách Slovenska, preto křúáčovou úlohou 
HŮ SAV v siedmej páťročnicí je príprava viaczvázkových dejín Sloven- 
ska, ktorých V. zvázok bude venovaný obdobiu revolúcie a socialistic- 
kej výstavby. Jeho prvá časť (1945—1960) podla existujúceho harmo- 
nogramu prác sa má dokončit do r. 1985. Okrem toho HÚ SAV partici- 
puje na výskume dalších syntetických prác: Prehřad dejín Českoslo- 
venska, KSČ a vývoj revolučného procesu na Slovensku, ako aj na úlo- 
he Rolnícka politika KSČ v období výstavby socializmu v Českosloven- 
sku. 


s.ŠMOLDAS Chtěl bych pozornost naší besedy zaměřit i k někte- 
rým dalším asnektům vyplývajícím ze současného ideologického boje, 
a to boje v blízké budoucnosti. Jeví se nanejvýš aktuálním nejen kom- 
plexně a koncepčně se zamýšlet nad základním vědeckým výzkumem 
velkých témat, ale — a to hlavně — jejich materializací v myšle- 
ní lidí. To je neméně závažný aspekt, protože výsledek společensko- 
vědního výzkumu nemůže zůstat pouze na úrovní úzkého okruhu vě- 
deckých pracovníků nebo vědeckopedagogických pracovníků, ale musí 
se stát trvalou součástí širokého historického povědomí našich pra- 
cujících, a to především mladé generace. To je jeden z důležitých 
úkolů, nad nímž je třeba se soustavně zamýšlet. V dohledné době bude 
antikomunistická propaganda působit prostřednictvím nejmodernější 
techniky 1 televizních družic. Naše média budou muset v tomto směru 
splnit významný úkol, tj. v časovém předstihu vytvořit televizní filmy, 
seriály. Adekvátními prostředky zkvalitnit tvorbu tak, aby poutavým a 
zajímavým způsobem vysvětlovala podstatné politické a jiné $0uvis- 
losti mezi minulostí, současností a budoucností a vyvracet lživé antiko- 
munistické falzifikace. Mám na mysli otřesnou skutečnost, kterou uká- 
zal poválečný vývoj. I přes těžce nabyté zkušenosti, které lidstvo získa- 
lo s mezinárodním fašismem v průběhu druhé světové války, ve světě 
stále ještě existují síly, které mají bytostný zájem na oživení fašismu. 
Terorismus, neofašismus, neonacismus a revanšismus na Západě, ze- 
jména v NSR, jsou toho důkazem. Jejich společným jmenovatelem je 
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opět antikomunismus a antisovětismus. Skutečnost, že dějiny zhoubnou 
politiku antikomunismu a antisovětismu západních vlád odsoudily, zda- 
leka neznamená, že by se antikomunismus a antisovětismus stal v sou- 
časností méně nebezpečným. Aniž by se poučil z dějin, soudobý antiko- 
munismus a antisovětismus, například fakta, která vedla k druhé svě- 
tové válce, záměrně zamlčuje a zcela úmyslně publikuje údaje, které 
jsou V rozporu s historickou pravdou. 


Na Západě — což je obecné, ale zvláště v Německé spolkové republi- 
ce — současná mladá generace 36 let po skončení války neví nic o pod- 
statě hitlerovského fašistického režimu. Interpretace porážky fašistíc- 
kého Německa ve druhé světové válce není chápána jako vysvobození 
německého lidu ze jha fašismu, ale jako »celoněmecká katastrofa«, 
kterou je třeba odčinit 1 novou revanší. Tisíce publikací, které vycháze- 
jí na Západě, se ne náhodou vracejí ke druhé světové válce. Konec- 
konců filmová a televizní tvorba, která integruje toto jednotné působe- 
ní z hlediska falzifikace historického povědomí mladé generace na 
Západě (viz Útěk a vyhnání, Hitlerova kariéra, Steiner: Železný křiž 
atd.), jsou vyloženě antikomunistické falzifikace historie z hlediska 
potřeb avanturistické politiky vojenskoprůmyslového komplexu V sou- 
časnosti. Neodpovídají na hlavní otázky, na které odpovídat mají — že 
nezměrné utrpení národů byl důsledek agresívní politiky fašistického 
Německa a že oprávněný odsun Němců uskutečněný v souladu s me- 
zinárodním právem, na základě usnesení postupimské konference ne- 
byl srovnatelný s utrpením miliónů lidí okupované Evropy, které byly 
násilím vyvlečeny ze svých domovů do koncentračních táborů. Proto 
se domnívám, že v souladu s historickou pravdou z třídních marxistic- 
ko-leninských pozic objasňcvat minulý společenský pohyb je úkol na- 
nejvýše aktuální a odpovědný, a to především pro mladou generaci. 


s. KAŠE Budeme muset asi také v rámci tohoto objasňování dějin 
KSČ a jako součást formování socialistického vědomí věnovat větší 
pozornost různým hraným dokumentům. Mám například na mysli fil- 
my o Zdeňku Nejedlém, Bohumíru Šmeralovi atd. Je to otázka dost váž- 
ná. Část lidí si přečte vědecky zpracované materiály, ale masa lidf ne, a 
ve svém vědomí si zafixuje například B. Šmerala tak, jak byl podán 
v televizi. Ve hře si může scenárista, režisér různé věcí upravit a přidat, 
ale podstatu, základní fakta musí respektovat, aby divák dostal pravdi- 
vý pohled na historickou událost, nebo na určitou osobnost. V řadě 
případů tomu tak není, do určité míry dochází ke zkreslení. Zamýšlíme 
se nad tím, udělat jakousí recenzi takových děl, která by ukázala, jaké 
jsou klady, jaké nedostatky v této oblasti, obzornou recenzi seriálů 
i jednotlivých pořadů zpracovaných z dějin a života naší strany nebo 
představitelů mezinárodního dělnického hnutí. 
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s. HAVLÍČEK To je právě historiografie, dělat obzory, recenzo- 
vat to, co už bylo uděláno. 

Chtěl bych se ještě zmínit o problémech, o kterých zde hovořil 
s. Šmoldas, a sice o rostoucí úloze masových sdělovacích prostředků. 
S tím není v rozporu růst úlohy propagandisty. V daném případě, po- 
kud jde o výklad dějin, o historickou vědu a dějiny KSČ, úloha učitele 
ve škole a ve straně propagandisty je nesmírně důležitá. Je naším úko- 
lem více se zamýšlet, jak působí naši učitelé ve škole na formování 
internacionálního, vlasteneckého, pokrokového vědomí, i nad úlohou 
propagandísty v širokém slova smyslu. Ať už učitelé, kteří vykládají 
občanské dějiny, ale také dějiny KSČ, tak propagandisté — vzpomeňte 
si, jak ostře postavil otázku úlohy propagandisty L. I. Brežněv na 
XXVI. sjezdu, když řekl: »Musíme se zamyslet nad přestavbou naší 
stranické propagandy 1 politické agitace, beroucí v úvahu ty změny, 
které nastaly v celkové obecné vzdělanosti lidí.« [ my se musíme za- 
myslet nad funkcí učitelů dějepisu a propagandistů dějin KSČ v rámci 
stranického vzdělávání. Činnost učitelů vykrývá i ten prostor, kam 
masové sdělovací prostředky nikdy nebudou moci proniknout. Při vý- 
Cchově nové generace je třeba reagovat na jednotlivé otázky bezpro- 
středně, osvětlovat problémy, jež jsou určitým skupinám našich občanů 
nejasné. 


s. KRUPAUEROVÁ Chtěla bych se vyjádřit k problému působe- 
ní učitelů dějepisu. Může jen tehdy být účinné, budou-li učitelé dějepi- 
su mít nejen hluboké znalosti ze svého oboru, ale také i z literatury a 
kultury a Samozřejmě schopnost aplikovat své teoretické znalosti 
z marxismu-leninismu na politický vývoj. Učitel dějepisu nemůže půso- 
bit sám. V této oblasti by se nejvýrazněji měly projevit mezipředmětové 
vztahy a spolupráce učitelů v předmětových komisích. 

Druhým problémem je nestejná úroveň učebnic dějepisu. Nechci zde 
probírat rozsah nebo vymezení základního učiva. Jde mi spíš o otázku 
zpracování zajímavého a poutavého podání učiva. Prozatím máme ze 
škol zkušenost, že čím starší úsek dějin, tím je pro děti přitažlivější, a 
také učebnice (např. pro VI. tř.) děti zaujme. Nejnudněji a nejméně 
poutavě je zatím zpracována učebnice pro IX. tř., kde se děti seznamují 
s naším! nejnovějšími dějinami, a tedy i s historií KSČ. Pokud učitel 
není schopen výuku zpestřit, učivo doplnit vhodným materiálem, pak 
jsou hodiny v této třídě nudné a znalosti dětí pochopitelně povrchní a 
tormální. Snad s přestavbou školské soustavy a při tvorbě nových 
učebníc budou autoři respektovat nejen požadavek náročnosti a pří- 
měřenosti, ale také zajímavosti. 


s. Š M OLDAS Učebnice pro IX. postupný ročník obsahuje pojmy a 


201 


teze, které jsou pro žáky základních a středních škol málo srozumitel- 
né. Autoři těchto učebnic by mělí volit jiný přístup než pro dospělé 
posluchače či čtenáře. Je opravdu mnoho co zlepšovat, aby učebnice a 
školní osnovy výuky historie co nejúčinněji napomáhaly třídnímu for- 
mování a vylváření správných politických souvislostí mezi minulostí, 
současností a budoucností v historickém povědomí mladé generace. 


s. KŘÍŽEK Pokud jde o výuku dějepisu ve školách, je tu jedna 
věc, na kterou dnes obvykle zapomínáme. Naše generace dostávala na 
střední škole výuku nejen v hodinách dějepisu, ale prováděla se 
i v jiných předmětech (dějiny literatury, některé Části výkladu i pří- 
rodních věd a podobně). Dnešní výuka dějepisu se však soustředila 
pouze do výuky tohoto předmětu. Málo chápeme, že historický přístup 
by měl prostupovat i výuku některých dalších předmětů, abychom 
mohli lépe působit na vyzrávání dětí a na to, jak se jednou budou dívat 
na svět. Musíme proto hledat další cesty, jak by se vědecký historis- 
mus v našem pojetí mohl co nejdříve uplatňovat ve veškeré výuce ve 
školách. 


s. CESAR Dějepisné pojmy vytvářely třeba i Alšovy obrázky. 


s. KŘÍŽEK Ano, to je to, co my dnes nechápeme. Dějiny Palacké- 
ho se velmi účinně promítají do díla Jiráskova, Wintrova a dalších au- 
torů, pronikaly i do čítanek na obecné škole. 


s. HAVLÍČEK Ke způsobu psaní, zejména učebnic. Třeba vy- 
cházet ze zásady, která musí být důsledně respektována: dějiny dělaii 
lidé, arci za určitých konkrétně historických podmínek. Proto musíme 
ukazovat činnost těchto mas. Samozřejmě ji nemůžeme líčit jako čin- 
nost subjektů odtrženě od celého objektivního sociálně ekonomického 
procesu. Dříve tomu bylo tak, že historické činy se přičítaly jen krá- 
lům, my naopak v souladu s historickou pravdou ukazujeme, že dějiny 
dělají lidové masy. 


s. TOMÁŠEK Závěrem bych chtěl řící, že cílem besedy bylo uká- 
zat závažné úkoly stranickohistorické vědy a historiografie dějin KSČ. 
Pro značný rozsah látky nebylo možné vyčerpat všechny její otázky, 
stránky a aspekty. Od mnohých bylo abstrahováno. Kladl se především 
důraz na ideologické, teoretickometodologické a světonázorové sou- 
vislosti věci. Nová mysl se bude těmito otázkami v budoucnu ještě po- 
drobněji zabývat. Přitom se výrazněji zastaví u hlubšího rozboru kon- 
krétních výsledků, problémů a dalších cílů badatelské práce na daném 
úseku. i l 
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Beseda však jednoznačně potvrdila, že problematika historie, zejmé- 
na nejnovější, má velký význam pro mezinárodní třídní boj, kde probíhá 
zápas o historické vědomí mas. Je to veliký zápas mezi revolučním pro- 
letariátem 8 hegemonistickými snahami světových kontrarevolučních 
sil, které se snaží ovlivnit historické vědomí mas v opačném smyslu, 
v rozporu s jejich objektivním historickým zájmem. Do této kategorie 
zapadá 1 bo) o pojetí našich dějin, náš zápas se snahou třídních nepřá- 
tel formovat takové vědomí našich lidí, které by v jejích očích odňalo 
straně legitinní právo na její vedoucí úlohu ve společnosti, které by 
diskreditovalo v očích mas revoluční vůdce strany, její revoluční tradi- 
ce. Oslabilo a narušilo vědomí kontinuity revolučních tradic, oslabilo 
revoluční uvědomění mladé generace. Je to zápas s usilovnou snahou 
reakce, aby mládež nepokračovala v díle historického poslání dělnické 
třídy. Stojíme před odpovědným úkolem pomáhat vytváření kladného, 
Konstruktivního, revolučního historického vědomí lidu, které by se. 
projevilo v jeho stále aktivnějších životních postojích, ve stále uvědo- 
mělejší politické aktivitě a iniciativě, v hlubší jednotě strany a lidu. 
Hovořilo se hodně o prostředcích objektivizace teoretických poznatků 
historické vědy a jejich vlívu na formování historického vědomí pracu- 
jicích. Diskutovalo se ve správných proporcích o tom, že dějiny strany 
jsou dějinami revoluční avantgardy dělnické třídy a ostatních pracují- 
cích v jednotlivých etapách vývoje revolučního procesu, včetně vý- 
stavby socialistické společnosti. Diskuse ukázala a potvrdila, že jsou to 
dějiny strany samotné, pří konkrétním plnění jejího historického po- 
slání, v jejím permanentním zápase se silami oportunismu, revizionis- 
mu, se světovou kontrarevolucí. Potvrdilo se, že je metodologicky 
správné psát historii, jak reálně probíhala, ovšem z pozic vědeckého 
Pohledu na dějiny, z hlediska objektivní dialektiky dějin. Úkolem histo- 
rických věd je, hovořilo se v besedě, ukazovat, jak se tento pohyb reál- 
ně uskutečňoval, jak se logika dějinného procesu naplňovala v jednot- 
livých dějinných etapách, včetně jejich zákrutů, omylů, dílčích nedo- 
statků, jako proces, v němž vítězí revoluční myšlenka, jako zápas za 
světový revoluční proces, v němž se reálně uskutečňuje vedoucí úloha 
dělnické třídy. Domnívám se, že bylo užitečné zabývat se klíčovými 
historitografickými problémy. Některé myšlenky mohou inspirovat naši 
historickou vědu. Bylo užitečné, a to 1 pro účastníky besedy, pohovořit 
o reálných výsledcích na tomto úseku, o problémech, které tu jsou, 
o úspěších, které se dosáhly a jež jsou nemalé. Bylo dobře, že se v bese- 
dě neopomnělo poslání propagandy a pedagogiky, složek, které jsou 
neméně důležité, protože právě ony transformují výsledky vědy do vé- 
domí našeho lidu, zejména mladé generace, a ovlivňují formování její 
společenské aktivity. Vhodné byly také poukazy na úlohu masových 
sdělovacích prostředků a umění při utváření historického vědomí naše- 
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ho lidu. Tyto prostředky mají možnost i účinnou sílu podat dějiny jako 
živý obraz a pohyb, právě pro konkrétnost a názornost jejich výrazo- 
vých prostředků. Bylo řečeno nemálo konstruktivních myšlenek o prá- 
ci příslušných vědeckých ústavů, o výsledcích jejich prácé, o problé- 
mech, s kterými se střetávají, o úkolech, které je, zejména po XVI. sje?- 
du KSČ, budou očekávat. 


Stranická práce a politický systém 


Základy formovania 
socialistického 
presvedčenia mládeže 


MIROSLAV MATUŠŤÁK 


V súčasnej historickej epoche prechodu Tudstva od kapitalizmu 
k socialízmu a komunizmu nadobůda čoraz váčší význam problematika 
formovanía Iudského vedomia. Dokazuje to aj skutočnosť, že triedny 
boj v svetovom meradle nadobudol najostrejšie formy v ideologickej 
oblasti. Taktiež níe je náhodné, že mimoriadne húževnatý zápas medzi 
pokrokovými a reakčnými spoločenskými silami sa v ekonomicky vy- 
spelých kapitalistických krajinách rozpůtal o myslenie mládeže. Preto 
sa musíme zamýšlať nad tým, ako ešte účinnejšie čeliť vplyvu ideolo- 
gickej diverzie z kapitalistického sveta aj na našu mladů generáciu, 
ako zefektívňovať jej ideové vyzbrojovanie, aby bola schopná správne 
sa orientovať a rozhodovat v zásadných otázkach spoločenského diania 
1 osobného života. V tej súvislostí vystupuje zvlášť do popredia otázka 
formovanla socialistického presvedčenia mladých ludí. Len fudia pevne 
presvedčení o pravdivosti a humánnosti komunistických ideálov, od- 
hodlaní a pripravení venovať všetky sily a tvorivé schopnosti spoločen- 
skému pokroku, sú zárukou úplného a konečného víťazstva socializmu 
a komunizmu. 

Socialistické presvedčenie sa zakladá predovšetkým na poznaní ob- 
jektívnych zákonov spoločenského rozvoja, cielov a úloh revolučného 
boja, na hlbokom chápaní zmyslu fudského života. Jeho nepostrádatel- 
nýmí faktormi sú morálno-vólové úsilie zacielené na sústavnů a ne- 
ochvejnůú realizáciu cielov revolučného boja, ako aj reálno-praktická 
činnost zameraná na službu svojej vlasti, strane a fudu. Ak hovoríme 
o formovaní socialistického presvedčenia mladého človeka, máme pre- 
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dovšetkým na mysli utváranie jeho svetonázoru a morálky, ktoré tvoria 
jadro štruktúry osobnosti. 


Staršte pokoleníe naších řudí rozvíjalo v sebe najlepšie vlastnosti 
pokrokového človeka v procese aktívnej spoločenskej činnosti, pričom 
ku komunistickému uvedomeniu sa dostávalo predovšetkým sociál- 
no-revolučným bojom. Mladé pokolenie, nachádzajúce sa v podmien- 
kach dobrej materiálnej zabezpečenostl a sociálnej slobody, sa dopra- 
cůva k socialistickému presvedčeníu predovšetkým vzdelávaním a ak- 
tívnou účasťou na utváraní spoločenského života. Práve v období budo- 
vanla rozvinutej socialistickej spoločnosti sa výrazne rozširujú reálne 
možnosti na všestranný rozvoj mladých ludí, ich tvorivých síl a schop- 
ností. Osobitné možností rozvoja schopností mladých poskytuje dynamic- 
ký proces vedeckotechnického rozvoja socialistickej spoločnosti. 

Budovanie rozvinutého socializmu v našej krajíne je spojené s inten- 
zívnym rozvojom vedeckotechnickej revolůcie. Komunistická strana 
Československa považuje vedeckotechnický rozvoj za jadro ekonomic- 
kej politiky štátu, na základe ktorého sa dosahuje okrem zvyšovania 
produktivity práce zvýšenie životnej úrovne, aj organické spojenie ve- 
deckotechnického pokroku s prednosťamí. socialistického hospodárske- 
ho systému. XVI. zjazd KSČ vytýčil komplexný program vedeckotech- 
nického rozvoja, určil najdóležitejšie smery rozvoja vedy a techniky, 
určil líniu postupu pri riešení takých klúčových úloh, ako je vytváranie 
kvalitatívne nových výrobných prostriedkov, nových materiálov a naj- 
progresívnejších technologických procesov. 

V urýchlřovaní technického pokroku, v bojí o zvýšenie efektivnosti 
spoločenskej výroby rozhodujůcu úlohu plní veda. Proces získavania 
vedeckých poznatkov a vóbec súčasné výsledky vedy majů obrovský 
vplyv na rozvoj mnohostranných schopností ludí. Preto v etape budova- 
nia rozvinutého socializmu nadobůda u nás osobitný význam vedecky 
organizovaný proces ideovo-politického, kultůrneho a technického 
obzoru širokých más pracujúcich. Pri budovaní rozvinutého socializmu 
sa intenzívne rozvíja jednota morálnych a materiálnych stimulov 
k práci, iednota tvorivých a realizátorských funkcií v činnosti ludí, 
ktoré pretvárajů ich psychológiu, menia motiváciu ích Činov, celů 
štruktáru  osobnostnej tvorivostí. Dochádza k ďalšiemu zbližovaniu 
róznych sfér činnosti človeka. Práca Čoraz váčšmi znamená sociálnu 
prestíž človeka, stále viac vystupujů do popredia také črty morálneho 
profilu osobnosti ako čestnost, náročnosť k sebe i druhým, principiál- 
nosť, ideovosť. Osobitne si tieto vlastnosti cenia tí mladí ludia, ktorí 
pod vplyvom upevňujůceho sa soclalistického životného štýlu a výcho- 
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vy si stále viac uvedomujú spátosť svojej budúcnosti s budúcnosfou 
socializmu. 

V období budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti sa stáva 
bezprostredným záujmom spoločnosti všestranný a harmonický rozvoj 
človeka, čo sa zvlášť dotýka mladých ludí. Buržoázni ideológovla sa 
snažia zahmlievaťt a vyvracať túto nespornú prednosť reálneho socia- 
lzmu. Vo svojich útočných výpadoch proti socialistickej ideológii »do- 
kazujú«, že v socialistickej spoločnosti sa nemóže prejaviť Individualí- 
ta človeka, že sa tu osobnost stráca v mase. Skutočnosť je však celkom 
ná. Je to práve kapitalizmus so svojou triednou diferenciáciou, ktorý 
znemožňuje, aby mladí Iudia pochádzajúci z pracujúcich tried mohli 
pne rozvinúť svoje schopnosti. V socialistickej spoločnosti, hoci ešte 
exstujú sociálne rozdiely, miesto mladého človeka v spoločnosti sa 
určuje predovšetkým jeho osobnými vlastnosťami, schopnosťami, ini- 
Clatívou, pracovnou aktivitou atď. Spolu so stieraním triednych a So- 
ciálnych rozdielov tieto osobné vlastnosti a predpoklady budů stále 
Vac určovať jeho životný cestu a uplatnenie v spoločnosti. 


Socialistická revolúcia umožnila vytvoriť najpokrokovejší a najde- 
mokratickejší systém vzdelania. Dósledne sa v ňom realizujú také prin- 
cípy, ako je rovnosť všetkých občanov v získavaní vzdelania, štátny a 
spoločenský charakter všetkých výchovno-vzdelávacích zariadení, bez- 
platnost všetkých druhov vzdelania, štipendijné zabezpečenie študen- 
dv, jednota vzdelania a komunistickej výchovy, vedecký charakter 
vzdelania, jeho organizovanie na základe najnovších výdobytkov vedy, 
humanistický a vysoko mravný charakter vzdelania a výchovy. Uznese- 
nie Predsedníctva ÚV KSČ z júla 1976 a jeho rozpracovanie národnými 
ministerstvami obsahuje komplexný program ďalšieho skvalitnenia 
celého výchovno-vzdelávacieho systému, ktorý je zameraný na ďalší 
rozvoj všeobecného a polytechnického vzdelania a na prípravu dosta- 
točného počtu špecialistov pre potreby národného hospodárstva. Utvá- 
rajů sa základné predpoklady na zvyšovanie úlohy a významu celého 
systému vzdelávania, pokial ide o prípravu kádrov schopných v duchu 
vysokých Ideových a morálnych vlastností a úrovne všeobecnej kultůry 
úspešne riešiť základnů strategickú úlohu súčasnosti — dynamicky 
tozvináť vedeckotechniícků revolúciu socialistického hospodárskeho 
systému. 

Osobitná pozornosť venuje naša strana a spoločnosť výchove robotníc- 
seho dorastu. Vyplýva to z vedůúceho postavenia robotníckej triedy 
v socialistickej spoločnosti a z jej úlohy pri budovaní rozvinutého so- 
Calizmu. Aj pre naše súčasné podmienky sú výstižné slová L. I. Brež- 
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neva: »Dnešný popredný robotník je človek, ktorý má rozslahle vedo- 
mosti, Široký kultúrny obzor a uvedomelý a tvorivý prístup k práci 
ktorý sa cítl pánom výroby, človekom zodpovedným za všetko, Čo sa 
robí v našej spoločnosti. Takýto robotník je politicky aktívny, neznáša 
nedisciplinovanosť a nezodpovednosť a akékolvek nedostatky v organi- 
zácil výroby. Je nezmieritelným nepriateflom malomeštlactva a všet- 
kých prežitkov minulosti vo vedomí a správaní ludí.«i 

Vedeckotechnický pokrok v podmienkach budovanla rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti kladie na prípravu mládeže pre robotnícke po- 
volania čoraz náročnejšie požiadavky. Postupné zavádzanle automati- 
zácie vedie k zásadným zmenám v kvalifikačných modeloch. Velmi 
výrazný je prechod od nekvalifikovanej práce ku kvalifikovanej a vyso- 
kokvalifikovanej, od jednoduchej práce k práci tvorivej. Mení sa 1 tra- 
dičné poňatie kvalífikácie. Stúpajů požiadavky na všeobecné vedomosti 
a vzdelanie, na rozhodovanle a analytické myslenie. Do popredia vystu- 
puje potreba univerzálneho vzdelania, schopnosť pružnej adaptability 
atď. Stále váčší počet činností sa utvára z rovnakého vedeckotechnic- 
kého základu, čo umožňuje ich integráciu. Zmeny v oblasti charakteru 
práce úzko súvisia so zmenamí v obsahu práce robotníkov. To sí vynu- 
cuje nový, moderný spósob prípravy kvalifikovaných robotníkov, ná- 
ročnejší na teoreticků prácu a tvorivé schopnosti. Takýto moderný 
prístup k výchove robotníckeho dorastu sa prejavuje zvlášť výrazne 
v celkovom poňatí učilíšť s maturitou, ktoré sú novým typom prípravy 
kvalifikovaných odborníkov pre náročné robotnícke povolanie. Široké 
teoretické všeobecné a odborné vzdelanie v štvorročných učebných 
odboroch má významnů formatívnu funkciu. Jeho integrálnou súčasťou 
je výchova osobnosti mladého robotníka k marxisticko-leninskému 
svetonázoru a k ušlachtilým socialistickým hodnotám a ideálom. Tento 
významný článok našej výchovno-vzdelávacej sústavy sa bude stále vo 
váčšej miere podielřať na formovaní robotníckej trledy. 

Nemalý význam v prehlbovaní komunistického uvedomenita mladěj 
inteligencie a vysokoškolsky vzdelaných špecialistov oblastí priemyslu. 
polfnohospodárstva, vedy a kultúry má skvalitňovanie výchovno-vzdelá- 
vacej práce vysokého školstva. Naše vysoké školstvo prešlo od oslobo- 
denia búrlivým rozvojom a v podmienkach socializmu získalo úplne 
nový kvalitu. Súčasná vysoká škola nie je len vzdelávacím zariadením, 
kde sa odovzdávajů poznatky, ale je významnou bunkou spoločnosti. 
kde sa rozpracůva a uskutočňuje pod vedením strany stratégia a takti- 
ka komunistickej výchovy budůcich mladých špecialistov v róznych 
odboroch spoločenskej praxe a vedy. Je zariadením, v ktorom sa kon- 
centrujů sily pedagógov, mládežníckych organizácií, vedeckých praco- 


1 Brežnev, L. L.: Prejavy a state (1970—1972), II. zv. Bratislava 1973, str. 29'. 
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vísk a závodov. Naše vysoké školy získali veřké skúsenosti v komunis- 
tickej výchove študujúůcej mládeže. Na váčšine vysokých škól sa vytvo- 
ril ucelený systém formovania osobnosti budúceho špecialistu. Jadrom 
tohto systému je ideovo-politická práca, výchova študentov v duchu 
ideí marxizmu-leninizmu. | 


V podmienkach rozvíjajúcej sa vedeckotechnickej revolúcie sa cel- 
kom prirodzene zvyšuje záujem o vedeckotechnické poznatky a prí- 
rodovedné disciplíny. Vzniká však aj možnosť absolutizovania tých- 
to vedomostí a uprednostňovania technokratického pohladu na proces 
rozvoja vysokých škól, najmů na technických vysokých školách a prí- 
rodovedných fakultách. O to výraznejšia musí byť svetonázorová prí- 
prava učiteřov, ako aj činnosť straníckych organizácií zameraná na dó- 
sledné uskutočňovanie triednej línie v otázkach výchovy študentov, do- 
sahovanie jasných a pevných ideových pozícií, zásadné odmietnutie aké- 
hokolvek prejavu oslabovania významu marxisticko-leninského vzdelá- 
vania a komunistíckej výchovy študentov. 


Zvlášť potrebné je pestovať u študentov materialistickodialektický 
prístup k javom, odkrývať gnozeologické korene vedy, formovať v nich 
marxisticko-lenínský svetonázor, nezmieritefnosť k akýmkolvek preja- 
vom idealizmu, metafyzickým prekrůúcačkám a buržoáznej ideológii. 
Osobitne treba pestovať triedny prístup k javom spoločenského života. 
Triedny prístup, to je prístup k spoločenskému životu z pozícií robot- 
níckej triedy, vedúcej triedy našej spločnosti. Z hřadiska tohto ciela je 
potrebné využívať všetky prostriedky ideového vplyvu na mládež — 
prednášanie spoločenských vied, rozvíjať spoločensko-politickú prax, 
spoluprácu vysokoškolských organizácií SZM so zvázáckymi organizá- 
clamí na závodoch atď. Zvlášť naší vysokoškolskí pedagógovia musia 
váhou celej svojej autority dosiahnuť, aby si študujáca mládež osvojila 
revolučné, pracovné a bojové tradície robotníckej triedy, aby si osvo- 
jila všetky najlepšie črty staršieho pokolenia revolucionárov — ideo- 
vú presvedčenosť a uvedomelosť, vieru v idey Lenina, v politiku Komu- 
nistickej strany Československa, lásku k socialistickej vlastí a snahu 
upevňovať jej ekonomická a politický sllu. 


Sformovať komunistické presvedčenie mladého človeka je možné len 
za predpokladu, že jeho určujúcou vlastnosťou a základnou črtou jeho 
osobnosti sá stane vedecký svetonázor. Bez osvojenia si vedeckého sve- 
lonázoru sa mladý človek ťažko stáva morálne a politicky vyspelým a 
činorodým členom socialistickej spoločnosti. Preto chceme dosiahnuť, 
aby sa vedecký svetonázor stal hlavným ideovým a motivačným fakto- 
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„rom komunistického uvedomenia a spoločenskej aktivity mladej gene- 
rácie. 

Ako životný postoj prejavuje sa svetonázor v celkovej štruktúre ve- 
domia mladého človeka. Nevystupuje len ako Ideológia. Je to dialektic- 
ká jednota spoločenskej ideológie a psychológie, záležitosť myslenia, 
motivácie, potrieb, záujmov, citov, presvedčenia, vóle, čít charakteru a 
rovnako aj životných skúseností, aktuálnych postojov a činností člove- 
ka. Vo formovaní komunistického uvedomenia mladých ludí sa musíme 
usilovať dosiahnuť, aby si osvojili vedecký svetonázor ako komplex 
racionálnej, emocionálnej a eticko-vóřovej sféry osobnosti, ako špeci- 
fický spósob poznania a myslenia, ktorý určuje charakter mladého 
človeka. Morálne a politické zacielenie svetonázoru má zásadný vplyv 
na jeho aktívnu účasť v spoločenskej praxi. »Komunistický svetonázor 
nie je v žiadnom ohfade pozíciou pasívneho diváka spoločenského pro- 
cesu. Je to svetonázor reálnych tvorcov histórie, revolučnej robotníckej 
triedy a ostatných pracujúcich. Preto je nevyhnutné, aby sme pochopili 
komunistický svetonázor ako teoretické východisko premeny sveta a 
dokázali ho takto učiť chápaf 1 ostatných.«?ž 

Svetonázor patrí k hlavným motivačným faktorom praktickej čínnosti 
Iudí. Na jeho základe si ludia vysvetlujúů obklopujúcu ich skutočnosf, 
vyjadrujú svoje postoje k životne dóležitým otázkam, svoje potreby, 
záujmy a ciele a rozhodujů sa pre určitý čin. Vo svetonázorovej výcho- 
ve mládeže sa musíme usilovať o úzku spětosť teórie so Žívotnou pra- 
xou, aby sa im svetonázor stal nielen všeobecným poňatím sveta a živo- 
ta, ale predovšetkým všeobecnou metódou praktickej činnosti. V tom- 
to ohřade je vo výchovnej prácí školy a Socialistického zvázu mládeže 
veřa nevyužitých rezerv. Svetonázorová výchova mladých ludí nie je 
vždy na úrovni súčasnej doby, nevyužívajú sa v nej dosť cielavedome 
najnovšie výsledky vedeckého a spoločenského pokroku. Výchovné 
posobenie sa nie dosť dórazne orientuje na budúcnosť, na formovanie 
tých kvalít osobnosti, ktoré vystupujů stále viac do popredia pri budo- 
vaní rozvinutého socializmu. Viacej pozorností treba venovať upevňo- 
vaniu takých čft vedomia mládeže, ako je ucelenosť a vedeckosť jej 
svetonázoru spojená s jednotou slov a čínov. 

Ucelenosť svetonázoru umožňuje mladému človeku zaujímať pevnů 
životná pozíciu a uvedomelo si stavať životné ciele v sůlade so záujma- 
mi socialistickej spoločnosti. Aby mohol byť svetonázor mladého člove- 
ka ucelený, musia byť všetky jeho názory na základné svetonázorové 
otázky vo vzájomnom sůlade a tvoriť jednotnů sústavu názorov a meto- 


2 Rum], V.: Komunistický světový názor jako teoretický základ poznávací 
a praktické činnosti lidí za socialismu, In: Vědecký světový názor a světo- 
názorová výchova na vysoké škole, SPN, Praha 1973, str. 60. 
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dologického prístupu. Vedeckosť svetonázoru predstavuje jednotu prav- 
divého poznania, pokrokovostí a revolučnosti. Tým vedecký svetonázor 
umožňuje mladému človeku poznávat objektívne zákony rozvoja príro- 
dy a spoločnosti a využívať ich vo svojej praxi na prospech pracujů- 
cích. Vedecký svetonázor sa vyznačuje logickou dóslednosťou náhla- 
dov a dókaznosťou myšlienok, ktorých sa osobnost pridržiava. 
Presvedčenie o spoločenských hodnotách dosiahne mladý človek 
vtedy, keď u neho idey a názory splynů s citm! a vófou, stanů sa život- 
ným postojom. Len osobnosť presvedčená o pravdivosti a spravodlivosti 
ideálov je schopná clelavedome prekonávať prekážky, realizovať svoje 
spoločenské ciele a prinášať aj osobné obete v boji za doslahnutie tých- 
to cielov. Presvedčiť mladého človeka znamená pozdvihnúť jeho uvedo- 
meníe na takú úroveň, že vedome dokazuje pravdivosť a spravodlivosf 


© komunistických ideí a nezakolíše pri osobnom rozhodovaní v živote a 


činností. Dóležitým kritériom pevnosti socialistického presvedčenia 


- každého človeka — aj našej mládeže — je jednota slov a činov 


Vytvorenie a upevnenle komunistických názorov, postojov a pre- 
svedčenia mladých ludí je zložitý a dlhodobý proces. Začína sa objas- 
ňovaním materiálnej podstaty javov prírody a spoločenského života a 
vrcholí osvojením sl najvšeobecnejších svetonázorových ideí. Proces 
prehlbovania socialistického uvedomenia a presvedčenia nemožno ní- 
kdy považovať za ukončený, pretože je spojený nielen s osvojovaním sí 
vedomostí o marxizme-leninizme a ich premenou na ideové presvedče- 
nie, ale je spátý tlež s praktickou účasťou mladých udí na premene ko- 
munistických ideálov v komunistické revolučné činy. 

Možno sa stretnúť s tým, že mladí Fudia sú nadchnutí velkosťou a 
pravdívosťou komunistických ideálov, pokial ide o ich najvšeobecnej- 
šiu podobu, obdivujú pátos hrdinstva starších generácií revolucioná- 
rov, avšak nevedia, čo znamená dnes byť revolucionárom. Škola a pro- 
stredie azda nepribližujúů mládeži dosť názorne a účínne myšlienku, že 
revolučná úloha dnešnej mladej generácie je budovať rozvinutů socia- 
listtcká spoločnosť a brániť socialistické spoločenstvo a socialisticků 
vlasť. Mládež istotne pochopí, že aj zápas za správny názor, boj proti 
imperialistickej ideologickej díverzii, boj proti prežitkom je tiež revoluč- 
ná úloha. Mládež bude pevná v svojom socialistickom presvedčení vte- 
dy, keď pochopí, že aj dnes existuje neúprosný boj pokroku a stagnácie 
I spiatočníctva a že jej miesto je na strane skutočného pokroku, na 
strane síl bojujúcích za mler a socializmus. S tým, pravda, úzko súvisí 
otázka pestovania triedneho prístupu mladých udí, zvlášť študentov, 
k spoločenským javom. Triedny prístup mladých ludí k spoločenským 
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otázkam a problémom sa má prejavovaťt predovšetkým ako vzťah 
k skutočnosti z revolučných pozícilí robotníckej triedy a komunistickej 
strany. Práve v triednom prístupe sa skrýva mohutná sila komunistic- 
kého svetonázoru socialistickej osobnosti. 

V školskej praxi a vóbec v osvojovaní si marxisticko-leninských ideí 
mladými! luďmi sa dlhodobá, systematická a všestranná výchovná práca 
na formovaní vedeckých materlalistických názorov a presvedčenia 
móže znehodnotit formálnym prístupom k riešeniu svetonázorových 
úloh, vykladaním abstraktných zovšeobecnení, ktoré sa neopierajů 
o konkrétne fakty. Výchovný prácu učitelov jednotlivých predmetov a 
výchovných inštitúcií treba organickejšíe prepojíť na všeobecné úsilie 
spoločnosti. Jednota obsahu, organizácie a metód mala by viacej re- 
špektovať osobitosti mladých Iudí. Na vypracúvaní komunistických 
názorov a presvedčenia študujúcej mládeže sa musia zúčastňovat uči- 
telia všetkých predmetov, lebo, ako zdórazňoval Lenin, niet takej for- 
my vedy a umeníia, ktorá by nebola spojená s velkými ideálmi komuniz- 
mu. Pravda, žiaden predmet sám osebe neriešl túto úlohu úplne, ale 
každý vnáša svoj podiel do jej plnenia. Všetky komponenty vedeckého 
svetonázoru a dialektickomaterialístického chápania prírody, spolo- 
čenského života a Iudského vedomia sú relatívne samostatné, no súčas- 
ne odrážajú jednotu objektívneho sveta. Práve tůto jednotu by mali 
osvetlovať pedagógovia a propagandisti a touto cestou sa usilovať for- 
movafť celistvý systém socialistického presvedčeníia mladých ludí. 

Jedným z najdóležitejších problémov, ktoré sůvísia s formovaním 
socialistického presvedčenia mladých Tudí, je odhalenie zákonitostí 
procesu utvárania osobných názorov a presvedčenia. 

Osvojenie vedeckých poznatkov o prírode a spoločnosti je dóležitý 
predpoklad a základ formovania vedeckého svetonázoru a socialistic- 
kého presvedčenia mladých Tudíf. No iba poznaniíe zákonov vývinu prí- 
rody a spoločnosti nestačí. Človek si síce móže osvojiť rozsiahle poznat- 
ky, a predsa sa mu nestanůú aktívnym prostriedkom na prakticků čin- 
nosť a rozhodovanie v prácí a v spoločenskom živote. Jedine pretvore- 
nie poznatkov a osobnej Životnej skůseností na osobné názory utvára 
skutočné presvedčenie. Svetonázor sa stáva presvedčením, keď preníká 
celou činnosfou a životom mladého človeka, ktorý cítl potrebu bojovat 
proti všetkému, čo prekáža v pretvorení osvojených ideálov na skutoč- 
nosť. 

Proces pretvorenia vedomostí na ideové presvedčenie je úzko spoje- 
ný s určením všeobecnej a osobnostne konkrétnej zacielenosti človeka, 
t. j. systémom svojich vzťahov ku skutočností. Výskumy ukazujů, že for- 
movanie osobnosti mladého človeka sa určuje predovšetkým úlohou, 
ktorů zaujíma v systéme medzifudských vzťahov, ale aj tým, v akom 
vzájomnom vzťahu sů jeho životné potreby. Podmienky života pritom 
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určujá formovanie osobnosti mladého človeka nepriamo, v závislosti od 
toho, v akých vzťahoch a v akej činnosti sa s týmito podmienkami na- 
chádza. Jeden a ten istý vplyv móže dať rózny efekt v závislosti od to- 
ho, ako sa spája s už doslahnutou úrovňou duchovného rozvoja mladé- 
ho človeka. Najmá tým možno vysvetliť skutočnosť, že v jednej a tej 
istej situácil školskej a rodinnej výchovy sa u jednotlivých mladých 
ludí móžu formovať rózne črty osobnosti. Veflkúů úlohu vo formovaní 
osobností a svetonázoru mladého človeka má jeho účasť na živote. Po- 
city a názory, ktoré na základe toho vznikajů, porovnáva s Ideami všte- 
povanými v škole, v rodine a na pracovísku. V závislosti od toho, do 
akej miery osobná skúsenosť zodpovedá názorom a presvedčeniu vy- 
pestovanému, napríklad, v rodinnom prostredí morálnym potrebám 
spoločnosti, bude sa formovať aj svetonázor, morálka a celkový profil 
mladého človeka. 

Vedenie mladých Iudí zo strany učiteřa alebo majstra na pracovisku 
predpokladá organizáclu různorodých vzťahov, čo je jedna z funkcií 
výchovy ako ciefavedomého procesu, ktorý formuje kvality osobnosti 
človeka. Aby učitel alebo vedúcí na pracovisku mohli úspešne usmer- 
ňovať systém vzťahov v mládežníckom kolektíve, musia však vniknúf 
do vnútorného sveta každého mladého človeka a citlívo si všímať jeho 
reakcie na výchovné vplyvy. 


V živote mládežníckeho kolektívu je žiadůce cielavedome utvárat 
vzťahy, ktoré stavajů každého mladého človeka do takej životnej sl- 
tuácie, ktorá stimuluje aktívnu činnosť mladých udí vo všeobecný pro- 
spech. V tom ohlade má osobitné poslaníe Socialistický zváz mládeže. 
Nesporné zásluhy má Socialistícký zváz mládeže na tom, že státisíce 
mladých ludí u nás vidia clef svojho života v práci pre vlasť. Výchova 
mládeže k novému vzťahu k práci patrí aj v súčasnosti medzi najzloži- 
tejšle problémy prvoradého spoločenského významu. Bez každodenné- 
ho riešenia tejto úlohy nie je možné formovať skutočné socialistické 
uvedomenie a presvedčenie mladých ludí. 

Osobitný význam má preto ideologická práca Socialistického zvázu 
mládeže. Skúsenosti ukazujú, že ideovo-výchovná práca Socialistické- 
ho zvězu mládeže je o to účinnejšia, čím lepšie pomáha mladým luďom 
správne chápať spoločenské javy, premieňať princípy komunistickej 
morálky na hlboké osobné presvedčenie, nezmierovať sa s prejavmí 
ouržoáznej ideológie a apolitickostí, čím ciefavedomejšie vychováva 
mladé pokolenia hrdé a odvážne, neochvejne presvedčené o konečnom 
vífťazstve komunizmu. Jej základ tvorí objasňovanie klúčových otázok 
marxisticko-leninskej teórie, hrdinskej histórie našej strany a robot- 
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níckeho hnutia, výchova na bojových tradíciách a hrdinstve boja za 
budúcnosť — na príkladoch boja za socializmus. Tým sa utvára aj je- 
den z důležitých predpokladov, aby zváz mládeže bol zálohou strany a 
aby jeho najlepšie sily sa vlievali do strany. Propaganda komunistickej 
ideológie medzi mládežou však níe je vždy dosť zaujímavá svojím ob- 
sahom, formami a metódami, postráda živý, názorný a populárny cha- 
rakter. 

Neraz sa napr. zabůda, že vo formovaní socialistického uvedomenia a 
presvedčenia mladých Iudí má velký význam emocionálno-vófový fak- 
tor, precítené rozprávanie o udalostiach minulostí a našich ideách, 
využívanie umeleckej literatúry a využívanie osobnej skúseností. Prax 
ukazuje, že mladí Iudia vefmi citlivo reagujů na každé gesto, na každů 
poznámku, tón reči a vycítia, do akej miery človek, ktorý ich získava a 
vedie, je aj sám presvedčený o pravde, ktorů hlása. V tom je klúčový 
problém metodiky výchovnej práce. Len komunisticky uvedomelý uči- 
tel, propagandista, vedúci pracoviska je zárukou, že sí mladí ludia 
osvoja idey marxizmu-leninizmu, budú s týmito ideami bytostne spátí a 
budú sa usilovať riadiť sa ními v každodennom živote. 

Vo výchove socialistického uvedomenia a presvedčenia našej mláde- 
že zaberá osobitné miesto otázka revolučnej perspektívy a jej spátosti 
s potrebami mladej generácie. Ide o to, aby dnešná mladá generácia 
našej vlastí spájala svoj osud a svoju budúcnosť, svoje cíele a životné 
plány, aby zameriavala svoju sociálnu aktivitu v súlade s cielmi revolú- 
cie — s budovaním rozvinutej socialistickej spoločnosti a komunizmu. 
Vychovávat mládež k socialistickému uvedomeniu a presvedčeniu zna- 
mená viesť ju k pochopeniu velkostí a krásy revolučnej perspektívy, 
spolu s tým ju učiť, aby si hlboko uvedomovala aj to, že dosiahnutie 
tejto perspektívy je spojené s bojom a prácou. 

Výchova mládeže k socialistickému uvedomeniu a presvedčeniu bude 
plniť svoje poslanie, keď bude vzrušujúcim procesom aktívnej premeny 
ideológie a politiky strany na tvorivé myslenie a tvorivů prácu, na boj 
za víťazstvo ideí marxizmu-leninizmu v revolučnej praxi mládeže. 
V správe ÚV na XVI. zjazde Komunistickej strany Československa, ktorú 
predniesol generálny tajomník ÚV s. Gustáv Husák, sa k problematike 
spoločenskej praxe zdóraznilo, že »kladie vyššie požiadavky i na mladů 
generáciu, na jej profesionálnu zdatnosť, ideovů vyspelosť a morálnu 
pevnosť, na jej schopnosť zvládať nové úlohy«. Spoločnosť preto vytvá- 
ra také podmienky, aby život mládeže bol bohatý a šťastný, aby v ňom 
mladí našli dostatok miesta na zábavu, ale aby bol aj »súčasne naplne- 
ný činmi užitočnými socializmu«. a 

V procese užitočnej a prospešnej práce pre socializmus si mládež 
musí vypestovať pocit zodpovednosti pred budúcnosťou, hlboké city 
socialistického vlastenectva a proletárskeho internacionalizmu, pri- 
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praviť sa na budovanie i obranu socialistickej vlasti. Zjazd českosloven- 
ských komunistov pri vytýčení týchto úloh potvrdil, že zdravý rast 
mladého pokolenia ostane i v budúcnosti v »popredí záujmu komunis- 
tov, straníckych a spoločenských orgánov a organizácií, celého nášho 
štátu«. Toto jednotné úsilie strany, organizácií, štátu, ako aj organizá- 
torskej a mnohostrannej tvorivej činnosti a práce mladých ludí je hlav- 
nou cestou k zabezpečeniu a k dosiahnutiu cieřa vo formovaní socialis- 
tického presvedčenia mládeže. 


Ateistická výchova 


Socialistický štát a cirkev 


FELIX VAŠEČKA 


Spoločnosť budujúca socializmus a komunizmus stojí pri výchova 
pracujúcich k dialektickomaterialístickému, dósledne vedeckému sve- 
tonázoru nevyhnutne aj pred otázkou prekonávania náboženstva ako 
nezanedbatelnej brzdy uvedomovacieho procesu pracujúceho človeka, 
Ide teda o číastkovů otázku z komplexu problémov výchovy k vedecké- 
mu Svetonázoru. 


Odpútavanie sa pracujúcich od náboženského oplátu je typickým 
príkladom, keď nežiadůce, reakčné dedičstvo starého sveta sa po ví(az- 
stve socialistickej revolúcie prekonáva zásadne metódou názorného 
presviedčania, trpezlívou organizátorskou a uvedomovacou prácou, 
organicky spojenou s rozvojom socialistickej ekonomiky a demokracie. 
Dokladom správnosti tejto cesty je skutočnosť, že ateizmus sa V socíia- 
listických krajinách stáva masovým javom. Prax potvrdzuje, že len 
všestranné zapájanie najširších Tudových vrstiev »do uvedomelej a 
revolučnej spoločenskej praxe móže naozaj oslobodif masy od útlaku 
náboženstva, zatiaf čo vyhlásiť vojnu proti náboženstvu za politicků 
úlohu robotníckej strany je anarchistická fráza«.! Náboženské organi- 
zácie, slúžiace veriacim na uspokojovanie náboženských potrieb, za- 
nikná až pre nezáujem fudí o tieto potreby. Do tej doby budú cirkvi 
slobodne »vysluhovať náboženstvo« občanom, ktorí c tleto služby budú 
mať záujem. V opačnom prípade by to bol útlak veriaceho pracujúceho 
človeka, čo je v socialistickom štáte už pojmovo vyláčené, nehovoriac 
o tom, že by to viedlo k zbytočnému predlžovaniu lehoty života nábo- 
ženstva.ž 


Vládnúca trieda socialistickej spoločnosti, aj keď má životný záujem 


1 V. I. Lenin: O ateizme, náboženstve a cirkvi. Pravda, Bratislava 1974, 
str. 63. 
2 F. Engels: Anti-Důhring. Pravda, Bratislava 1954, str. 262. 
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na formovaní a upevňovaní dósledne vedeckého materialistického sve- 
tonázoru, nemá a nemóÓže mať záujem prekonávať náboženské prvky vo 

. vedomí veriacich použitím štátnej represie. Takéto zameranie by nevied- 
lo k žtadúcim výsledkom. Vládnúca trieda využíva však skutočnosf, že 
veriaci pracujúci človek pri uplatňovaní socialistickej demokracie je 
schopný, aby sa postupne zbavoval náboženského názoru a plne pocho- 
pil reakčnosť jeho podstaty ako uvedomelý aktívny účastník výstavby 
socialistickej a komunistickej spoločnosti metódou názorného pre- 
sviedčania. Pri takomto prekonávaní retardujúcej ideológie pokrokovou 
ideológiou ide o boj odohrávajúc! sa zásadne v ideologickej rovine; 
nejde teda o boj dvoch rozdielnych politických koncepcií. Výrazom 
tejto skutočnosti je aj petrifikovanie princípu obělanskej slobody vy- 
znania v ústavách socialistických štátov. Jeho dósledná aplikácia zna- 
mená, že náboženstvo 1 bezvyznanie je súákromnou záležitosťou občana 
v pomere k štátu a že cirkvi móžu posobiť len ako náboženské organi- 
zácle — je vylúčený Ich vplyv na smer a vedenie štátu. 

Aby otázka vyznanla bola súkromnou záležitosťou občana v pomere 
k štátu, socialistické štáty vyhlasujů zásadu slobody vyznania nielen 
v osobitných článkoch ústavy, ale v súladé $ princípom zákonnosti vy“ 
jadrujú jej konkrétne zabezpečenie a ochranu aj v ďalších právnych 
normách (v osobitnom súbore tzv. cirkevnopolitických zákonov a na- 
riadení, v zákone o rodine, škole, pozemkovej reforme, v trestnom zá- 
kone a i.). | 

Je prirodzené, že dané podmienky vyplývajúce z rÓózneho historické- 
ho vývoja vplývajů na formu ústavnej úpravy af špeciálnych zákonov, 
že v tomto smere prichádza v jednotlivých štátoch k odlišnostiam. 
V každom prípade však ide © to, aby bolí právne zaručené základné 
prvky marxisticko-leninského chápania princípu občianskej slobody 
vyznania: právo vyznávat ktorékolvek náboženstvo alebo byť bez vy- 
znania, t. j. byť ateistom; právo každého vykonávat náboženské úkony 
alebo vyvíjať ateistická propagandu; rovnosť práv občanov nezávisle 
na ich náboženskej príslušnosti alebo bez vyznaní (čo logicky vyžaduje 
odstránenie akejkolvek zmlenky z oficiálnych dokumentov o vyznaní 
občanov); vylúčenie akéhokolvek donucovania v otázke vyznávania 
alebo nevyznávania náboženstva (s tým spojená ochrana medzifud- 
ských vzťahov a verejného poriadku, zákaz roznecovat nepriatelstvo a 
nenávist v súvíslostí s náboženskou vierou); vylúčenie zásahov štátu 
do vnátorných záležitostí církví (štát zásadne necvplyvňuje vlastné 
náboženské otázky církví — vlerouku, bohoslužbu a pod.); vyláčenie 
vplyvu cirkví na štátne záležitosti (štát venuje náboženským organizá- 
ciám pozornosť, sleduje ich čínnosť a robí vo vzťahu k nim opatrenia 

len potiaf, aby nevybočili z rámca svojej nábožeaskej činnosti, aby 
| ostali výlučné náboženskými organizáciaml!). 
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Len uskutočňovanie všetkých uvedených prvkov zaručuje dóslednů 
aplikáciu princípu občianskej slobody vyznania ako neoddelitelnej 
 súčasti demokratických práv, slobód a povinností občanov. 


Marxisticko-leninské chápanie a aplikácia princípu občianskej slo- 
body vyznanla sa zásadne líši od buržoázneho. K. Marx už r. 1874 na 
adresu tých, ktorí neprekročilí »buržoáznu« úroveň ráboženskej otáz- 
ky, píše: »...že buržoázna „sloboda svedomia“ nie je iné, ako trpief 
všetky možné odrody náboženskej slobody svedomia a že robotnícka 
strana sa, naopak, usiluje oslobodiť svedomie od náboženských má- 
toh.«3 

Požiadavka občíanskej slobody vyznania bola vyslovená v čase, ked 
»feudálna spoločnosť dobojovávala svoj smrtelný zápas«. Bola vyslove- 
ná nevyhnutne v súvislosti s bojom vtedy revolučnej buržoázie ako jed- 
na z požiadaviek jej boja proti privilégiám feudálov, za občianske prá- 
va a slobodu a v tej súvislosti za formálnu rovnosť cbčanov pred záko- 
nom. V danej situácii víťazná buržoázia vyhlasuje buržoázne občíanské 
slobody tak, že majetková sloboda (správne slobcda vykorisťovania 
námezdnej práce pre každého, kto je súkromným vlastníkom výrob- 
ných prostriedkov) je základným kameňom buržoázneho systému prá- 
va vóbec. Ostatné buržoázne slobody sú determinované slobodou vyko- 
risťovania, sú premietnutím do róznych oblastí života cez filter slobody 
vykorisťovania. V takejto situácií »Idey slobody svedomia a nábožen 
ského vyznania vyjadrovali len panstvo slóbodnej súťaže na poli svedo- 
mia«.4 


V temto kontexte buržoázía deklarovala a deklaruje v ústavách svo- 
jich štátov slobodu vyznania. Špeciálne predpisy upravujúce cirkevné 
pomery ju tak v konečných dósledkoch podla okolností deformujú (vy- 
kliešťujů alebo popierajú). Buržoázia si prispósobila náboženské dedič- 
stvo feudalizmu tak, že v niektorých krajinách vyhlásila odluku cirkvi 
od štátu. Vyhlásením odluky uznáva formálnu rovnosť cirkví. Nejde 
však ďalej než k náboženskej znášanlivosti a slobode vybrať sí nábo- 
ženstvo, prípadné bezverectvo len toleruje a diskr'minuje* Váčšina 
buržoáznych krajín je však neodluková, má tzv. vládnúcu, štátom privi- 
legovanů cirkev, alebo niekolké formálne právne rovné cirkvi pri exis- 
tencii viacerých malých diskriminovaných cirkví; v niektorých prípa.— 


3 K. Marx — F. Engels: O náboženstve. Pravda, Bratislava 1957, str. 137. 

4 K. Marx — F. Engels: Manifest komunistickej strany. Pravda, Bratislava 
1918, str. 70. 

5 Zhruba možno povedať, že buržoázna odluka existuje v buržoáznych 
štátoch republikánskej formy, ktoré vznikli do prvej svetovej vojny, a v brit- 
ských domíniách. 
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doch aj pri tolerovaní bezverectva.é Slobodu vyznania buržoázna de- 
mokracia, hoci ju sřubovala, »nikde na svete dósledne neuskutočnila 
pre mnohoraké faktické spojenia kapitálu s náboženskou propagan- 
dou«.“ Potvrdzuje to prax všetkých aj odlukových buržoáznych štátov, 
pričom v žiadnom nie je vylúčený vplyv církví na smer a vedenie štátu. 

Buržoázia sa v pomere k slobode vyznanla riadi dvojsečným heslom 
francúzskych radikálov: Nám Voltaire, řludu omše a desiatok. Má totiž 
záujem nielen na vzdelávaní a vede (v záujme rozvcia výroby), ale aj 
na náboženstve — »aróme vykorisťfovanía«. Pósobením na kultárny a 
duchovný život pospolitosti prostredníctvom cirkví sa buržoázny štát 
usiluje potlačiť spósobilosť pracujúcich na odpor proti sociálnemu a 
duchovnému útlaku. Usiluje sa zadržať ich kultúrny a duchovný rast, 
udržiavať ich v zajatí im cudzej ideológie, otravovať ich vedomie jedom 
nedóvery vo vlastné silý a morálne 1 politicky ích dezorganizovat. Všet- 
ko to patrí do pojmov ideologického útlaku, ktorý je súčasťou politic- 
kého útlaku. n 

Princíp slobody vyznania buržoázia deformuje. Boj za jeho dóslednů 
aplikáciu prevzal revolučný proletariát už v podmienkach vykorisfova- 
nia. Jeho úroveň bola a je závislá od konkrétnych podmienok triedneho 
boja. V. L Lenin upozornil, že: »v nijakom prípade nesmíeme pritom 
skiznuť k abstraktnému 1dealistickému poňatiu náboženskej otázky 
z rozumu nezávisle od trledneho boja... Jednota tohto skutočne revo- 
lučného boja... za vytvorenie raja na zemi je pre nás dóležitejšla než 
jednota názorov proletárov na raj na nebi.«é Domýšťajúc toto stanovis- 
ko, napísal: »Revolučný proletariát dosiahne to, aby sa náboženstvo 
stalo skutočne súkromnou vecou pre štát. A v tomto rolitickom zriade- 
ní, očistenom od stredovekej plesne, bude proletariát na širokom fron- 
te otvorene bojovať za odstránenie hospodárskeho otroctva, ktoré je 
pravým zdrojom náboženského opiátu Iudstva.«? Správnosť tejto pro- 
gnózy potvrdíla hístória. Prvý socialistický štát uvádza od prvých me- 
siacov svojej existencie úspešne do života princíp občianskej slobody 
vyznania formou odluky církví od štátu a školy od cirkvi. Formu odlu- 
ky aplikujú na svoje podmienky aj ďalšie socialistické štáty. 


m 
V Československej socialistickej republike sloboda vyznania patrí do 


6 Neodlukovými, okrem monarchií, sú buržoázne republiky, ktoré vznikli 
po prvej svetovej vojne, keď ani formálna odluka už pre buržoáziu nebola 
časová. Možno vcelku konštatovaf, že neodlukovými sú buržoázne krajiny, 
na území ktorých prišlo ku kapitalízmu tzv. pruskou cestou. 

7 V. I. Lenin: O ateizme, náboženstve a církví. Pravda, Bratislava 1974, 
str. 218. 

8 Tamtiež, str. 44. 

3 Tamtiež, str. 45. 
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komplexu základných demokratických práv, ktoré Ústava ČSSR z roku 
1960 v článkoch 19—38 a ďalšie zákony štátu zaručujú a priíkazujů re- 
špektovať všetkým občanom rovnako: »Všetcí občanía majá rovnaké 
práva a rovnaké povinnosti« (čl. 20). Ich rovnoprávnost pri užívaní 
práv a slobód je daná bez zretela na to, čí sú veriaci alebo bez vyzna- 
nia. Práve tak sú si rovní pred zákonom pri plnení občianskych povin- 
ností, ktorých »neoddelitelnou súčasťou je úcta k právam spoluobča- 
nov, ako aj uvedomelé zachovávanie pravidiel socialistického spoluži- 
tia« (čl. 38). 


Ustanovenia Ústavy ČSSR z r. 1960 sú v oblasti slobody vyznania po- 
tvrdením a pokračovaním právneho stavu zavedeného a osvedčeného 
za účinnosti Ústavy 9. mája 1948 ($ 15—17), keď československá Iudo- 
vá demokracia v záujme doóslednej aplikácie a ochrany ústavného prin- 
cípu r 1949 osobitnými zákonmi: 1. Zriadila orgány štátnej správy, kto- 
rých úlohou »je dbať o to, aby sa církevný a náboženský život vyvíjal 
v súlade s ústavou a zásadami fudovodemokratického zriadenia, a za- 
bezpečiť tak pre každého ústavou zaručené právo slobody vyznania. 
založené na zásadách náboženskej znášanlivosti a rovnoprávnosti všet- 
kých vyznaní« (zák. č. 217/1949 Zb.,); 2. hospodársky zabezpečila 
výkon kultu (zák. č. 218/1949 Zb.); 3. zrušila všetky staré predpisy. 
ktoré dovtedy upravovali právne pomery cirkví a nátoženských spoloč- 
- ností (8 14 zák. č. 218/1949 Zb.). 

K právnemu zabezpečovaniu a najmů ochrane realizácie princípu 
slobody vyznaniía uvedenými zákonmi prišlo na základe dlhodobých 
skúseností so zneužívaním náboženstva na reakčné politické ciele na 
našom území prostredníctvom kultového aparátu náboženských orga- 
nizácií, osobitne hierarchiou rímskokatolíckej cirkví.i“ Za tým účelom 
bolo potrebné v našich podmienkach hospodárský zubezpečiť výkon 
kultu (prispievať pravidelne na výkon kultu zo Štáineho rozpočtu) a 
zrušit staré buržoázne predpisy upravujúce poiner kultového aparátu 
v smere politického využívania. 

Zákon č. 218/1949 Zb. o hospodárskom zabezpečení cirkví a nábožen- 
ských spoločností štátom (ďalej len cirkví) odlišuje Československů 
úpravu aplikácie princípu slobody vyznania od aplikácie ostatných 
socialistických štátov, ktoré hospodárske zabezpečenie nezaručujů. 


10 Stačí pripomenúť činnosť katolíckej hierarchie, ktorá v predmníchovskom 
Československu v službách Vatikánu pripravovala rozbitie čs. Štátnosti v pro- 
spech nastupujúceho fašizmu a po rozbití štátu sa význačnou mierou účastnila 
na fasizácii verejného života v krajine. Po oslobodení v nových podmienkach 
katolícka hierarchia so sympatiami reprezentantov protestantských církví 
organizuje na popud zvonku reakciu a po februárí 1948 dáva reakcii k dispozí- 
cti kultový aparát, pričom sa snaží vybudovať z každej fary politický sekreta- 
riát reakcie. 
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Rozsah hospodárskeho zabezpečenia v českos!ovenskej úprave je vy- 
medzený. Spočíva v tom, že štát: 1. ponechal budovy a zariadenia slú- 
žiace výkonu kultu v majetku cirkví (neponechal im ich len v užívaní, 
ako je tomu v odlukových štátoch); 2. poskytuje duchovným, ako zá- 
stupcom cirkví, základné platy a majú nárok na sociálne dávky, najmá 
na nezaopatrené deti a penzijné zabezpečeníie; 3. vváržuje učilištía a 
ústavy pre výchovu duchovných (bohoslovecké fakulty); 4. prispieva 
podla schváleného rozpočtu na prevádzku a údržbu kultových zariadení, 
vecné náklady spojené s cirkevnou administrativou a ped. 

V súvislosti s hospodárskym zabezpečením Stát dozerá na majetok a 
hospodárenie cirkví. Vyžaduje, aby duchovní boli ustanovovaní na 
miesta ustanovenia so štátnym súhlasom. Ich duchovenská činnost 
podmieňuje lojalitou a bezáhonnosfou (zložením sfubu vernosti ČSSR). 
Štát tak sleduje záujem socialistickej spoločnosti, aby verejný výkon 
kultu nevykonávali osoby štátu a socializmu nepriatelské a aby kultový 
aparát jednotlivých náboženských organizácií slúžil len svojmu nábo- 
ženskému poslaniu, aby bol plne materiálne vybavený na saturovanie 
len rýdzo náboženských potrieb veriacich občanov, pckiař títo o jeho 
služby majú záujem, a aby nemal možnosť materiáine vybavenie zne- 
užiť na nenáboženské, najmě politické ciele. V zmysle zákona o hospo“ 
dárskom zabezpečení sa za náboženské organizácle považuje cirkevný 
aparát zabezpečujůcíi a obstarávajúci výkon kultu toho-ktorého víero- 
vyznania. To znamená, že v Československu nepoznáme združovanie 
veriacich (laikov) za účelom materiálneho zabzzpečeunia výkonu kultu. 
Príslušníkom vierovyznania — v širšom zmysle slova — je ten, kto sa 
ním vnútorne cíti. Je to volný, rýdzo osobný vzťah, me je to vzťah upra- 
vený právne, ako to bolo počas platnosti buržoáznych predpisov.li 
Náboženských organizácií — církví a náboženských spoločností, kto- 
rých duchovní (kazatelia a pod.) pósobia so štátnym súhlasom, je 
osemnásť. Podrobné predpisy o hospodárskom zabezpečení jednotlivých 
náboženských organizácií s prihliadnutím na ich špecifiká obsahujů 
vládne nariadenia (nariadenie o zabezpečení rímskokatolíckej cirkví Č. 
219/1949 Zb., československej cirkví husitskej č. 220/1949 Zb., evanje- 
lických cirkví č. 221/1949 Zb., pravoslávnej cirkvi č. 222/1949 Zb., ná- 
boženských spoločností č. 223/1949 Zb., gráckokaiciíckej cirkvi č. 
70'1968 Zb.). 

Hospodárske zabezpečenie výkonu kultu je v našich podmienkach 
doležité z hřadiska zabezpečenia, aby sa náboženstvo politicky nevy- 
užívalo protí najvlastnejším záujmom fudu. V prechodnom období, po- 


U Vtedy sa príslušníkom církví stával občan na základe ritválneho aktu, 
ktorý zakladal právnu príslušnosfť k cirkvi, čiže právo kultového aparátu na 
pokrsteného. Nezakladal spolkové členstvo. Cirkev bola korporáciou s viaza- 
nou príslušnosfou. 


221 


klal zvyšky zvrhnutých domácich vykoristovatefov disponovali určitým 
kapitálom a mohli uplatňovat materiálny vplyv svojho kapitálu na 
udržanie politického spojenia s cirkevným aparátom, hospodárske 
zabezpečenie pósobilo v smere likvidácie priameho politického pósobe- 
nia domácej reakcie. Okrem toho v krajine, kde kultový aparát najpo- 
četnejšie zastúpeného náboženského vyznania má Crganizačné cen- 
trum za hranicami štátu v imperialistickej cudzine (vo Vatikáne) a 
„samo toto centrum patrí do spoločnosti najváčších kapitalistických 
vykorisťovatelov, a keď aj kultový aparát protestantských cirkví by 
našiel takýchto ochotných a vďačných materiálnych pcdporovatelov, je 
potrebné zabránit vplyvu kapitálu aj z tejto strany — aby imperialisti 
z titulu pomoci materiálnemu zabezpečeniu výkonu kultu prostredníc- 
tvom svetových náboženských organizacií slúžiacích na politické zne- 
užívanile náboženstva neovplyvňovali politicky kultový aparát jednotli- 
vých cirkví. 

Treba pripomenúť, že keď v naších podmienkach prišio k opatreniam 
o materiálnom zabezpečení výkonu kultu, vysoká hierarchia sa pod 
demagogickými zámienkami pokúšala organizovať bojkot týchto opa- 
trení. Nechcela sa vzdať možnosti materiálneho spojenia s kapitálom. 
V zložitom zápase o vedomie veriaceho človeka bola však demaskovaná 
a musela vziať na vedomie, že veriací pracujúci občar s ňou nesúhlasí, 
že bojuje proti politickému zneužívaniu náboženstvá zo strany kapitá- 
lu, že bojuje na strane vlády do dósledkov aj za aplikáciu zásady slobo- 
„dy vyznania. 

Podpora náboženskej propagandy zo strany kapitálu a materiálne 
zabezpečovanie výkonu kultu v našich podmienkach sú teda dve pod- 
statne rozdielne veci. V prvom prípade ide o materiálne zabezpečenie a 
vyjadrenie politickej zviazanosti medzi partnzrmi, v druhom prípade 
o zabránenie politického zneužívania náboženských organizáciíf na 
nenáboženské ciele. Žiada sa pripomenúůť aj ponaučenie z druhej polo- 
vice šesťdesiatych rokov, keď v čase narastajúcej a vrcholiacej krízy 
našej spoločnosti potenciálne sily klerikalizmu (katolícka hierarchia a 
aj niektoré kruhy tzv. velkých protestantských cirkví), v úsilí politicky 
znova zneužiť náboženstvo, požadovali zrušenie zákonov o hospodár- 
skom zabezpečení náboženských organizácif štátom a s tým spojeného 
dohřadu nad činnosťou cirkví. V atmosfére podceňovania, spochybňo- 
vanla a negácie princípov vedeckého materializmu štátne orgány, kto- 
ré mali zabezpečovat dohad, prestali chápať církví iba ako nábožen- 
ské organizácie a kultovému aparátu poskytovali možnosť, aby vyvíjal 
činnosť ako realtívne samostatná politická sila, resp. aby sa stal ideo- 
logickým nástrojom o slovo sa hlásiacich zvyškov buržoázie, ktorej 
úsilie bolo v danej situácil súbežné s postojmi revizicnistov. Obnovenie 
zákonnosti na úseku zabezpečovania princípu slobody vyznania a s ním 
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spojené vymedzenie činnosti cirkví a náboženských spoločností na reli- 
gióznu sféru patrilo k procesu konsolidácie a normalizácie našej spo- 
ločnosti. 

Zo strany socialistického štátu je využívania náboženstva vylůčené. 
Je v rozpore s podstatou tohto štátu, a preto za určitých podmienok 
materiálne zabezpečenie je v záujme ochrany zásady slobody vyznania. 

Zákony z r. 1949 sú organickou súčasťou sústavy právnych norlem 
zabezpečujúcich tento princíp v živote československej socialistickej 
spoločnosti. Svojím spósobom nadvázujúů na predchádzajúůce sekulari- 
začné zákonné úpravy Iudovodemokratického štátu vydané najměá 
v súvislosti s revízlou pozemkovej reformy, znárodnením priemyslu a 
bankovníctva a poštátnením školstva, ktoré obmedzili podstatne vplyv 
cirkvi na smer a vedenie štátu. 

Do súboru noriem zabezpečujúcich aplikáciu slobody vyznania patria 
aj závažné ustanovenia rodinného práva a zákon o matrikách. 

Zákon o rodine (č. 94/1963 Zb., predtým č. 265/1949 Zb.) zabezpeču- 
je rovnoprávnosť občanov v otázkach rodinného života a manželstva; 
platné sú preto výlučne manželstvá uzavreté pred orgánom štátu. Zá- 
Kon nepozná prekážku manželstva z titulu rozdieíneho náboženského 
vyznanía; dovoluje náboženské sobášne obrady až po uzavretí manžel- 
stva pred národným výborom, povereným vlesť matriky. Náboženské 
sobášne obrady sú tak len aktom, ktorý nemá žiadnu právnu relevan- 
ciu, nezakladá ani práva, aní povinnosti, neobmedzuje v nijakom prípa- 
de rodičovská moc. (Cirkvi nemajů právo dať poapisovať manželom 
toho istého i rozdielneho náboženstva reverzy o náboženstve detí, ako 
si to pod psychickým nátlakom vynucovali v minulosti a pod.) Zákon 
o matrikách (č. 268/1949 Zb.) previedol všetky matriky vedené du- 
chovnými ako verejnými matrikármi dňom 1. januára 1950 do majetku 
štátu a do správy národných výborov. Zápisy, ktoré s! vedů duchovní 
po 1. januári 1950 o krstoch, pochovaných a pod., slážia výlučne pre 
cirkevný evidenciu. 

V zhode s princípom občianskej slobody vyznania bola uznesením 
vlády z 27. júna 1954 zrušená evidencia občanov o ich náboženskom 
vyznaní alebo stave bez vyznania a bolo nariadené, že od občanov ne- 
bude v žiadnom prípade vyžadované, aby štátnym úradom, podníkom a 
pod. oznamovali svoje náboženské vyznanie alebo stav bez vyznania. 

Aj Trestný zákon ČSSR chrání princíp slobody vyznania z viacerých 
aspektov. V skupine trestných činov proti slobode postihuje obmedzo- 
vanie slobody vyznania: »Kto násilím, hrozbou násilla alebo hrozbou 
inej fažkej ujmy núti iného na účasť na náboženskom úkone, zdržuje 
iného bez oprávnenia od takej účasti, alebo inému v užívaní slobody 
vyznanla ináč bráni, potresce sa odňatím slobody až n? jeden rok alebo 
nápravným opatrením.« 
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Trestný zákon chráni slobodu vyznanla, keď postibuje číny hrubo 
narušujúce občianske spolužitie, ktorých skutkovou podstatou je nási- 
lie proti skupine obyvatelov a proti jednotlivcovi preto, že sú stápenca- 
mi socialistického spoločenského a štátneho zriadenla, pre ich národ- 
nosf, rasu, vyznanie alebo preto, že sú bez vyznanía (S 196 a 198). 

Trestné je zneužívanie náboženskej funkcie. »Ak niekto z nepria- 
telstva k socialistickému spoločenskému a štátnemu zriladeniu republi- 
ky zneužije svoju náboženská funkciu v úmysle nepriaznivo ovplyvňo- 
vať veci všeobecného záujmu« (8 101). V tejto súvislosti historická 
skúsenosť národov Československa prikazuje, že vzhřadom na charak- 
ter klerikálneho antikomunizmu nezanedbatelným z hlřadiska ochrany 
slobody vyznania je aj S 260 Trestného zákona. Podřa neho sa potresce 
každý, »kto podporuje alebo propaguje fašizmus alebo iné podobné 
hnutie, ktoré smeruje k potlačovaniu práv a slobód pracujáceho ludu 
alebo ktoré hlása národnostnú, rasovú alebo náboženská nenávist, na 
jeden až páť rokove. 

Trestný zákon (S 178) postihuje aj úmyselná marenie a sťažovanie 
výkonu dohladu vykonávaného podla zákona o hospodárskom zabezpe- 
čení církví a náboženských spoločností štátom. 


Zaručenie a umožňovanie výkonu náboženstva, rovnako aj šíreníie 
vedeckého svetonázoru a s tým spojené prekonávanie prežitkov vyko- 
risfovatelskej spoločnosti, vrátane náboženstva, v zhcde s princípom 
slobody vyznania predpokladá súlad so zákonmi štátu v celej kultúr- 
no-výchovnej oblasti. Ide o úlohu vlastnáů každému socialistickému 
štátu, ktorá sa ním realizuje. V. I. Lenin v Bode k programu o pomere 
k náboženstvu pripomína, že nemožno sa uspokojovať »s už uzákone- 
nou odlukou církvi od štátu a školy od cirkvi. ...Strana sa usiluje 
o úplné odstráneníe spojenia medzi vykorisťovatelskými triedami a 
organizáciou náboženskej propagandy a tiež o faktické oslobodeníe pra- 
cujúcich más od náboženských predsudkov a kvóli tomu vefmi široko 
organizuje vedecko-osvetová a protinábožensků propagandu. Pritom sa 
treba starostlivo vyhýbať akémukolřvek urážaniu citov veriacich, ktoré 
vedie len k posilneniu náboženského fanatizmu.« 

V Ústave ČSSR výchova k vedeckému svetonázoru je zakotvená 
v článkoch 16 a 24. Podla nich sa celá kultárna politika, rozvoj vzdela- 
nia, výchova a vyučovanie vedů v duchu vedeczéh“ svetového názoru, 
marxizmu-leninizmu, a v úzkom spojení so životom a prácou ludu. Štát 
a spoločenské organizácie sa sústavne usilujá odstránit prežitky vyko», 
risťovatelskej spoločnosti vo vedomí řudí a celá výchova a všetko vy- 


| učovanie sú založené na vedeckom svetovom názore a na úzkom spoje- 


ní so životom a prácou fudu. 
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V súvislosti s aplikáciou princípu slobody vyznania v ČSSR sa 
v období politickej a ideologickej konsolidácie na celoštátnej konferen- 
ci Národného frontu r. 1971 konštatovalo: »Jodným z ústavných práv 
našej spoločnosti je sloboda vyznania. My, ako komunisti, sme stúpen- 
cami vedeckého svetového názoru, ale rešpektujeme náboženské cíte- 
nie našich občanov. Veriaci občania — príslušníci rozličných cirkví sa 
u nás slobodne móžu hlásiť k svojmu náboženstvu, bez prekážok sa 
zúčastňovať na náboženských obradoch. Socialistická spoločnosť venu- 
je značné prostriedky na materiálne potreby jednat:vých cirkví. Ne- 
hodláme aní v budácnosti na našom postoji k veriacim niečo meniť... 
Situácia u nás je v tomto smere dobrá. Pokial možno, chceme ju ešte 
zlepšiť. Predpokladáme, pravda, lojalitu všetkých církví a ich predsta- 
vitelov, koniec všelijakých politických špekulácií. Vieme, že u nás už 
bolo obdobie, keď nie našou vinou došlo i k stretnvtiam, a vieme, ako 
sa to skončilo. Sily pracujúceho Iudu sú v tomto štáte také mocné a 
organizované, že by bolo chybou skúšať ich trpezlivosť.« 

Prax krajín reálneho socializmu ukazuje, že zásada slobody vyzna- 
nia, jej vhodná realizácia, je dóležitým prvkom pÓscbiacim na priebeh 
kultárnej revolúcie. Pri právnom vyjadrení zabezpečovania zásady slo- 
body vyznania sa vychádza z konkrétnych podmienok tej-ktorej kraji- 


© ny, aby právo aj na tomto úseku bolo prvkom vývoja a pokroku, fakto- 


rom budovatelského úsilia. 


K překonávání 
náboženství v socialistické 
společnosti 


LADISLAV HORA 


Základem veškerého ideově výchovného působení naší společnosti je 
výchova k marxistickému světovému názoru. V procesu formování 
osobností socialistického člověka má utváření světonázorového přesvěd- 
čení a postojů dominantní postavení; marxistický světový názor je 
v tomto smyslu integračním tmelem, který sjednocuje a prolíná všemi 
vrstvami a složkami tohoto procesu. Světonázorová výchova tvoří ne- 
oddělitelnou součást socialistické kulturní revoluce, jejímž hlavním 
úkolem je utvářet osobnost člověka v souladu se zákonitostmi a potře- 
bami socialistické společnosti. Světonázorová a ideologická výchova 
jsou tedy »prvním a základním předpokladem vytvoření nové kultury, 
přeměny každého člověka v uvědomělého tvůrce dějin«.! 

V současné době se zabýváme problémy světonázorové výchovy, 
otázkami ideologického boje a vytváření morálně politické jednoty lidu 
zvlášť pozorně. Souvisí to s výrazným úsilím dosáhnout sociálně du- 
chovní jednoty naší rozvíjející se socialistické společnosti a vyššího 
stupně socialistického způsobu života v podmínkách současné etapy 
socialistické kulturní revoluce. 

Ve výchově k marxistickému světovému názoru má své nezastupitel- 
né a významné postavení 1 ateismus; tvoří relativně samostatnou slož- 
ku celého světonázorového systému. Sleduje určené cíle a pracuje me- 
todami, které jsou specifické pro tuto oblast světonázorového působení. 

V teorii i v praxi výchovného působení se dnes věnuje zvýšená pozor- 
nost zejména těmto zvlášť aktuálním problémům: otázkám církevní 
politiky v našem státě, postavení církví, náboženských společností 1 vě- 
řících občanů, kritice funkcí politického klerikalismu a klerikálního 
antikomunismu, »modernizaci« náboženské ideologie a kultu, otáz- 
kám církevně náboženských tradic a zvyklostí v životě socialistického 
člověka apod. 


1 Leninismus a filozofické problémy současnosti, Sborník. Praha, Svoboda 
1974, s. 497. 
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V centru našeho zájmu jsou otázky výchovy k marxistickému světo- 
vému názoru, kdy se snažíme osvobodit člověka od všech nábožen- 
ských přežitků projevujících se v jeho vědomí i jednání. Tím odstraňu- 
leme bariéry, které lidem zabraňují nebo komplikují přijímat marxis- 
tické světonázorové hodnoty. V tom tkví emancipační a humanizační 
poslání ateistické výchovy. 

Ve vědomí a jednání člověka existuje ještě nemálo přežitků. Projevu- 
jí se v různých vazbách; podle podmínek dominují v jednotlivých sfé- 
rách lidské psychiky. Mohou být také zasuty či utlumeny- nebo hlubo- 
KO ukryty v lidské psychice nebo zakořeněny v podobě jakéhosi latent- 
ního zárodku pozdějšího jednání či myšlení lidí. 

V boji proti náboženským přežitkům si musíme být vědomi jejich 
různorodosti, nestejné intenzity a hloubky. 

Nábožensky věřící člověk, který se zúčastňuje církevního života, 
navštěvuje církevně náboženské obřady, čte náboženskou literaturu a 
podobnými způsoby utvrzuje svou víru, většinou své přesvědčení, po- 


- Kud nemá vnější zábrany, neskrývá. Na tento typ věřících se také tra- 


díčně ateistická výchova zaměřovala. Nelze si však ulehčovat výchov- 


nou práci tím, že omezíme pozornost na zjevně věřící občany. Kromě 
nich přece existuje široká škála lidí, které můžeme zařadit k vlažně 
. věřícím, indiferentním či lhostejným, kolísavým; i tito lidé se mohou 


stát rezervou pro rozšíření počtu nevěřících, ale i věřících.?2 

V naší zemi má náboženství jako systém poměrně nízkou specifickou 
váhu; postupně se zvětšuje počet občanů, kteří se s náboženskou Iideo- 
logií rozešli.5 

Přesně určit procenta těchto lidí je však nesnadné. V. I. Lenin, jistě 
nikoli bezdůvodně, poznamenal, že náboženství zapustilo do vědomí 
člověka hluboké kořeny, jejichž odstranění není jednoduché. Přechod 
od náboženství k ateismu v masovém měřítku je dlouhodobým proce- 
sem. 

Musí nás proto zajímat i ti někdejší věřící, o nichž nejsme vždy zcela 
pevně přesvědčeni, není-li jejich rozchod s náboženstvím jen vnějším 
aktem. Nepostačuje nám v tomto případě ani jejich pouhé bezvěrectví 
[na tuto polovičatost upozorňoval již Zdeněk Nejedlý). 

Poměrně nejsložitější situace se projevuje u člověka, který se počítá 
k nevěřícím nebo dokonce k ateistům, je o tom osobně přesvědčen a 


Ko k a 


3 Na tuto skutečnost upozorňuje např. J. Loukotka v publikaci Vědecký 
áleismus a světonázorová výchova, Horizont 1979, str. 57 a dále. 

A O výsledcích zajímavé analýzy příčin rozchodu lidí s náboženstvím In- 
tormuje D. Maňková v čas. Ateismus v č. 3/1979. Vyplynulo zde, že působí 
tyto hlavní faktory: sociální aktivita jako zdroj světonázorového dozrávání, 
dete s církevní praxí, psychologické faktory a marxisticko-leninská 
výchova. 
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v mnoha případech by se urputně bránil nařčení, že se nezbavil všech 
náboženských přežitků. To však ještě samo o sobě není zárukou, že se 
zcela zbavil všech náboženských předsudků. 

Náboženství nelze zúžit pouze na oblast náboženské ideologie. V sou- 
časné době se hodně diskutuje otázka struktury společenského vědomí. 
Tato diskuse je metodologicky podnětná především tím, že umožňuje 
zkoumat projevy náboženství v různých strukturotvorných vrstvách A 
složkách celého náboženského systému. 

Základní rozčlenění společenského vědomí na dvě vrstvy, běžné em- 
pirické a teoretické vědomí“ naznačuje, že náboženství se projevuje 
v životě společnosti i jednotlivce nejen jako ideologická soustava názo- 
rů člověka na svět, ale 1 jako celkový postoj člověka, jeho hodnocení 
skutečnosti. Tento postoj není jen pouhým přímým výsledkem úvah. 
Odraz objektivní skutečnosti zprostředkovávají různé složky lidské 
psychiky — patří k nim zvyky, tradice, »osvědčené« mravní normy a 
představy, rovněž i životní zkušenosti lidí, naivní 1 vyspekulované ná- 
zory, ideály apod. 

Sociálně psychologická vrstva společenského vědomí je spletí růz- 
ných vlivů, průsečíkem hodnot 1 pseudohodnot, které odrážejí jak na- 
hromaděné vlastní životní zkušeností lidí, dosud nepřekonané návyky 
nebo přežitky. Často převažují citové a mimoracionální prvky, dojmy a 
pocity a ne vždy uvědomované či zdůvodnitelné představy, které pak 
mohou ovlivňovat jednání a myšlení člověka. 

V těchto polohách se mohou dlouho udržovat recidivy náboženských 
představ nebo pocitů, které jsou s to i do určité míry regulovat myšlení 
a postoje lidí, a to ponejvíce tehdy, kdy se musí člověk vyrovnávat s na- 
léhavými konfliktními a složitými životními situacemi. Zde se případná 
světonázorová labilita projevuje velmí zřetelně. Náboženské přežitky 
v podobě náboženských kvázihodnot se například mohou kombinovat 


s maloměšťáckým egoismem, s negativními citovými vztahy nebo s ne- 
vyjasněnými mravními postoji. Projevují se také v podobě jakéhosi od- 


varu náboženského učení: jako zlomky náboženské ideologie nebo jako 
výsledek nesprávného idealistického zobecňování poznávané a hodnoce- 
né reality. Nejsou vyloučeny ani primitivní magické nebo mýtické prv- 
ky, které bychom museli při podrobnější analýze zařadit geneticky až 
do prehistorických dob a které mohou tvořit neobyčejně plodné pod- 
houbí pro vznik různých, často velmi nesmyslných pověr. 

Obecně vzato mají jak náboženská víra, tak 1 primitivní pověra spo- 
lečný kořen, tj. víru v nadpřirozený svět a různé abstraktní síly. Tato 
víra se projevuje v rozmanitých formách společného obsahu. Ateistu 


6 Viz např.: Mužík a kol.: Vědecký světový názor a hodnoty socialistické: 
ho člověka. Praha, Mladá fronta, 1977. 
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především zajímá, jak víra v nadpřírozenou moc ovlivňuje psychiku 
člověka a deformuje jeho postoje ke světu. Fatalistická víra v »řízení 
boží«, spoléhání se na prozřetelnost patří do téže roviny jako očeká- 
vání božího posla či přesvědčení, že neměnný zákon osudu je nezvrati- 
telně určen a osud řídí běh dějin i jednotlivého člověka. 

Důsledky těchto projevů překážejí člověku v jeho cestě za pravdivým 
poznáváním a hodnocením reálných zákonitostí, záporně ovlivňují 
jeho jednání a aktivitu. 

Vize nadpřírozeného světa, nadlidské bytosti a síly je protilidská. 
Proto i náboženské sociální a mravní hodnoty jsou ve své podstatě ne- 
humánní, asociální. Čím je transcendentální síla v představě člověka 
mocnější, tím je člověk sám ubožejší a malomocnější. »Čím více člověk 
vkládá do Boha, tím méně sí ponechává sám v sobě«.5 

Základní rysy všech náboženských učení se shodují v tom, že vychá- 
zejí z lidské bezmoci, pocifované či skutečné. Tuto bezmocnost pak 
náboženští ideologové utvrzují a znásobují odkazem na všemohoucnost 
d »milost« božstva. Teologové hovoří o tom, že jakkoli je velká síla 
člověka, přesto nakonec vše závisí na bohu. Toto pesimistické pojetí 
člověka a lidských dějin se nemůže stát východiskem reálného huma- 
nismu. Teologové doporučují spoléhat se výhradně na všemohoucnost 
hoží, doufat a odevzdat se do vůle toho, kdo má s lidmi »boží úmysl«. 

Současní představitelé církví se často ohrazují a snaží se vyvracet 
názor, že náboženská víra vede k pasivitě nebo k egoistickému zájmu 
jednotlivce o vlastní spasení. Někteří teologové tento tradiční věroučný 
základ křesťanské ideologie dokonce nazývají krutou karikaturou ná- 
boženství a snaží se naopak z křesťanských dogmat vyvodit podněty 
Dro společenskou aktivitu. 

V Katolických novinách se např. konstatuje, že »církev dochází s ur- 
čitým zpožděním k pochopení Božího království jako něčeho, co se má 
uskutečnit už nyní, v tomto světě, a proto hrozí nebezpečí, že křesťan- 
ské učení by bylo bez vlivu a pro dnešního člověka »by nemělo žádný 
praktický význam, nebylo by vůbec aktuální«. Autor přitom klade vel- 
mí případnou otázku: »Co se vlastně od příchodu Ježíšova na svět zlep- 
šilo, co udělala církev, aby nebyly války. .?«8 Sociální pokrok ve svě- 
tě za tato dvě tisíciletí se rozvíjel zásluhou zcela jiných sil, než jakou je 
Církev, zejména katolická. Ta naopak bránila ze všech sil (téměř vždy 
2spoň vysoký klerus) skutečné pokrokovosti, stála na straně reakčních 
tříd. 

Čírkve jsou opravdu na rozpacích, když chtějí na tyto otázky odpově- 


———ó- 


. Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy z roku 1844. Praha, Svoboda 
1176, s. 51. 
" Katolické novíny, 7. XII. 1975. 
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dět. Kněz anglikánské církve Jenkins přiznává, že ho »marxismus 
usvědčuje z hříchu« a na základě tohoto pokání dochází k heslu »spiri- 
tualitou pro boj«.? 

Nemůžeme dát za pravdu ani levicově šámiáveuýmů teologům, že so- 
ciální angažovanost vyplývá z křesťanského učení. Sociální angažova- 
nost hodnotíme samozřejmě kladně, avšak odmítáme rozhodující úlohu 
její náboženské motivace. Světské ideologické otázky pronikají do ná- 
boženských systémů, odpovídajících třídnímu složení dané společnosti 
a třídní struktuře církví a náboženských společností. Církevní spole- 
čenství není zbaveno svého třídního obsahu a zájmů. To konečně čás- 
tečně přiznává i protestantský teolog na zasedání křesťanské mírové 
konference v NSR v r. 1978, když dochází »k překvapivému (!) pozná- 
ní, že církve v různých zemích do velké míry odrážejí poměry těchto 
zemí, tedy jsou hluboce svázány se svým dějinným a sociálním ckolím«* 
Z toho pak vyvozuje v podstatě reálný a pozitivní závěr podporující 
pokrokovou angažovanost křesťanů. 

Přes všechny — třeba i dobře míněné — snahy zbavit náboženskou 
ideologii tradičních prvků odevzdanosti a celkové osudovosti nemohou 
teologové zrušit to, co náleží k podstatě náboženské víry. 

Představy o nadpřirozených bytostech by samy o sobě nemusely 
znamenat žádné velké nebezpečí pro život člověka. Musíme uznat, že 
například leckteré literární zpracování náboženských představ v podo- 
bě mytických příběhů nepostrádá poezii, mistrnou uměleckou úroveň. 
V některých textech nalézáme i mnoho ušlechtile míněného entuzias: 
mu, horlivosti nebo vznešené monumentality představ. Světonázorová 
báze 1 vyústění těchto mýtických zkazek, dějů a úvah je však ve své 
podstatě nejen nesprávné, nýbrž ve svých důsledcích pro věřícího člo- 
věka vpravdě reakční. Zvláště proto, že věřícího zavazuje k určitému 
praktickému jednání a myšlení, formuje jeho postoj ke světu, společ: 
nosti 1 k sobě samému. 

Modernistické úvahy 1 argumenty současných církevních ideologů 
nic nemění na tom, že člověku zbývá jen doufat, že nadpřirozená moc- 
nost, »milostivý (!) bůh« zajistí jakousi dokonalou říši, »kterou nemůže 
nikdo z lidí vynutit«, neboť člověk se musí spoléhat na to, že vše ně- 
kam směřuje a »tento děj nemůže nic zastavit«, protože »není závislý 
na lidech a na jejich počínání«. Citovaný výrok je vyňat z úvodního 
článku evangelického časopisu a příznačně nazván Důvěra a trpělivost“ 
Tresť náboženské ideologie, ať tradiční či modernistické, je obsažena 
ve větě, že člověk musí umět klidně a trpělivě čekat, »neboť to rozho: 


7 Křesťanská revue, XLIV, č. 7—8, s. 190. 
8 Citovaný řasapis, s. JARO 
3 Kostnické jiskry, 22. 8. 1979. 
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dující, k čemu v Životě dochází, na něm není závislé«. Snaží-li se lidé 
vybudovat spravedlivý svět, tzv. království boží na zem, je taková sna- 
ha »domýšlivá a pošetilá«.l0 Tímto způsobem jsou zcela zjevně podla- 
movány bytostně lidské síly, člověk je připoutáván k moci, která ve 
skutečnosti neexistuje. 

Důsledné plnění církevně náboženských příkazů obsažených ve věro- 
učných schématech je však prakticky zhola nemožné, neuskutečnitel- 
né. Není to tím, jak vysvětlují teologové, že člověk je jen slabým tvo- 
rem, navíc zatížený dědičným hříchem. 

Realita života, naprosto světské zájmy a potřeby vždy samy o sobě 
nutily člověka — a to 1 pevně věřícího příslušníka církve, aby se denně 
zpronevěřoval náboženské ideologii. Veškeré úsilí důsledně plnit nábo- 
ženské normy byly a jsou marné. Náboženská dogmata a normy se pří- 
způsobovaly reálným pozemským potřebám člověka, nikoli naopak. 

Tím zřetelnějí se to projevuje v současnosti. Souvisí to s procesem 
postupného odumírání náboženství. Sekularizační proces se nedotýká 
pouze vnějších forem a organizace církví a náboženských společností. 
Zasahuje především vnitřní sféru, tj. samu podstatu náboženského uče- 
ní. : 

Je nezvratnou skutečností, že nejen církve jako instituce, nýbrž hlav- 
ně věřící člověk je touto sekularizací velmi citelně zasažen. Církevní 
ideologie již dnes nemá pro myšlení a jednání věřících zdaleka ten 
význam jako dříve. Je stále patrnější, jak se náboženské představy lidí 
postupně mění a vytrácejí. Vliv náboženského učení se nezadržitelně 
zužuje; pouze v mizívém procentu formuje způsob života věřících. Jen 
th nejdůslednější se snaží respektovat věroučná dogmata, zatímco 
u většiny věřících se uchovávají víceméně jen části základních nábo- 
ženských představ a věroučných článků. Jde většinou toliko o jakésí 
povědomí o božské spravedlnosti, pocit osobní závislosti na něčem, co 
přesahuje život člověka a tento svět, představy o tom, že život je ně- 
kým řízen, nejasná touha po osobní nesmrtelnosti, hledání absolutních 
a neměnných hodnot mimo tento svět apod Tyto představy a iluze jsou 
snad ještě ilustrovány obrazy mýtických příběhů z bible, někdy se navíc 
vynořuje jakási stafáž světců, patronů a podobných prostředníků mezi 
člověkem a bohem. : 

Nejen tradiční náboženské věroučné systémy, ale 1 církevně nábo- 
ženská pravidla života jsou poznamenány hlubokou krizí, s jakou se 
církve v historii dosud nesetkaly. Nadto byla tato situace v církvích po- 
někud opožděně konstatována a zhodnocena. Většina teologů a před- 
stavitelů církví přeceňovala svou sílu a vliv a zanedbala důležitý dějin- 
ný okamžik k nutným reformám. Dnes může např. marseilský arcibis- 


W Kostnické jiskry, 22. 8. 1979. 
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kup jen skepticky konstatovat, že »současný evropský člověk je po- 
znamenaný a prosáklý sekularismem, který se stále šíří v Evropě tzv. 
křesťanské ... a mnoho lidí prochází svou životní dráhu bez jakéhokoli 
náboženského aktu.«ll 

Silný tlak sociálních proměn však donutil náboženské ideoloev 
k postupné revizi po staletí tradovaných církevně náboženských dok- 
trín a dogmat, které orientovaly člověka hlavně na otázky posmrtné- 
ho života. Příslib tzv. božího království určitým způsobem vyvažoval 
tužby po reálné pozemské říši spravedlnosti. Na jedné straně tu sice 
byla jistá hnací síla, která však byla ponejvíce naprosto neplodná a 
> vzbuzovala spíše úzkostné stavy před posledním soudem než radostné 
očekávání vysněného ráje. Na druhé straně zde panovalo deprimujíci 
přesvědčení, že sociální zlo je zaviněné hříšností člověka. Chyběl motiv 
k přeměně sociální skutečností. 

Nikoli zásluhou tzv. náboženství lásky, nýbrž naopak v protikladu ke 
křesťanským doktrínám se lidé stále více přesvědčovali, že je v jejích 
moci měnit tento svět. Se vzácnou upřímností vyjadřuje podobný názor 
1 křesťanský teolog W. Kreck, když vyznává, že církve ani dnes »často 
nejsou hybnou silou vpřed, ale brzdout a je tedy nutné přezkoumat, 
nakolik tradiční křesťanské učení nese fatalistické rysy, momenty pod- 
porující rezignaci a odvrat od pozemských hodnot či egoistické ten- 
dence a »pokušení stáhnout se do vnitřní sféry, do údajně ideologicky 
neutrálního prostoru«.lž 

Nemálo křesťanských ideolosů dnes hovoří o potřebě aktivity věří- 
cích, o boji proti apatii apod. Přesun důrazu na pozemské hodnoty je 
teprve nedávného data. Tento trend je rozhodně odezvou vnějších so- 
cíálně kulturních podmínek; nevyplývá z imanentního vývoje křesťan- 
ské ideologie. Veškerá modernizace náboženství »není v žádném 
směru vyvolána specifickými problémy jeho vnitřního vývoje... je to 
opatření vynucené, podmíněné příčinami nesouvisejícími s nábožen- 
stvím«.15 

V souvislosti s problémy »modernizace« náboženství jsme v současné 
době svědky toho, jak řada teologů usilovně hledá možností přizpůso- 
bit náboženství soudobému člověku a světu. Někteří optimisticky orlen- 
tovaní teologové se domnívají, že krize náboženství, sekularizace se 
stanou popudem k obnově a dalšímu rozvoji náboženství. Jsou dokonce 
přesvědčeni, že i formy s dlouhou historií a tradicí jsou »dobře schop- 
ny adaptace na nové situace«.l4 Podle názoru tohoto autora je třeba 


11 Duchovní pastýř, měsíčník katolického duchovenstva, č. 8/1974, s. 128. 

12 Křesťanská revue, XLIV, č. 7—8, s. 166. 

13 Novikov, M. P.: Soudobý náboženský modernismus. In: sborník Nábo- 
ženství a ateismus V současném boji idejí, II. d., Horizont, Praha 1979, s. 21. 

MW Křesťanská revue, XLIII, č. 3, s. 69. 
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mít jen odvahu podívat se do tváře současnosti, obnovit »čisté« křesťan- 
ské učení, a to ještě prezentovat modernímu člověku v nové, přijatelné 
podobě. 

Katolický teolog zase upozorňuje, že »církev je společností poutníků 
na cestě dějinami, kteří jsou ochotní kdykoliv přezkoumat nejen CÍr- 
kevní řády, ale také změnit a zdokonalit sociální pořádky...«!> Není 
zde sice zřejmé, jaké sociální pořádky má autor na mysli, nicméně nás 
musí zajímat, jakými prostředky mohou církve disponovat a v jakém 
rozsahu se bude náboženské učení adaptovat. 

Vlastní obsah a téma modernizačních snah jsou nesporně velmi po- 
učné a leckdy vzbuzují i navzájem protikladné pocity. Sledujeme-l; 
běžnou praxi náboženské výchovy, jsme svědky vzájemného mísení, 
často až chaoticky seskupeného konglomerátu tradiční, případně kon- 
zervativní religionistiky s modernizovaným, »progresívním« nábožen- 
ským učením. Mnoho věřících postřehne nové prvky náboženského 
učení jen částečně, jiní jsou naopak dezorlentováni a ztrácejí přehled, 
nebo je vzrušuje skutečnost, že ideologická stavba, budovaná po staletí, 
byla pravděpodobně od základů vadná. Dodejme — a rovněž velmi 
chatrná, 1 když nepodceňujeme její mimořádnou přizpůsobivost, a to 
i v prostředí tak typicky konzervativním, jako je katolictví. 

Věřící lidé s hlubším zájmem o hodnotovou orientaci hledají V Cír- 
kevním prostředí návod, jak žít, jak se vyvarovat bolestí a zla, v jakých 
vhlubinách bezpečnosti« lze nalézt pevné a trvalé místo. Nejdříve tu. 
isou osobní zkušenosti, prožitky, citové vazby a nálady, životní konflik- 
ty a neodbytné otázky týkající se životně důležitých jevů. To jsou hlav- 
ní důvody, proč přichází věřící do kostelů, zpovědnic, ké knězi apod. 

S jistou nadsázkou můžeme konstatovat, že dnešní věřící je vázán 
k náboženské víře hlavně citovou vazbou. Náboženské představy se 
tedy v současné době konzervují nikoli jen v rovině ideologické, nýbrž 
daleko více ve vrstvě sociálně psychické, v »běžném vědomí«. Věřící 
často oželí logiku, pokud jeho hodnotící postoj determinují intenzívní 
citové potřeby. Pro věřícího člověka není rozhodujícím momentem po- 
znávání nadpřirozeného světa, nýbrž prožívání skutečnosti ve vztahu 
k něčemu, co tuto skutečnost přesahuje. Náboženství může trvat dál 
>jako bezprostřední, to jest citová forma poměru lidí k ovládajícím je 
cizím přírodním i společenským mocnostem.«!6 

Spoléhá-li se ateistická propaganda pouze na kritiku náboženských 
dogmat, teoretickoideologických systémů či biblických mytologických 
příběhů plní své poslání jen částečně. A také jen v úzké rovině zasahu- 
je hodnotový systém věřících. Marxistická analýza hodnotové orienta- 


B Katolické noviny, 15. 9. 1974. 
6 Engels, B.: Anti-Důhring. Svoboda, Praha 1952, s. 273. 


ce člověka se musí zaměřit především na sociální postoj osobnosti, na 
podmínky, v jakých se tento postoj formuje. V sociálně třídním pro- 
středí, které vytváří duchovní svět člověka, nacházíme podstatné koře- 
ny vzniku náboženství, které »jako historický jev je vázáno sice k nízké- 
mu stupni myšlení a uvažování, ale přesto přežívá«.!? 


Ateismus je organicky vázán na všechny formy společenského živo- 
ta. Rozchod věřících s náboženstvím není podmíněn jen vlivem atels- 
tického působení, ale množstvím vlivů (často obtížně zjistitelných), kte- 
ré ve svém celku pomáhají člověku vymanit se z pout náboženských 
představ. 


Specifikum ateistické výchovy tkví především v cílevědomém a plá- 
novitém působení v komplexu světonázorové výchovy. Účinnost ateis- 
tické výchovy je však podmíněna v prvé řadě tím, do jaké míry je po- 
chopena součinnost celého souboru formativních vlivů, přímých i ne- 
přímých. Tyto faktory tvoří prvky struktury sociálního prostředí člo- 
věka. A podle K. Marxe jen praktickým převratem reálných společen- 
ských vztahů, z nichž vznikly náboženské představy, lze zásadně ře- 
šit otázku náboženství. Za socialismu je otázka úzce Spojena s tvorbou 
socialistického způsobu života. 


Prostředí, které je nepříznivé aktivnímu a angažovanému postoji 
člověka, vzbuzující sociální i individuální nejistoty, konfliktní mezilid- 
ské vztahy nebo labilítu sociálních rolí, případně takové prostředí, 
které brání socializaci a sociální adaptaci jedince, neposkytuje mu 
citové uspokojení apod., ztěžuje člověku vytvářet si pozitivní hodnotový 
systém, životní názor. Výsledná dezorientace člověka je pak vhodnou 
půdou, v níž klíčí náboženská víra. A jsou-li k tomu ještě dány určité 
predispozice u lidí světonázorově nezakotvených, má zde náboženství 
velmi příznivé možností. 


Nelze se tedy spokojit s dosaženým stavem poklesu religiozity v na- 
šem státě, jakkoli dokumenty potvrzují fakt masového rozchodu s ná- 
boženstvím, nemalý úbytek organizovaných členů církví a nábožen- 
ských společností. Nelze totiž přesně vyčíslit počet občanů, kteří jsou 
jen lhostejní k náboženství nebo indiferentní, nerozhodní. Náboženství 
se zde přímo a viditelně neprojevuje, není však také zcela zapuzeno 
z lidské psychiky. Ve zprávě předsednictva ÚV KSČ přednesené sou- 
druhem G. Husákem v listopadu 1974 se uvádí, že »usilujeme o sou- 
stavné a citlivé překonávání náboženských přežitků ve vědomí lidí. Ne- 
můžeme však přitom být lhostejní k tomu, že také někteří členové stra- 
ny podléhají vlivu náboženského názoru na svět a negativně tím ovliv- 
ňují i výchovu svých dětí.« 


U Sirácky, A.: Kultúra a mravnosf. SAV, Bratislava 1949, s. 90. 


234 


"7 5 m yo 


Rozhodujícím činitelem, jehož pomocí se komplexně formuje duševní 
život člověka, je tvorba socialistického životního způsobu a vytváření 
možností a podmínek aktivní tvořivé činnosti mas. Poznáním vlastních 
sil se lidé zbavují pocitu malomyslnosti a bezmocnosti, nacházejí mož- 
nosti rozvoje svých bytostných sil, a tím 1 náboženské iluze a fantastic- 
ké ideje ztrácejí svou hlavní funkcí, neboť náboženství je »sebeuvědo- 
mění a sebedůvěra člověka, který se buďto ještě nenašel, nebo se už 
zase sám sobě ztratil...«18 

Pomáháme tedy věřícímu člověku nalézt sebe sama a tomu slouží 
nejen kritika náboženských idejí a představ, ale i poznání jistot a síly 
člověka žijícího v socialistické společnosti a vycházejícího z vědeckého 
nazírání světa. Jsme přesvědčeni, že náboženská víra nejen, že neodpo- 
vídá historickému vývoji civilizace, ale je především rušivým elemen- 
tem tohoto procesu, zbytečně znesnadňuje lidem cestu k tomu, aby 
využili všech možností ke stále plnějšímu a hodnotnějšímu životu. 


8 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 1. Praha 1956, s. 401. 


VECEHNZE 


K odkazu 
Slovenského 
národného 
povstania 


Chovanec, |.: Revolučný a štátoprávny 
odkaz Slovenského náradného povsta- 
nia. Bratislava, Pravda 1980. 464 strán. 


Vyriešenie | národnostnej | otázky 
v podmienkach viacnárodnej reality 
patrí medzi základné otázky socialis- 
tickej revolúcie. Preto aj v politike 
Komunistickej strany Československa 
od jej vzniku patrí významné miesto 
formovaniu a uplatňovaniu marxistic- 
ko-leninského národnostného progra- 
mu. Boj o národnostný program KSČ 
bol vo všetkých historických etapách 
jej programotvorného a realizačného 
pósobenia organicky spojený s bojom 
o osvojenie si teoretického dedičstva 
klasiíkov marxizmu-leninizmu, osobit- 
ne s osvojením si diela V. I. Lenina, 
skúseností ruských | bolševikov a 
KSSZ. Formovanie a realizácia národ- 
nostného programu KSČ sa uskutoč- 
ňovali v ostrých ideových  sporoch 
s prežitkami a recidívami sociáldemo- 
kratizmu v. našom  Komunistickom 
hnutí ako aj so sektársko-dogmatic- 
kými tendenciami. Skúsenosti KSČ 
z jej činnosti V podmienkach zloži- 
tej viacnárodnej reality v plnej mie- 
re potvrdili, že jedine politická stra- 
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na dÓsledne stojaca na pozíclách 
tvorivého marxizmu-leninizmu »bolá 
schopná vypracovať reálny program 
riešenia národnostnej otázky v našom 
štáte a uvlesť ho do života. Jednota 
a bratstvo Čechov a Slovákov a vše: 
kých národností žijúcich v Spoloč. 
nej socialistickej vlasti našli svoj vý. 
raz 1 vo federatívnom | usporiadaní 
štátu, ktoré je spoločným základom 
stability a rozvoja Československej 
socialistickej | republiky.« (Správa 
o činností strany a vývoji spoločnosti 
od XV. zjazdu KSČ a ďalšíe úlohy 
strany, prednesená generálnym. ta- 
jomníkom ÚV KSČ súdruhom Gustá- 
vom Husákom na XVI. zjazde KSČ, 
Nová mysl č. 5/1981, str. 21.) 
Pravda, ak v súčasnosti  móžeme 
konštatovať, že sa nám podarilo ná- 
rodnostnů otázku — v podobe ako 
sme ju zdedíli z buržoáznej minulos- 
ti — v plnej miere vyriešif, nezna- 
mená to, že problém národnostných 
vzťahov V našich podmienkach pre 
stal byť aktuálny. Naopak, i v teit3 
oblasti .a v súvislosti s  budovaním 
rozvinutej socialistickej spoločnosť 
stoja pred spoločenskými riadiacim 
subjektmi, osobitne KSČ, v. určítor 
zmysle zložitejšie a náročnejšie úic 
hy. Súvisia s objektívnymi procesm 
rozvoja a zbližovania našich národa 
a národností na kvalitatívne novom 
socialistickom základe a S postup 
nou internacionalizáciou všetkých ob 
lastí spoločenského života, a to tal 
vo vnútroštátnom, ako aj V medziná 
rodnom meradle, ako sůčasti postup 
ného systémového vyzrievania komu 
nistickej spoločensko-ekonomicke 
formácie. Program KSČ v oblasti je 
riadiaceho a usmerňujúůceho pósobe 
nia na národnostné vzťahy je pret 
nevyhnutné naďalej na vedeckých zá 
kladoch neustále rozvíjať. K tom 
nám musí slúžiť aj analýza revoluč 
ného odkazu našich národných dejí 
a jeho aktualizácia pre sůčasnů spr 
ločensků prax. K naplneníu tejto dvo 
jedinej úlohy prispela aj monogri 
fická práca Jaroslava Chovanca - 
Revolučný a štátoprávny odkaz Sic 
venského národného povstania, ktor 


vyšla vw roku 1980 v Nakladatelstve 
Pravda a v roku 1981 vyjde aj v českom 
preklade. Táto práca má charakter 
vedeckého diela základného významu. 
Je syntetickým dielom, ktoré hodnotí 
rozhodujúce otázky prípravy, prlebe- 
hu i revolučného odkazu Slovenského 
národného  povstania, s  osobitným 
zretefom na otázku naplňania jeho 
odkazu pri riešení postavenia Sloven- 
ska a vytvárania novej kvality vzťa- 
bov medzi Čechmi a Slovákmi ako 


rozhodujúceho predpokladu vyrieše- 


na © národnostnej | otázky v našich 
podmienkach a úspešného budovania 
socialistickej spoločnosti. Autor pá- 
tričnů pozornosť venuje 1 deformá- 
ciám štátoprávneho odkazu SNP, kto- 
ré sa prejavili v období rozvíjania na- 
šej národnej a demokratickej revo- 
láůcie, v období jej prerastania do re- 
volúůcie socialistickej i v období bu- 
dovania základov  socializmu. Autor 
kriticky posudzuje pokusy pravicovo- 
oportunistických, revizionistických, 
protisocialistických a kontrarevoluč- 
ných síl v rokoch 1968/1969 a ich úsí- 
lie zhanobiť a pošliapať dejinný vý- 
znam a odkaz Slovenského národné- 
ho povstania 1 celého národnooslo- 
bodzovacieho boja nášho Iudu proti 
fašizmu. 

Jaroslav Chovanec na základe ana- 
lýzy rozsiahleho historického materiá- 
lu osvetřuje a hodnotí základné po- 
liticko-mocenské, triedno-soclálne, re- 
volučné, demokratické, morálne a 
osobitne štátoprávne aspekty SNP. 
Podává ucelený komplexný pohřad na 
základné hodnoty, ktoré viedli k ce- 
lonárodnému ozbrojenému vystáúpeniu 
slovenského národa v SNP ako prvej 
etapy národnej a demokratickej revo- 
lácíe v Československu, pričom mu 
neunikajú aní činitele jej prerastania 
do revolácie socialistickej. Autor ne- 
stráca zo zretela tiež národný a fn- 
ternacionálny charakter SNP. 

Monografická práca akcentuje roz- 
hodujůcu úlohu  robotníckej  triedy 
a jej politickej reprezentantky — KSČ, 
v zápase za nové Československo a 
za nové štátoprávne postavenie Slo- 
venska a Slovákov v ňom. Osobitne 


podrobne rozoberá a hodnotí zástoj 
a úlohu KSS a moskovského vedenia 
KSČ v bojí za uznanie samostatnosti 
a rovnoprávnosti slovenského náro- 
da s národom českým proti buržoáz- 
nej československej idei jednotného 
československého národa, ako aj 
uznanie Slovenskej národnej rady 
ako politickej reprezentantky suvere- 
nity slovenského národa a hlavnej re- 
prezentantky národnooslobodzovacie- 
ho boja na Slovensku. Na základe 
velkého množstva dobových dokumen- 
tov autor dokazuje, že v období prí- 
prav a priebehu SNP sa pósobením 
slovenských a českých komunistov, 
ich rozhodujúcim vplyvom na SNR do- 
končil proces formovania národnost- 
ného programu KSČ, ktorý začal 
v podstate už v období formovania 
marxistickej Iavice v  našom robot- 
níckom hnutí, a to vrátane štátopráv- 
nych | aspektov — Ččesko-slovenského 
vzťahu. V tejto súvislosti dokumentu- 
je skutočnosť, že v čase prípravy a 
najmá prlebehu SNP sa uskutočňoval 
výrazný diferenciačný proces medzí 
marxisticko-leninskými | predstavamí 
o riešení národnostnej otázky v no- 
vej ČSR na základe sebaurčovacieho 
práva národov a buržoáznymi pred- 
stavami postavenými na  štátopráv- 
nych, politických a Ssociálnych zZzása- 
dách vychádzajúcich z reálií pred- 
mníchovskej republiky. To, že vedú- 
cou silou SNP bola robotnícka trieda 
a jej predstavitelka Komunistická 
strana Slovenska, ako aj pósobenie 
moskovského vedenia KSČ, umožnili, 
že počas SNP sa názory v tejto ob- 
lastí vykryštalizovali v prospech mar- 
xisticko-leninského národnostného 
programu KSČ, vrátane konkrétnej 
štátoprávnej formy v podobe federá- 
cie. Autor objasňuje aj pričiny a dó- 
sledky toho, prečo sa tento revoluč- 
ný štátoprávny odkaz SNP ani v pro- 
cese prehlbovania národnej a demo- 
kratickej revolúcie, ani V období jej 
prerastania do revolúcie socialistic- 
kej, ale ani po nastolení diktatúry 
proletariátu vo februári 1948 dósledna 
nerealizoval. 

Monografická práca komplexne po- 
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dáva pohlad na realizáciu revolučné- 
ho a o štátoprávneho odkazu | SNP 
v. spoločensko-politickej | praxi. Je 
prínosom nielen pre našu štátovedu, 
ale aj PÁ historiografiu. Autorský 
text doplňa rozsiahly výber najdóle- 
žitejších dokumentov z obdobia SNP 
ako aj prejavov našich najvýznam- 
nejších politických | predstavitelfov. 
Dokumentujú pozitívne naplňanie re- 
volučného a štátoprávneho odkazu 
SNP v politike KSČ a jeho význam 
pre vyriešenie národnostnej otázky 
v našich podmienkach. Práca je sú- 
časťou realizácie Číiastkovej úlohy 
štátneho programu základného výsku- 
mu VIII-1-1/5 d Socialistická federá- 
cia a zdokonalovanie politického sys- 
tému socialistickej spoločnosti, ako 
aj riešenia témy č. 7 Jednotného pro- 
gramu spoločenských | vied po XV. 
zjazde KSČ. Jej  prínos  spočíva 
predovšetkým v tom, že vedeckový- 
skumné výsledky, ku ktorým autor do- 
spel, můžu byť využité prí precizova- 
ní programu výskumu národnostných 
vzťahov v 7. páťročnici. Súčasne mů- 
že byť využitá ako vedecko-metodic- 
ká pomócka v študijnom procese na 
„vysokých školách a tiež v lektorskej 
a propagandisticko-výchovnej činnosti 
v straníckom vzdelávaní 1 v politic- 
kom vzdelávaní spoločenských orga- 
nizácíií, 


STANISLAV SLÁDEK 


Předpoklady 
zvyšování aktivity 
komunistů 


Kulinčenko, V. A. a kol.: Vnitrostra- 
nická demokracie a zvyšování aktivity 
komunistů. Praha, Svoboda 
274 s. 


V roce 1980 vydalo Nakladatelství 
Svoboda v českém. překladu práci 
kolektivu | sovětských autorů vede- 
ných V. A. Kulinčenkem  Vnitrostra- 
nická demokracie a zvyšování aktivi- 
ty komunistů. V ruském originálu vy- 
šla tato publikace v Moskvě v roce 
1977. 


Práce obsahuje úvod a deset kapi- 
tol, jejichž autory jsou učitelé a aspi- 
ranti katedry výstavby strany Akade- 
mie společenských věd při ústředním 
výboru KSSS. Autoři publikace na zá- 
kladě studia a zobecnění zkušeností 
z práce nižších stranických orgánů 
ukazují současné teoretické problé- 
my, spojené s rozvojem vnitrostranic- 
ké demokracie a zvyšováním aktivity 
komunistů, se správným uplatněním 
principu demokratického centralismu 
v současných podmínkách činnosti 
KSSS. V této souvislostí se zabývají 
prohloubením práce stranických or- 
ganizací s vedoucími kádry, úlohou 
komunistů při přestavbě zemědělství, 
úkoly vedoucích a technickohospo- 
dářských pracovníků v ideové výcho- 


1980. 


vě pracujících, avantgardní úlohou © 


komunistů v socialistické soutěži atd. 

V prácí vystupuje do popředí pře- 
devším politický význam principu de- 
mokratického centralismu a jeho vliv 
na charakter komunistické strany a 
celé sovětské společnosti. Současně 
se ukazuje potřeba správného pocho- 
pení specifičnosti jeho uplatňování 
v různých obdobích a etapách boje 
o vybudování beztřídní společnosti. 
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Autoří zdůrazňují rozhodující úlohu 
tohoto principu při zdokonalování 
vnitřního života strany, pří zvyšování 
akceschopnosti stranických organiza- 
ci, aktivity, jednoty a kázně komunis- 
tů 


Autoři dokládají, že anarchie a žl- 
velnost, stejně jako byrokratický cen- 
tralismus straně škodí a nemohou mít 
v jejím životě místo. Přesvědčivě do- 
kazují, že demokracie a kritika uvnitř 
strany musí sloužit jedině straně sa- 
motné a celé společnosti. Demokra- 
tický centralismus a vnitrostranickou 
demokracii nelze oddělovat nebo sta- 
vět proti sobě navzájem. Z tohoto dů- 
vodu věnují autoři pozornost prohlu- 
bování demokracie v každodenní prá- 
Ci stranických organizací při realizaci 
sjezdových závěrů, přičemž v kon- 
krétních souvislostech dokazují, že 
vnitrostranická demokracie stejně ja- 
ko kterákoliv jiná demokracie je vždy 
demokracif třídní. 

Soustavné zdokonalování demokra- 
tického centralismu není procesem 
automatickým, samozřejmým, ale vy- 
žaduje určité podmínky a předpokla- 
dy. Vedoucí autorského kolektivu pu- 
blikace zachycuje tyto předpoklady 
následovně: © »Za prvé | všestranně 
upevňovat stranickou kázeň, bezpod- 
mínečně se řídit programem a stano- 
vamí KSSS, důsledně realizovat politi- 
ku strany..., v konkrétní situaci umět 
podřizovat osobní zájmy zájmům ko- 
lektivním, místní státním, národní in- 
ternacionálním. Za druhé přijímat ne- 
zbytná opatření ke zvýšení vědecké 
úrovně £ účinnost! celého systému 
plánování stranické práce (perspek- 
tivní, průběžné, funkční, problémové, 
Operativní a individuální), který za- 
jišťuje větší cílevědomost a jednotu 
činnosti komunistů. Za třetí pokračo- 
vat ve zdokonalování systému účinné 
kontroly plnění usnesení i plnění po- 
vínností všech komunistů, které vy- 
plývají ze stanov. Za čtvrté být ne- 
smiřitelnými v boji se subjektivismem, 
voluntarísmem, byrokratismem a po- 
dobnými jevy 1 skutečnostmi, které 
ořekrucují podstatu, smysl a demo- 
kratický charakter centralismu.« 


(S. 37—38.) »Vnitrostranická demo- 
kracie je nejvyšším typem socialistic- 
ké demokracie.« (S. 43.) 

Kniha nás seznamuje s celou řadou 
forem stranické práce a konkrétních 
příkladů, na kterých jsou demonstro- 
vány jednotlivé problémy dalšího roz- 
voje demokratického centralismu Aa 
vnitrostranické demokracie 1 jejich 
základního předpokladu, tj. soustav- 
ného zvyšování aktivity komunistů. 
Všechny tyto otázky jsou V publikací 
analyzovány především se zřetelem 
k rostoucím nárokům na stranickou 
práci. Další rozvoj vnitrostranické 
demokracie v KSSS je charakterizo- 
ván tím, že všechny otázky života a 
činnosti strany řeší sovětští komunis- 
té na širokém demokratickém zákla- 
dě. Zasedání ústředního výboru 1 plé- 
na nižších orgánů KSSS, práce zá- 
kladních organizací a pohovory s čle- 
ny strany jsou přesvědčivým 1 názor- 
ným důkazem rozvoje kolektivních, 
demokratických metod a forem řízení. 

Autoři ukazují, že hlavní smysl 
vnitrostranické demokracie v KSSS 
spočívá v rozvíjení aktivity komunis- 
tů, v tom, aby se všichni komunisté 
podíleli na tvorbě, realizaci a kontro- 
le stranické politiky. Vycházejí pří- 
tom z leninských zásad demokratické 
organizace strany, která znamená, že 
všechny stranické záležitosti řídí pří- 
mo nebo prostřednictvím demokratic- 
ky volených zástupců všichni členové 
strany, na základě rovných práv a 
bez jakékoliv. výjimky.  Vyzdvihují 
význam kritiky a sebekritiky a doklá- 
dají nutnost, životní potřebu strany 
vytvářet pro kritiku a. sebekritiku 
podmínky, podněcovat ji, nezůstávat 
u pouhé obecné proklamace. Rozho- 
dujícím kritériem hodnoty kritiky je 


její konkrétní přínos pro stranu a so- 


cialismus. 

Autoři publikace na mnoha příkla- 
dech ukazují, že kritika a sebekritika 
se plně týká i vedoucích funkcionářů 
a stranických pracovníků. Principiál- 
ní význam leninské teze o tom, že 
každý člen je odpovědný za stranu a 
strana je odpovědna za každého čle- 
na, se v jednotlivých kapitolách do- 
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kumentuje v nejrůznějších konkrét- 
ních souvislostech a na typických 
příkladech. 

Ve spojitosti s rozvojem socialistic- 
kého soutěžení, úlohou komunistů 
V něm | jejich celkovou prací pro 
společnost autoři provádějí analýzu 
stranické práce s vedoucími kádry. 
Zvláštní pozornost věnují hodnocení 
vedoucích | pracovníků, — především 
z hlediska jednoty političnosti a od- 
bornosti. Ukazují na místo a úlohu 
stranické a veřejné kontroly těchto 
pracovníků jako jedné ze základních 
cest k všestrannému rozvoji aktivity 
a Iniciativy komunistů a všech pra- 
cujících. 

Autoři uvádějí řadu metod, forem a 
prostředků, jimiž se realizuje lenín- 
ská zásada seznamování všech pracu- 
jících s výsledky práce vedoucích 
pracovníků. Přibližují mimo jiné i tak- 
zvané atestace vedoucích pracovníků 
na základě veřejného projednávání 
jejich hodnocení jako konkrétní for- 
mu, která vznikla v Sovětském svazu 
v posledních letech. Jde v podstatě 
o skládání účtů vedoucích pracovníků 
pracujícím. Příslušné stranické orgá- 
ny hodnotí připomínky k vedoucím 
pracovníkům, ověřují případné nejas- 
né otázky a přijímají odpovídající zá- 
věry. Jde přitom © hluboké poznání 
vztahů mezi lidmi a jejich vlivu na 
výsledky práce. Umožňuje to součas- 
ně poznávat stupeň socialistického 
uvědomění pracujících 
konkrétních míst a pracovišť. Tyto 
zkušenosti, stejně jako mnohé další, 
o kterých sborník pojednává, byly 
v SSSR zobecněny a vyšší orgány 
í ÚV KSSS je doporučil jako správ- 
nou a účinnou Cestu ke zdokonalení 
práce s vedoucími kádry. 

Nemenší pozornost je věnována 
aktivitě komunistů a všech pracují- 
cích. Její základ je spatřován v osob- 
ním příkladu komunistů, v dobré prá- 
ci společenských organizací, zvláště 
odborové organizace, ve vhodné čin- 
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problémy. 


nosti pracovních kolektivů. Úloha c 
poslání komunistů v těchto kolekt 
vech se nedá ničím nahradit. Charak. 
terizuje je, jak uvádějí autoři, 1deo. 
vost, aktivita, obětavost, soustavné 
tvůrčí práce pří upevňování spojení 
strany s ostatními pracujícími. 


Podněty, které přináší recenzovaná 
publikace, jsou závažnou Stranickou 
zkušeností. Autoři ve všech jejich čás- 
tech plně respektují jak hledisko 
centralismu, tak demokratismu, Hovc- 
ří o velmí blízkých, těsně spjatých 
otázkách a to může eventuálně u čte- 
náře vzbudit dojem, jako by Se pro- 
blematika překrývala, případně opa- 
kovala. Opakuje se však pouze ve 
svém východisku, v marxisticko-lenin- 
ském přístupu k řešení jednotlivých 
problémů. Různost pohledů na řešení 
určitého problému a poměrně bohatý 
faktografický materiál mají vysokou 
poznávací hodnotu a tím také vyso- 
kou inspirační schopnost pro praktic- 
ké využití v Činnosti naší strany. 


Publikace sovětských autorů je vy- 
soce aktuální a znamená závažná po- 
učení právě proto, že přináší širokou 
škálu možných přístupů a řešení jed- 
né z ústředních otázek — politické 
aktivity a Iniciativy komunistů a 
ostatních pracujících. Nedílnou sou- 
částí při hledání a vytváření novych 
forem realizace vedoucí úlohy mar- 
xisticko-leninské strany je právě zo- 
becňování a využívání praxe. Živé 
stranická práce, o níž se na základě 
zobecněných zkušeností v. publikací 
hovoří, je přínosem 1 zdrojem poznat 
ků při dalším zdokonalování a rozk 
víjení forem a metod činnosti KS 

Publikaci kolektivu sovětských a 
torů je možno právem doporučit k 
studiu funkcionářskému aktivu stráň 
ny, zejména propagandistům a lekto 
rům teorie a praxe výstavby strany 
s cílem využít poznatky v jejích polis 
tické a pedagogické prácí. 


JAROSLAV VYKOUKA 
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Socialistická 
revoluce z pohledu 
vědeckého 
komunismu 


Kučera, S.: O socialistické revolucí. 
Praha, Svoboda 1980. 126 s. 


Nacházet odpověď na aktuální otáz- 
KY současnosti není možné bez zna- 
iosti minulosti, bez ověření a zobec- 
nění dosavadního vývoje. Náročný 
úkol zkoumat poučení z již uskuteč- 
nénýcn socialistických revolucí z hle- 
diska aktuálních problémů svělového 
revolučního procesu řeší — a (lo 
úspěšně — autor recenzované pub- 
liKace. 

Zkoumáním socialistické revoluce 
<e zabývá z nejobecnějšího hlediska 
historický materialismus; jednotlivé 
konkrétní vědy se pak zaměřují na 
jeji různé stránky. Autor se soustře- 
duje na komplexnost přístupu k pro- 
blematice revoluce, kterou poskytuje 
vědecký komunismus. Jak uvádí, vě- 
decký komunismus integruje ve svém 
rámci poznatky dalších věd o revolu- 
C1 ve společnosti a © společnosti 
v revoluci, třebaže je nechce a ne- 
může nahrazovat. Proto tato práce, 
jejímž cílem je prozkoumat socialis- 
tickou revoluci komplexně a přitom 
s dostatečným úsilím o konkrétnost, 
má v podstatě charakter práce z ob- 
lastií vědeckého komunismu. 

Již v úvodu autor čtenáři sděluje, 
že vzh.edem k šíři zkoumané proble- 
matiky nemohl ji vyčerpat v plném 
rozsahu, jak by si zajisté zasloužilo 
napříklaa prozkoumání revolucí v řa- 
dě jednotlivých zemí, včetně revolu- 
cí [ne ještě socialistického charak- 
teru), k nimž dochází v zemích tzv. 
střetího světe«, perspektivy realizace 
programů komunistických a dělnic- 
kých stran v kapitalistických zemích 


apod. Práce však poskytuje teoretic« 
ká a metodologická východiska pro 
zkoumání dalšího vývoje, návody a 
kritéria pro hodnocení | sociálních 
jevů. 

Kromě úvodu a závěru autor rozdě- 
luje prácí do sedmi kapitol, které 
na sebe organicky navazují. V úvod- 
ních kapitolách objasňuje podstatu 
socialistické revoluce, její nulnost a 
příčiny, problematiku boje za revo- 
luční jednotu dělnické třídy. Dále ob- 
jasňuje vztah demokratického a S50- 
cialistického hnutí, otázku. jednoty 
obecného, zvláštního a jedinečného 
na ceslě socialistické revoluce, pro- 
blemaiiku aplikace učení 0 socidlis- 
tické revoluci V. podmínkách naší 
země. V poslední kapitole se zabývá 
novými možnostmi přechodu k socia- 
hsmu V podmínkách současné €epo- 
chy. 

Autor ukazuje, jak jednotlivé pro- 
blémy formulovali klasikové marxis- 
mu-leninismu, a dokazuje, že není 
žádneho rozporu mezi názory K. Mar- 
xe, B. Engeise a V. I. Lenina. K.asi- 
kové marxismu ukázali, v čem se li- 
ší revoluční pojetí třídního boje od 
koncepce reforinistické. Záleží na 
toim, jak je třídní boj chápán a ve- 
den. Podle marxistického pojetí sto- 
jí na prvním mísiě třídní boj poli- 
tický, neboť jedině on řeší zásadní 
změnu kapitalistického společenského 
ládu. A za socialismu pák polii:ka 
musí mít prvenství před ekonomikou. 
Bez dia:eklické jednoly politického, 
ekonomického a ideologického tříd- 
ního boje není uskutečnitelné hsto- 
rické poslání dělnické třídy. Třídní 
boj musí vyústit v socialistickou re- 
voluci. Otázka historické nevyhnutel- 
ností revoluce je jednou z klíčových 
marxisticko-leninského učení a je ta- 
ké kriteriální osou, kde se rozchází 
marxismus s reformismem, 


První tři kapitoly ukazují, z čeho 
pramení sociální revoluce, jaké jsou 
její ekonomické kořeny, a revviuci 
charakterizují jako produkt hisioric- 
kého rozporu mezi výrobními silami 
a výrobními vztahy. V prvních kapi- 
tolách je také ukázáno, že se formy 
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revoluce mohou měnit, stejně jako se 
může měnit intenzita revolučního ná- 
silí, avšak nikdy nemůže zmizet ze 
scény dějin nezbytnost revoluce pří 
cestě od kapitalismu k socialismu. 


Buržoazní revoluce završovaly politic- 


ky to, co již bylo před tím ekono- 
micky a ideologicky připraveno. Po- 
litika v proletářské revoluci předchá- 
zí ekonomice. Pouze ta revoluce ( pro- 
letářska) má cenu, která se dovede 


udržet, a to není možné bez diktatu-. 


ry proletariátu. Díiktatura proletariá- 
tu je základní zákonitostí přechodu 


od kapitalismu k socialismu, nevy- 
hnutelnou podmínkou — socialistické 
výstavby. 


Historická role dělnické třídy je 
dána jejím ekonomickým postavením, 
ekonomickou determinovaností,. Vedle 
objektivního stavu, V jakém se děl- 
nická třída nachází, je nutné se ta- 
ké zabývat subjeklivními faktory rea- 
lizace historické role dělnické třídy. 
Delnická třída a její revoluční stra- 
na se musí stát hegemonem revolu- 
ce, získat spojence, usilovat o revo- 
luční jednotu dělnícké třídy. Právě 
v podmínkách mírového soužití, vě- 
deckotechnické revoluce hrozí v da- 
leko větší míře nebezpečí reformis- 
mu, nebezpečí  oklamání dělnické 
třídy. Proto se musf formovat revo- 
luční připravenost, ideologická bdě- 
lost 1 akceschopnost dělnické třídy, 
To však není myslitelné bez předvo- 
je třídy, bez komunistické strany, což 
jednoznačně potvrzuje teorie 1 praxe. 
V současnosti ještě více stoupá a 
prohlubuje se význam komunistické 
strany. jako rozhodujícího subjektiv- 
ního faktoru, subjektivní hvbné síly. 

Ve čtvrté kapitole věnuje autor 
pozornost marxisticko-leninské teorii 
o přerůstání buržoazně demokratické 
revoluce v. revoluci. socialistickou. 
Zvláštní důležitost i aktuálnost má 
problém dialektiky demokratických a 
socialistických úkolů. Je nutné uči- 
nít proces přerůstání buržoazně de- 
mokratické revoluce revoluční školou 
mas. především dělnícké třídy, která 
má možnost se přesvědčit, kam až 
sahá revolučnost jednotlivých vrstev, 
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rolnictva £ maloburžoazie. Dělnická 
třída a její strana je si vědoma to- 
ho, Že musí organizovat revoluční 
svazek, organizovat jej jako hybnou 
sílu revoluce, neboť má-li splnit svůj 
historický úkol, musí se opírat o ma- 
sy. Význam této teorie se prokázul 
i u nás v letech 1944—1948 a je: 
aktuálnost zdůrazňuje i dnes Široka 
paleta mezinárodních vztahů a tříd- 
ního boje. 

V každé zemí se však úkoly de- 
mokratické a socialistické přestavby 
prolínaly © ve specifické — podobě, 
v každé zemi má sepětí úkolů kon- 
krétní obsah a podobu. Autor v V. ka- 
pitole připomíná: »Proto je nutné, 
aby mezinárodní dělnické hnutí spo- 
jovalo zkoumání konkrétních revoluč- 
ních historických zkušeností s rozli- 
Sováním podstatného a nepodstatné- 
ho, vlastního © obsahu — revolučních 
změn od forem, v nichž se tento ob- 
sah uskutečňuje, aby rozlišovalo me- 
zi tím, Co má obecný charakter a 
mezinárodní platnost a co nikoliv. 
Významným přínosem pro řešení to- 
hoto úkolu. je Deklarace | porady 
představitelů komunistických a děl- 
nických stran socialistických zemí 
Z roku 1957.« Posláním zmíněné De- 
klarace bylo zobecnit zkušenosti růz- 
ných socialistických zemí, Vyjádřit 
se k řadě aktuálních problémů a od- 
Hstt jejich marxisticko-leninské ře- 
šení od řešení nemarxistického. 

V této souvislosti se Stanislav Ku- 
čera zabývá otázkou aplikace a tvůr- 
čího rozvoje učení 0 socialistické re- 
voluci v podmínkách Československa. 
Ukazuje na historickou a. sociální 
podmíněnost, hybnou sílu a hegemo- 
na vítězné revoluce, Výchozí základ- 
nou boje za socialismus byly revo- 
luční přeměny, které uplatňoval lid 
po osvobození země od fašismu. Vel- 
kou rolí hrály zkušenosti bolševiků 
z řešení tohoto problému. tvořivě 
uplatněné, vznikající nový mocenský 
aparát, sjednocení všech vlastenec- 
kých sil kolem dělnické třídy. Úspěš- 
ně jsme tehdy v našich konkrétních 
podmínkách aplikovali Leninovo uče- 
ní o přerůstání buržoazně demokra- 


[tické revoluce (u nás mělo národně 
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zi demokratickou formu) v revoluci so- 


cialistickou. 


Obsahem VII. kapitoly jsou cesty a 
[ormy revolučního boje. Z ních bych 
chtěl věnovat poznámku problemati- 
Ce ozbrojené a neozbrojené cesty, 
která se někdy nazývá pokojnou CeS- 
tou. Při rozboru otázky pokojné ces- 
ty revoluce autor zdůrazňuje rozvoj 
přímé revoluční aktivity pracujících. 
Nezbytným předpokladem — vítězství 
sou přiměřené demokratické svobo- 
dy v ekonomice, politice, ideologii, 
vytvoření pevného třídního svazku 
v čele s dělnickou třídou, schopnost 
uchopit moc v ústředních a místních 
orgánech, schopnost zlikvidovat jaký- 
koliv druh ozbrojeného odporu bur- 
Žoazie apod. Existují revoluce, kdy 
se nemusí ozbrojeného násilí použít. 
Zkušenosti z vývoje v Chile však 
ukazují, že revoluce musí být při- 
pravena na ozbrojené střetnutí. Stra- 
Do autorovy pozornosti nezůstává 


tedy ani násilná cesta boje. V s80u« 
časné době dochází k dalšímu prolí- 
nání demokratických a  socialistic“ 
kých prvků revolučního procesu, kte- 
ré je možno zaznamenat V zemích 
Afriky, Střední Ameriky apod. 
Práce jako celek přispívá k rozvo- 
ji marxisticko-leninské teorie, ukazu- 
je velikost a hloubku díla klasiků 
marxismu-leninismu, je kritikou růz- 
ných revizionistických a oportunistic- 
kých názorů na socialistickou revo- 
Iuci, poukazuje na aktuální otázky 
současnosti. Svou obsahovou náplní 
i způsobem zpracování spojující hi- 
storická fakta s teorií i současnou 
praxí zaujme nejen pracovníky z ob- 
last! společenských věd, ale lekto- 
ry stranického vzdělávání, poslucha- 
če vysokých škol, propagandisty, ale 
i další čtenáře. Současně vybízí teo- 
retickou frontu k dalšímu zkoumání 
a rozpracování celé řady otázek svě- 
tového revolučního procesu. 


JINDŘICH PRAVDA 


O medzinárodných 
monopoloch 


Sůčasné medzinárodné monopoly. Bra- 
tislava, Pravda 1980. 313 strán. 


Formovanie a rast významu medzi- 
národných monopolov v ekonomickej 
štruktůre kapitalizmu na prelome 19. 
a 20. storočía považoval V. L Lenin 
za jednu z najpodstatnejších ekonomic- 
kých čfít kapitalizmu v jeho najvyš- 
šom — Imperialistickom štádiu. Súčas- 
nosí ukazuje, že medzinárodné mono- 
poly sa stalí určujúcím štruktúrnym 
prvkom  svetovej kapitalistickej sú- 
stavy. 

V celom rade prác venovaných rÓz- 
nym aspektom úlohy medzinárodných 
monopolov v systéme štátnomonopo- 
listického kapitalizmu zaujíma mono- 
grafia Súčasné medzinárodné mono- 
poly (skrátený slovenský preklad)l 
v určitom zmysle špecifické postave- 
nie. Ide o kolektívnu prácu ekonó- 
mov zo šiestich socialistických kra- 
jín (BLR, ČSSR, NDR, PER, MER, 
ZSSR), ktorá vznikla v rámci inter- 
nacionálnej spolupráce. Výsledky vý- 
skumu v nej obsiahnuté boli predme- 
tom rokovania  šiestich  vedeckých 
sympózií medzinárodnej | pracovnej 
skupiny pre problémy monopolizácie. 
Rozvíjanie internacionálnej spoluprá- 
ce v spoločenských vedách »vyplýva 
z povahy základných úloh našej epo- 
chy prechodu od kapitalizmu k socia- 
lizmu a komunizmu, že rozvoj mar- 
xisticko-leninských spoločenských 
vied může byť úspešný iba na zákla- 
de stálej, intenzívnej medzinárodnej 
spolupráce príslušných vedeckých in- 
štitúcií krajín socialistického  spolo- 
čenstva...«é 


1 V plnom znení vyšla vo vydavatel- 
stvách Nauka v Moskve a Dietz Verlag 
v Berlíne r. 1978. 

2 Z. Snítil:  Internacionálny prístup 
v spoločenských vedách, Pravda 27. 5. 
1980. 
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Recenzovaná práca pozostáva z 
platich hlavných častí. Vychádza sa 
v nej z analýzy podstaty a osobitosti 
súůčasných medzinárodných  monopo- 
lov, skúma sa mechanizmus ich fun- 
govania, miesto v ekonomickej štruk- 
táre štátnomonopolistického | Kkapita- 
lizmu a sociálno-ekonomické a poll- 
tické dósledky ich činnosti. 

V prvej časti práce sú medzinárod- 
né monopoly charakterizované | ako 
súčasná forma internacionalizácie vý- 
roby a kapitálu, výsledok a zároveň 
predpoklad nového, vyššícho stupňa 
koncentrácie výroby a kapitálu. Ich 
najdóležitejším znakom je obrovská 
koncentrácia hospodárskej moci, 
finančných, výrobných a  vedecko- 
technických zdrojov. Autori analyzují 
tie zmeny vo formách a sférach čip- 
ností © medzinárodných © monopolov. 
ktoré nastali v povojnovom obdob: 
(rýchly rast objemu priamych zahra- 
ničných investícií, zmeny v odvetvo- 
vej a geografickej štruktúre zahranič- 
ných investícií). Táto  modifikácia 
foriem a sfér Činnosti medzinárodnýéch 
monopolov reprodukuje problémy a 
protirečenía vo svete kapitálu na no- 
vej, vyššej a zložitejšej úrovni. Ana- 
lýza stratécie medzinárodných mono- 
polov umožňuje autorom vyvodiť jed 
noznačný záver:  ciefom,  hlavným 
zmyslom a hybným motívom operácíí 
uskutočňovaných medzinárodnými mc- 
nopolmi v rámcí celej svetovej Kapita- 
listickej  sůstavy, je  maximalizác?2 
dlhodobého zisku. Nespornou pred- 
nosťou tejto Časti recenzovanej práce 
je fundovaná kritika buržoáznyých teó- 
rií medzinárodných monopolov, z kto- 
rej vyplýva, že buržoázní teoretici ni? 
sú schopní pochopit »dialekticků jed- 
notu a spoločensko-ekonomicků pcd- 
mienenosť rozličných tendencií, ktoré 
sa dnes presadzujů v činnosti med:.- 
národných monopolov a v ich úlohs 
vo svetových hospodárskyých a politic 
kých vzťahoch«. (str. 61) 

Velká pozornosť v druhej časti prů- 
ce je venovaná osobitostiam  medz.- 
národných monopolov v troch cen! 
rách imperialistického súperenia — 
v USA, západnej Európe a Japonsku. 


Nadvládu amerických medzinárodných 
gigantov počas takmer celého povoj- 
nového obdobía v polovici sedemdesia- 
tych rokov vystriedal intenzívny mno- 
hostranný presun kapitálov v rámci 
uvedených troch centier. Svoju čin- 
nosť aktivizovali predovšetkým medzí- 
národné monopoly západnej Európy a 
Japonska. Pre expanziu amerických 
medzinárodných spoločností je cha- 
rakteristické nielen zváčšenie objemu 
zahraničného Investovania, ale 1 pre- 
vaha vývozu činného kapitálu vo for- 
me priamych kapitálových investícií 
a ich orientácia na priemyselne vyspe- 
lé oblasti kapitalistického sveta. Pría- 
me zahraničné investovanie má v se- 
demdestatych rokoch pre západoeuróp- 
ske monopoly relatívne váčší význam 
ako pre ostatné centrá súčasného ka- 
pitalistického sveta, čo vyplýva pre- 
dovšetkým z osobitostí hospodárskeho 
rozvoja západoeurópskej oblasti a zo 
štruktárnych  zmien | prebiehajúcich 
v poslednom desafročí. Autori vidia 
v probléme konkurencie západoeuróp- 
skvch a amerických medzinárodných 
monopolov v posledných rokoch »je- 
den z klůčových problémov v celom 
svstéme  svetového | kapitalistického 
hospodárstva« (str. 19). Zvláštnostou 
japonských medzinárodných monopo- 
lov je to, že vstůpilií na svetové trhy 
podstatne neskór ako ich americkí a 
západoeurópski konkurenti. K prudké- 
mu zvratu došlo až začiatkom sedem- 
desiatych rokov, kedy japonské spo- 
ločnosti sa »rýchlo začali meniť na 
medzinárodné monopoly«. Osobitosťou 


expanzie japonských medzinárodných - 


monopolov je i účasť najváčších ob- 
chodných společností V zahraničnom 
podnikaní. 

Analýze mechanizmu | fungovaníla 
medzinárodných monopolov je veno- 
vaná tretia časť recenzovanej práce. 
Rozoberá organizačnů štruktúru medzi- 
národných  monopolov a | prostred- 
níctvom nej realizáciu trojstupňového 
systému riadenia (rada riaditelov a 
centrálne služby, oddelenia pre jed- 
notlivé oblasti, operatívne články). 
Diverzifikácia ako jav charakteristic- 
ký pre Činnost medziňárodných mo- 


nopolov v posledných dvoch desaft- 
ročiach je v práci charakterizovaný 
ako »nový smer koncentrácie moci« 
monopolov, vyvolávajúci monopolistic- 
ké súperenie v jeho najnovších a naj- 
ostrejších formách. Autori skůmajů 
formy, hlavné smery a hybné sily 
diverzifikácie a zároveň polemizujůú 
s niektorými názormi na tento jav. 
Keďže súčasné medzinárodné mono- 
poly predstavujů obrovské priemysel- 
no-finančné komplexy, hrajá finančné 
operácie, ako nástroj kontroly a zá- 
roveň prostriedok  ďalšej expanzie, 
křúčovů úlohu.  Presun obrovských 
finančných © prostriedkov. v. rámci 
medzinárodného komplexu (omnoho 
váčších ako objem priamych zahra- 
ničných investícií) prehlbuje labilitu 
a zostruje protirečenia Kapitalistickej 
sústavy, vyvoláva sociálne a politické 
konflikty. Významné zmeny. nastali 
v mechanízme konkurencie medziná- 
rodných monopolov, pretože v sůčas- 
nosti sa konkurenčný boj rozširuje na 
všetky sféry reprodukčného procesu, 
pričom prekračuje národné hranice. 
Skúmajúc jednotlivé sféry a metódy 
konkurenčného boja, autori prichádza- 
já k záveru, že medzinárodná konku- 
rencia monopolov deformuje medzi- 
národnů delbu práce, vyvoláva silné 
štruktárne disproporcie vo svetovom 
kapitalistíckom hospodárstve. 

V štvrtej časti monografie autori 
analyzujů protirečenia medzi buržoáz- 
nym štátom a medzinárodnými mono- 
polmi. Ide o vzťah štátu k domácim 
medzinárodným © monopolom.  Vplyv 
priamych zahraničných investícií na 
ekonomiku krajiny vyvážajůcej kapí- 
tál nie je jednoznačný, pozitívne 1 ne- 
gatívne ovplyvňuje rast a rozdelova- 
nie národného doóchodku, ako aj pla- 
tobnůú bilanciu. Avšak »medzinárodné 
monopoly sledujú vlastnů  stratégiu 
bez ohřadu na to, že určité záujmy 
majů spoločné so štátom, čo je bez- 
pochyby zdrojom rozporov« (str. 210). 
Aj v otázke vzťahu štátu k zahranič- 
ným medzinárodným monopolom mož- 
no konštatovaf, že pri presadzovaní 
globálnej stratégie  medzinárodnýmíi 
monopolmi majů národné záujmy pri- 
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jímajúcej krajiny len druhoradůú úlo- 
hu, čím sa sféra protirečení neobyčaj- 
ne rozširuje a zostruje. Negatívne dó- 
sledky priameho zahraničného inves- 
tovania a činnosti  medzinárodných 
monopolov vóbec sa prejavujú predo- 
všetkým v rozvojových krajinách. 

V záverečnej časti monografie auto- 
ri analyzujú sociálne, politické a eko- 
nomické dósledky expanzie medzi- 
národného kapitálu. Dochádzajú k zá- 
veru, že nový stupeň medzinárodnej 
koncentrácie výroby a kapitálu je jed- 
nou Z príčin zosilnenia nerovnomer- 
nosti ekonomického rozvoja a pre- 
híbenia protirečení medzi imperialis- 
tickými  konkurentmi. V. štruktúre 
medzinárodných hospodárskych vzťa- 
hov sa vytvára určitý »dualizmuse«: 
národné hospodárstva — medzinárod- 
né monopoly. Dochádza tak k stretnu- 
tiu dvoch úrovní a mechanizmov hos- 
podárskeho regulovania, ktorých ciele 
nemožno zladiť. Medzinárodné mono- 
poly predstavujú osobitný faktor ras- 
túcej lability kapitalistickej hospodár- 
skej sústavy, zosilňujú anarchiu a krí- 
zové javy v tejto sústave. Hranice pre 
expanziu medzinárodných monopolov 
sa budú zužovať s prehlbovaním vše- 
obecnej krízy kapitalizmu a rastom 
vplyvu pokrokových protiimperialistic- 
kých síl. Pretože medzinárodné mono- 
poly  vystupujú ako  medzinárodná 
sila, v boji robotníckej triedy za zlep- 


šenie materiálnych životných podmie 
nok a za demokratické práva m 
prvoradý význam jednotná stratég. 
a taktika boja a spoločné medziná 
rodne skoordinované bojové akcí 
robotníckej triedy. Nezastupitelnú : 
neustále rastúcu úlohu © zohrávaji 
v tomto boji komunistické a robot 
nícke strany v kapitalistických kra 
jinách. 

Práca medzinárodného autorskéhc 
kolektívu vyplňa medzeru v našej lite- 
ratúáre © medzinárodných © monopo- 
loch. Predstavuje prvý ucelený syn- 
tetický pohlad na skúmanů problema- 
tiku, čím zvýrazňuje jej teoretický a 
ideologický význam. Autori v nej dů- 
sledne uplatňujú marxisticko-leninsků 
metodológiu pri skúmaní podstaty, 
foriem a metód činnosti medzinárod- 
ných monopolov. Metodologický vý- 
znam práce spočíva vo vyriešení níe- 
ktorých terminologických problémov, 
v prístupe k určeniu rozsahu medzi- 
národnej činnosti monopolov a k ana- 
lýze ich vzťahu k štátu, v Širšom chá- 
paní sfér a metód konkurenčného bo- 
ja a pod. Cenná. je aj kritika buržoáz- 
nych teórií medzinárodných monopo- 
lov. Aktuálnym obsahom a prístupnou 
formou Sspracovania zaujme. nielen 
úzky okruh odborníkov, ale i šŠiršiu 
čitatefskú verejnosf. 


JURAJ MAŠLÁNI 


Teória a politika 
revolúcie 


Krasin, J. A. — Lejbzon, B. M. Re- 
voluční teorie a revoluční politika. 
Praha, Svoboda 1980. 159 str. 


V súčasnej etape historického vý- 
voja Vystupujů pred všetkými revo- 
lučnými sílami nové úlohy. Ich usku- 
točnenie závisí v rozhodujúcej mie- 
re od subjektívneho faktora, od je- 
ho schopností a odhodlania, od úrov- 
ne jeho politickej zrelosti a umenia 
formovať jednotu revolučných a de- 
mokratických síl. V centre všetkého 
diania, ako nikdy predtým, vystupu- 
je postavenie a úioha komunistic- 
kých strán. Preto je velmi dóležité, 
8xo sa konštatuje v  recenzovanej 
práci, aby politika komunistických 
strán vychádzala zo základov mar- 
xisticko-leninskej teórie, aby bola 
v súlade so zákonmi vývoja spoloč- 
nosti, triedneho boja a revolúcie, kto- 
ré objavila. 

Aktuálnosť tejto knihy o vztahu 
revolučnej teórie a revolučnej poli- 
tiky je daná nielen jej samotným ob- 
sahom, ale 1  súčasnou | situáciou 
V medzinárodnom robotníckom iinu- 
tí, najmá v súvislostí s tzv. euroko- 
munizmom. 

V posledných rokoch stretávame sa 


znovu Ss intenzívnym! útokml proti 
marxizmu-leninizmu. © Jední majú 
doktrinársky vzťah k teórii, ktorú, 


podla nich, stačí len naoktrojovať na 
prakticků politiku. Druhí, a to je 
zvlášť módne, popierajů jej metodo- 
logické funkcie, a sú aj takí, ktorí 
nevidia alebo podceňujů význam teó- 
rie vóbec ako aj jej metodologické 
tunkcie pre prakticků politiku a idů 
viac-menej cestou empirického hada- 
nia. Aní jedno z uvádzaných odboče- 
nÍ nemá Samozrejme nič spoločné 
s. marxisticko-leninským | chápaním 
teórie a politiky. Hoci je kniha ve- 


(novaná predovšetkým kritixe euro- 


komunistických prístupov, jej význam 
je širší. Pomáha prekonávaí všetky 
zložitosti, odbočenia, s ktorými me- 
dzinárodné komunistické hnutie v sú“ 
časnosti zápasí. 

Autori v knihe osobitne akcentu- 
Jů, že nebezpečenstvo v »eurokomu- 
nistíckom« tábore predstavujů hlav- 
ne tí, ktorí sa pokúšajůú zdórazňova- 
ním zvláštností revolučného hnutia 
v krajinách vyspelého kapitalízmu 
rozdeliť svetové komunistické hnu- 
tie podla územných zásad, postavif 
proti sebe skůsenosti a stratégiu ko- 
munistických strán kapitalistických 
krajín a historickú skúsenosť Velkej 


októbrovej | socialistickej | revolúcie, 
reálného Socializmu, teóriu a prax 
leninizmu. 


Autori sa popri kritike uvádzaných 
tendencií zdarilo usilujů o hlboků 
analýzu reálnych teoretických pro- 
blémov vytyčovaných v priebehu po- 
lemiky v komunistickom hnutí. Hnedď 
v úvode sl vytýčili niekolko zaujíma- 
vých a významných otázok. Aká má 
byť revolučná politika  komunistic- 
kých strán kapitalistických krajín? 
V čom sů jej zvláštnosti? Čo ju spo- 
juje s historickou skúsenosťou minu- 
losti? Aký je jej vzťah K praxi reál- 
neho socializmu a národnooslobodzo- 
vacieho hnutia? 


Autori idů Cestou pozitívnej ana- 
lýzy problémov, ktoré sa stali pred- 
metom diskusie V náašom hnutí. Ne- 
chápu riešené problémy staticky, ale 
v plnej dynamickej bohatostí, nebo- 
ja sa priznať, že niektoré otázky sú 
zatial nezodpovedané, že odpovede 
sa ešte len hřadajů. Takýto prístup 
je silnou stránkou v polemike s eu- 
rokomunizmom 1 s ďalšími nepriatel- 
skými teóriamíi. 


Práca je rozdelená do deviatich ka- 
pitol. Prvá a posledná kapitola, kto- 
ré sú venované vzťahom revolučnej 
teórie a politiky a revolučnej políti- 
ky a teórie, tvoria logický celok, kto- 
rého vývody prenikajúů všetkými Čas- 
ťami knihy a celou činnosfou mar- 
xisticko-leninských strán. Pretože »ne- 


237, 


súlad medzi teóriou a politikou vle- 
dol v hístórii robotníckeho hnutia 
nutne buď k neplodnému doktrinár- 
stvu, alebo k oportunistickému prag- 
matizmu a často k obom naraz«. Jed- 
nota teoretického myslenia a politic- 
kej činnosti je osobitne doležitá dnes 
— a bolo to zdóraznené 1 na posled- 
ných zjazdoch — keď objektívna situá- 
cia a pomer síl vo svete vytvárajů 
priaznivé možnosti boja za mier a So- 
ciálny pokrok a keď sa aj pred komu- 
nistickým a robotníckýym hnutím Vo 
vyspelých kapitalistických krajinách 
rysujú nové možnosti. V tejto situá- 
cii o to viac vystupuje potreba, aby 
sa riešenie úloh revolučnej politiky 
opieralo O znalosť objektívnych zá- 
konov spoločenského vývoja, 0 teó- 
riu. Základom politiky marxisticko- 
leninských strán je marxisticko-lenín- 
ská teória, veda O spoločnosti, 0 zá- 
konoch jej činnosti a vývoja. 

Okrem uvedenej relácie platí však 
aj druhá, že bez revolučnej politiky 
sa nemóže rozvíjať ani revolučná 
teória. Vzájomne Sa podmieňujú Aa 
v odtrhnutosti od seba tratia obe 
rozhodujúci  prvok revolučnosti a 
stagnujú. Ich nevyhnutnou, životodar- 
nou základňou je činnosť medziná- 
rodného komunistického hnutía. Pre- 
to marxisti-leninovci venujú spojeniu 
revolučnej teórie s politikou neustá- 
lu pozornosfí. To je cesta boja pro- 
ti živelnosti a empirizmu V robot- 
níckom hnutí, proti doktrinárskemu 
chápaniu teórie a proti snahám ná- 
oktrojovať všeobecné na konkrétne, 
proti kanonizovaniu teoretických 
poučiek a proti všetkým odrodám 
oportunizmu A revizionizmu. 

K najviac skreslovaným a prekru- 
covaným patrí otázka cesty a pre- 
chodu k. socializmu. Roky, ktoré 
uplynuli od víťazstva Októbrovej re- 
volůcie, V praxi demonštrovali mno- 
hotvárnosť ciest, ktorými rózne kraji- 
ny idú K socializmu. Neopakovatel- 


nost ciest prechodu k socializmu Sú- 


visí s tým, že svetový revolučný pro- 
ces si razí cestu pestrou mozaikou 
spoločenských štruktůr a vrstiev, 
róznou úrovňou hospodárskeho, S0- 
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ciálneho a politického vývoja, gradá. 
ctou stupňov zrelosti predpoklado: 
socializmu a pochopením revoluč 
ných úloh epochy masami. Preto Sč 
revolučný proces neustále obohacu. 
je o rozmanitejšie formy a prechod 
né stupne vývoja. To si uvedomova 
V. I. Lenin, kež zdórazňoval, že bu. 
dáci vývoj prinesie, V porovnaní sc 
zvláštnosťami ruskej revolúcie, take 
zvláštnosti, o ktorých sa teoretikom. 
doktrinárom ani nesnívalo, ale zá 
roveň zdóorazňoval, že všetky zvláši. 
nosti sú v súlade »so všeobecnou lí. 
niou svetového vývoja.c) 


Neopakovatelné zvláštnosti vífaz. 
ných socialistických revolúcií ako aj 
špecifiky krajín, ktorých vývoj ná. 
stořuje riešenie otázky prechodu k so- 
cializmu, vedú niektorých k pochyb- 
nostiam, niektorých až k popieraniu 
existencie všeobecných | zákonitost 
prechodu k socializmu. Celý vývoj 
revolučného hnutia potvrdzuje, že pri 
akýchkolvek zvláštnostiach obsiahnu- 
tých v stratégil a taktike Komunis- 
tických strán nemóže Sa táto ne- 
opierat o všeobecné zákonitosti pre- 
chodu od kapitalizmu k socializmu 


Vo zvláštnostiach vývoja revolúcie 
v jednotlivých krajinách sa prejavu- 
je potreba výmeny kapitalizmu socia. 
lizmom. Napriek špecifickostí podmie. 


"nok v jednotlivých krajinách je So- 


cializmus potrebou epochy, zdórazňu. 
jú autori a formulujů, čo všetko si 
prechod k socializmu V jednotlivých 
krajinách vyžaduje. Na prvom mieste 
je to uplatňovanie všeobecných záko- 
nitostí.  Marxisti-leninovci nechápu 
však zákonitostí ako kódex, ktorý je 
vnucovaný zvonku. Samotné zákony 
socialistickej revolúcie sů historické 
a podliehajú modifikácii, ktorá sa 
však dotýka len »okrajovýcha, Čiast- 
kových sfér. 

Ďalšia časť práce má názov O »mo. 
deloch« | socializmu a | pluralizme. 
V jej úvode autori zdórazňujů, že ve- 
decký socializmus bol vždy daleko 


1 V. I. Lenin: Spisy, sv. 33. Praha 1962 
str. 475. 


od toho, aby sí robil nároky na vy- 
budovanie spoločnostt podla podrob- 
ne rozpracovanej pevnej schémy. Ži- 
votnosť revolučných programov vždy 
určovalo hlboké pochopenie nalieha- 
vých potrieb národného rozvoja, chá- 
paných Z  pozícií najpokrokovejšej 
triedy národa — proletariátu. 

Na základe všeobecných nehisto- 
rických predstáv o humanizme a 
spravodlivosti vznikajů V súčasnos- 
ti rózne abstraktné, špekulatívne teo- 
retické  »modely«  socializmu, ktoré 
nielen neodrážajů zákonitosti vývoja 
reálnej socialistickej spoločnosti, ale 
priamo mu odporujú. V porovnaní 
s ními sa má reálny socializmus ja- 
vifť ako niečo nedokonalého, čo je 
treba odsúdiť a kritizovat. Ide Často- 
krát o naivné predstavy, ktoré ne- 
beráů do úvahy mnohotvárnost histo- 
rnckých, sociálnych a politických pod- 
mienok, zložítostt boja O nový spo- 
ločnosť a vývoj sa im javí zjedno- 
dušene len ako nepretržité zdokona- 
Jovante a rozšírovanie demokracie, 
v ktorej každý všetko móže, kde ma- 
jú rovnaké práva stápenci i odporci 
socialízmu. Niekedy sa zdá, že auto- 
rom týchto teórií ide viac o úpravy 
existujúceho systému z hladiska so- 
Cialistickej perspektívy, teda nanaj- 
výš o priblíženie sa k počiatku pre- 
chodu k socializmu než o samotný 
socializmus. Ich predstavy »pluralis- 
tického modelu« zodpovedajů systé- 
mu. niekofkých | politických | strán 
v podmílenkách slobodného boja róz- 
ných sociálno-politických síl v rámci 
»pravidiel hry« Zastupitelskej, teda 
buržoáznej © demokracie. Z | praxe 
i »snajdemokratickejších« buržoáznych 
krajín víeme, že tzv. »pravidlá hry« 
diktatáúry buržoázie sa zhodujů s an- 
tikomunizmom a sú vlastne neustá- 
vm. porušovaním demokracie. Záve- 
ry autorov publikácie sú tlež v tej- 
to časti teoreticky a metodologicky 
velmi poučné a aktuálne. 

Hlavným prínosom ďalšej častl prá- 
ce, nazvanej Moc robotníckej triedy: 
podstata a formy, je fundované spra- 
covanie otázky podstaty a moci ro- 
botníckej  triedy, otázky  diktatúry 


proletariátu. Vieme, kofko kampaní 
sa okolo tejto otázky robí v ostat- 
ných rokoch v tábore eurokomunis- 
tov, ale i v tábore sociálreformistov 
a buržoáznych teoretikov. Stretáva- 
me sa i S jej sektárskym prekrucova- 
ním. Autori v knihe rezumujů, že so- 
cialistická revolůcia sa vždy musí 
vyznačovafť nastolením moci robotníc. 
kej triedy, jej  diktatůrou. Pritom 
marxizmus pod pojmom diktatúra ro- 
zumie ani tak nie formu alebo re- 
žim moci a donútenia ako triedny 
obsah tejto moci. Diktatára proleta- 
riátu nie je nič iného ako politická 
moc robotníckej triedy a jej spojen- 
cov z najširších vrstiev pracujúcich. 
Autori správne — v súlade s V. I.Le- 
ninom — vyzdvihujú skutočne demo- 
kratickú podstatu diktatúry proleta- 
riátu. Teórie o »neopodstatnenosti« 
diktatůúry proletariátu sů len dóka- 
zom, že ich povodcom nejde o na- 
stolenie moci robotníckej triedy. 

Zaujímavé, presvedčivé a aktuálne 
je 1 spracovanie dalších dvoch častí, 
ktoré sa dotýkajů otázok majúcích 
pre činnosť revolučných oddíelov ro- 
botníckej triedy rozhodujúci význam, 
t. j. vzťahu k aparátu buržoázneho štá- 
tu a triednych a politických spoje- 
nectiev. 

Otázka charakteru | avantgardne| 
strany, jej zásad výstavby a politiky 
sa rozoberá v časti nazvanej Revo- 
lučný predvoj robotníckej triedy. Je 
neustále jadrom ideologického boja 
ako s buržoáziou, tak aj vo vnútri 
robotníckeho hnutia. Sme svedkami 
najzlomyselnejšieho prekrucovania 
podstaty komunistických strán. Pri- 
pomeňme v -tejto súvislostl aspoň po- 
kusy pravicových oportunistov zo 
60. a 70. rokov — Garaudyho, Fische- 
ra, Marka a Ii., pokusy pravicových 
síl u nás, názory eurokomunistov ale- 
bo v súčasnosti revizionistické názo- 
ry na stranu vyslovované v Polsku. 
Všetky majú spoločný zámer: zriect 
sa  marxisticko-leninskej | koncepcie 
revolučnej avantgardy a nahradlí ju 
nejakou odrodou sociálnodemokratic. 
kých predstáv o strane, ktorá by ne- 
bola ideovo a politicky jednotná a 
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nemohla by plniť úlohu avantgardy. 


Predposledná časť práce je venova- 
ná nesmrtelným myšlienkam prole- 
társkeho  internacionalizmu. © Autori 
chápu proletársky internacionalizmus 
v jeho dynamike. S rozšírovaním so- 
clálnej sféry jeho vplyvu vyzdvihujú 
jeho nenahraditelnů a stále rastácu 
úlohu v činnosti komunistického a 
robotníckeho hnutia. V polemike so 
stáúápencami © »nového« | internaciona- 
lizmu dochádzajů k záveru, že aní 
v súčasných podmienkach proletár- 


sky internacionalizmus netratí a ne 
móže stratiť svoj trledny, proletársk 
charakter. 

Kniha známych sovietskych vedco 
— profesorov J. A. Krasíina a B. M 
Lejbzona — analyzuje aktuálne otáz 
ky stratégie a taktiky súčasného ko 
munistického hnutia. Obohacuje na 
še spoločenskovedné poznaníe a |; 
prínosom pre prácu lektorov a pro 
pagandistov, pre všetkých, ktorí sz 
zaujímajů o tieto otázky. 


JOZEF BOBO 


PŘIJÍMACÍ ŘÍZENÍ 


ke studlu vědecké aspirantury na Vysoké škole politické ÚV KSČ v Praze a na její 


fakultě v Bratislavě v roce 1982 


Rektor Vysoké školy politické OV KSČ vypisuje ve smyslu Vyhlášky č. 53/1977 Sb. 
S 2 a Zásad pro výběr, přípravu, přijímání a rozmisťování vědeckých aspirant 
přijímací řízení ke studiu vědecké aspirantury od 1. 9. 1982 v následujících vědních 


oborech: 


— dialektický a historický materialismus (v Praze a v Bratislavě) 
— teorie vědeckého komunismu (v Praze a v Bratislavě) včetně teorie a praxe 


výstavby strany (v Praze) 


ekonomika průmyslu (v Praze) 
— ekonomika zemědělství (v Praze) 
— světová ekonomika (v Praze) 


marxisticko-leninská sociologie (v Praze) 
poiluická ekonomie (v Praze a v Bratislavě) 


československé dějiny a dějiny KSČ (v Praze a v Bratislavě) 


teorie statu a práva (v Praze) 
— správní prevo (v Praze) 


— marxisticko-leninská estetlka (v Praze) 


Ke studlu mohou být vybrání uchazeči, 
— mají ukončené vysokoškolské vzdělání 


obecné dějiny, specializace dějiny KSSS (v Praze a v Bratislavě) 
obecné dějiny, specializace MDKH (v Praze a v Bratislavě) 


kteří splňují tyto podmínky: 


— jsou nejméně 5 let členy KSČ (ve výjimečných případech u učítelů marxismw; 
loninismu státních vysokých škol 3 roky), 

— nejméně 3 let aktivně pracovali v orgánech strany, ve vědeckých nebo vědecko- 
pedagogických institucích strany, případně ve společenských, státních orgánech 


a organizacích 
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= jsou přípravování pro oblast společenskovědní práce především v Komunistické 


straně Československa a jejích 


institucích nebo  vědeckopedacogické práce 


v ústavech marxismu-leninismu státních vysokých škol a vědeckých pracovištích 


ČSAV 


= jsou doporučení příslušným krajským výborem strany nebo městským výborem 


strany v Praze a Bratislavě. 


Uchazeči doloží svou přihlášku kádrovým dotazníkem, životopisem, vysokoškol- 


ským diplomem, potvrzením o dosavadní odborné praxi, 
soupisem vlastních publikovaných 


k Žádostí, 


vyjádřením zaměstnavatele 


prací, event. odbornými posudky 


těchto prací a lékařským vysvědčením o zdravotním stavu. 
V přihlášce musí být jmenovitě uveden vědní obor, v němž chce uchazeč aspiran- 


turu studovat, 
jazyk. 


druh aspirantury (interní, externí event. 


účelová) a druhý světový 


Uchazeči, kteří vyhoví uvedeným podmínkám, budou pozvání k přijímacím zkouš- 
sám v průběhu března 1982, které se konají: 


a)z příslušného vědního oboru 
vysoké školy); 


(v rozsahu znalostí 


překračujících absolvování 


bjze základů marxismu-leninismu (znalost základů na úrovní státní zkoušky na 
vysoké škole a znalost současné vnitřní a mezinárodní politické situace); 

C) z ruského a dalšího světového jazyka (z ruského jazyka v rozsahu předepsaném 
pro vysoké školy, z dalšího světového jazyka — anglického, francouzského, ně- 
meckého a španělského — se požadují základní znalosti). 

Své přihlášky ke studlu zašlou uchazeči krajskému (v Praze a v Bratislavě měst- 

skémuj výboru KSČ nejpozději do 15. září 1981. 


VÁCLAV KVĚŠ, 
rektor VŠP ÚV KSČ 


nové knihy 


Lenin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 10. 2. 
Vyd. Prel, z ruš. Bratislava, Pravda 
1961. 672 str. Desiaty zvázok obsahu- 
Je práce napísané od marca do júna 
1903, v období dozrievanta buržoázno- 
demokratickej revolúcie v Rusku. Le- 
Nin sa v nich zameriava na riešenie 
1ajdoležitejších úloh strany, a to pre- 
mé krízy v strane, rozpracova.- 
nie organizačných foriem práce stra- 
Dy V zmenených podmienkach jej čin- 
nosti, a vytyčuje takticků líniu strany 
Očlentovaná na organizovanie ozbroje- 


ného povstania. Vo zvůázku je 70 do- 
kumentov súvisiacích 6 II. zjazdom 
SDRSR, z ktorých 43 vychádza prvý 
raz. V prácach napísaných po III. zjaz- 
de Lenin vysvetfuje význam zjazdu a 
jeho uznesení, ako aj taktiku a stra- 
tégiu bolševikov v revolůcil. 


Aktuálne otázky vnátorného. života 
strany. Bratislava, Pravda 1981. 201 
str. Zborník štúdií sa zaoberá aktuál- 
nymi otázkami ideovo-politickej jed- 
noty strany po XV. zjazde strany pri 
budovaní | rozvinutej © socialistickej 
spoločnosti. Analyzuje trledny charak- 
ter strany a trendy jeho rastu. Pouka- 
zuje na aktuálne otázky uplatňovania 
leninských princípov vnútrostranícke- 
ho života v súčasnej etape socialistic- 
kej výstavby v našej krajine. 
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Cesty k dnešku. Vzpomínky k šedesá- 
tému výročí založení Komunistické 
strany Československa. Praha, Svobo- 
da 1981. 436 str. Na počest šedesá- 
tého výročí založení Komunistické 
strany Československa připravil Ústav 
marxismu-leninismu ÚV KSČ sborník 
vzpomínek, který postihuje celé ob- 
dobí šedesátileté činnosti strany, od 
zakládání prvních organizací KSČ, 
přes první republiku, období nacistic- 
ké okupace, osvobození Českosloven- 
ska Sovětskou armádou, Únor 1948, až 
po současné úspěchy rozvinuté socia- 
listické společnosti. Sborník, do ně- 
hož jsou zařazeny | vzpomínky Bohu- 
slava Laštovičky, Jaroslava Procház- 
ky, Františka Zupky, Karla fJiíráčka 
(El-Car) a Vladimíra Remka, je dopl- 
něn zajímavými dobovými fotografie- 
mi. 


Socialistický internacionalismus. Teo- 
rie a praxe mezinárodních vztahů no- 
vého typu. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1981. 436 str. Kniha je VÝ- 
sledkem spolupráce vědců BLR, MER, 
NDR, PLR, SSSR a ČSSR. Na základě 
marxisticko-leninského učení 0 inter- 
nacionalismu zkoumá formy a směry 
politické, hospodářské a duchovní 
spolupráce mezi socialistickými země- 
mi. Analyvzuje vzájemné vztahy národ- 
ně státních a internacionálních zájmů 
zemí socialistického společenství, vlív 
bratrské spolupráce a vzájemné po- 
moci na vytváření socialistického způ- 
sobu života a nového člověka v těch- 
to zemích. Významné místo zaujímá 
v knize boj proti buržoaznímu inter- 
nacionalismu. : 


Čáp, V. a kol.: Socialistické Českoslo- 


vensko a tvůj kraj. Fakta o hospodář- 
ském a sociálním rozvoji ČSSR. Praha, 
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Svoboda 1981. 224 str. Původní práce 
pracovníků Federálního statistického 
úřadu K nejvýznamnějším otázkám 
sociálně ekonomického vývoje Česko- 
slovenska — především za období pos- 
ledních pěti let. Zabývá se souhrnným 
hodnocením vývoje Československa, 
těžiště pokládá do kapitol  členě- 
ných podle jednotlivých krajů ČSSR. 
Zahrnuje kvalifikovanou ideově poll- 
tickou argumentaci, fakta a údaje bo- 
hatě doložené statistickými přehledy 
a tabulkami a několika desítkami gra- 
fů. 


Kalendář významných dat z dějin KSČ 
a mezinárodního komunistického a 
dělnického hnutí. Praha, Svoboda 
1981. 96 str. Příručka poskytuje rych- 
lou informaci. Údaje jsou zpracovány 
fotograficky, V. denní posloupností. 
Chronologie obsahuje události z hiS- 
torie a Činnosti KSČ a nejvýznamnější 
údaje z mezinárodního komunistické- 
ho hnutí a z třídních bojů dělnické 
třídy vůbec. Dále jsou zařazena data 
narození četných stranických pracov- 
níků našich i zahraničních, hlavní 
data z období budování socialismu 4 
významné akce pokrokových | maso- 
vých a společenských organizací. 


Flégl, V.: Ústavní základy Českoslo- 
venské socialistické republiky. Praha, 
Svoboda 1981. 312 str. Publikace obsa- 
huje texty platných ustanovení ústav- 
ních zákonů (Ústava ČSSR, ústavní 
zákon 0. Československé — federaci, 
ústavní zákon o Radě obrany státu, 
ústavní zákon o zřízení federálních 
orgánů) a politickoprávní výklad spo- 
lečenských vztahů upravených ústav- 
ním právem. Je doplněna schématy 
ústředních orgánů ČSSR, ČSR, SSR, 
státními symboly a státní hymnou. 


COOEPMKAHHE 


Jalor HOBbIX YCNEXOB — B HCDPYLIHMOŇ CBA3H C HAponoM © HneňHo-nonHTHHecKHe 
BONpochi: IlonuoBa, M.: HneonorHueckaA GOpb6a BOKPYr OOHATHA Ue'NoBEK © Tpax- 
Tynen, M.: HeKoTOpbIe COLUHAJIbHO-3KOHOMHHECKHO HCTOUHHKH METKOÓy p»kya3HBIX 
npejpaccynkoB © AlaHeuí, M.: IlonHoe y4acTrHe H paBHonpaBne (K MoxtnyHapon- 
HOMY rony HHBaJIHNOB) © AcdaHacbeB, B. T.: MapkRCHCTCKAA JIHAJEKTHEKA KAK CH- 
creua © I'pHelu, O.: IIDOABNEHHA HOEONOTHUECKOŇ GOPbÓbl B KyjibTrype © TymMa, Hi.: 
TepPpopH3M Ha CITyY26e Y aAHTHKOMMYHH3MA H HMNEDHATH3MA © COLuHAaJIbHO-3KOHO- 
MnyeckgHe ripoGnemMu: Ulngkyja, M.: Ponb KINICC u KIIU B pa3BHTHH COUHAJIHOTHEHE- 
CKOŘ 3KOHOMHHYECKOŘ HHTETDAHHH © Xanyna, P.: NanbHeňiee pa3BHTHe 9KOHOMH- 
SeCKOro IIDaBA B CBeETe pelueHHů XVI cpeana HIIU © CnuTapoBa, 3.: AHTHKOMMY- 
HHOM TAK HA3blBACMOŇ «TyYMAHHOŮ JKOHOMHYHECKOŇ HEMOKDATHH> © INojoyuek, C.— 
HoBOTHLIŘ, 3.: BNIHAHHO KOHUCNUHH MOHETApPH3Ma HA TOCYJHApCTBOHHO-MOHONOJIH- 
CTHYECKOE peryjHpPpoBAHHe B CIIA © H3 »KHOHHu ÓpaTcKkux naprnň: INoHoMapeB, B.: 
O uenryHAaponHOM 3ZHAUEHHYH XXVI cpeana KIICC © Bom'HHoB, T.: CTPOHTEIbCTBO 
PA2BHTOTO  COUHAIHCTHHECKOTO OGILecTBA B HaponHoň PecnyGónuke Bonrapuu © 
PeňHxonbn, O.: X cpean CEIIT u CTPOHTEJIbCTBO pAa3BHTOTO COUHAJIHCTHYECKOrO 06- 
IMecrBa B DAP © Me>knyHaponHhire oTHomeHua: UlreďbaHak, M.: XVI cpean KIIU 
o 60pb6e 3a CNNOHCHHOCTb BCEX DPOBOJIOUHOHHBIX CHJI © FOHrGayap, H.: CyMepku 
rocnoncTBa CIIA s NeHTpanbHOň Amepuke © HocTopua: Becena © HCTOPDHKAMH NO 
npoóneMaM HB3YHEHHA H NponaraHyubi HCTOpHM KIIU © IapruňiHan paGoTa H Nnonu- 
TuseckaA cCHcrTeMa: MaTylLurTAk, M.: OCHOBbI  (OPDMHPOBAHHA.  CONHAJIHOTHHECKHX 
VOORJEHUŇŘ © ATEHCTUHECKOE BOCNHTAHHe: Barueuka, ©.: CouHajincTuueckoe rocy- 
ZaPCTBO H LHepPKOBb © Topa, JI.: Ina npeononeHuna penHruH B COUHANHCTHHECKOM 
oýtmecrBe © PeueH3uu: Cnanek, C.: K 3aBeTaM CnoBauKoro HaAllHOHAJIbHOTO BOC- 
CTAHnA © BbtiKoyKan, HA.: YCNOBHA NOBLINICHHA AKTHBHOCTH KOMMYHHCTOB © IIpaB- 
za, H.: CouHaJiHCTHHECKAA DOBOTIOUHA B NOHUMAHYUH HAYUHOTrO  KOMMYHH3MA © 
MamnaHu, KO.: O MextnyHapojHbIX MOHONOJMAX © BOGOK, Fi.: TeopHA Hu npakTHKA 
DEBOTOUHH © HoBble KHHTH. 


INHALT 


n der festen Verbundenheít mit dem Volke liegt die Garantie der Wwelteren 
Erfolge © Ideslogisch-politische Fragen: Šolcová, M.: Der ideologische Kampf 
2m die Konzept:on des Menschen © Trachtulec, M.: Einige  sozlalokonomische 
Úuelleu von Uberresten des kleinbůrgerlichen Denkens e Daneš, M.: Volle Teil- 
nahrmme und Gleichberechtigung (Zum internationalen Jahr der Behinderten) 6 
Alanasejew, W. G.: Die marxistische Dialektik als System e Grieš, O.: Ausserungen 
des Ideologischen Kampífes In der Kultur e Tůma, J.: Der Terrorismus im Dienste 
des Antikommunismus und Imperialismus e Sozialokonomische Probleme: Šlkula, M.: 
z.e Aufgabe der KPdSU und der KPTsch bel der Entwicklung der sozlalistíschen 
jkonomíschen Integratlon e Chalupa, R.: Die weitere Entwicklung der Wirtschafts- 
rechts vom Gesichtspunkt des XVI. Parteitags der KPTsch e Sltárová, Z.: Der Antl- 
kommunismus der sogenannten humanen Wirtschaftsdemokratle e Polouček, S.— 
oovotný, Z.: Elniluss der monetaristischen Konzeption auf dle staatliche Mono- 
obiregulatlon In den USA eg Aus dem Leben der Bruderpartelen: Ponomarjow, B.: 
von der Interaationalen Bedeutung des XXVI. Parteltags der KPdSU e Boschlnow, T.: 
Čer Aufbau der entwickelten sozlalistischen Gesellschaft in der Volksrepublik 
Buigarien e Relnhoid, O.: Der X. Parteltag der SED und der Aufbau der entwickel- 
ten sozlalistischen Gesellschaft In der DDR e Internationale Beziehungen: Štefa- 
ak, M.: Der XVI. Parteltag der KPTsch im Kaumpf um díe Geschlossenhelt aller 
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Výchova k socialistickým 
životným postojom 


Povaha a ciele výchovy vo všetkých spoločensko-ekonomických for- 
máciách vždy niesli pečať doby a charakteru spoločnosti, v ktorej vzni- 
kali. Vo všetkých spoločenských systémoch, ktoré predchádzali socía- 
listickému, sa výchova a vzdelanie vzťahovali predovšetkým na privíle- 
gované vrstvy spoločnosti; boli spoločenským procesom limitovaným 
antagonistickým triednym charakterom spoločnosti. Ciele a obsah vý- 
chovy boli určované v závislosti od objektívnych potrieb vládnúcej trie- 
dy. Utopické ideály a predstavy o výchove, ktoré sa v minulostí často 
objavujú v dielach filozofických myslitelov, nenachádzali reálnu spolo- 
čenský základňu, politický systém, ktorý by ich realizáciu umožňoval. 

Vznikom socialistickej spoločnosti sa utvára nová, výrazne odlišná 
základňa pre chápanie výchovy. Víťazstvom socialistickej revolúcie, 
odstránením antagonistických rozporov predchádzajúcej spoločnosti, 
nastolením nových ekonomických a soctálnych vzťahov vzniká kvalita- 
tívne nový typ spoločnosti, jej najvyšší stupeň z hřadiska doterajšieho 
vývoja. Utvárajú sa podmienky rozvoja tejto spoločnosti a tým 1 rozvoja 
človeka. Táto nová spoločnosť nevzniká automaticky ako výsledok de- 
jinného samopohybu. Je reálnou kvalitou spoločenských vzťahov, kona- 
Ria a myslenta fudí, ktorá sa utvára v každodennom zápase za prebojú- 
vanie komunistických ideálov a cielov prebiehajúcím v podmienkach 
boja dvoch nezmieriteřných ideológií. 

Československá socialistická republika vstůpila do etapy budovania 
rozvinutej socialistickej spoločnosti. Jej výstavbu charakterizuje pre- 
dovšetkým komplexný prístup k riešeniu politických, sociálno-ekono- 
mických, kultárnych a ideovovýchovných otázok. Základným zdrojom 
jej dalšieho rozvoja je — ako zdóraznil XVI. zjazd KSČ — tvorivá čin- 
nost Iudu vedeného marxisticko-leninskou stranou. V. spojitosti 
S náročnostou a zložitosťou úloh, ktoré spoločnosť v súčasnej etape 
svojho vývoja rleši, prehlbuje sa vedúca úloha komunistickej strany, 
rastie význam subjektívneho činitela, aktivity a uvedomelosti fudí. Ko- 
munistická strana ako subjekt spoločenského vývoja stanovuje v jedno- 
le svojej ideovoteoretickej, politickovýchovnej, organizátorskej a hos- 
podárskej činnosti ciele rozvoja spoločnosti, prostriedky a cesty k dch 
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naplňaniu. Zároveň formuje reálnu politíckú, ekonomicků a sociálnu 
základňu pre ich uskutočnenie. 

Ako vo svojich dielach ukazovali klasikovia marxizmu-leninizmu, 
socializmus umocňuje bytostné sily človeka, človek je najvyššou hod- 
notou pre spoločnosť a zároveň jej uvedomelým tvorcom. Medzi úloha- 
mi budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti má preto formovanie 
jej tvorcu — socialistického človeka — významné miesto. Prebieha 
v celom procese výstavby socializmu, prí riešení náročných úloh a pro- 
blémov jeho rozvoja. Sme si vedomí — ako zdóraznil súdruh Vasil Bifak 
v Správe Predsedníctva ÚV KSČ na 15. zasadaní ÚV KSČ 25. a 26. marca 
1980 — že utváranie osobnosti socialistického človeka je proces zloži- 
tý, dlhodobý a časovo neohraničený. »Neodohráva sa odtrhnuto od spo- 
ločnosti, od jej každodenných problémov. Prebieha v kolektíve, v aktív- 
nej účasti človeka na živote a rozvoji spoločnosti, v zápase o riešenie 
praktických úloh budovania socializmu. Tento proces podmieňujú mno- 
hé sociálne, ekonomické, politické a ideologické činitele, no aj činitele 
vnútorné a medzinárodné. Ani jeden nemožno v politickovýchovnej 
práci prehliadať. Nesmieme ani zabúdať, že vzťah občana k socializmu, 
k našej ideológii silne ovplyvňuje úroveň práce jednotlivých článkov 
hospodárskeho a spoločenského mechanizmu.« 

Výchovu v socialistickej spoločnosti chápeme ako naozaj celospolo- 
čenskú záležitosť. Rozumieme ňou nielen proces vzdelávania človeka, 
ale proces utvárania jeho osobnosti v celom kontexte cielov a ideálov 
danej spoločnosti. Všeobecne vymedzujeme výchovu ako cielavedomé 
utváranie duševných a telesných vlastností osobnostl, jej celkový roz- 
voj charakterizovaný úrovňou znalostí, zručností, rozvinutím schop- 
ností, aj žiadúcích charakterových vlastností, názorov na prírodu a 
spoločnosť. Zahrňuje výchovu svetonázorový, morálnu a pracovnů. 

Čo si predstavujeme pod pojmom komunistická výchova a aké sú jej 
hlavné úlohy? 

Komunistickou výchovou rozumieme jednotné a cielavedomé pósobe- 
nie všetkých výchovných činitefov socialistickej spoločnosti na formo- 
vanie osobnosti človeka od najútlejšieho detstva. Ide o to, aby výchova 
a vzdelávanie vzbudzovali v Iudoch tůžbu a potrebu aktívne prispief 
k utváraniu svojho života, a teda aj života spoločnosti, v ktorej žijú, 
viedli ich k pochopeniu, že práca jednotlivca je nevyhnutná nielen 
k obnove životných síl, k uspokojeniu jeho potrieb a záujmov, ale slúži 
celej spoločnosti, prostredníctvom ktorej jednotlivec dosahuje náplň a 
zmysel vlastného života. 

Úlohou výchovy v socialistickej spoločnosti, celej výchovnej a vzde- 
lávacej sústavy je viesť človeka k pochopeniu súvislostí medzi jeho 
vlastnou prácou a spoločenskou potrebou, k pochopeníu toho, že svo- 
jou dobrou a kvalitnou prácou zváčšuje bohatstvo celej spoločnosti tak 
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materiálne, ako aj duchovné. Usiluje o to vypestovatť v človeku tvori- 
vý prístup k životu, k jeho utváraníu. A ten sa formuje na základe po- 
chopenia tvorivého charakteru práce, jej užitočností a potreby. 

Jednou zo základných zložiek komunistickej výchovy, silne ovplyv- 
ňujúcích utváranie životných postojov, je svetonázorová výchova. Sve- 
tový názor je základným faktorom určujúcim motiváciu a ciele konania 
človeka, pochopenie jeho miesta a úlohy v spoločnosti. Cielom a zmys- 
lom socializmu nie sú len samotné ekonomické, sociálne, ideologické a 
politické premeny spoločnosti. Spoločným menovatelom týchto pre- 
mien je uspokojovanie reálnych potrieb občana socialistickej spoloč- 
nosti, starostlivosť o jeho blaho, všestranný a harmonický rozvoj. 

S upevňovaním vedeckého svetového názoru je spojený zápas za 
ideovů pevnosť komunistického presvedčenia, nezmieritelný postoj 
k buržoáznej ideológii, pochopenie prehlbujúůceho sa ideologického 
boja medzi socializmom a kapitalizmom. Sme si vedomí, že socializmus 
budujeme s existujúcími luďmi a prostriedkami, že nie je zbavený od 
vplyvu minulosti a pósobenia vonkajších síl. V jeho vývoji sa móžu pre- 
javiť fažkosti a problémy, nemóžu však oslabiť komunistické presved- 
čenie, ak je pevne sformované na základe vedeckého svetového názoru. 
Komunistická výchova rešpektuje skutočnosť, že človeka v socialistickej 
spoločnosti formujú všetky sféry spoločenskej reality a jej úlohou je 
zmenšovať pósobenie možných negatívnych vplyvov. Sila komunistic- 
kého presvedčenia je spojivom medzi úrovňou vedomostí a znalostí a 
úrovňou spoločenskej aktivity občana. Máme na zreteli, že okrem róz- 
ných foriem agitačnej a propagandistickej práce strany velků úlohu 
v ideovo-politickej výchove zohrávajú aj hromadné oznamovacie pro- 
striedky. 

Na ideovovýchovnom pósobení strany, na objasňovaní zmyslu a ciela 
jej politiky záleží, do akej miery si ju osvoja všetci občania. Len človek, 
Ktorý pochopí zmysel a ciel politiky strany, móže sa stať jej aktívnym 
uskutočňovatelom, v praxi prispievať k tomu, aby politika strany splý- 
vala s činnosfou más. Pri ideovovýchovných úlohách budovania rozvi- 
nutej socialistickej spoločnosti si uvedomujeme hlboký zmysel a ak- 
tuálnu platnosť Marxovej a Leninovej myšlienky, že idey sa stávajů 


| materiálnou silou, len čo ovládnu masy. 


Politická výchova sa nevzťahuje len na členov strany; je nedelitel- 
nou súčasťou systému straníckeho, odborárskeho a mládežníckeho 
vzdelávania, súčasťou činnosti všetkých spoločenských organizácií, 
všetkých vedúcich a riadiacich pracovníkov. Zdorazňujeme, že straníc- 
Ke organizácie vychovávajů nielen svojich členov, ale nesú zodpoved- 
nosť za ideovovýchovné pósobenie na všetkých občanov v okruhu práce 
základných organizácií strany. 

O potrebe jednotného pósobenía všetkých výchovných činitefov sa už 
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veřa napísalo. Ak sa zamýšlame nad hlavnými činitelmí výchovy 
v socialistickej spoločnosti, máme na mysli obvykle rodinu, školu, pra- 
covný kolektív a ostatné Inštitúcie socialistickej spoločnosti. Čím je 
dané ich jednotné pósobenie, jeho účinnosť a kvalita? Mierou, do akej 
sí vychovávajůci tak v rodine, ako aj v škole, v pracovnom kolektíve 
sám osvojil ciele a ideály socialistickej spoločnosti, vnútorne sa s ními 
stotožnil a je schopný pre ne získavať ludí nlelen proklamatívne, ale 
najmá uplatňovaním týchto cielřov a ideálov v praxi. V dobe súčasného 
vedeckotechnického pokroku a ostrého triedneho zápasu V medziná- 
rodnom meradle človeku nestačí len získať určitú sumu znalostí — aj 
keď to bezpochyby má svoj význam — ale je dóležité, ako tieto znalosti 
vie uplatniť v praxi, ako na ich základe rozvíja zásady a hodnoty socia- 
listickej spoločnosti, ako je schopný aktívne pristupovať k úlohám, 
ktoré rieši. 

Zložité úlohy výstavby socialízmu kladů velké nároky nielen na vy- 
chovávaných, ale aj na vychovávatelov. Nie sú nimi len učitelia, peda- 
gogickí pracovníci; velké ideovovýchovné poslanie majů vedúcí pra- 
covníci na všetkých stupňoch riadenia hospodárskych, sociálnych 
1 kultárnych procesov rozvoja našej spoločnosti. 

Aj dnes sa v praxí, žial, móžeme stretnúť s prípadmi, keď vychováva- 
teř alebo vedúci pracovník proklamatívne hlása teoretické postuláty 
jednotlivých zložiek komunistickej výchovy, ale svojou prácou, vlast- 
ným životným príkladom nevie ludí získať a nadchnúť pre riešenie pro- 
 blému. Móže v nich vzbudiť aj nedóveru k proklamovaným ideálom, 

ktorá pramení z rozporu medzi slovami a činmi. Skvalitňovať riadiacu, 
organizátorsků a výchovnů prácu na všetkých stupňoch riadenia je 
nevyhnutnou podmienkou ďalšieho rozvoja spoločnosti. 

Výrazným kvalitatívnym znakom komunistickej výchovy je, ako sme 
už uviedli, výchova v duchu spájania záujmov a potrieb jednotlivca so 
záujmami a potrebami spoločnosti, výchova na základe zásad kolekti- 
vizmu. V organickej jednote so svetonázorovou výchovou tu vystupuje 
do popredia výchova pracovná a morálna. Pri utváraní etických noriem 
a postojov k práci má významný úlohu pracovný kolektiv. Napriek to- 
mu, že teoretickému rozpracovaniu metód riadenia, formovaniu a úlohe 
pracovného kolektívu sa venovalo vela prác, v praxi sa ešte prejavuje 
vela nedostatkov. Musíme mať na zreteli, že aj keď základné etické 
normy si človek osvojuje v rodine, upevňujú sa v škole a predovšetkým 
v činnosti pracovných kolektívov. Pokial sa na pracoviskách trpia také 
nešváry ako lajdáctvo, fahostajnosť k nedostatkom, nevyužívanie pra- 
covného času, zmierlivý postoj k zlej kvalite práce, nemóže vznikaf a 
anl nevzniká v takýchto pracovných kolektívoch socialistický vzťah 
a práci, ale naopak, javy, ktoré sú s ním v priamom rozpore. A to, ako 
kolektivy pracujů, závisí v značnej miere od úrovne riadiacej a organi 
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zátorskej práce ich vedůciích. Vela záleží na ich práci, na tom, ako ve- 
dia viesť ludí k pochopeniu socialistického charakteru práce. Túto vý- 
chovnů úlohu móžu vedůúci pracovných kolektívov dobre plniť len 
v spolupráci so straníckymí, odborovými a mládežníckým! organizácia- 
mi na pracoviskách. 

K utváraniu socialistického vzťahu k práci a socialistického spósobu 
života prispievajů svojou statočnou prácou členovia brigád socialistic- 
kej práce. Naša spoločnosť si váží ich priekopnícke úsilie pri uvádzaní 
do života hesla »Socialísticky pracovaf, socialisticky žiťl«. I tu sa však 
móžu vyskytnáť prejavy formálnosti, ktorým musíme účinne čelif. 
V Československej socialistickej republike máme napríklad podla šta- 
tistických údajov k 31. 12. 1980 205 162 kolektívov zapojených do hnu- 
tia BSP. Združujá 2 769 925 členov, čo je velká kvantitatívna základňa. 
Masovosti tohto hnutia však ešte zďaleka nezodpovedajů výsledky jeho 
pósobenia. Musíme preto ďalej hladať materiálne stimuly, ktoré zodpo- 
vedajú socialízmu a podnecujú úsilie pracujúcich k uskutočňovaniu 
zásad socialízmu v prácí I v živote. 

S tým, ako socialistická spoločnosť mení podmienky pre rozvoj člo- 
veka, stavia základy 1 pre jeho nový životný spósob. Tento nový životný 
spósob nie je však ani automatický, aní okamžitý výsledok socialistic- 
kej revolúcie. Soclalistický životný spósob je proces, ktorý sa utvára na 
základe Tudských činností, predovšetkým vo vzťahu človeka k prácí, 
k využívaníu volného času pre zvyšovanie jeho kultúrnej a vzdelanost- 
nej úrovne a k angažovanej, verejnoprospešnej činností pre spoloč- 
nosť. Jeho rozhodujúcím činitelom a nedelitelnou súčasťou je teda ak- 
tívny životný postoj k socializmu. 

Klasikovía marxizmu-leninízmu zdórazňovali, že robotník v socialis- 
tickej spoločnosti získava moc nad zvecnenými podmienkami výroby, 
utvára podmienky pre vládu nad spoločenskými vzťahmi a ovláda spo- 
ločenské procesy, ktoré svojou činnosťou vyvoláva. jeho morálny profil 
a hodnotové orientácie sa utvárajů na základe činnosti v materiálnej 
výrobe. Na základe jej výsledkov rozvíja všetky prvky duchovného živo- 
ta, ktoré mu spoločnosť poskytuje a ktoré sú nevyhnutné na ovládnutie 
objektov spoločenských vzťahov, formuje životný sposob. 

V politickej a pracovnej aktivite robotníckej triedy ako vedúcej sily 
socialistickej spoločnosti sa prejavujú vlastnosti, ktoré sa postupne 
stávajů typické pre činnosf a myslenie všetkých členov spoločnosti. Ide 
predovšetkým O uvedomelý a tvorivý postoj k práci, spoločensků zod- 
povednosť, kolektívnosť, obetavosť, schopnosť prekonávať fažkosti, 
zmysel pre nové a pokrokové. 

Kedďže nosíteřkou úspešného formovania socialistického spósobu ží- 
vota celej spoločnosti je robotnícka trieda, predpokladom jeho rozvíja- 
nia je prehlbente jej vedúcej úlohy v spoločnosti. Na tomto základe aj 
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naše rolníctvo a inteligencia rozvíja svoje tvorivé sily, osvojuje si nové 
prístupy K premene životných podmienok, nový spósob myslenia. Na- 
priek úspechom v osvojení, šírení a zdokonalovaní socialistického spó- 
sobu života, stretávame sa ešte s javmi, ktoré sů mu cudzie, ako na- 
priklad snaha obohacovať sa na úkor spoločnosti, úplatkárstvo a pod. 
Takéto javy vyplývajú, okrem iného, z malomeštiackej spotrebitelskej 
orientácie niektorých členov spoločnosti na veci a predmety, dosiahnu- 
tie ktorých sa pre nich stáva vecou osobnej prestíže, zmyslom a ná- 
plňou života. Nastáva tu zámena vecí z prostriedkov života na jeho ciel. 
Na dosiahnutie takýchto nesprávné chápaných individuálnych cieřov 
niektorí ludia velakrát vyvíjajů celú svoju aktivitu, bez ohfadu na po- 
trebu súladu svojich záujmov so záujmami spoločnosti. Snažia sa od 
spoločnosti predovšetkým brať a nič alebo málo dávať. Stretávame sa 
aj s prípadmi, keď v tomto svojom úsilí snažia sa odvolávat na práva 
občana socialistickej spoločnosti. Často nechápu alebo nechců chápat 
dialektický vzťah práv a povinností občana v socialistickej spoločnosti. 
Svoje chápanie obmedzujú iba na jednu stránku tohto vzťahu. Nechcú 
pochopiť, že socialistická spoločnosť móže dávať len zo spoločne vytvo- 
reného bohatstva a že skutočnosť, do akej miery bude uspokojovať ich 
potreby a záujmy, závisí od toho, ako k tomu svojou prácou prispejú. 

Pri objasňovaní súladu osobných záujmov so záujmami spoločenský- 
mi je potrebné v ideovovýchovnom pósobení prehlbovať socialistické 
právne vedomie občanov. Ide predovšetkým o rozširovanie znalostí 
nášho právneho poriadku, ktoré by viedlo k plnému využívaniu práv a 
oprávnených nárokov našich občanov, a to — ako sme už uviedli — 
v jednote naplňania občianskych práv a povinností. Ide súčasne o to, 
hlbšie formovať vedomie nesúhlasu a neprijatefnosti, nezmieritefnosti 
voči rozličným formám porušovania socialistického právneho poriad- 
ku, najmá pokial ide o porušovanie pracovnej a spoločenskej disciplí- 
ny, rozkrádanie majetku v socialist'ckom vlastníctve, korupciu, naru- 
Ššovanie socialistického spolunažívania. 

Cielom jednotného výchovného pósobenia socialistickej spoločnosti 
je, aby všetci jej členovía osvojili si tvorivý charakter práce ako zá- 
kladnů životnú potrebu. Vzťah občanov k socialistickej vlasti sa preja- 
vuje v ich činoch. Činmi dokazovaná láska k vlasti spojená s interna- 
cionálnym cítením, zmyslom pre kolektív a zodpovednosťou za spoloč- 
nosť, ktorů človek svojou prácou vytvára, kladie základy perspektív 
života nielen súčasnej generácie, ale aj ďalších pokolení. »Od toho, ako 
náš človek chápe rozsah a zložitosť problémov, ktoré musí naša spoloč- 
nosť riešiť, ako sa dokáže orientovaťf v tom, Čo sa deje vo svete, závisí 
jeho prinos spoločnosti i to, s akým zanietením bojuje za ideály socia- 
lizmu. Taký človek v aktívnej, uvedomelej činnosti pre svoj pracovný 
kolektiv, závod, pre svoju obec a socialisticků vlasť nachádza 1 pocit 


uplatnenia a plné uspokojenie«. Slová súdruha Husáka zo Správy o čin- 
nosti strany a vývojl spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďalších úlohách 
strany ukazujú zmysel všetkej našej výchovnej práce. 

Viesť ludí, aby pochopili historicků perspektívu rozvoja socialistic- 
kej spoločnosti, pochopili svoj podiel a úlohu v utváraní perspektiv jej 
rozvoja, význam práce ako zdroja všetkých jej hodnót, aby sa stali ak- 
tívnymi tvorcami socialistickej prítomnosti a budúcnosti, patrí bezpo- 
chyby k najnáročnejším a najzložitejším úlohám komunistickej výcho- 
vy. : 


Úsilí o soběstačnost 

V potravinách - společný 
úkol zemědělců, pracovníků 
potravinářského průmyslu 

a dodavatelských odvětví 


MILOŠ JAKEŠ 
člen předsednictva a tajemník ÚV KSČ 


V tomto roce se v naší zemi uskutečnily významné politické akce — 
XVI. sjezd KSČ, který projednal a schválil program dalšího budování 
rozvinuté socialistické společnosti a všeobecné volby do zastupitel- 
ských sborů. Ve volbách do zákonodárných orgánů a národních výborů 
vyjádřil československý lid plnou podporu závěrům XVI. sjezdu KSČ. 
Potvrzuje to mimo jiné nejen jednoznačná volba kandidátů NF za po- 
slance, ale 1 široký rozmach pracovní iniciativy. Lidé pochopili, že 
hlavním obsahem usnesení XVI. sjezdu KSČ je péče o šťastný, spokoje- 
ný život, o jejich svobodný rozvoj, o další rozkvět naší socialistické 
vlasti a zajištění mírového života. To vše, jak bylo znovu zdůrazněno, je 
nezbytně spojeno s upevňováním přátelství a spolupráce se Sovětským 
svazem a dalšími zeměmi socialistického společenství. 

V plnění programových cílů strany má významné místo zemědělství. 
Je tomu tak nejenom pro jeho nezastupitelnost ve výživě lidu, v dodáv- 
kách důležitých surovin pro průmysl a v zabezpečování vzestupu život- 
ní úrovně, ale také proto, že přispívá velikou měrou k celkové politické 
a ekonomické stabilitě a rozvoji společnosti. Zemědělství je i důležitým 
faktorem tvorby a ochrany životního, zvláště přírodního prostředí. Ne 
proto náhodou strana považuje rozvoj zemědělství za záležitost celo- 
společenskou. 

Hodnotíme-lí uplynulá tři desetiletí naší socialistické výstavby, vidí- 
me, že snad v žádném jiném odvětví národního hospodářství nedošlo 
k tak převratným revolučním přeměnám jako právě v zemědělství. Zce- 
la se změnil charakter výroby, práce i celkový způsob života vesnice — 
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mezi městem a vesnicí není podstatných rozdílů. To vše jasně doku- 
mentuje přednosti socialistického zřízení a úspěchy zemědělské politi- 
ky naší komunistické strany. Pod jejím vedením, díky nesmírné oběta- 
vosti statisíců rolníků, za pomoci dělnické třídy i celé společnosti, byla 
přebudována roztříštěná, málo produktivní soukromá rolnická malový- 
roba na moderní socialistickou zemědělskou velkovýrobu. 

V zemědělství byla vybudována v podstatě zcela nová materiálně 
technická základna. Stále více se v něm uplatňují výsledky vědecko- 
technického pokroku, progresivní formy organizace výroby a práce 
průmyslového charakteru. Vyrostly tisíce schopných řídících kádrů a 
odborníků a statisíce vysoce kvalifikovaných pracovníků. V důsledku 
toho se za uplynulých třicet let objem zemědělské výroby zdvojnásobil, 
produktivita práce vzrostla více než čtyřiapůlkrát, přičemž se počet 
pracujících v zemědělství snížil o 1,2 mil., kteří přešli většinou do prů- 
myslu. Jestliže jeden pracovník vyráběl v roce 1948 potraviny, i při 
jejich nízké spotřebě, pro pět a půl obyvatele, v současné době je za- 
bezpečuje pro více než 16 obyvatel, a to při vysokém standardu spotře- 
by, kterým se řadíme mezi přední státy ve světě. 

O dosažených úspěších svědčí I skutečnost, že v současné době patří 
naše republika v průměrných hektarových výnosech obilovin, zejména 
ječmene a pšenice, ke světové špičce. To, o čem se našim předkům je- 
nom snilo, se stává koncem sedmdesátých let skutečností. Vždyť např. 
průměrný hektarový výnos všech obilovin překročil v ČSSR 4 tuny z 1 
hektaru. V roce 1980 dosáhlo průměrného hektarového výnosu nad 7 
tun 12 zemědělských podniků a nad 6 1un 155 podniků. V okrese Dunaj- 
ská Streda na celé ploše obilnin — 43 tis. ha — bylo v průměru vyrobe- 
no na každý hektar 6,07 t. V produkci cukrovky na jednoho obyvatele 
přes dlouhodobou stagnaci výnosů jsme na třetím místě a ve výrobě 
ječmene na čtvrtém místě ve světě. Ve výrobě masa na 1 obyvatele 
předstihuje Československo i takové státy, jako je NSR, Rakousko, Vel- 
Ká Británie a jiné, i když část jeho produkce musí být zajišťována dovo- 
zy jadrných krmiv. Naše republika se úrovní zemědělské výroby zařa- 
dila mezi státy s nejvyspělejším zemědělstvím a mnohé z nich dynami- 
Kou růstu produkce předstihuje. 

Výsledky zemědělské výroby, opírající se o mechanizaci, chemizaci a 
nejnovější vědeckotechnické poznatky, spolu s rozvojem celé ekonomi- 
Ky umožnily nejen výrazný vzestup spotřeby základních potravin na 
obyvatele, ale i postupně uvádět strukturu spotřeby potravin do soula- 
du se zásadami racionální výživy. Ta se projevila vzestupem spotřeby 
bílkovin, zvláště živočišných. V roce 1980 spotřeba potravin živočišné- 
no původu dosáhla u masa 85 kg, u mléka 230 kg a u vajec 311 kusů. 
Z hlediska zkvalitňování skladby výživy je však nepříznivým jevem 
dlouhodobá stagnace spotřeby zeleniny, která je zhruba o čtvrtinu niž- 
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ší proti doporučené normě racionální výživy. Spotřeba ovoce na oby- 
vatele se sice nepatrně zvýšila, zejména však díky zvýšeným dovozům 
jižního ovoce, přesto však stále zůstává pod doporučenou dávkou. Me- 
zinárodní srovnání ukazují, že ČSSR patří mezi státy s nejvyšší spotře- 
bou masa, mléka a mléčných výrobků, másla, tuků, ale 1 cukru. Otázka 
výživy již dávno ztratila u nás naléhavost existenčního problému. Od 
poloviny padesátých let je vývoj spotřeby potravin charakterizován 
strukturálními změnami a přibližuje se zdravotně zdůvodněné spotře- 
bě. Přesun ve struktuře spotřeby se uskutečňuje ve prospěch na výrobu 
náročných potravin živočišného původu (masa, mléka a mléčných 
výrobků, vajec), ovoce a zeleniny. Spotřeba cukru na obyvatele se sta- 
bilizovala. Spotřeba obilovin (v hodnotě mouky) se v souladu s racio- 
nalizací výživy snižuje. Totéž platí i o spotřebě brambor. Největším 
úspěchem je ta skutečnost, že se podařilo při vysoké úrovní výživy 
v podstatě odstranit dřívější značnou diferenciaci ve spotřebě potravin 
u různých sociálních vrstev našeho obyvatelstva. Přes nízké ceny rela- 
tivní podíl potravin na celkovém maloobchodním obratu v roce 1980 
dosáhl 46,1 %. 

Nelze však nevidět, že zabezpečení této vysoké úrovně spotřeby mělo 
vliv nejen na strukturu zemědělské výroby, ale ovlivnilo zejména v šes- 
té pětiletce rozsah i skladbu dovozu, zvláště krmiv, což vyžadovalo 
vynaložení značných devizových prostředků na jejich nákup. 

To spolu s úsilím o lepší využití základního výrobního prostředku — 
zemědělské půdy — je důvodem, proč XVI. sjezd KSČ s ještě větší nalé- 
havostí vyzdvihl do popředí nutnost zvyšování míry soběstačnosti 
v potravinách a zemědělských surovinách, pro něž máme vhodné půd- 
ně klimatické podmínky. Byla tak potvrzena 1 pro další období platnost 
linie schválené XV. sjezdem KSČ a rozpracované 13. zasedáním ÚV KSČ 
v březnu 1979. Potřebu důsledné realizace této linie potvrzuje i skuteč- 
nost, že potraviny a některé základní zemědělské suroviny jsou zneuží- 
vány jako prostředek politického nátlaku a vydírání. Toto nebezpečí je 
aktuální zvláště proto, že rozhodujícím držitelem zásob tohoto politic- 
kostrategického zboží jsou Spojené státy americké, které jsou stále 
ještě největším exportérem potravin na světě. 

Téměř monopolní postavení USA (na rozdíl od jiných surovin) jako 
největšího vývozce potravin vytvořilo v sedmdesátých letech ve vlád- 
noucích kruzích Spojených států a jejich ideologů pocit moci, jakou 
neměly nikdy dříve předtím, vyjma krátkého období po druhé světové 
válce, kdy byly jedinými monopolními držiteli atomových zbraní. 

Tak došlo v sedmdesátých letech v USA ke zformování nové politické 
doktríny o »potravinové moci« (Food Power). Její podstata bývá často 
formulována takto: »Výživa se stala faktorem politické moci. V době 
chronického nedostatku potravin musí rozhodovat USA, kdo co dostane 
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a za jakých politických podmínek.« To je jeden z faktorů, proč potravl- 
nový problém soustřeďuje na sebe pozornost všech zemí světa bez ohle- 
du na jejich společenské zřízení a proč 1 vyspělé kapitalistické země, 
pokud nejsou soběstačné, usilují o zvýšení, resp. dosažení soběstačnosti. 

Neméně závažným faktorem ovlivňujícím naší orientaci na soběstač- 
nost je stálý růst cen na světových trzích. Za posledních deset let 
(1970 až 1980) vzrostly ceny pšenice 3,31krát, kukuřice 2,33krát, sójo- 
vých bobů 2,53krát, pokrutin 2,9krát, rybí moučky 2,56krát atd. Pro 
naše podmínky je důležitá i ta skutečnost, že ve všeobecném trendu 
růstu cen prudším tempem narůstají ceny dovážených surovin, než je 
růst výrobních cen potravinářských výrobků. To mímo jiné diktuje nut- 
nost lépe a efektivněji využívat dovážené suroviny, usilovat o růst 
vlastní produkce a zvyšovat objemy a kvalitu vyvážených zeměděl- 
skopotravinářských výrobků, ale také tvořit odpovídající rezervy pro 
lepší využití konjunkturálních cenových výkyvů na kapitalistických 
trzích tak, jak to stanovilo 13. zasedání ÚV KSČ ze dne 21.—22. března 
1979. 

Dlouhodobé prognózy vývoje cen na světových trzích nasvědčují, že 
1 do budoucna musíme počítat s trendem dalšího vzestupu cen. Proto ve 
»Zprávě o Činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a dal- 
ších úkolech strany« přednesené soudruhem Gustávem Husákem bylo 
řečeno: »Bude stále obtížnější a na devizové prostředky náročnější 
dovážet zemědělské výrobky a potraviny. Proto vysokou spotřebu po- 
travin nemůžeme zabezpečovat zvyšováním dovozu, ale především 
vlastní výrobou.al 

Úsilí o dosažení soběstačnosti v zrninách a zvýšení celkové soběstač- 
nosti v potravinách není orientací na uzavřenost ekonomiky před mezi- 
národním obchodem zemědělskými výrobky a surovinami, ale na maxi- 
mální využití vlastních přírodních podmínek a zdrojů pří současném 
rozvíjení různých forem spolupráce v rámci zemí RVHP při společném 
řešení potravinového a surovinového problému. 


Z těchto pozic je nutno přistupovat nejen k teoretickému řešení to- 
hoto problému, ale 1 k praktické řídící činnosti stranických, státních 
i hospodářských orgánů. 

Plnění úkolu soběstačnosti vyžaduje zvýšit v 7. pětiletce celkovou 
zemědělskou výrobu o 10% pří rychlejším rozvoji rostlinné výroby před 
živočišnou (převážná část rostlinné výroby — asi 80 % — slouží k výži- 
vě hospodářských zvířat buď přímo, nebo ve formě průmyslově vyrábě- 
ných krmiv). Těžiště v rozvoji rostlinné výroby je položeno vedle další- 


l Zpráva o činnosti a vývoji společnosti a další úkoly strany přednesená 
generálním tajemníkem Gustávem Husákem na XVI. sjo7du KSČ. Praha, Svo- 
boda 1981, s. 22. 
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ho zvýšení produkce obilovin, zejména na růst výroby objemné píce a 
bílkovinných krmiv, kde máme dosud největší rezervy. V živočišné vý- 
robě se soustřeďuje úsilí především na rozvoj chovu skotu, neboť vzhle- 
dem k omezeným zdrojům jadrných krmiv a bílkovinných komponentů 
© budeme přírůstek spotřeby masa, vyvolaný přírůstkem počtu obyvatel 
v sedmé pětiletce, zabezpečovat na rozdíl od předchozích pětiletek 
především zvýšením produkce jatečného skotu při stagnaci výroby ve- 
přového masa. Jestliže v šesté pětiletce se na celkovém přírůstku jateč- 
ných zvířat podílel jatečný skot jenom jednou pětinou, v sedmé pětilet- 
ce se má zvýšit jeho podíl na zhruba 60 %. Tyto změny ve struktuře 
výroby masa při současném zvýšení spotřeby mléka a mléčných výrob- 
ků umožní dále zkvalitnit skladbu spotřeby. potravin. 

Hlavní směry řešení úkolů zemědělství spočívají především v další 
intenzifikaci výroby cestou uplatnění výsledků vědy, mechanizace a 
chemizace, prohlubováním koncentrace a specializace, v důsledněj- 
ším využívání vnitřních rezerv, v odpovědnějším plnění povinností 
řady dodavatelských odvětví a služeb a ve snižování ztrát v celém pro- 
cesu zemědělské i potravinářské výroby až po samotné hospodárné 
využití vyrobených potravin. Nemalá úloha při realizaci politiky zvyšo- 
vání soběstačnosti připadá proto potravinářskému průmyslu. Týká se 
to lepšího využití surovin cestou vysokého stupně jejich zhodnocení, 
ale 1 zvyšování jakosti, trvanlivosti, rozšiřování sortimentu výrobků 
v souladu s požadavky spotřebitelů. To mimo jiné předpokládá také 
daleko iniciativněji a intenzívněji prohlubovat spoluprácí se zeměděl- 
skými podniky, rozvíjet kooperační a integrační vztahy. 

Mnohem účinněji než dosud se budou na zabezpečování zemědělské a 
potravinářské produkce podílet také biologické a technické služby 
i vědeckovýzkumná základna včetně plného uplatnění vědecky řízené 
výživy zvířat a rostlin, biochemizace zemědělské výroby a celá řídící 
sféra. To jsou základní předpoklady realizace požadavku XVI. sjezdu 
KSČ na další zvýšení soběstačnosti v potravinách. 

S přihlédnutím k tomu, že jednotka přírůstku zemědělské a potravi- 
nářské produkce bude v sedmé pětiletce zabezpečována s relativně 
menšími zdroji výroby (s nižší celkovou výměrou zemědělské půdy, 
menším počtem pracovních sil, nižším přírůstkem průmyslových hno- 
jiv, zhruba stejným celkovým rozsahem investičních prostředků, jako 
tomu bylo v šesté pětiletce, podstatně nižšími dovozy obilovin atd.), 
potom s velkou naléhavostí i pro odvětví zemědělství a výživy jedno- 
značně platí celková strategická linie naší hospodářské politiky na zvy- 
šování efektivnosti a kvality veškeré práce a jeho převod na intenzívní 
cestu rozvoje. Vyžaduje to z každé vynaložené koruny na investice, 
na mzdy, z každého kilogramu hnojiv, z každé jednotky spotřebované 
energie, hektaru zemědělské půdy atd. vyprodukovat co nejvíce výrob- 
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ků požadovaného sortimentu o vysoké jakosti. K těmto cílům, jakož 
Ik podpoře celkového plnění úkolů směřuje 1 aplikace Souboru opa- 
tření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení na podmínky země- 
dělství a zemědělskopotravinářského komplexu, jehož hlubší uplatnění 
se předpokládá od 1. 1. 1982. Vedle účinných opatření důsledně uplat- 
ňovaných v zemědělských podnicích, zejména z hlediska péče o země- 
dělský půdní fond, zvyšování jeho úrodnosti a racionální využití, je 
třeba ještě s větší účinností podpořit výrobu u záhumenkářů, drobných 
chovatelů a pěstitelů, která umožní nejen zvýšit úroveň samozásobení, 
ale i obohatit a zpestřit trh především masem, zeleninou a ovocem. 

Rozhodujícím měřítkem intenzifikace výroby musí být neustále se 
zvyšující objem vlastní zemědělské produkce na jednotku plochy země- 
dělské půdy v požadované struktuře a kvalitě s co nejnižšími náklady 
společenské práce na jednotku výrobku. Jednou ze základních cest, jak 
toho dosáhnout, je další zvyšování hektarových výnosů a užitkovosti 
hospodářských zvířat na základě rozvoje a širokého komplexního vy- 
užití vědeckotechnických poznatků a pokrokových zkušeností. 

Pro plné a efektivní působení vědeckotechnického pokroku je sou- 
časně nezbytné vytvářet potřebný prostor cestou rozvoje společenské 
dělby práce ve všech jejích formách i vzájemně prospěšných kooperač- 
ních a integračních vztahů. 

Otázky kooperace a specializace jsou v poslední době jedním z nejak- 
tuálnějších problémů v zemědělství socialistických zemí. Věnovali jim 
Pozornost již K. Marx a B. Engels, když se ve svých dílech zamýšleli 
nad perspektivaml malorolnických hospodářství. Zcela praktickou 
podobu jim dal V. I. Lenin v pracích známých jako Leninův družstevní 
plán. 

Co bylo typické pro kooperací a koncentraci výroby v první etapě 
socialistické přestavby zemědělství let 1949—1960? To, že revoluční 
přeměny probíhaly především v oblasti výrobních vztahů bez velkých 
změn ve výrobních silách. Byla to kooperace probíhající cestou združ- 
stevnění bývalých soukromých rolníků. Po uskutečnění socialistické 
přestavby v důsledku rozvoje výrobních sil, zejména používané techni- 
ky, docházelo k zvětšování zemědělských družstevních podniků cestou 
jejich slučování. 

Ve druhé polovině šedesátých let se setkáváme s kvalitativně no- 
vým jevem v koncentraci zemědělské výroby. Vznikají podniky, které 
na rozdíl od dosavadních univerzálních podniků s mnohostrannou vý- 
robní strukturou se vyznačují již vysokou koncentrací a specializací 
výroby, často zúženou na jeden tržní produkt, případně na jednu čin- 
nost. Jde o podniky zajišťující výrobu vajec, drůbežího masa atp. Tyto 
podniky představují novou fázi ve vývoji koncentrace dosahované na 
základě úzké specializace a mezipodnikové kooperace, která je spjata 
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s výrazným nástupem vědy do výroby. Nejde již o materializaci a uplat- 
ňování jenom praktických zkušeností a dílčích poznatků jednotlivých 
vědních disciplín, ale o jejich vzájemně propojený komplex, který zá- 
sadně mění dosavadní technologii, organizaci a řízení výroby. Na tyto 
nové skutečnosti reagoval XIV. sjezd KSČ, který ve své rezolucí uvádí, 
že »socialistické zemědělství vstupuje do nové etapy svého vývoje. Dal- 
© ší mohutný rozvoj výrobních sil, zejména efektivní uplatnění velkový- 
robní technologie a techniky, vyžaduje výraznou, cílevědomou koncen- 
traci a specializací rostlinné a živočišné výroby. Základním předpokla- 
dem k tomu je zejména vytváření a prohlubování kooperačních vzta- 
hů...«? 

O tom, jaký význam přikládá těmto otázkám ÚV KSSS, svědčí i usne- 
sení z 1. 6. 1976 »O dalším rozvoji specializace a koncentrace zeměděl- 
ské výroby na základě mezipodnikové kooperace a zemědělskoprůmys- 
lové integrace«. V tomto usnesení se konstatuje, že specializace a kon- 
centrace zemědělské výroby na základě široké kooperace a její převá- 
dění na moderní průmyslovou základnu jsou hlavními směry dalšího 
rozvoje socialistického zemědělství a novou etapou praktického usku- 
tečňování myšlenek Leninova družstevního plánu v podmínkách rozvi- 
nutého socialismu. Zároveň zdůrazňuje, že rozvíjení těchto procesů je 
nutno považovat za jeden z nejvýznamnějších státních a stranických 
úkolů. 

Celkový průběh koncentrace, specializace a kooperace v páté a šesté 
pětiletce plně potvrdil správnost základní linie, vytyčené v tomto smě- 
ru XIV. sjezdem KSČ. Příznivě ovlivnil budování nové velkovýrobní 
základny v zemědělství a na některých úsecích i výrobní a ekonomické 
výsledky. 

Proto 1 XVI. sjezd KSČ vytyčil úkol pokračovat v koncentraci a spe- 
cializaci výroby uvnitř stávajících zemědělských podniků, rozvíjet koo- 
peraci v rámci zemědělství, mezi zemědělstvím a potravinářským prů- 
myslem a v některých oblastech i s obchodem jako významnou cestu 
k dalšímu růstu a zefektivnění zemědělské výroby a výroby potravin. 

Daleko výrazněji než v počátcích rozvíjení tohoto procesu však 
s ohledem na mnohem náročnější ekonomickou situaci vystupuje do 
popředí pří plném respektování možností optimálního řešení struktury 
výroby a přírodních podmínek vysoká hospodárnost. Naléhavost toho- 
to přístupu vychází ze stále se zhoršující bilance palivoenergetických 
zdrojů, zejména pohonných hmot, jejichž spotřeba pří dalším zvyšování 
koncentrace výroby neúměrně — k dosahovaným efektům — vzrůstá 
(např. při vysoké koncentraci chovu skotu se několikanásobně zvyšuj 
náklady na výrobu a z toho zejména na dopravu). 


n 


2 XIV. sjezd Komunistické strany Československa. Praha, Svoboda 1971, 
s 575. 
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Současná vysoce koncentrovaná a specializovaná zemědělská výro- 
ba vytváří podmínky také k tomu, aby docházelo k daleko užšímu pro- 
pojení mezi ní a průmyslem zpracovávajícím zemědělské surovíny. 
Umožňuje mu bezprostředně se podílet a účinněji ovlivňovat žádoucí 
množství a kvalitu produkované suroviny 1 její dodávky ke zpracová- 
ní. 

Nerovnoměrný postup vědeckého poznání a vědeckotechnického 
pokroku v jednotlivých odvětvích výroby 1 závislost temp rozvoje živo- 
čišné a rostlinné výroby vytváří však diferencované podmínky pro kva- 
litativní změny v koncentraci výroby. Ne náhodou se předpoklady pro 
koncentraci založené na specializaci vytvářejí mnohem dříve u tako- 
vých odvětví živočišné výroby, jako je chov drůbeže nebo prasat, kde 
máme co činit s nepoměrně jednodušším reprodukčním procesem a 
způsobem výroby. 

I když vývoj v uplynulých deseti letech od přijetí základního doku- 
mentu k rozvoji koncentrace a specializace obohatil naše poznatky a 
zkušenosti, je nutno řící, že jsme stále ještě na počátku. Socialistické 
výrobní vztahy vytvářejí potřebný prostor pro rozvoj společenské dělby 
práce, která je, jak zdůrazňoval V. I. Lenin, »v podstatě nekonežná, prá- 
vě tak jako technický vývoj«*. Je proto jednou z prvořadých povinnos- 
tí pracovníků vědy, výzkumu I praxe soustavně analyzovat tyto proce- 
sy a jejich problémy, citlivě přístupovat k námětům a s větší důsled- 
ností v praxi realizovat ty, které mohou ať již v oblasti technickotech- 
nologické, organizační nebo ekonomické pozitivně ovlivnit jejich další 
průběh. Je třeba mít však na paměti, že koncentrace a specializace ne- 
ní samoúčel, ale že má smysl pouze tehdy, jestlíže vede ke zvýšení 
zemědělské výroby a její efektivnosti. Proto také XVI. sjezd zdůraznil, 
že nepovažuje v dané etapě za správné další slučování zemědělských 
podniků. Rozhodující cestou zůstává utváření a prohlubování účelných 
mezipodnikových kooperačních vztahů, které, zejména na úseku země- 
dělské techniky, přinášejí nemalý efekt. Vedle péče o zvyšování provo- 
zuschopnosti mechanizačních prostředků a efektivní využívání těžké 
mechanizace se za účastl organizací STS a OZS daří prostřednictvím 
kooperačních sdružení zkvalitňovat 1 systém distribuce a zásobování 
zemědělských podniků náhradními díly. 

Zvyšování koncentrace a prohlubování specializace cestou mezipod- 
nikové kooperace má své přednosti nejen výrobní a ekonomické, ale 
i sociálně politické. Vědeckotechnický pokrok uplatňovaný na tomto 
základě vnáší výrazné změny 1 do života pracujících v zemědělství, do 
sbližování zemědělství a průmyslu, města a venkova nejen v oblasti 
pracovních, ale 1 ostatních životních podmínek. 


3 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 1, s. 109. 
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Rozvoj kooperace vytváří možnosti zrychlení procesu zprůmyslnění 
zemědělské výroby a tím i stupně jejího zespolečenštění. Industrializa- 
cí je postupně vytlačována ruční namáhavá a nekvalifikovaná práce 
prací strojovou a kvalifikovanou, stírají se hranice mezi fyzickou a 
duševní prací, mezi prací v zemědělství a v průmyslu. 


Začlenění všech pracovníků kooperujících podniků do jednotně říze- 
ného výrobního procesu vyvolává kvalitativní změny v materiálních 
podmínkách pracovního procesu. Dochází k sjednocování pracovních 
podmínek. Mění se charakter práče. Práce se strojí a strojovými linka- 
mi objektivně vnáší do pracovního procesu organizovanost, nutnost 
dodržovat technologickou disciplínu. To je jedna z rovin sbližování 
třídy družstevního rolnictva s dělnickou třídou. 


Socialistický průmysl a dělnická třída hrají důležitou roli při převá- 
dění zemědělství na průmyslový základ. Na druhé straně dynamicky a 
efektivně se rozvíjející zemědělství je důležitým činitelem celkového 
ekonomického rozvoje a politické stability společnosti. V tomto prohlu- 
bujícím se spojení se posiluje jednota politických zájmů dělnické třídy 
a třídy družstevního rolnictva. Navíc vědeckotechnický rozvoj zvyšuje 
význam kvalifikovaných řídících kádrů, pracovníků vědy a výzkumu, 
školství a na tomto základě dochází k dalšímu upevňování spojenectví 
obou základních tříd naší společnosti se socialistickou inteligencí. 


Prohlubující se stupeň zespolečenšťování výroby vede také k postup- 
nému sbližování existujících dvou forem socialistického vlastnictví 
v zemědělství. Obě tyto formy — státní i družstevní — působí na sebe 
navzájem a přejímají progresívní prvky organizace, řízení, odměňování 
atd. a tím urychlují rozvoj výrobních sil. Tento proces nutno cílevědo- 
mě usměrňovat z pozic socialistických principů hospodaření tak, aby 
byly posílovány prvky všelidového vlastnictví při důsledném uplatnění 
chozrasčotu a požadavku efektivnosti. 


Industrializace zemědělství spojená s prohlubující se dělbou práce 
dospěly do stadia, kdy výroba zemědělských surovin a potravin je stále 
více závislá na ostatních odvětvích národního hospodářství, a to zvláš- 
tě na chemickém průmyslu, zemědělském strojírenství, palivech a 
energii apod. Zatímco dodávky z ostatních odvětví do zemědělství se 
v počátcích jeho socialistické přestavby podílely na zemědělské pro- 
dukci jednou Čtvrtinou, Činí dnes jejich podíl již 70%. To ukazuje na . 
rozšiřující se podíl odpovědností širokého okruhu výrobních odvětví za 
výrobu zemědělských surovin a potravin. 

Nejen analýzy, ale i praxe jednoznačně prokazují, že úspěšné řešení 
programu soběstačnosti ve výrobě potravin je přímo podmíněno pro- 
porcionalitou a kvalitou meziodvětvových vazeb všech odvětví a oborů 
zemědělskou výrobu ovlivňujících, technickou úrovní a kvalitou dodá- 
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| vaných výrobních prostředků a služeb 1 jejich efektivním využitím 


v bezprostřední výrobě zemědělských surovin a potravin. 

Proto XVI. sjezd KSČ položil tak velký důraz na úlohu a odpovědnost 
dodavatelských odvětví přl plnění úkolů zemědělství a potravinářské- 
ho průmyslu. 

Stejně jako v celém národním hospodářství platí i pro odvětví země- 
dělství nutnost dále zkvalitnit systém plánování a řízení. Jeho zákla- 
dem musí být opatření směřující k prosazení vysoké úrovně intenzity 
zemědělské výroby, k podpoře úsilí o lepší využití zemědělských suro- 
vin a snížení stále vysokých ztrát ve výrobě i na ni navazujících proce- 


" sech. Významnou úlohu musí také sehrát při překonávání rozdílů ve 


výsledcích zemědělských podniků hospodařících ve srovnatelných 
přírodních a ekonomických podmínkách. 

Těžištěm řídící a plánovací činnosti musí být zabezpečení komplex- 
ností a provázanosti plánu. Současně musí dojít k zjednodušení této 
činnosti tak, aby byl dán dostatečný prostor zemědělským podnikům 
pro rozvoj iniciativy v zájmu překračování úkolů ve společensky žá- 
doucím sortimentu výroby. To předpokládá aktivní účast nejen každé- 
ho zemědělského podniku, ale i jeho pracovních kolektivů již na tvor- 
bě plánu. 

Hlavním obsahem řízení musí být zavádění a plné praktické využívá- 
ní nejnovějších vědeckotechnických poznatků, zkušeností nejlepších 
pracovníků, příprava odborných a řídících kádrů a jejich účelné roz- 
mistování. Musí rovněž vytvářet tlak na zvyšování kvalifikace pracov- 
níků a v souladu Ss tím na správné uplatňování hmotné zainteresova- 
nosti podle zásady »každému podle množství a kvality vykonané prá- 
ce«, a to jak u jednotlivců, tak u pracovních kolektivů a celých podni- 
ků. V tomto duchu jsou připravována opatření pro účinnější uplatnění 
zásad chozrasčotního způsobu hospodaření ve všech zemědělských 
podnicích. K tomu, aby byla výroba orientována společensky žádoucími 
směry, přispějí i navrhované úpravy nákupních cen některých zeměděl- 
ských produktů. Zejména jsou orientovány na podporu dalšího rozvoje 
chovu skotu. 

Realizace těchto záměrů bude vyžadovat aktivní přístup řídících or- 
gánů i stranických organizací a klást velké nároky na výběr kádrů a 
práci s lidmi, kteří s konečnou platností rozhodnou o jejich naplnění. 
To je základní podmínkou k dosažení náročných cílů, které zeměděl- 
ství a potravinářskému průmyslu stanovil XVI. sjezd Komunistické 
strany Československa. 
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Reaganova politika úpadku 


GUS HALL 
generální tajemník KS USA 


Psáno pro Novou mysl 


Přibližně před patnácti lety vstoupil kapitalismus USA do nového. 
stadia všeobecné krizé. Někteří to nazývají »doba úpadku«. Jiní prostě 
říkají, že »kapitalismus zabloudil«. | 


Daedalus, reprezentační časopis Americké akademie věd a umění 
ve svém zvláštním vydání Zima 1981, věnovaném »Obranné politice USA 
v 80. letech«, to vysvětluje takto: 


»Je všeobecně rozšířen pocit amerického úpadku nebo přinejmenším 
relativní ztráty pozic jak ve vojenské, tak v hospodářské oblasti... 
Je-li pravdou, jak se říká, že jsme se stali „poraněnou“ zemí, hledající 
úlevu v naivnosti, univerzálních lécích a hurá-vlastenectví, co mohou. 
Spojené státy učinit, aby svůj úpadek zastavily? « 


Nynější posun v zahraniční a vnitřní politice Spojených států začal 
za Nixonovy, Fordovy a Carterovy vlády. Reaganova vláda vnesla do 
této politiky nový prvek. 


Tímto novým prvkem je odpověď velkého byznysu na nové jevy ve 
všeobecné krizi kapitalismu. 


V současném stadiu úpadku monopolnímu kapitálu USA stále více 
chybějí nutné rezervy, z nichž by mohl Čerpat. V důsledku toho každé 
řešení vzniklé krize vyvolává krize v nových oblastech. Sotva se zalepi 
jedna díra, otevře se nová v jiných namáhaných místech celé stavby. 


Rozpory se nyní nejenom zostřují, ale mají tendenci se navzájem 
překrývat a proplétat. V tom všem se anarchistická povaha výrobního 
procesu stává stále palčivějším problémem. 


V jistém smyslu jsou Spojené státy v etapě mnohostranného hos- 
podářského přechodu. Hospodářská mapa amerického monopolního ka- 
pitalismu prochází procesem strukturálních změn. 


+ 


Nyní nastal jistý pohyb z hlubiny, ze dna krizové strany ekono- 
mického cyklu. Ale stejně jako každý sestup v cyklech má svůj vlastní, 
ojedinělý charakter, tak se také liší jedno období oživení od druhého. 
Ojedinělost každé fáze je odrazem měnícího se, dlouhodobého objek- 
tivního vývoje. Ekonomické cykly se nikdy neopakují. 
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Proto je toto období oživení, více než kterékoli předchozí nevyrovna- 
né, nejisté, nepřdvídatelné a klopýtavé. A samozřejmě pro desítky mi- 
llónů dělníků a národnostně a rasově utlačovaných obyvatel naší země 
žádné oživení nenastalo. 

Monopolní kruhy váhají a zdráhají se investovat kapitál do prů- 
myslového rozvoje. Zčásti je to důsledek oprávněných obav a nejistoty, 
pokud jde o určité rysy Reaganova programu, o němž se soudí, že 
může vést jedině k větším schodkům inflačního rozpočtu a k finanční 
a úvěrové krizí. Tento ekonomický vývoj zároveň zpětně působí na 
pokračující hospodářské krize ve Velké Británii, Francii, Itálii a zá- 
padním Německu. Rodí se obavy, že úpadek amerického imperialismu 
nelze zastavit. 

Obrovské vojenské rozpočty mají stále více destabilizační účinek 
na hospodářství, na výrobu, přírodní zdroje, finance a techniku. Vojen- 
ské rozpočty ovlivňují rovněž modely ekonomických cyklů. 


Tak jako ve všech jiných oblastech, hlavním faktorem, který ovliv- 
ňuje hospodářský cyklus, a zejména jeho vzestupnou fázi, je vysoký 
stupeň monopolní kontroly nad všemi fázemi hospodářství. Tato kon- 
trola je stále pevnější. Díky jí mohou monopoly do jisté míry určovat 
a manipulovat úrokovou mírou a působením vztahů mezi nabídkou 
a poptávkou, mezi cenamí a zásobováním trhu. 


V domácích záležitostech se Reaganova vláda snaží zlikvidovat pa- 
desátileté sociální a hospodářské vymoženosti, jimž položila základ 
vláda Franklina D. Roosevelta svým Novým údělem, údělem, který 
byl vybojován na vládnoucí třídě krví, potem a slzami pracujících, 
chudých, nezaměstnaných a utlačovaných lidí naší země. Reaganova 
vláda nyní chce převést stamiliardy dolarů z těchto sociálních pro- 
gramů sloužících lidu do trezorů největších společností a do obrov- 
ských vojenských rozpočtů. 


Projevuje-li se celková politika Reaganovy vlády tím, že občanům 
upírá právo jakékoli bezplatné služby, pak to ve vztahu k Afroame- 
ričanům znamená, že nejen nikdy neměli, ale ani nikdy za svého života 
nebudou mít stejná práva. Reaganova vláda je mj. proti integraci 
ve školství; proto se ruší dovážení dětí do škol vyhrazenými autobusy. 

Protože má rasistický postoj k občanským právům, připravuje vláda 
zrušení zákona o volebním právu z roku 1965. A protože je rasistická 
l v hospodářské oblasti, odmítá pozitivní akční programy, jež pomáhaly 
odčinit diskriminaci po několik minulých generací. 


Nynější hospodářský vývoj může velmi rychle zlikvidovat všechny 
vymoženosti získané v boji protí rasismu v uplynulých 30 letech. 


V zahraniční politice se vláda snaží vrátit vývoj do doby krátce 
Do druhé světové válce, do »starých dobrých časů«, kdy americký 
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imperialismus byl největším světovým věřitelem, měl největší zbrojní 
arzenál a nahromadil největší světové zásoby potravin. A navíc do 
doby, kdy měl monopol atomové pumy, jejíž hrůzy také předvedl světu 
v Hirošimě a Nagasaki. 

Jádro zahraniční politiky Reaganovy vlády spočívá v globální kon- 
frontaci. Její dlouhodobé plány směřují k dosažení strategické jaderné 
převahy a možnosti prvního úderu proti Sovětskému svazu. 

Až dosud vláda USA nejen odmítá odpovědět na sovětské návrhy 
na jednání o dohodách SALT 2 nebo SALT 3, ale ve skutečnosti po- 
rušuje ducha i literu již podepsané dohody SALT 2. 

Bezprostřednější, krátkodobé plány vlády směřují k dosažení vo- 
jenské převahy ve specifických oblastech světa. Cílem je donutit země 
těchto oblastí, aby podporovaly tyto záměry zvyšováním vojenských 
rozpočtů, pronajímaly ozbrojeným silám USA vojenské základny a daly 
souhlas ke skladování amerických zbraní na svém území. Cílem těchto 
globálních záměrů je zastavit a zvrátit proces národního osvobození, 
příprava na války a na neokoloniální nadvládu amerických monopolů 
v Asii, Africe, Jižní a Střední Americe. 

Vývoz kontrarevoluce povýšila Reaganova vláda na státní politiku. 
Odborníkem v této vývozní politice je Haig. Pod zločinně zrádným 
heslem boje proti »mezinárodnímu terorismu« vede Reaganova vláda 
frontální ofenzívu proti národně osvobozeneckým hnutím, ale přede- 
vším proti mladým, rozvíjejícím se národům, které si zvolily socia- 
listickou orientaci svého vývoje. 

Síly rychlého nasazení čítající 200000 mužů se připravují k vý- 
padu na kteroukoli zemi — a zejména v oblasti Perského zálivu, 
Indického oceánu a ve Střední a Jižní Americe — všude tam, kde 
mají nadnárodní monopoly USA své životní zájmy, a to vždy, kdykoli 
lid vykročí na cestu k národnímu osvobození a sebeurčení. 

Na evropské scéně je ministr zahraniční USA Alexander Haig nucen 
vzhledem k rostoucímu tlaku veřejnosti manévrovat. Na nedávném za- 
sedání ministrů zahraničních věcí zemí NATO v Římě oznámil, že Spo- 
jené státy jsou ochotny zahájit jednání se Sovětským svazem 0 tom, 
jakým způsobem budou on a sovětský ministr zahraničí Andrej Gro- 
myko příští rok jednat o procedurálních otázkách. 

Jinými slovy, jednání bude o jednání, jež se nebude týkat jednání. 
ale toho, jak toto jednání konečně zahájit. A přitom toto víceetapové.“ 
jednání o jednání má být omezeno na oblast Evropy, což znamená.. 
že se nebude týkat dohod SALT 2 nebo 3 nebo omezení strategických ; 
jaderných zbraní v jakékoli formě. | | 

Ani tento postup Reaganovy vlády není prost klamu a podvodu. 
Nemá však oklamat Sovětský svaz, ale lid v Evropě a ve Spojených 
státech. 
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Jde o to, vyvolat falešný dojem, zdání jednání, i když činy jsou právě 
opačné. Ještě zřejmějí to potvrzují tak zvané »podmínky«, to je ne- 
možné překážky, jež Haig postavil rozhovorům do cesty. Jde především 
0 spojování těchto jednání s událostmi kolem Polska, Namibie, Angoly 
a Afghánistánu. 

l na evropské scéně je Haigova koncepce jednání podvod. Rozmístění 
972 amerických jaderných raket v Evropě má zůstat v platností na- 
vzdory ohlášeným jednáním. Svou koncepcí rovnosti neboli parity 
Haig sleduje cíl, aby na jednací stůl přišly všechny sovětské rakety, 
ale aby všechny ty tisíce amerických předsunutých jaderných zbraní, 
které již na evropské půdě jsou, zůstaly stranou diskuse. 


Navíc k těmto všem nemožným podmínkám Spojené státy trvají na 
(om, že americké jaderné rakety v bezprostředním sousedství sovět- 
ských hranic, umístěné tak, aby zasáhly každý kout Sovětského svazu, 
nemají být považovány za strategické zbraně. 


Na první pohled je zřejmé, že kdyby Sovětský svaz přistoupil na 
"to koncepce a podmínky, vznikla by jaderná převaha USA v evrop- 
ském prostoru. Je nad jiné jasné, že politikou USA je konfrontace, 
nikoli jednání. 


Klíčovým článkem v Reaganových a Haigových plánech na dosažení 
vojenské převahy v Asii je kontinentální Čína. Toto spojenectví 
S maojsty jel Haig připravovat do Číny. Odjel tam, aby uplatnil svou 
celoživotní kontrarevoluční zkušenost včetně vývozu kontrarevoluce a 
zbraní k jejímu provedení. Maoisté jsou ochotnými mladšími partnery 
ve špinavém obchodu amerického imperialismu. 


Na Blízkém východě je hlavní základnou koncepce vojenské převahy 
[raška z Camp Davidu a klíčovým kontrarevolučním článkem ve služ- 
dách imperialismu USA je zde Izrael. Izraelský zločinný, drzý útok 
na irácký jaderný reaktor odpovídal úloze Izraele jako nástroje pro- 
Sazování politiky amerického imperialismu. Tento čin byl naprostým 
porušením všech mezinárodních zákonů, všech pravidel lidského cho- 
vání a morálky a všech mezinárodních principů, jimiž se řídí vztahy 
mezi státy. Nikdo, kdo má zdravý rozum, Se nemůže domnívat, že 
M zločinném spiknutí neměl prsty Pentagon, Reagan, Haig a 
adat. 

Aplikace americké politiky imperialistické agrese, vojenské převahy 
a hospodářského ovládnutí hrozí nejbezprostředněji Střední Americe 
a karibské oblasti. Sem patří I pokračující útisk Portorika. 

Existují plány na svržení vlád Nikaraguy, Grenady a Kuby a plány, 
jak zasadit úder lidovým národně osvobozeneckým silám v Salvadoru 
a Guatemale. Podníká se vše pro podporu fašistických a militaris- 
lických diktatur v Chile, Uruguayi a Bolívii. 
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Plán poskytování »hospodářské pomoci« zemím Střední a Jižní Ame 
riky, který ohlásila Reaganova vláda, je jenom pláštíkem pro dalš 
pronikání v USA sídlících nadnárodních monopolů. 

Agresivní politika vojenské převahy, hospodářské nadvlády a kon 
trarevoluce, kterou provádí Reaganova vláda proti národům Afriky 
je závislá a opírá se o podporu fašistického a rasistického režimu 
v Jižní Africe. 

Reaganova vláda provádí otevřenou, bezostyšnou politiku financováni 
a vyzbrojování všech kontrarevolučních sil, namířenou zejména proti 
těm zemím, jež zaujaly na své cestě socialistického vývoje zřetelné 
protiimperialistické stanovisko. 

Nynější politika Reaganovy vlády je založena na bývalém poměru 
světových sil, který nejenomže dávno patří minulosti, ale už nikdy 
nemůže spatřit světlo světa. Tato politika vychází z přeludu velikosti, 
z utkvělé představy, že Spojené státy mohou dosáhnout jaderné vo- 
jenské převahy nad Sovětským svazem jen tím, že budou cpát bilióny 
dolarů do vojenskoprůmyslového komplexu Pentagonu. 

Reaganovy chybné výpočty jsou založeny na sebeklamu, že Ssocia- 
listický svět se hroutí hospodářsky, politicky a ideologicky. Vycházejí 
z mylného předpokladu, že vyzbrojováním kKontrarevolučních skupin. 
finančním útlakem a vojenským nátlakem Spojené státy mohou získat 
rozvojové země pod svůj vliv a tím zastavit proces národního osvo- 
bození. Znovu z nich chtějí učinit vazaly neokolonialismu, jimž by 
dominovaly nadnárodní monopoly sídlící v USA. Tyto plány jsou za- 
loženy na mylné představě, že kontrarevoluci lze vyvážet. 

Reaganova politika je založena rovněž na iluzi, že soupeřící ka- 
pitalistické země lze donutit, aby se pasívně podřídily velení a tuhé 
nadvládě amerického imperialismu. A konečně, Reaganova politika je 
založena také na chybném předpokladu, že lze donutit lid Spojených 
států, aby nesl břímě miliardových vojenských rozpočtů, vysokých da- 
ní, rostoucí inflace, zatímco velký byznys vydělává na této politice 
bezpříkladné zisky. 

I když je tato politika nerealistická, neboť Reaganova a Haigově 
rétorika je založena na velké lží, není o nic méně nebzpečná. Je 
ve skutečnosti o to nebezpečnější, že je založena na všestranně chyb- 
ných propočtech. Je to politika prstu na spoušti jaderné časované pu“ 
my. Tato politika je nejen založena na iluzích, ale naprosto vybočilš 
ze směru objektivního vývoje. Svět se nepřizpůsobí Reaganově, Haigovů 
a Crockerově imperialistickému záměru vrátit čas zpět. 

Reakce americké dělnické třídy a lidu na Reaganovu protilidovo 
politiku přišla okamžitě a byla prudká. Vzestup lidové bojovnosti, kt 
rý nyní vrcholí, je bezpříkladný. Co do záběru a hloubky je rozsáhleiš 
než byl boj proti americké agresi ve Vietnamu. 
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Za poslední dva měsíce se konaly doslova stovky masových demon- 
stací ve všech hlavních průmyslových centrech. K nim přistupují 
iobrovské národní masové akce ve Washingtonu. 


Kromě všeobecných masových akcí prot! Reaganově zahraniční po- 
litice se konalo rovněž na dvě stě konferencí pod záštitou církví, za- 
szujících se za mír a zejména proti vměšování a agresi USA proti 
Salvadoru. Na těchto akcích je nejvýznamnější skutečnost, že vedoucí. 
silou pří těchto masových demonstracích byla dělnická třída a odbory. 
Odborová ústředna AFL a nyní AFL/CIO oslaví letos 100. výročí svého 
vzniku. Za celých těchto 100 let výkonná rada AFL/CIO nikdy ne- 
svolala masovou demonstraci. Nyní, jako odpověď na mocný tlak zdola, 
vedení AFL/CIO vyzvalo k masové akci dělnické třídy a protimono- 
polistických sil a organizuje na 19. září v hlavním městě Washingtonu 
velkou lidovou demonstraci proti Reaganově politice. 


Hlavní formou tohoto rostoucího masového rozmachu je hromadný 
vzník širokých koalic a spojenectví. Mnohá z těchto spojenectví jsou 
organizována kolem jednoho problému a jedné akce. Ale stále více 
se zabývají mnohostrannými, vzájemně spjatými problémy. Je to odra- 
tem skutečnosti, že tyto problémy stále více souvisejí jeden s druhým. 
Stává se například stále zřejmější, že úbytek fondů na sociální služby 
souvisí se zvyšováním vojenského rozpočtu. 


Vznikání a rozmach koalic je dnešní formou a vývojovým stupněm 
"ecnějšího protimonopolního hnutí. Vyjadřují nový stupeň bojovnosti 
dlouhodobého procesu radikalizace mas. Rozsah a rychlost tohoto roz- 
máchu je dalším důkazem, že Reaganovo volební vítězství nebylo vý- 
leďkem posunu lidových mas doprava. Reagana nadále podporuje 
pouhých 24 procent voličů, kteří pro něj odevzdali hlasy. 


V období radikalizace mas a vznikání koalic a spojenectví se stává 


nejdůležitější otázkou taktika. Nejvnitřnější podstatou taktiky je pruž- 
nost. 


Hovoříme-li o taktice a pružnosti, musíme se zmínit o problému 
Pokusu a omylu. Zbytečný strach, že uděláme chybu, se může stát 
zátěží, překážkou na cestě zkoumání nových přístupů a taktik. 

Právě to měl na mysli Lenin, když říkal: »Není moudrý ten, kdo ne- 

sčlá chyby. Takoví lidé nejsou a ani nemohou být. Moudrý je ten, kdo 

oeknatí nepříliš podstatné a kdo je dovede snadno a rychle napra- 
vat. 

„Rovněž tak fráze a abstraktní diskuse o taktice příliš neprospějí 
Winné masové práci, lepší reálné taktice, pružnosti, ani nepovedou 
*e smělejším iniciativám. 


h—— 


 "lenin, V. L: Spisy, sv. 31, s. 29 — pozn. 
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Jaké jsou některé z problémů, jež vyvstávají při prácí s těmito no- 
výmí hnutími, koalicemi a spojenectvími a mezi nimi? 

Za prvé je třeba sl uvědomit, že problémy vyvolávají 1 pozitivní 
rysy těchto koalic, protože mnohé z nich zahrnují široké, různorodé 
síly, jež reprezentují mnohé politické a ideologické proudy. Například 
některé z těch sil, které se připojí k boji proti Reaganovu omezování 
sociálních služeb, nemusí být ještě ochotny bojovat proti vojenskému 
rozpočtu. U některých z nich je tomu tak proto, že jsou pod vlivem 
velké lži o »sovětském nebezpečí«. V těchto koalicích jsou dokonce 
1 takoví, kdo chtějí podporovat zvyšování vojenských výdajů. Jiní zase 
nechtějí zaujmout vůbec žádné stanovisko, protože aní nechápou sou- 
vislost mezí vojenským rozpočtem a omezováním sociálních služeb. 
Četné z trockistických, maoistických a jiných »takzvaně levioových« 
skupin otázku vojenského rozpočtu odsunují stranou pod oportunis- 
tickým heslem »žádné zvyšování — žádné snižování«. 

Jsou také někteří čestní lidé, kteří se domnívají, že zabývat se vo- 
jenským rozpočtem znamená odvracet pozornost od závažných so- 
ciálně ekonomických otázek souvisejících s rozpočtovými škrty. Říkají, 
že tato otázka zavádí stranou. 

My, komunisté, se snažíme nedopustit, aby se tyto odlišnosti staly 
okolností, která ovlivní pracovní partnerství mezi těmito silami. Kde- 
Koli je to možné, hovoříme o vztahu mezi vojenským rozpočtem a 
škrty v sociálních programech. Naše strana je organizací, která se 
snaží hledat cesty, jak veřejnost seznamovat v plném rozsahu se svým 
stanoviskem, aniž by ovšem tím kladla předběžné podmínky pro spo- 
lupráci s ostatními. Při uskutečňování tohoto cíle hraje významnou 
roli naše literatura, náš denní tisk. Přístupem komunistů je trpělivě 
diskutovat, vysvětlovat, přesvědčovat a získávat lidi. 

Třídní kolaborantí, jako je Douglas Fraser z Odborového svazu za- 
městnanců automobilové dopravy, Lloyd McBride ze svazu hutníků. 
Lane Kirkland a jiní vysoce postavení odboroví předáci, naopak pod- 
porují politiku omezování dělnických mezd a zvyšování zisků spo- 
lečností. Jsou i takoví vysoce postavení odboroví předáci, kteří jsou 
pro snížení podnikatelských daní a přenesení ještě většího daňového 
břemene na pracujícího člověka. To vše dělají pod záminkou spásy 
průmyslových odvětví hromadné výroby, v zájmu obnovení jejích 
schopnosti konkurovat dovozu ze zahraničí, a tím záchrany pracovních 
příležitostí tisíců dělníků. | 

Na cestě třídní spolupráce nikdy nebylo a nikdy nebude možné na, 
lézt řešení. Pokud jde o dělníky, vede tato cesta do slepé uličky. Pro: 
pracující lid je jediné platné řešení na cestě odhodlaného třídníh 
boje. 

Dnešní hospodářský vývoj dále ovlivňuje a komplikuje růst cham 
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tivosti a parazitické povahy amerického monopolního kapitálu. Na 
rychlém vzestupu je nevýrobní sektor. Existuje mnoho cest, jimiž se 
boháči zmocňují bohatství. Kromě těch, kdo stříhají kupóny akcií, jsou 
na obrovském vzestupu vydřiduchové, kteří žijí z bankovnictví, pe- 
něžního trhu a úvěrových karet. Finančními machinacemi se ztrácí 
55 miliard nezdaněných dolarů. Pijavice pojišťoven nashromáždí ročně 
přes 100 miliard dolarů vedle a nad částky splatných prémií. Existuje 
sedm až osm kategorií manažerů a úředníků firem, patřících do ka- 
tegorie »tlustých koček«. Šest miliard se ročně vyplýtvá na reklamu. 
Pentagon ročně vynaloží 2,5 miliardy dolarů na odměny externích 
>konzultantů«, většinou z řad penzionovaných důstojníků. Na 100 mi- 
liard dolarů připadne bankéřům ve formě úroků z federálního dluhu. 

Tento rychle se rozvíjející, parazitický, neproduktivní sektor kořistí 
ze stále rostoucí míry vykořisťování dělnické třídy. Aby se mohl tento 
nenasytný parazitický sektor pijavic nasytit, míra vykořisťování děl- 
nické třídy vzrostla ze 150 na 270 procent. Za 30 let se téměř 
zdvojnásobila! 

Tyto nové ekonomické otázky, nový vývoj a změny, pokračující ofen- 
zívu monopolního kapitálu, reakční protidělnickou politiku Reaganovy 
vlády je nyní třeba vzít v úvahu při formulování naší taktiky vůči 
odborům a celkové naší politiky. To vše jsou rysy nové reality. 

Nové stadium všeobecné krize kapitalismu a její specifické účinky 
na Spojené státy jsou výzvou dělnické třídě a odborovému hnutí. Jsou 
výzvou nemonopolnímu sektoru amerického kapitalismu. Jsou zřetelnou 
výzvou všem silám míru, pokroku a demokracie. A navíc jsou i výzvou 
k uplatňování vedoucí úlohy komunistické strany. Jsou-li masy v po- 
hybu, posuzují a soustavně prověřují všechny politické strany a jejich 
vedoucí představitele. Vzhledem k tomu, že dnešní krize a její původní 
jevy jsou hluboké a sahají daleko, jsou všechny staré, reformistické 
léčebné metody neúčinné. Masy jsou proto ve stále větším počtu na- 
kloněny radikálnějším, můžeme řící revolučním řešením. 

Komunistická strana USA nabízí už jistou dobu, navrhuje a prosazuje 
taková řešení, jako je zestátnění určitých sektorů průmyslu. Taková 
řešení jsou nyní přijatelná širokým sektorům odborového hnutí. Jsou 
na pořadu dne. V běžných dobách programy a politika komunistické 
strany vždy poněkud předbíhají dobu. V období krize, v etapě roz- 
machu masového hnutí se jim masy rychle přizpůsobují. Prestiž a vliv 
Komunistické strany USA roste úměrně tomu, jak správně hodnotí 
faktor času a vývojový stupeň širokých masových proudů. úměrně 
tomu, jak navrhuje programy a řešení, za něž jsou masy připraveny 
a ochotny bojovat. 

Ve všech obdobích velkého rozmachu masového hnutí je největším 
nebezpečím a překážkou pro revoluční stranu oportunismus. I dělníci, 
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kteří nesouhlasí se stranou ve všech otázkách, očekávají, že strana 
v soutěži idejí vyloží všechna svá stanoviska. Nepodpoří stranu, která 
oportunisticky obchází politické a ideologické otázky a problémy. Pre- 
stiž a vlív naší strany dnes roste úměrně nynějšímu masovému roz- 
machu. 

Součástí dnešní ofenzívy velkého byznysu jsou nové útoky na le- 
vicová, pokroková hnutí, k ním patří i nová taktika pronásledování 
a útoků na komunistickou stranu. V důsledku dnešního rozmachu ma- 
sového hnutí bude však Reaganova vláda nejen donucena k ústupu, 
ale všechny protimonopolní síly, včetně Komunistické strany USA, ub“- 
jí svá práva. 

Jsou všechny předpoklady pro to, aby úspěšné zápasy protimono- 
polních sil vyústily v antimonopolní hnutí, které začne omezovat moc 
a nadvládu monopolů a znásobí sílu lidu vytvořit politicky nezávislé 
formace, jež dobudou vítězství a zajistí snazší a lepší život pro děl- 
nickou třídu a lid našeho velkého národa. 


Ideově politické otázky 


Filozofie a uskutečňování 
historické úlohy 
dělnické třídy 


VÁCLAV RÁB 


Praxe výstavby rozvinuté socialistické společnosti v ČSSR plně po- 
(vrzuje obecnou platnost marxisticko leninské teorie, vědeckého zá- 
Kladu programu, podle něhož naše společnost vedená komunistickou 
stranou vstoupila do nové, vyšší etapy vývoje reálné socialistické spo- 
lečnosti jako první fáze komunistické společenskoekonomické forma- 
ce. Generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti dále 
sonkretizovaná a prohloubená XVI. sjezdem KSČ je mocným inspirují- 
Cim zdrojem pro další rozvíjení marxisticko-leninské filozofie, teoretic- 
kého základu světového názoru dělnické třídy a ostatních pracujících 
2 jejich uvědomělého předvoje — komunistické strany. 

Je to dlouhodobý program rozvoje všech sfér socialistické společ- 
nosti v naší zeml ve spojení s rozvojem a upevňováním historických 
vymožeností společenství socialistických zemí a mezinárodního komu- 
nistického a dělnického hnutí. 

Tvořivý rozvoj marxisticko-leninské filozofické kultury musí nutně 
přihlížet i k praxi a poznání ostatních komunistických stran, zejména 
nejzkušenější strany komunistického revolučního hnutí — Komunistic- 
ké strany Sovětského svazu. I pro naši filozofii platí kritická slova 
XXVL sjezdu KSSS adresovaná filozofické frontě, že filozofie nemůže 
jen dokazovat myšlenky již dávno dokázané, ale je povinna tvořivě a 
stranicky odpovědně rozvíjet poznání a využívání objektivních zákonů 
a hodnot socialistické společnosti, pomáhat zápasu za nový, spravedli- 
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vý lidský svět, oproštěný od vykořisťování, a inspirovat mohutné tvořivé 
síly pracujících. 

Požadavek orientovat marxisticko-leninskou filozofií na analýzu no- 
vých jevů a ne na »staré« poznané pravdy neznamená, že by filozofie 
ustupovala od základních principů, zákonů a kategorií vypracovaných 
marxismem, ale znamená tvořivě jich použít v nových podmínkách pra- 
xe výstavby socialismu a revolučního přetváření lidské společnosti. 
Tím se také bude nutně rozvíjet a obohacovat obsah samotných zákonů 
a kategorií materialistické dialektiky. 

V souvislosti s vývojem rozvinuté socialistické společnosti jako no- 

vého historického typu společnosti a se zřetelem k závěrům XVI. sjezdu 
KSČ a XXVI. sjezdu KSSS je nutno ještě více domyslet Marxovu myšlen- 
ku z Tezí o Feuerbachovi: Filozofové svět dosud jen vykládali, je však 
nutno jej změnit.! 
„ Filozofie sama o sobě jako nejobecnější forma společenského vědo- 
mí nemůže tuto změnu provádět bezprostředně. Má-li být věrná uvede- 
né marxistické zásadě, musí být obecnou reflexí praktických změn svě- 
ta, společnosti 1 logickou zkratkou duchovního života lidí. Proto zazní- 
vá z tribun sjezdů komunistických stran naléhavá výzva do řad filozo- 
fů, aby metodami vlastními filozofickému poznání analyzovali nové 
jevy historicky neopakovatelné epochy přechodu od antagonistické 
třídní společnosti ke společnosti komunistické. Tento dějinně nutný 
revoluční převrat není — jak zdůrazňují sjezdy komunistických stran 
— ani snadný, ani Časově krátký. Složitost soudobé epochy dává veške- 
ré vědě a také filozofii mnoho témat k řešení. 

I když je potřebné rozvíjet všechny stránky marxisticko-leninské 
filozofie, domníváme se, že malá pozornost je v naší filozofické pro- 
dukci věnována problémům historického materialismu. Rozvoj vědec- 
kého komunismu v posledních létech nemůže nahradit potřebu histo- 
ricko-materialistického filozofického zkoumání rozvoje socialistické 
společnosti. Nemělo by tu jít o žádné »spory o kompetenci, které téma 
kam patří, ale o nutnou spolupráci při poznávání procesů vývoje socia. 
Mistické společnosti a perspektiv jejího rozvoje všech součástí marxis- 
mu-leninismu. 

XVI. sjezd KSČ vyzdvihl řadu otázek, které je nutno filozoficky dále 
propracovat, inspirovat tím 1 poznávací činnost ostatních společen 
ských věd a hlavně přispět k účinnější realizaci závěrů XVI. sjezdu dc 
života miliónových mas našich pracujících. V tom je nutno spatřovat 
hlavní společenskou roli filozofie. Marxisticko-leninská filozofie must 
být studována a zvládnuta jako věda. Z toho však neplyne, že je určene 
jen pro zasvěcenou úzkou vrstvu profesionálních filozofů. Hlavním 


1 Marx, K. — Engels, B.: Spisy, sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 603. 
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znakem marxisticko-leninské filozofie je to, že svým revolučním poslá- 
ním je určena dělnické třídě a ostatním pracujícím. Proto nutně musí 
zpracovávat a objasňovat problémy a otázky, se kterými se pracující 
v životě setkávají. Musí být při zachování přísné vědeckosti lidem pří- 
stupná a srozumitelná. 

XVL sjezd konstatoval: »Komunistická strana Československa důstoj- 
ně plní své historické poslání. Zdroje úspěchů její politiky spočívají 
v tom, že se řídí vědeckým světovým názorem, že čerpá ze zkušeností 
Komunistické strany Sovětského svazu a dalších bratrských komuni- 
stických stran, že je tisícerými pouty, celou svou prací spojena s děl- 
nickou třídou, s pracujícím lidem.«ž 

Základním rysem vývoje naší společnosti, který je výrazem objektiv- 
ních zákonitostí rozvoje socialistické společnosti a který se díky zása- 
dové politice strany a jejího vedení stabilizoval po překonání krize 
z let 1968/1969, je jasná třídní pozice ve všech oblastech našeho života. 

K základním tématům naší filozofie patří proto analýza realizace 
historického poslání dělnické třídy, které je uskutečnitelné pouze za 
podmínky, že je vedena stranou nového typu — komunistickou stranou. 
Ta sama se učí ze zkušeností dělnické třídy a reaguje na její potřeby. 
Nikoliv tím, že se jí jen přizpůsobuje, ale že je základním tvořivým sub- 
jektem jejího přetváření z třídy o sobě (objektivně existující) v třídu 
pro sebe, v uvědomělou, organizovanou třídu, která je svým revolučním 
© profilem a nadšením schopna vést ostatní pracující při socialistické 
výstavbě. 

Z tohoto hlediska je nutno neustále studovat a pomáhat formovat 
dělnickou třídu jako nejrevolučnější třídu naší společnosti. Domnívat 
se, že začlenění dělnické třídy do produktivní práce samo o sobě řeší 
její revolučnost je porušováním historickomaterialistického přístupu. 
Stále jsou tu živé a inspirující, a ve filozofii ne ještě plně rozvinuté 
myšlenky V. I. Lenina o potřebě výchovy dělnické třídy jako nové for- 
mě třídního boje po vítězné socialistické revoluci. I v socialistické spo- 
lečnosti je dělnická třída třídou o sobě, tzn. je objektivně třídou svým 
materiálním postavením v produktivní činnosti. Přeměna v revoluční 
třídu pro sebe je dialektický proces zahrnující její vzdělávání, intelek- 
tualizaci, formování třídní morálky, vědeckého světového názoru a její 
organizování v politickou sílu. Je to proces politického uskutečňování a 
sebeuvědomění revoluční třídy, která objektivně historicky mění své 
vlastní postavení a tím vytváří předpoklady zániku tříd vůbec. Tyto 
procesy nejsou automatické, ale vyžadují mnoho vytrvalého úsilí komu- 
nistické strany. 

V těchto souvislostech má historický materialismus spolu s vědec- 
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kým komunismem a politickou ekonomlí, zabývající se zkoumáním eko- 
nomických zákonitostí socialistické společností, před sebou řadu pro- 
blémů, jejichž objasňováním je možno obohatit naši teorii a přispět 
k naplňování stranické linie v praxi. 

Při filozofické analýze historické role dělnické třídy a jejího formo- 
vání v konkrétně historické etapě vystupuje stále výrazněji zákonitost 
vedoucí úlohy komunistické strany. Postavení dělnické třídy ve společ- 
nosti, »které si vydobyla v procesu socialistických přeměn, je nerozluč- 
ně spjato s existencí a upevňováním vedoucí úlohy její avantgardy 
— komunistické strany.«* Proto studium Uělnícké třídy jako hlavního 
určujícího subjektu soudobých 1 budoucích dějin není možné bez studia 
komunistické strany jako subjektu dělnické třídy. V naší filozofii se 
tato samozřejmost sice předpokládá, ale je více odkazována do speciál- 
ních společenskovědních disciplín. Dialektika formování vztahu sub- 
jektu a objektu při výstavbě socialistické společnosti je také a přede- 
vším vytvářením vztahu dělnické třídy a její strany. Filozofický rozbor 
tohoto vztahu je proto trvalou úlohou marxisticko-leninské filozofie, 
umožňující bohatěji a všestranněji propracovat vztah kategorií subjek- 
tu a objektu. 

Marxismus vychází z toho, že svou historickou rolí nemůže dělnická 
třída splnit sama, ale pouze ve svazku s rolníky a pracující inteligencí, 
při její vedoucí roli v tomto svazku. Zákonitost tohoto procesu se trvale 
prosazuje při budování socialistické společnosti. Svazek ovšem není 
možno chápat ztrnule jako neměnnou podstatu, ale jako živý vyvíjející 
se organismus. 

Právě na tuto skutečnost poukazuje Zpráva XVI. sjezdu KSČ. »Vše- 
stranný rozvoj naší společnosti po XV. sjezdu KSČ dále prohloubil pro- 
ces sbližování dělnické třídy s družstevním rolnictvem a inteligencí«.t 


Sbližování tříd v socialistické společnosti je zákonitým procesem 
v jejím vývoji. Analýza tohoto procesu musí zachovávat marxistic- : 
ko-leninská východiska. Sbližování tříd je principiálně možné při kon- ; 
krétně historicky trvající a prohlubující se, nikoliv utuchající či osla- 
bující se vedoucí úloze dělnické třídy, vedené komunistickou stranou. 

Zároveň do tohoto procesu vstupují zákonitosti vědeckotechnické 
rzvoluce, měnící podstatně lidské 1 věcné stránky produktivní činnosti. 
Z nich nelze automaticky vyvozovat, že jediným, absolutním nositelem 
vědeckotechnického pokroku je inteligence (její vědecká a technická 
složka). To by vedlo k nesprávným závěrům | duchu technokratické- 
ho přístupu, že dělnická třída ztrácí dominu, © roli ve svazku a že ji 
nabývá vědeckotechnická inteligence. Takové pojetí však neodpovídá 


, 
3 Tamtéž, s. 14. | 
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společenské realitě socialistické společnosti a skutečným procesům 
sbližování tříd. i 

Základní sociální problém v procesu vědeckotechnické revoluce ne- 
spočívá v tom, že vědeckotechnická inteligence je nositelem vědeckého 
poznání a jeho »vnášení« do produktivní praxe, ale v tom, že vědecko- 
technická revoluce se nemůže v dané konkrétně historické etapě plně 
realizovat, pokud vědeckotechnický proces nezvládnou sami dělníci. 
Proto v této souvislostí vystupuje nutnost vzdělávání a intelektualizace 
práce dělnické třídy. Vědeckotechnická revoluce a její realizace 
v podmínkách socialistických vztahů se stává nástrojem změny posta- 
vení dělnické třídy daného ještě »starou« dělbou práce. Myšlenky V. I. 
Lenina z Velké iniciativy, v nichž poukazuje na složitost, obtížnost a 
nezbytnost úkolu zvládat nejnovější vědu a techniku dělnickou třídou, 
mají aktuální platnost. Leninské pojetí nutně vymezuje 1 úlohu intelí- 
gence v tomto procesu. 

Nové jevy spjaté s nástupem vědeckotechnické revoluce nastolují 
řadu otázek, na jejichž řešení se pod vedením strany podílí socíalis- 
tická inteligence. To zvyšuje její úlohu ve vědě, v technice, v procesu 
řízení. Strana v tomto smyslu inteligenci vede a využívá jejích poznat- 
ků a zkušeností v procesu výchovy a vedení dělnické třídy. To však ale 
nic nemění na vedoucí úloze dělnické třídy v naší společnosti. Zvyšuje 
to nároky na vztah dělnické třídy k socialistické inteligenci, na vedou- 
cí úlohu komunistické strany při formování a rozvoji svazku pracují- 
cích. Přitom je rozhodující, jak si masa dělnické třídy aktivně osvojuje 
vědecký světový názor, a to jak cestou výchovy, vzdělání, tak především 
V procesu praxe pod neustálým vedením strany. 

Rozvoj socialismu doznal v tomto vztahu značných změn, které je 
nutno poznat v jejich skutečné podobě. To zdůrazňuje 1 XVI. sjezd 
KSČ.: »V zápase za realizaci línie strany dělnická třída dále vyzrála, 
získala nové zkušenosti. Svou uvědomělou prací a politickou aktivitou 
prokazuje, že je skutečným hospodářem ve své zemi. Tak se naplňují 
slova Karla Marxe, že dělnická třída ztělesňuje sociální rozum a srdce 
všeho pracujícího lidu. Z jejích řad vycházejí socialismu nejoddanější a 
nejobětavě'ší pracovnície 5 K tomu je třeba dodat, že z ní pochází 
l značná část naší soclalistické inteligence. Snahy absolutizovat jeji 
roli nemají žádné vědecké odůvodnění. 

Při analýze sbližování tříd a sociálních skupin socialistické společ- 
nosti je důležité znát hranice a limity tohoto procesu odpovídající sku- 
tečnému historickému procesu. Jak snadno jsou tyto hranice ve filozo- 
fil a soctologii překročitelné, o tom svědčí řada prací revizionistických 
autorů, kteří škrtem pera »likvidovali« třídy v socialistické společnosti 
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a prostřednictvím této »metodologie« historickou úlohu dělnické třídy 
při revoluční přeměně společnosti 1 vedoucí úlohu její strany v daném 
procesu. 

Závažným problémem filozofického poznání a utváření dělnické tří- 
dy je dialektika formování jejích obecných historických zájmů 1 díl- 
čích, partikulárních, národních či regionálních zájmů. Je to proces 
neobyčejně složitý a náročný na poznání 1 na řešení rozporů v zájmech 
dělnické třídy, v upevňování jejich pozitivních stránek a překonávání 
záporných. Tyto procesy tkví hluboko v historii, v složitém boji dělníků 
proti vykořisťovatelskému kapitalistickému řádu a zároveň proti celé 
historické éře společenskoekonomických formací založených na tříd- 
ních antagonismech. 

Dělnická třída je svým objektivním postavením třídou internacionál- 
ní. Vznikem reálného socialismu jako nižší fáze konkrétní soclálně 
ekonomické formace získal proletariát poprvé v historii svou vlast. 

Socialismus jako reálná společnost se začal rozvíjet V »národních«a 
rámcích. Není pochyb o tom, že realizace leninských principů národ- 
nostní politiky vedla k nebývalému materiálnímu a duchovnímu rozvoji 
dříve zaostalých zemí, přinesla nový stupeň národního sebeuvědomění 
v socialistických podmínkách, zásadně odlišného od buržoazních ná- 
rodních emancipací minulých století. Dělnická třída musí stále vést 
zápas za marxisticky vyváženou dialektiku svých internacionálních a 
národních zájmů. Ze zkušenosti výstavby socialismu víme, jak snadno 
může dojít k překročení meze této dialektiky ve prospěch absolutizace 
národních zájmů. Je pozoruhodné, že tento proces je vždy provázen 
také partikularizací zájmů dělnické třídy na úkor její jednoty a tím 
i zeslabení její historické role, jejího sebeuvědomění. Právě na této 
stránce problémů vývoje socialismu parazituje buržoazní ideologie a 
snaží se je zneužívat k pokusům o rozklad socialistických zemí. Zkou- 
mání dialektiky těchto procesů je bezesporu jedním z potřebných nos- 
ných námětů naší filozofie. . 

Dělnická třída jako každý živý organismus podléhá složitým změ- 
nám. Když Marx definoval otázky materialistického pojetí dějín, upo- 
zorňoval, že dějiny představují také nepřetržitý sled lidských generací, 
z nichž každá nová rozvíjí sociální život na tom základě, který vytvoři- 
ly generace dřívější. 

Naše komunistická strana věnuje dlouhodobě pozornost mladé gene- 
raci a utváření jejího socialistického uvědomění. Uvědomujeme si, že 
v současné době generace dělníků, rolníků a pracující inteligence, kte- 
rá vybojovala v revoluci socialistickou orientaci, překonala a vyřešila 
složité problémy budování základů socialismu a přechodu k rozvinuté 
socialistické společnosti, pomalu končí svou hrdinnou historickou éru. 
I když hranice přechodu sociálního procesu z generace na generaci je 
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»plynulá« a lze ji těžko určit, přece jen musíme zaznamenat fakt nástu- 
pu nových generací vychovaných již v podmínkách socialistické vý- 
stavby. Jejich úkolem je pozvednout na historicky vyšší úroveň život 
v socialismu. Je to úkol nelehký. Proto naše strana s velikou péčí a 
starostlivostí věnuje pozornost mládeži, rozvíjení jejího socialistické- 
ho vztahu k prácí, socialistické uvědomělosti, vzdělání, morálně poli- 
tickému profilu a jejímu zařazení do života. 

Jádrem mladé generace zůstává nadále dělnická mládež, která nejen 
že je její nejpočetnější složkou, ale je spjata a vytváří se v nejpokroko- 
vějších formách výroby založené na socialistickém společenském vlast- 
nictví. Ovládnutí nové technologie, progresívní techniky, složitých 
energetických a regulačních zařízení výrobního procesu vyžaduje vyšší 
odborné vzdělání mladé dělnické směny. Zatímco dřívější dělnické ge- 
nerace uspěly v práci především na základě smyslově názorné empirie, 
soudobé a budoucí výrobní procesy se neobejdou bez stále hlubší zna- 
losti teorie, která se stává jedním z hlavních předpokladů zvládnutí 
materiální výrobní činnosti. Nejde však jen o tuto stránku vzdělání a 
výchovy mladé dělnické směny. Jsme povinní naučit ji poznávat a usku- 
tečňovat společenský historický proces na základě zásad marxistic- 
Ko-leninského světového názoru. Prvořadým úkolem je vést dělníckou 
mládež k vědomí historické role dělnické třídy jako skutečné, rozhodu- 
jící nositelky osvobození lidí od vykořisťování a všech forem úlaku a 
vybudování nové společnosti. Dělnická třída je v duchu leninské kon- 
Cepce v podmínkách rozvoje socialismu hlavní nositelkou nových, 
pokrokových forem práce. Proto výchova prací a k práci je hlavní zása- 
dou komunistické výchovy. S tím je spjato 1 formování vědomí mladé 
šenerace, které je vystaveno řadě nebezpečných lákadel, které zneuží- 
vá ve svůj třídní prospěch buržoazní ideologie. 

Výchova k hrdosti na úlohu dělnictva v dějinách, k zásadovosti 
v třídním boji s buržoazními odpůrci, k internacionalismu, k socialis- 
tickému humanismu a vlastenectví, k ovládnutí marxismu-leninismu 
V teorii 1 praxi života, k úctě k první zemi reálného socialismu — SSSR, 
ke komunistické straně jako své vlastní avantgardě — to je obsah, na 
jehož základě je nezbytné formovat mladou dělnickou generaci. Jen tak 
Je schopna strhnout svým elánem ostatní vrstvy naší mládeže a být 
včele dalšího rozvoje socialismu v naší zemí. 

Z těchto všech a dalších hledisek je potřebné, aby naše filozofie a 
Ostatní společenské vědy pomáhaly osvětlovat a formovat socialistic- 
kou cestu naší mládeže, jak ukládají závěry XVI. sjezdu KSČ. 

S úvahou o aspektech plnění historické role dělnické třídy v podmín- 
kách budování rozvinuté socialistické společnosti vytyčené generální 
linií KSČ souvisejí také požadavky na další rozpracování kategorií so- 
tlalistického způsobu života, otázek formování všestranně rozvinutého 
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socialistického člověka. V této souvislosti přípomínáme, jak málo jsou 
u nás dosud rozpracovány otázky marxistické etiky, například tak 
závažná otázka, jako je otázka po smyslu života. Přenechává se tu zby- 
tečně pole působnosti již přežitým filozofickým koncepcím, zejména 
náboženskému fideismu. 

Úkol odpovědět marxisticky na otázku po smyslu života by měl být 
organicky včleněn do analýzy socialistického způsobu života a do zpra- 
covávání otázek komunistické morálky. 

Marxistická filozofie musí při řešení tohoto problému překonat meto- 
dologicky tradiční filozofická schémata, zejména v pojetí smyslu života 
jako života především individua. Je zapotřebí na základě konkrétní 
historické analýzy osvětlit smysl života tříd a sociálních skupin Ssocia- 
listické společnosti. Tento problém vyplývá z dějinné úlohy dělnické 
třídy a formování jejích sociálních svazků s ostatními pracujícími. 
Problém všestranně rozvinutého člověka nespočívá v jeho individuali- 
zaci, ale v uskutečňování společenské podstaty člověka. Tento proces 
je neodlučitelný od vývoje tříd a řešení třídních vztahů v socialismu. 
Jestliže smysl života v historickomaterialistickém pojetí spočívá 
v aktivním přístupu k jeho prožití, pak naše teorie musí umět vysvětlit 
dialektiku každodenního konkrétně reálného života ve spojení s histo- 
rickými perspektivami lidstva. Přitom je nutno překonávat přežívající 
heslo filozofie »carpe diem«, žít ze dne na den, což byl typický jev pro 
živelně se formující společnosti. Zároveň nemůžeme podcenit každo- 
denní realitu, čehož jsme byli svědky např. v Kosíkově pojetí každoden- 
nosti, který každodennost spojoval s pseudokonkrétností. 

Avšak každodenní realita není jedinou složkou smyslu života v socia- 
lismu. Historické přesahování každodennosti v plánu socialistické vý- 
stavby v sobě zahrnuje cílovost, uvědomělost, záměrnost jednání socia- 
listických lidí. Proto smyslem života v socialismu fe vytvářet takové 
podmínky, aby život generací, sbližujících se tříd a sociálních skupin 
společností, byl stále plnější a bohatší. Do socialistického smyslu živo- 
ta vchází tedy nutně i cílevědomé vytváření podmínek pro příští gene- 
race, které teprve vstoupí do života a budou našimi pokračovateli. 
V socialistickém smyslu života překračujeme tedy sami sebe jako žijící 
individua 1 konkrétní historické třídy. Smyslem života socialistické 
společnosti je vytvoření společnosti komunistické. Dosáhnout takového 
cíle je neopakovatelný historický čin, ke kterému směřujeme svou 
revoluční praxí a snažením v praktickém životě. Proto smysl života 
v marxisticko-leninské koncepci zahrnuje dialektickou spjatost lidí 
živě tvořících a bojujících za socialismus s ideály komunistické spo- 
lečností, s ideály, které na základě reálné socialistické praxe jsou his 
toricky uskutečnitelné. 
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Historickomaterialistický přístup k budování rozvinuté socialistické 
společnosti, obsažený v dokumentech XVI. sjezdu KSČ jako pokračová- 
ní generální linie XIV. a XV. sjezdu, je vtělen do směrnice XVI. sjezdu 
zabývající se procesem komplexního rozvoje naší společnosti, jeho 
uskutečňováním a řízením. 

Velmi mnoho podnětů poskytují naši filozofii objektivní potřeby eko- 
nomické teorie a hospodářské praxe. Jde zejména o dialektiku výrob- 
ních sil a vztahů, o celý komplex problémů spjatých s intenzifikací 
socialistické ekonomiky; například rozbor ekonomické funkce vědy a 
jiné. Je třeba v tomto směru prohloubit promyšlenou součinnost všech 
součástí marxismu-leninismu. 

V této souvislosti vystupuje jako závažný tematický problém pro filo- 
zofii otázka plánovitého rozvoje společnosti. Kategorie plánovitosti, 
společenského plánu je převážně chápána především jako ekonomic- 
ká kategorie. V souvislosti s rozvojem plánovitostí ostatních sfér spole- 
čenského života, vyjadřované sociálním plánováním, nabývá významu 
otázka plánovitostí jako jednoho z atributivních a stimulujících rysů 
rozvoje socialistické společnosti. O plánovitosti se začíná uvažovat pak 
v širších souvislostech sfér socialistického života i v dlouhodobějších 
časových dimenzích. 

Ačkoli problém plánovitosti přímo souvisí s řadou kategorií historic- 
kého materialismu zformulovaných klasiky marxismu-leninismu, je 
v naší filozofii málo zpracováván. Celospolečenská plánovitost je vý- 
razným kvalitativním znakem socialismu a historicky se ve společnosti 
poprvé uskutečnila se vznikem první země reálného socialismu — 
SSSR. 

Hlavním článkem úsilí naší filozofie v tomto směru je hluboká analý- 
za teoreticko-metodologických otázek zdokonalování plánovací činnos- 
ti ve všech oblastech našeho života (zejména v ekonomice); její kom- 
plexnost, dlouhodobost, integrální začlenění v řídících procesech a 
podobně. 

Kategorie plánovitosti vyjadřuje protipól historické živelnosti, typic- 
ké pro celý dosavadní vývoj společnosti. Živelnost je jevovým výrazem 
skutečnosti působení historických zákonitostí, které lidé neznali, ale 
které je v dřívějších společenskoekonomických formacích objektivně 
ovládaly. 

Obsahem celospolečenského plánovitého procesu, typického pro 
reálný socialismus, je naopak poznání a ovládnutí objektivních histo- 
rickospolečenských zákonitostí a jednání v souladu s nimi. 

Předpokladem celospolečenské plánovitosti je vytvoření sociálních 
vztahů, Které ji umožňují, tj. především odstranění soukromého vlast- 
nictví a s tím sauvisejícího třídního antagonismu. To za prvé. A za dru- 
hé je to nutný přechod od vědomé lidské činnosti, která je charakteris- 
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tická pro celou historickou éru do vytvoření reálného socialismu, 
k uvědomělé činnosti. Kategorie uvědomělosti obsahuje jednak uvědo- 
mélě poznání působících zákonitostí a jednak zformování takových 
subjektů sociální Činnosti v socialismu, které jsou nejen nositeli tohoto 
poznání, ale především jeho uskutečňování ve společenské praxi. 
V takový uvědomělý subjekt schopný záměrné realizace historického 
procesu se vyvinula komunistická strana. Kategorie uvědomělosti se 
tedy neredukuje jen na uvědomění ve smyslu čirého, na společenské 
praxi nezávislého vědomí, ale je především uvědoměním praktického 
jednání založeného na respektování objektivních historických zákonito- 
stí. | 

Obsah kategorie plánovitosti se formuje, mění, vyvíjí a upřesňuje ve 
společenském poznání a jednání, v praktickém procesu výstavby rozvi- 
nuté socialistické společnosti. V materiálech XVI. sjezdu je položen 
důraz na kvalitativní stránky plánovitosti. Uvádí se zde, že »hlavním 
smyslem je prosadit intenzifikaci národního hospodářství, rozhodněji 
uplatňovat výsledky vědeckotechnické revoluce, účinněji podněcovat 
efektivní a kvalitní práci, vytvářet co nejpříznivější podmínky pro vše- 
strannou tvůrčí aktivitu lidí. To je cesta k plnějšímu využívání před- 
ností socialistické ekonomiky, k dosahování co nejlepších konečných 
národohospodářských výsledků v zájmu rozvoje hmotné a kulturní 
úrovně lidu. 


Uskutečňování Souboru opatření vyžaduje hluboké změny v metodách 
řídící práce i v myšlení lidí. Prvořadou úlohu musí sehrát zkvalitnění 
plánování jako hlavního článku řízení národního hospodářství, upev- 
nění úlohy plánu na všech úrovních na základě důsledného uplatňová- 
ní demokratického centralismu v procesu tvorby 1 realizace plánu. 
Růst národního hospodářství s sebou přináší mnohem členitější a kom- 
plikovanější vztahy a vědeckotechnický pokrok klade kvalitativně no- 
vé požadavky na řízení ekonomiky. Je třeba otevřeně říci, že plánovací 
činnost neudržela krok s těmito změnami. Třeba zpřísnit plánovací 
kázeň, zvýšit kvalitu plánu a dosáhnout vyššího stupně sladěnosti hos- 
podářské činnosti.«ť 


Z toho je nutno vyvodit i důsledky pro filozofickou tvorbu. Vzniká tu 
řada otázek, na něž je nutno dát se stranickou vědeckou přísností od- 
pověď. Například do jaké míry má živelný proces soudobé buržoazní 
společnosti vliv na plánovité procesy v socialismu, do jaké míry při 
rozhodujícím plánovitém procesu v socialismu existuje ještě živelný 
společenský pohyb, v jakých sférách a jaké jsou cesty jeho překonání. 
jaké vznikají filozofické otázky při uskutečňování plánů v praxi ve 


6 Tamtéž, s. 27. 
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vztahu k plánu jako vypracovanému ideálnímu obrazu skutečnosti, kte- 
rá má být teprve vytvořena atd. 

Jak ukazuje XVI. sjezd KSČ, velmi závažnou filozofickou otázkou 
plánovitosti je dialektika prosazování a probojování plánů ve společen- 
ské praxi řídícími pracovníky a ovládnutí plánovitosti v Činnosti pracu- 
jících mas. Platí tu totiž obecná marxistická zásada, že myšlenka se 
stává materiální silou teprve tehdy, až ji ovládnou masy. Proto plánovi- 
tost není jen problémem pro ty, kdo se zabývají plánovací činností, ale 
je to záležitost všech tříd naší společnosti a každého jednotlivce. 
V těchto souvislostech je zapotřebí propracovat vztah plánovitosti a 
dialektiky zájmů tříd a sociálních skupin v socialistické společnosti. 

XVI. sjezd KSČ vysoko vyzvedl význam úlohy dělnícké třídy při budo- 
vání rozvinuté socialistické společnosti. »Mohutný zdroj tvůrčích sil a 
schopností představuje dělnická třída. Její postavení v socialistické 
společenské výrobě ji předurčuje k tomu, aby sehrála rozhodující úlo- 
hu v procesu sbližování tříd a sociálních skupin, ve sbližování města a 
vesnice, fyzické a duševní práce. Jedině dělnická třída, bytostně spjatá 
se společenskou formou vlastnictví, se socialismem, je schopna sjedno- 
tit zájmy všeho pracujícího lidu a vést jej k beztřídní společnosti, 
k uskutečňování ušlechtilých ideálů socialismu a komunismu. 

Naší stěžejní poviností je dbát, aby dělnická třída jako celek byla 
dobře připravena k plnění těchto historických úkolů, aby se dále rozví- 
jela její třídní uvědomělost, disciplinovanost a kolektivnost, zlepšovaly 
se její pracovní a životní podmínky. V rozvoji a uplatňování tvůrčích 
sil dělnické třídy, v rozšiřování její účasti na řízení výroby, na politic- 
kém a společenském životě země vidíme základní předpoklad úspěchů 
naší socialistické výstavby.«? 

Nebylo mým záměrem podat vyčerpávající přehled úkolů filozofie ve 
všech jejích disciplínách. Jsem si vědom, že existuje řada otázek a pro- 
blémů, které je zapotřebí rozpracovat v oblasti dialektického materia- 
lismu, marxistické dialektiky jako metodologie vědeckého poznání, 
světonázorové funkce marxistické filozofie a další. V této stati jsem 
chtěl — na základě jednání XVI. sjezdu KSČ — ukázat, že rozhodujícím 
metodologickým základem, z kterého musí filozofie ve všech svých 
bádáních vycházet, jsou třídní pozice, zájmy a potřeby dělnické třídy, 
výstavba rozvinuté socialistické společnosti. 


7 Tamtéž, s. 29. 
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Reálný socialismus 
a kritika jeho falzitikátorů 


G. D © KARPOV 


Psáno pro Novou mysl 


Problematika socialismu stojí v centru současných ideologických zá- 
pasů. V těchto střetech se odráží globální problém epochy, jímž je 
přechod od kapitalismu k socialismu. Žijeme v době, kdy se geniální 
leninský závěr — »všechny národy dospějí k socialismu«! realizuje 
postupně, trvale a nevyhnutelně. Dožívající reakční síly se tento ne- 
vyhnutelný proces snaží zastavit. Jejích záměry jsou prostoupeny my- 
šlenkou násilné likvidace socialismu. Avšak síla socialismu, jeho 
schopnost ubránit se všem agresivnín akcím imperialistických agre- 
sorů činí obdobné kalkulace marnýmíi. 

Odraz tohoto faktu ve vědomí buržoazních ideologů vede ke snaze 
podlomit socialismus ideologickým působením. Buržoazní ideologové 
usilují především o diskreditací myšlenky socialismu, snaží se zobrazit 
socialismus jako utopickou, nesplnitelnou ideu. Socialismus je úmyslně 
interpretován různým způsobem, opakovaně se užívá »starý trik re- 
akcionářů: Nejdříve zkomolit socialismus tím, že se mu připíše nějaký 
nesmysl, a potom vítězoslavně tyto nesmysly potírat«.“ 

Neurčitost pojmů v gnoseologickém smyslu zavádí poznání do slepé 
uličky. Tato neurčitost je výhodná pro ty sociální síly, které mají zájem 
na diskreditaci socialismu a na oslabení jeho vlivu na masy. Socíia- 
lismus tyto síly interpretují zcela libovolným způsobem, nikoliv však 
tak, jaký ve skutečnosti je, tj. jako společenský řád, který je pro- 
tikladný kapitalismu a je založený na společenském vlastnictví vý- 
robních prostředků a neexistenci vykořisťování člověka člověkem. 


Uvádí se, že termín »socialismus« se začal v běžném 1 politickém 
slovníku používat v roce 1834, kdy byl ve francouzském časopise »Le 
Globe« otištěn článek P. Lerouxe »O individualismu a soc'alismu«. Au- 
tor byl stoupencem Saint-Simona a interpretoval termín »socialismus«a 
v intencích utopických názorů svého učitele. Od té doby se socialismu“ 
stal jedním z nejrozšířenějších slov. Více než jiná slova byl a je vy 
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l Lenin, V. I.: Spisy, sv. 23. Praha 1957, s. 71. 
2 Lenin, V. L.: Spisy, sv. 20. Praha 1957, s. 145. 
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staven rozličným falzifikacím a zkomoleným interpretacím. Již K. Marx 
a B. Engels v Manifestu Komunistické strany ukázali na znetvořená 
a dokonce nestvůrná spojení, která pojem socialismus překrucují. 
Svědčí o tom např. takové názvy, jako je »reakční socialismus«, »feu- 
dální socialismus«, »popský socialismus«, »maloburžoazní«, »pravý« so- 
cialismus atd. 

V ideologickém boji v období po vzniku Manifestu Komunistické 
strany můžeme vymezit dva protikladné procesy: jedním je proces 
upevňování vědeckého chápání socialismu jak v teorii, tak i v praxi, 
druhým pak proces neuvěřitelné falzifikace tohoto pojmu. Zatímco K. 
Marx a B. Engels se zabývali pouze několika, tenkrát nejběžnějšími 
imitacemi socialismu, pak dnes známe takovýchto »socialismů« více 
než sto! Patří k nim také dva opovrženíhodné směry, které zanechaly 
v dějinách hluboké tragické stopy. Jde o »nacionální socialismus« hi- 
tlerovských fašistů a maolstický »kasárenský socialismus« v Číně 
s jeho kambodžskou odrůdou. 

B. Engels v práci Vývoj socialismu od utopie k vědě napsal, že »ne- 
zralému stavu kapitalistické výroby, nezralé třídní situaci odpovídaly 
nezralé teorie«.* Tato teze © napomáhá lépe objasnit příčiny vzniku 
a aktivity řady současných sociálních utopií typu afrického socialismu, 
nkrumahismu, arabského socialismu, indického socialismu atd. 


Tyto směry, které se zrodily v národně osvobozeneckém boji, za 
faktické neexistence proletariátu a marxistických stran, vyjadřovaly 
demokratická úsilí mas a staly se praporem a magnetem hnutí. Obsa- 
hovaly myšlenky, které nevyhnutelně tíhly k vědeckému socialismu. 
V historickém vývoji tyto směry neobstály a během zostřujícího se 
třídního boje erodovaly a ztrácely svůj vliv na masy. Marxisté při- 
stupují k obdobným směrům »socialismu« s porozuměním; podporují 
antiimperialistická demokratická hnutí, která se pod jejich praporem 
rozvíjejí, avšak kritizují jejich utopické programové cíle. 

Odlišně však marxisté hodnotí ty ideové a politické směry, které 
si zvolily »socialismus« jako zástěrku pro ideologii nepřátelskou děl- 
nické třídě, typu »demokratického socialismu« vůdců pravicové so- 
ciální demokracie, tzv. »humánního socialismu«, »socialismu s lidskou 
tváří« atd. Stejně nesmiřitelně se staví i ke směrům, které zcela falšují 
smysl a název samotného socialismu (»vojenský socialismus«, »po- 
licejní socialismus«, »bílý socialismus« bývalého íránského šáha, si- 
hanukovský »královský socialismus« a další). 


Vědecký socialismus je jeden. Jeho základní závěry jsou nezměni- 
telné, protože vyjadřují nejpodstatnější a prověřené souvislosti, které 


* Marx, K.—Engels, B.: Spisy, sv. 19. Praha, NPL 1966, s. 215. 
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charakterizují společenský vývoj po vítězství nad kapitalismem. Teorie 
vědeckého komunismu se opírá o objektivní zákonitosti, jsou jí cizí 
subjektivní výklady, které odvádějí poznání od pravdy. 

Tak jako ve složitém a nekonečném procesu poznání dochází i ve 
vědeckém komunismu k obohacování pojmů. Socialismus jako nižší 
fáze komunistické formace byl například všestranně charakterizován 
prostřednictvím takových pojmů, jako je »socialismus vybudovaný 
v mékladech« a »rozvínutý socialismus«. Objevil se pojem »socialistická 
orientace«, který vyjadřuje proces oddělování ekonomiky slabě roz- 
vinutých zemí od kapitalistického systému. 

Z těchto pozic musíme pohlížet na pojem »reálný socialismus«, který 
se pevně vžil v politickém slovníku. Tento pojem se nezrodil živelně 
a nebyl nikým vynalezen, nýbrž byl nastolen samotnou praxí: úspěchy 
socialismu jako světového systému, jeho vlívem na mezinárodní život 
a ostrým ideologickým bojem, zejména o otázku souladu socialistic- 
kého ideálu se socialismem, který se upevnil a upevňuje v praxi. 

Ideje socialismu jsou odrazem rozporů kapitalistické společnosti. 
B. Engels o tom psal: »Moderní socialismus je svým obsahem především 
produktem pozorování jednak třídních protikladů panujících v dnešní 
společnosti mezl majetnými a nemajetnými, mezi kapitalisty a námezd- 
ními dělníky, jednak anarchie panující ve výrobě«.4 

Vědecký socialismus by tudíž nevznikl a nemohl by být zdůvodněn, 
aniž by neexistovaly rozpory v kapitalistické společnosti a ta revoluční 
síla, která je povolána tyto rozpory vyřešit, tj. dělnická třída. 

Rozpory kapitalismu však dnes nejsou jediným zdrojem, který rodí 
myšlenky o dokonalejším společenském řádu založeném na rovnosti, 
soudružství, kolektivismu, svobodě lidí a přátelství, na neexistenci vy- 
kořisťování člověka člověkem. Je jím také nový společenský řád, praxe 
budování reálného socialismu. 

Za Marxova a Engelsova života bylo možné o socialismu mluvit pou- 
ze teoreticky. Praktická potřeba socialismu byla obrovská, ale v 10. 
století zůstala nerealizovaná. Ve 20. století se socialismus stal sku- 
tečností. Reálný socialismus byl vybojován a je vytvářen aktivní tvo- 
řivou činností lidí. Reálný socialismus je vytvořený pevný systém vzá- 
jemných vztahů mezi státy socialistického typu. Jde o dynamický sy- 
stém s výraznými tendencemi rozvoje a růstu. 

Reálný socialismus má ve všech etapách, v nichž se projevuje, jak 
v podobě formujících se společenských vztahů,“fak i ve zralých for- 
mách, přesnou danost, podstatně se odlišuje od kapitalismu a stojí 
proti každé vykořisťovatelské společnosti. Kritérium tohoto rozdílu 
obsahuje nejdůležitější a podstatné rysy nového společenského řádu. 


4 Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 19. Praha, NPL 1988, s. 211. 
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V referátu kandidáta politického byra, tajemníka ÚV KSSS B. N. 
Ponomarjova na mezinárodní vědeckoteoretické konferenci Veliký 
Říjen a současná epocha (1977) byly vyloženy základní rysy reálného 
socialismu a podána jeho všestranná charakteristika. V referátu bylo 
zdůrazněno, že reálný socialismus je daná realita, založená na státně 
politických, ekonomických, mravních a kulturních charakteristikách 
společnosti, na novém typu sociálních vztahů. Je to socialistický způ- 
sob života umožňující všestranný a harmonický rozvoj osobnosti. Reál- 
ný socialismus je výsledkem aktivní, živé, tvořivé činnosti mas pod 
vedením marxisticko-leninských stran. 

V referátu Reálný socialismus — konkrétní realizace vědeckého so- 
cialismu, který na mezinárodní teoretické konferenci v Sofii v roce 
1978 přednesl člen politického byra a tajemník ÚV BKS D. Lilov, se 
zdůrazňuje, že mezi »reálným a vědeckým socialismem existují hluboká 
spojení« a vzájemné vztahy a že sám pojem »reálný socialismus« plní 
dvě hlavní vědecké, sociální a ideologické funkce: pozitivní a kri- 
tickou.«Š 

Pozitivní funkce reálného socialismu spočívá v upevňování souladu, 
principiální jednoty společenských řádů zemí, které kráčejí cestou So- 
cialistického rozvoje, s marxistickým chápáním socialismu. Jde o sou- 
lad reálných socialistických vztahů se socialistickým ideálem, který 
je teoreticky zdůvodněný marxismem-leninismem. Reálný socialismus 
jako pojem přispívá k lepšímu a hlubšímu pochopení obecných zá- 
konitostí formování komunistické společenskoekonomické formace a 
konkrétních historických zvláštností rozvoje socialismu v různých ze- 
mích a v různých oblastech. 

Kritická funkce reálného socialismu přispívá k jasnějšímu oddě- 
lování skutečného socialismu od pseudosocialísmu a rozličných So- 
ciálních utopií. Zvláštní význam a aktuálnost této funkce reálného 
socialismu nespočívá pouze v odhalování antisocialistické podstaty 
různých »socialistických idejí a modelů«, ale především v tom, že při- 
spívá ke správné vědecké a politické orientaci pokrokových sil světa. 

Otázka souladu reálného socialismu s ideálem se stala v poslední 
době objektem ostrého ideologického boje. Ideoví a političtí protivníci 
se snaží omezit pojem socialismus na ideál ztotožněný s utopií. Proto 
hovoří o rozporu, který se údajně projevil mezi marxistickým učením 
o socialismu a společenským řádem nastoleným v Sovětském svazu 
a v dalších socialistických zemích. 

Daná problematika se překrucuje ve dvou směrech. Především se 
zkresluje samotný ideál socialismu tím, že se přehlížejí základní otáz- 
ky společenských vztahů (vlastnictví, rozdělování materiálních statků) 


35 Novo vremja (bulh.), 1979, č. 2, s. 21. 
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a akcentují se »svobody«, práva a duchovní hodnoty. Za druhé se 
zkreslují historické zkušenosti Sovětského svazu a dalších zemní, 
v nichž byl socialismus již vybudován. 

Mluvíme-li o ideálu, pak nemůžeme nesouhlasit s názorem autor- 
ského kolektivu knihy Rozvinutý socialismus: problém teorie a praxe, 
že marxisté do tohoto pojmu nikdy nevkládali subjektivistický, fan- 
tastický čí normativně dogmatický obsah. Za ideály vždy pokládali 
své nejdůležitější, perspektivní cíle a principy vyplývající koneckonců 
z objektivních zákonitých tendencí společenského vývoje. Interpre- 
tace Ideálu jako něčeho pouze vznešeného a běžným lidským vztahům 
nedostupného znesnadňuje pochopení socialismu a komunismu. 

Můžeme například tvrdit, že obecná charakteristika dvou fází vývoje 
komunistické formace, podaná K. Marxem v Kritice gothajského pro- 
gramu a V. I. Leninem v práci Stát a revoluce, obsahuje to, co na- 
zýváme ideálem? Samozřejmě že můžeme. Ve vědecky vyjádřených 
formulacích budoucí společnosti, jak ji zakladatelé marxismu-leninis- 
mu předvídali, je zahrnuta idea stálého zdokonalování a rozvoje spo- 
lečnosti založené na kolektivismu, prostřednictvím neustálé a každo- 
denní činnosti lidí, kteří st vědomě vytyčili ušlechtilé cíle. 

Abstraktně odtažitý ideál, který stojí mimo lidské dějiny, zapadá 
do obecného schématu mystických dogmat. 

Ideál socialismu a komunismu je zformulován na základě zobecněné 
zkušenosti z vývoje lidstva. Neobsahuje přísliby neuskutečnitelných 
iluzí a je zcela v souladu Ss dialekticko-materialistickým principem 
vyvozování budoucnosti z přítomnosti na základě kontinuity dějinného 
vývoje. 

Ideově političtí protivníci charakterizují socialistický ideál záměrně 
mlhavě a mysticky proto, aby prosadili tezi o nesouladu reálného so- 
cialismu s těmi nadějemí a aspiracemi, které jsou podle nich spjaty 
S »opravdovýrmi« ideály socialismu. 

Program »demokratického socialismu«, který je oficiální ideologií 
Socialistické internacionály, rovněž obsahuje mlhavé sliby »neomezené 
svobody«, například v podobě výroku, že »svobodná volba potřeb a 
svobodná volba pracovního místa jsou rozhodujícím základem, svo- 
bodná konkurence a svobodná podnikatelská iniciativa je důležitým 
prvkem sociálně demokratické ekonomické politiky«. Při takovém chá- 
pání »svobody« však vůbec nejde o socialistický ideál, nýbrž ideál 
kapitalistický. Vůdcové Socialistické internacionály, kteří socialismus 
interpretují po svém, kategoricky tvrdí, že »socialismuS« a »komu- 
nismus« nemají navzájem nic společného. Snaží se socialismus odtr- 


6 Viz Rozvinutý socialismus: problém teorie a praxe. Ved. red. kol. R. I. Ko- 
solapov. Moskva, Politizdat 1979, s. 387. 
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hnout od jeho vědeckého obsahu, ztotožnit jej s hnutím za »demo- 
kratické svobody« a sblížit jej s reformovaným a »vylepšeným«a ka- 
pitalismem. 

Profesor sevillské univerzity A. Laco v článku Sociální demokracie 
a socialismus: nepotřebná polemika vidí podstatu problému v etymo- 
logické změti, v nedostatečném vyjasnění otázky, co je vlastně »so- 
cialismus«. Podle A. Laca vyvolávají tento chaos státy, které »usilují 
o to, aby byly považovány za socialistické...«7 Správné vytyčení 
otázky, jak tvrdí autor, »může vycházet jen z teze o absenci socia- 
lisických ekonomickopolitických struktur v současnosti a z teze 
o existenci pouhých států či zón, které se nacházejí v různých fázích 
pohybu k socialismu«. Z tohoto hlediska, píše A. Laco, »bylo Švédsko 
za Palmeho vlády připravenější přeměnit se jednoho krásného dne va 
skutečný model socialismu než sovětské Rusko...« A jak pohlíží A. 
Laco na socialistické země? »Ty nemají nic společného se socialis- 
mem,« kategoricky prohlašuje. 


K dosažení socialismu, který podle Lacova výroku ještě nikde ne- 
existuje, není zapotřebí třídní boj a nezbytné nejsou ani sociální 
revoluce. Na místo revoluce zavádí A. Laco pojem »revolučního re- 
formismu«, jehož pomocí bude řešen úkol »vzdálené záměny kapi- 
talistických struktur novým modelem společnosti«.8 V tvrzeních se- 
villského profesora se zřetelně rýsuje koncepce současného sociál- 
demokratismu. 


Obdobně se staví k reálnému socialismu i někteří představitelé tzv. 
»eurokomunismu«, kteří popírají historické zkušenosti Sovětského sva- 
zu a socialistických zemí, ztotožňují ideál socialismu s vlastními sliby 
obdařit jím masy v budoucnosti. Například M. Ascarate prohlásil na 
stránkách španělského týdeníku Nuestra bandera: »Tzv. reálný so- 
cialismus v té podobě, v jaké existuje v SSSR a dalších zemích, tře- 
baže dosáhl pokroku v řadě oblastí — sociální, zdravotnické a vzdě- 
lání, je společností, která se zcela odlišuje od socialistického ideálu, 
za který bojujeme, tj. od socialismu s politickými svobodamí, se so- 
ciální spravedlností a s demokratickou účastí«.9 


Reálné vymoženosti socialismu jsou podle M. Ascarateho pouhou 
»maličkostí«, které je při srovnání Ss ideálem možné ignorovat. 
»Opravdový socialismus«, kterým chce M. Ascarate spasit v budoucnos- 
ti masy, se vlastně neliší od reformovaného kapitalismu. V tomto socia- 
lismu má demokracie »pro všechny« zajistit »harmonii« práce a kapitá- 


7 Laco, A.: Socialdemocracia y soclalismo: Una polémica inutil. Sistena, 1979, 
n. 29/70, s. 150. 

8 Tamtéž, s. 158. 

3 Nuestra bandera, č. 98, 1979. 
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lu, soukromého a skupinového vlastnictví a dalších neslučitelných a 
antagonistických faktorů společenského vývoje. 

Představitelé různých pseudosocialistických směrů patří právě 
k těm, kteří, jak řekl soudruh M. A. Suslov, budují socialismus na 
papíře, ale nikoliv ve skutečnosti.!0 

Řada antikomunistických sociologů se snaží zpochybňovat historic- 
kou nevyhnutelnost revolučního vystřídání kapitalismu socialismem a 
formuluje přitom dalekosáhlé závěry. Profesor michiganské univerzity 
(USA) K. Boulding v knize Smysl 20. století předpokládá, že civilizace, 
která se vyvinula z dávných dob, se fakticky přežila. Za hlavní rys 
této civilizace K. Boulding pokládá skutečnost, že materiální statky 
využívali pouze jedinci, zatímco ostatní museli pracovat. Nyní, jak píše, 
»tato civilizace končí«.!l 
- Dále pak autor vytyčuje »doktrínu zmeškaného autobusu«, který prý 
přiváží socialismus do společnosti pouze jedinkrát, a to v raných stá- 
diích kapitalismu. Jestliže společnost tento autobus zmešká, pak jej 
již více nepotřebuje. K. Boulding se tak snaží tvrdit, že to, co by 
mohl v souladu se svým historickým úkolem realizovat socialismus, 
Je pak zajištěno kapitalismem. Tuto sociální Iluzi autor převzal ze 
známé teorie »konvergence« a z teorií »industriální« a »postindus- 
triální«x společnosti, které se rozšířily v 60. letech. | 

Logika Bouldingových úvah je zaměřena na to, aby se dokázalo, 
že smysl 20. století spočívá v zachování kapitalismu. To je v rozporu 
s reálným průběhem dějin, který potvrzuje skutečný charakter naší 
epochy. Pokud jde o jeho »doktrínu zmeškaného autobusu«, pak udá- 
losti i zákonitosti společenského vývoje opakovaně ukazují, že žádná 
země, použijeme-li terminologie amerického profesora, nemůže auto- 
bus »nezmeškat«. Dříve Čí pozdějí si do něj každá země »nastoupí«. 

Pokus o »teoretické« zdůvodnění doktríny »zmeškaného autobusSu« 
obsahuje rovněž kniha západoněmeckého antikomunísty G. Ingen- 
sanda Ideologie sovětského komunismu, Filozofické učení. Autor ve 
své knize odmítá tezi o nutnosti přechodu od kapitalismu k socialismu 
a tvrdí, že prý na Západě neexistuje třídní boj, neprojevuje se za- 
hnívání kapitalismu, ale právě naopak jeho rozvoj, formuje se hos- 
podářství »sociálních partnerů«.lž2 G. Ingensand současně nazývá so- 
ciální politiku socialistických zemí »utopií«lŠ a zpochybňuje možnost 
formování »člověka nového typu«. 


10 Kommunist, 17, 1977, s. 21. 

1 Boulding, K.: The Meaning of the 20th Century. toňdsn. Allen and Unwin, 
1965, s. 26. 

12 Ingensand, G.: Die Ideologie des Sowjetkommunismus. A DSO PSONÉ Leh- 
ren. Hannover 1969, s. 56. 

13 Tamtéž, s. 60. 
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Proslulý antikomunistický ideolog, profesor yalské univerzity (USA) 
W. Leonhard píše v článku, který byl vytištěn v časopisu Osteuropa 
(č. 2, roč. 1978), že se prý »teorie rozvinuté socialistické společnosti« 
propaguje SSSR za hranicemi a v mezinárodním komunistickém hnutí 
jako jedinou opravdovou formu socialismu, jako »reálný socialismus«.l4 

Pochopitelně že W. Leonhard není schopen uvést žádný pramen 
svědčící o ztotožňování reálného socialismu pouze S rozvinutým So- 
cialismem v SSSR. Jeho tvrzení je nepřátelský výmysl zaměřený na 
to, aby postavil jedny socialistické státy proti druhým. 

Rozvinutý a v komunistické výstavbě zdokonalovaný socialismus 
v SSSR není jediným stavem reálného socialismu ve světě. V sou- 
časnosti se dovršuje výstavba rozvinutého socialismu v řadě zemí 
střední a jihovýchodní Evropy. Socialistické výrobní vztahy dominují 
rovněž v dalších zemích. Reálný socialismus si proráží cestu ve všech 
světadílech. = 

Je nutné upozornit na obrovský vklad, kterým přispěla Mongolská 
lidová republika, jež prošla cestou vývoje k socialismu tak, že minula 
kapitalistickou společenskoekonomickou formací, k historickým zku- 
šenostem socialismu. Další kroky na cestě budování socialismu učinil 
Vietnam, sjednocený po osvobození jižní části země od amerických 
okupantů a saigonských loutek. Socialistickou cestu vývoje si zvolil 
lid Laosu., Socialistické vztahy se upevnily ve všech sférách spole- 
čenského života v Korejské lidově demokratické republice. 

Významným majákem socialismu je Kuba. Vítězství socialistické re- 
voluce na Kubě přesvědčivě ukázalo, že v současnosti, při změněném 
poměru sil ve světě ve prospěch socialismu, může dokonce národ 
malé země, která byla dříve v polokoloniální závislosti, dosáhnout 
plného národního osvobození a kráčet cestou sociálního pokroku. 
»Vznikem Komunistické strany,« uvádí se v Programových zásadách 
Komunistické strany Kuby, »získala kubánská revoluce nezbytný po- 
litický nástroj, jenž zaručuje nepřetržitý charakter jejího historického 
procesu a dosažení konečných cílů dělnické třídy a všeho pracujícího 
lidu — vybudování socialismu a komunismu«.l5 

Pod vlivem příkladu kubánské revoluce se stává stále reálnější per- 
spektiva »druhého osvobození« latinskoamerického kontinentu. Svědčí 
o tom vítězství lidových sil nad nenáviděným somozovským režimem 
v Nikaragul. Osvobozenecké antiimperialistické hnutí národů Asie, 
Afriky a Latinské Ameriky sílí. 

Analýza reálného socialismu, určení jeho kritérií a konkrétní vy- 
mezení zemí spojených tímto pojmem rodí řadu otázek, z nichž má 

4 feonhard, W.: Kommunistische Diskussionen ber Socialismus — Modelle. 


Osteurope, 1978, č. 2, s. 104. 
B I. sjezd Komunistické strany Kuby, Moskva, Politizdat 1976, s. 315. 
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zvláštní význam otázka vzájemného vztahu reálného socialismu a zemí 
socialistické orientace. 

Cesta socialistické orientace je cesta hrdinská, která však není bez 
problémů. V řadě zemí, které se osvobodily z koloniální závislosti, 
působí reakční síly spjaté zřejmými 1 neviditelným! pouty s impe- 
rialistickými zeměmi. Tyto síly, které se řídí svými úzkými ekono- 
mickým! zájmy, zaprodávají zájmy vlastních národů a mění své země 
v přívěsek kapitalismu. Připravují tak cestu neokolonialismu. 

Vztah reálného socialismu .k zemím socialistické orientace je vy- 
jádřen ve slovech L. I. Brežněva na XXVI. sjezdu KSSS: »>Ať níkdo, 
soudružky a soudruzi, nepochybuje, že KSSS se bude 1 nadále důsledně 
orientovat na rozvoj spolupráce SSSR se zeměmi, které se osvobodily, 
a na upevňování svazku světového socialismu S národně osvobozenec- 
kým hnutím.«!/ó 

Všestranná pomoc reálného socialismu zemím socialistické orientace 
a těsné vzájemné svazky na základě principů proletářského interna- 
cionalismu zajišťují další posílení pozic socialismu ve světě. 

Historický a geografický rámec reálného socialismu rozhodně vy- 
vrací tvrzení buržoazních ideologů Leonhardova typu, že se reálný 
socialismus údajně redukuje jenom na rozvinutý socialismus v SSSR. 
Země, v nichž se socialismus stal realitou, zahrnují zhruba jednu 
desetinu z celkového počtu zemí ve světě. Avšak podíl reálného so- 
clalismu ve světové ekonomice a jeho vliv na světovou politiku daleko 
přesahuje podíl obyvatelstva těchto zemí na celkovém obyvatelstvu 
zeměkoule. Při hodnocení historického místa reálného socialismu jsou 
nutná jiná srovnání a jiná měřítka. 

Byly doby, kdy se o reálném socialísmu mluvilo jen jako o »živých 
výhoncích« s ohledem na socialistický sektor v národním hospodářství 
a formování nových vztahů ve výrobním procesu a dalších sférách 
společenského života. První zemí reálného socialismu se stala vlast 
Října. Reálný socialismus se tak na naší planetě prakticky rozvíjí již 
přes šedesát let. Během těchto desetiletí sovětský lid a později 1 ná- 
rody zemí kráčejících cestou socialistického vývoje hájily v úporném 
boji proti silám a tradicím staré společnosti ideje socialismu a měnily 
je ve skutečnost. 

Antikomunistická a revizionistická propaganda se dnes pokouší pře- 
kroutit historickou zákonitost, snižovat zkušenosti z výstavby socia- 
lismu v SSSR, »dokázat« nepoužitelnost těchto zkušeností (nebo, jak 
říkají, »modelů«), protože se prý socialismus v prvních letech po Října 
upevňoval v ekonomicky a kulturně zaostalé zemi. 


16 XXVI. sjezd KSSS. Zpráva ÚV KSSS a další úkoly strany ve vnitřní a za- 
hran'ční politice. Praha, Svoboda 1981, s. 17. 
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Skutečnost, že socialismus byl poprvé budován v zaostalé zemi vůbec, 
nedokazuje neplatnost obecných marxisticko-leninských zákonitostí je- 
ho výstavby a zkušeností, které při tom byly získány. Dokazuje naopak 
mocnou přetvářející sílu idejí marxismu-leninismu. Historická zaosta- 
lost Ruska nebyla nikdy pro nikoho tajemstvím. To, co reálný so- 
cialismus zdědil od minulosti, si dnes, při současných měřítkách a 
rozměrech, můžeme těžko představit. Stačí uvést, že země, v níž poprvé 
zvítězila socialistická revoluce, vyráběla necelá 3 procenta světové 
průmyslové produkce. V roce 1922, v roce vzníku Svazu sovětských 
socialistických republik, se v zemi vyrábělo 0,8 miliardy kWh elektrické 
energie, těžilo se 4,7 miliónu tun ropy, produkovalo se 0,2 miliónu 
tun litiny a 0,3 miliónu tun oceli, vyrobilo se 300 kovoobráběcích 
strojů, 400 nákladních vagónů a 1 (1) osobní vagón v celé obrovské 
zeml.!7 Neexistoval automobilový, chemický, elektrotechnický a letecký 
průmysl. Naprostá většina obyvatelstva byla negramotná. 


Tím přesvědčivější jsou výsledky socialistické výstavby, tím význam- 
nější je skutečnost, že země, která překonávala neustálé překážky ze 
strany světového imperialismu, která byla nucena věnovat obrovské 
prostředky na obranu a překonat ničivou válku, se v historicky krát- 
kém období ocitla na špicí světového pokroku. Byl překonán rozdíl 
v úrovní průmyslového rozvoje SSSR a USA, současná průmyslová vý- 
roba SSSR tvoří přes 80 procent úrovně USA. V některých odvětvích 
průmyslové výroby (produkce oceli, těžba ropy, výroba cementu) SSSR 
Spojené státy předhoníl. Dynamiku růstu průmyslové produkce SSSR 
dokazuje následující tabulka.lé 


1913 1940 1950. 1960. 1970 1975 1980* 


výroba el. energie 


(v miliardách kWh) . 2,0 485. 91,2 292,2 780,9. 10389. 1295 
těžba ropy 

(v míl. tun) 92 31,1. 378. 147,8. 353,0 490,8 603 
těžba uhlí 

(v mil. tun) 291 165,9 261,0. 5096 6241. '701 716,4 
produkce oceli 

(mil. tun) 42 183 273 65,2 115,0 141,3 148,0 


* Viz XXVI. sjezd KSSS. 


17 Viz Narodnoje chozjajstvo SSSR. 1922—1972, Jubilejnyj statističeskij sbor- 
nik. Moskva, Statistika 1972, s. 136, 138. 

18 Narodnoje chozjajstvo SSSR za 60 let. Jubilejnyj statističeskij sborník. 
Moskva, 1977. Pravda, 29. 11. 1979. 
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Materiální základ rozvinutého socialismu v SSSR se organicky spo- 
juje s vysokou politickou a Kulturní úrovní pracujících, s růstem jejich 
aktivity a Iniciativy, s rozšiřováním socialistické demokracie. Aktivní 
výrobní a kulturní potenciál sovětské země dnes tvoří 140 miliónů 
lidí s vysokoškolským a středním (úplným 1 neúplným) vzdělánim. 
Jedině reálný socialismus mohl skoncovat s drastickým omezováním 
práva lidí na vzdělání. V nesocialistickém světě jde dnes kolem 1 mi- 
liardy lidí, kteří neumějí číst ani psát, statisíce negramotných lidi 
žijí dokonce v USA. 

Nové kvalitativní rysy v rozvoji reálného socialismu a jeho vlivu 
na světovou politiku se objevily v souvislosti se vznikem socialistic- 
kého společenství, se zformováním ekonomických svazků socialistic- 
kých zemí v organizaci Rady vzájemné hospodářské pomoci a vojen- 
sko-politických svazků v zájmu společné obrany před imperialis- 
mem ve Varšavské smlouvě. 

SSSR a další socialistické země dokázaly plánovitým využíváním 
vymožeností socialismu svoje přednosti a to ve stabilítě ekonomického 
rozvoje, neexistencí nezaměstnanosti a stálým zvyšováním materiální- 
ho blahobytu všech členů společnosti. 

Země RVHP dnes disponují mohutným ekonomickým a technickým 
potenciálem. 

Produkují přes polovinu přírůstku světové průmyslové výroby, jejich 
industriální potenciál je vyšší než potenciál Spojených států, větší než 
celkový potenciál všech západoevropských zemí.!9 

Ještě větší význam mají srovnání, která nelze vyjádřit v kvantita- 
tivních ukazatelích. Jde především o intelektuální a politickou úroveň 
národů žijících v podmínkách reálného socialismu. Jádrem a hlavním 
nositelem socialistické politiky je dělnická třída reálného socialismu, 
jejíž úloha v socialistické společnosti neustále vzrůstá. Vedoucí silou 
reálného socialismu jsou komunistické a dělnické strany, které dů- 
sledně uskutečňují a přeměňují v život učení marxismu-leninismu. 

Komunistické a dělnické strany zaujímají v ideologickém boji opti- 
mistické pozice, neboť, jak uvedl L. I. Brežněv »výsledky Října, mož- - 
nosti socialismu jsou dnes nejspolehlivější zárukou dalšího pokroku © 
lidstva... Kráčíme vstříc epoše, kdy se socialismus v té či oné kon- 
krétní, historicky podmíněné formě, stane na Zemi převládajícím spo- 
lečenským systémem, který přináší mír, svobodu, rovnost a blahobyt : 
všemu pracujícímu lidstvu«.20 


19 Viz Ponomarjov, B. N.: Realnyj socializm 1 jego meždunarodnoje značení- 
je. Moskva, Politizdat 1979, s. 34. 
2% Brežněv, L. I.: Leninským kursom. T. 6. Moskva, 1978, s. 598. 
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Sociálně ekonomické problémy 


Cestou intenzifikace 


JAROMÍR PĚNKAVA 
FRANTIŠEK KOLÁČEK 


Převedení ekonomiky na cestu intenzívního rozvoje 


Studium materiálů XXVI. sjezdu KSSS, XVI. sjezdu KSČ i závěrů sjez- 
dů dalších bratrských stran, které proběhly v uplynulých měsících, je 
další příležitostí k zamyšlení nad vynikajícími výsledky, kterých socia- 
lismus za historicky velice krátké období necelých 65 let své reálné 
existence dosáhl. V současné době usilujeme od dosud převážně exten- 
zívního k intenzívnímu typu hospodářského rozvoje, který bude svým 
historickým rozsahem a důsledky — jak bylo řečeno s tribuny XXVI. 
sjezdu KSSS — stát v jedné řadě s tak hlubokými přeměnami, jaké při- 
nesla socialistická industrializace. Tento fakt je zvláště významný pro 
ČSSR. Plánované úkoly věcného rozvoje i úkoly v řízení spojené s řeše- 
ním nových ekonomických otázek musejí přispět k tomu, aby se v příšti 
a dalších pětiletkách neopakovala situace, kritizovaná generálním ta- 
jemníkem ÚV KSČ soudruhem Gustávem Husákem v jeho zprávě na 
XVI. sjezdu strany, že totiž v minulé pětiletce nebyla naše ekonomika 
plně připravena na překážky a problémy, které před ni postavil objek- 
tivní vývoj. 

Poslední sjezdy jasně ukázaly, co pro socialistickou ekonomiku Čes- 
koslovenského typu znamená být připravena na všechny možné even- 
tuality budoucího vývoje vnitřních i vnějších podmínek. V současné 
etapě vědeckotechnické revoluce to především znamená znásobit tem- 
po vědeckotechnického rozvoje, abychom se postupně v rozhodujících 
oborech a odvětvích dostávali v technické úrovni výroby na světovou 
špičku. Tomu v našich podmínkách musí výrazněji napomáhat aktiviza- 
Ce naší účasti V mezinárodní dělbě práce a zejména v socialistické eko- 
nomícké integraci. A protože, (jak řekl B. Engels), »... ekonomické 
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vztahy dané společnosti vystupují především jako zájmy«, je v našich 
současných podmínkách především nutné hledat způsoby, co a jak dělat 
pro to, aby všichni účastníci procesu rozšířené socialistické reproduk- 
ce 1 jejího řízení byli hmotně 1 morálně politicky zainteresováni na 
tvorbě a zavádění výrobkových, technologických 1 organizačních inovaci 
různých řádů do výroby. Tomu musí především sloužit mechanismus 
řízení tím, že bude ve společnosti trvale reprodukovat inovační zájmo- 
vé klima. 

Pod tímto zorným úhlem je podle našeho názoru především nutné ana- 
lyzovat konkrétní historické příčiny pozitivních 1 negativních stránek 
© dosavadního ekonomického vývoje a zvláštní pozornost věnovat těm 
jeho stránkám, které, ač v minulosti většinou přinášely velké pozitivní 
společenské efekty, se ve světle cílů intenzifikace ekonomiky již přeži- 
ly, a proto se někdy mohou stát 1 překážkami zvyšování efektivnosti a 
rozvoje inovační aktivity pracujících. Z takových analýz musí být vy- 
vozovány koncepční závěry, vedoucí k inovacím též v ekonomické ob- 
lasti, tzn. ke zdokonalování socialistických výrobních a jiných ekono- 
mických vztahů v souladu s cíli intenzifikace hospodářského rozvoje. 

Není možné si představovat, že tak obrovský historický úkol socialis- 
mu, jakým je intenzifikace jeho ekonomiky, se vyřeší naráz, jedním 
nebo dvěma opatřeními nebo usneseními zásadní povahy. Je to proces 
zahrnující postupné přeměny, jež vyústí ve změnu kvality systému jako 
celku, opřenou o zásadní přestavbu mechanismu jeho fungování, pře- 
měnu jeho cílové funkce, doprovázenou i celkovou a všeobecnou změ- 
nou ekonomického myšlení od kvantity ke kvalitě. 

Při praktické realizaci výsledků tohoto poznání je však naše společ- 
nost teprve na počátku svého úsilí. To bylo konstatováno i na XXVI 
sjezdu KSSS: »Mechanismus řízení a plánování, metody hospodaření 
1 úroveň pracovní a realizační kázně zaostaly za současnými požadav- 
ky. To ztěžovalo převádění národního hospodářství na cestu intenzív- 
ního rozvoje.«í Úkolem je nyní toto převedení uskutečnit. 


Hlavní zábranou v urychlení přechodu k intenzívnímu typu rozvoje 
je právě potřebná změna myšlení a chování řídících subjektů v ekono- 
mice. Tato změna chování má pro celkový vývoj společnosti zcela roz- 
hodující význam, protože přivodí hluboké kvalitativní změny v mate- 
riálně technické základně a je přímo podmínkou dosažení plánovaných 
temp rozvoje národního hospodářství. Má-li k takové změně v myšlení 
a chování lidí dojít, musí být úkolu intenzifikace plně podřízeno pláno- 
vání, vědeckotechnická a strukturální politika, metody hospodaření 
i politika v oblasti řízení. Vyžaduje to tedy kvalitativně nový přístup 
k mnoha aspektům hospodaření. 


1 XXVI. sjezd KSSS — dokumenty a materiály, Praha, Svoboda 1981, s. 1728, 
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Domníváme se, že je to takový přístup, který adekvátně reaguje na 
všechny objektivní součásti rozvoje národního hospodářství a životní 
úrovně i řízení tohoto procesu, a to jak z krátkodobých, tak dlouhodo- 
bých hledisek, jak pokud jde o národní celek i jeho postavení ve světo- 
vé dělbě práce apod. Socialistická — především sovětská — ekonomic- 
ká věda v posledním období trvale rozpracovává takové systémy řízení, 
které neopomíjejí ani jednu součást ekonomického reprodukčního pro- 
cesu společnosti. Stále více se stává jasným, že pouze tento komplexní, 
systémový a historický přístup je nezbytným předpokladem trvale 
úspěšného harmonického rozvoje socialistické společnosti. Věnovat 
pozornost jen některým otázkám, byť důležitým, jako např. zahranič- 
nímu obchodu, investiční výstavbě, zabezpečení vnitřního trhu apod., 
nestačí pro trvalý úspěch. Proto je nyní zvláště potřebné zdůraznit 
metodu hlavního článku jako součást řešení celku, všech stránek re- 
produkčního procesu. Nový význam získávají otázky jednoty hmotných 
a hodnotových procesů a úkolů, výroby pro zajištění potřeb vnitřního 
trhu, vnějších ekonomických vztahů, vědeckotechnického rozvoje, in- 
vestic, společenské spotřeby (vlastně celé terciární sféry) atd., a to jak 
z hlediska plánování ročního, pětiletého 1 dlouhodobého. Plánovité 
řešení tohoto množství problémů samozřejmě předpokládá bezvadnou 
funkci statistiky, informací a výpočetní techniky. 

Ekonomický mechanismus, jak nás vývoj v ČSSR mnohokrát poučil, 
musí reagovat na všechny tyto a další souvislosti rozvoje ekonomiky, 
musí být konstruován tak, aby soustava řízení (metod, pák, nástrojů 
apod.) fixována právním řádem reálně uvolňovala iniciativu lídí na 
všech stupních řízení a výroby v souladu se zásadami symetrie pravo- 
moci a odpovědnosti. (Proto se také na sjezdech komunistických stran 
věnovala tak velká pozornost zkvalitňování zásad odměňování v sou- 
časné době.) 

Úkoly výstavby rozvinuté socialistické společnosti vyvolávají nezbyt- 
nost zajišťovat všechny směry rozvoje zabezpečování životní úrovně, 
upevňování ekonomiky na bázi současné vědy a techniky, řešení otázek 
infrastruktury a životního prostředí, zvyšování obranyschopnosti země 
apod. To vyžaduje tvorbu ohromných zdrojů a vede též k nutnosti, aby 
ekonomický mechanismus reagoval na stávající věcné úkoly ve výrobě 
a celém reprodukčním procesu a z druhé strany aby řešení věcných 
směrů rozvoje nacházelo v ekonomickém mechanismu optimální pod- 
mínky pro všestrannou angažovanost a iniciativu lidí. Tyto zásady do- 
znaly na XXVI. sjezdu KSSS další výrazný kvalitativní posun. 
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Základní cesty realizace hospodářské strategie 
XXVI. sjezdu KSSS 


XXVI. sjezd KSSS provedl hlubokou analýzu vlastních zkušeností, 
subjektivity dělnické třídy a všech pokrokových a revolučních sil na 
světě a z marxisticko-lenínských pozíc vytyčil úkoly dalšího prohlubo- 
vání a upevňování podstatných stránek ekonomiky rozvinuté socialis- 
tické společnosti. Jejich realizace umožní plněji využívat vlastních 
možností a předností rozvinuté socialistické společností. Bude to eta- 
pa budování materiálně technické základny komunismu, prohlubování 
charakteru vlastních principů socialismu a utváření nového člověka. 
Právě řešení těchto otázek představuje základní směry hospodářské 
strategie v osmdesátých letech. 

V Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje SSSR ná 
léta 1981—1985 a na období do roku 1990 se uvádí: 

»Hlavním úkolem jedenácté pětiletky je zajištění dalšího růstu život- 
ní úrovně sovětského lidu na základě stabilního, postupného rozvoje 
národního hospodářství, urychlování vědeckotechnického pokroku, 
intenzivního rozvíjení ekonomiky, racionálnějšího využívání výrobního 
potenciálu země, co nejúspornějšího hospodaření se všemi zdroji a zkva- 
litnění práce.«? 

Základní cesty realizace hospodářské strategie XXVI. sjezdu KSSS 
budou zřejmě mnohotvárné a rozličné. Ovšem všechny musí směřovat 
k prohloubení podstatných stránek ekonomiky rozvinuté socialistické 
společnosti. Mezi hlavní směry tohoto prohlubování patří důsledné 
spojování ekonomického a sociálního rozvoje. 

XXVI. sjezd KSSS vytyčil úkol mimořádné transformace ekonomic- 
kých a společenských zdrojů do sociálních programů, do rozvoje pro- 
duktivních i duchovních sil člověka, k jeho harmonickému rozvoji. 

Na plenárním zasedání ÚV KSSS v říjnu 1980 řekl L. I. Brežněv k plá- 
novitému rozvoji v jedenácté pětiletce: »Mluvit o těchto otázkách neza- 
čnu problémem kovu ani dopravy, ba ani ne paliv a energie, i když mají 
nesmírný význam, ale otázkami, na jejichž řešení nejbezprostředněji 
závisejí podmínky života sovětských lidí... domnívám se, že právě to 
je skutečně stranický přístup, když se na čelné místo klade péče o blaho 
lidu. Také z přísně ekonomického hlediska je správnější postupovat od 
konečného cíle k tomu, co musí zajistit jeho dosažení.«* 

Právě tento aspekt hospodářské politiky KSSS potřeby člověka, roz- 
voje jeho sil vystoupil na XXVI. sjezdu nejsilněji, nejzásadověji, nejdů- 
sledněji.. 

Není sporu o tom, že organické sepětí ekonomického a sociálního 


2 XXVI. sjezd KSSS, dokumenty a materiály, Praha, Svoboda 1981, str. 130 
3 Rudé právo z 22. 10. 1980, str. 3. 
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. rozvoje je typickým rysem celé epochy socialistické výstavby. Ekono- 
» mickým základem rozsáhlého sociálního programu je dynamický růst 


národního důchodu a zvyšování fondu spotřeby, resp. jeho podílu na 
užitém národním důchodu. V posledních dvaceti letech činil průměrný 
přírůstek národního důchodu za jednu pětíletku 380—400 mld. rublů, 
což je asi dvaapůlkrát více než celý objem národního důchodu v pětile- 
tí 1936—1940. 


V desáté sovětské pětiletce mohlo být vynaloženo na růst životní 


© úrovně o 334 mld. rublů více než v deváté pětiletce. V letech 1981—1985 


má činit celkový objem národního důchodu 2350—2390 mld. rublů a 
podíl fondu spotřeby na užitém národním důchodu se má zvýšit ze 
75,3 % v roce 1980 na 77,3 % v roce 1985. V tradičních přístupech se mů- 
že tato koncepce jevit (ovšem nesprávně) jako propagace »konzumní- 
ho aspektu« v ekonomických jevech a procesech. 


V počátečních etapách socialistické výstavby, v období industrializa- 
ce se realizoval výrazný podíl akumulace na užitém národním důchodu 
a ruku V ruce s tím 1 značný předstih první skupiny společenské výroby 
před skupinou druhou. Hlavním zdrojem růstu byla v této počáteční 
etapě mrtvá práce ztělesněná ve strojích, zařízeních, agregátech apod. 


Čím více jsou rozvinuty produktivní síly a schopnosti živé práce děl- 
níků, družstevníků a inteligence, tím více se přesouvá těžiště růstových 
faktorů k mobilitě živé práce. Právě to je přístup typický pro rozvinu- 
tou socialistickou společnost, pro nástup vědeckotechnické revoluce. 
Mimořádná pozornost, kterou věnoval XXVI. sjezd KSSS otázkám finál- 
ního ekonomického produktu a udržení jeho dynamiky, není-ani náhod- 
ná, ani produktem subjektivních přání či snah. Je to zákonitý, objek- 


© tivně nutný rys rozvinuté socialistické společnosti. Je to plod oněch 


proměn, kdy se sám člověk stále úplněji — všestranným rozvojem 


- svých tvůrčích sil — mění na nejproduktivnější sílu společenské pro- 
« dukce a reprodukce. | 


Nová pětiletka se vyznačuje tím, že se v ní počítá s přednostním růs- 


. tem finálních národohospodářských výsledků ve srovnání se zvyšová- 


ním pracovních a materiálových nákladů včetně investic. Byla stanove- 


© na opatření k co nefracionálnějšímu využívání všech zdrojů.“ 


Přednostní růst konečných národohospodářských výsledků se záko- 
nitě promítá i do struktury výroby. Vzájemné vztahy mezi výrobou vý- 


- robních prostředků a výrobou spotřebních předmětů se mění. Pro jede- 
. náctou pětiletku je vytyčen úkol přednostního růstu výroby spotřeb- 


ních předmětů před výrobou výrobních prostředků. V desáté pětiletce 


- stanovil plán zvýšit výrobu výrobních prostředků o 38—42 %, spotřeb- 


f 


4 Rudé právo, 2. 3. 1981, s. 3. 
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ních předmětů o 30—32 %. V jedenácté pětiletce se má zvýšit výroba 
výrobních prostředků o 26—28 %, spotřebních předmětů o 27—29 %. 

Plánované strukturální změny vytvářejí značný prostor pro rozvoj- 
sociální aktivity sovětského státu, prostor, jaký v minulosti nebyl mož- 
ný. Objem reálných příjmů na obyvatele se má zvýšit o 16—18 %, ma- 
loobchodní obrat ve státním a družstevním obchodě o 22—25 %. Dyna- 
mika reálných příjmů na obyvatele 1 růst maloobchodního obratu ve 
stupňujících se nárocích na tvorbu zdrojů je možné považovat za rela- 
tivně velmi vysokou. Její dosažení je možné fen při všestranné orientaci 
na intenzívní způsob hospodaření ve všech oblastech společenské prá- 
ce. 

»... páteří hospodářské politiky se stává zdánlivě prostá a velmi 
všední věc — šetrný vztah ke společenskému majetku a umění plně a 
účelně využívat všeho, co máme. Na to je třeba zaměřovat iniciativu 
pracovních kolektivů a stranickou prácí v masách. Na to je třeba zá- 
měřovat také technickou a investiční politiku i soustavu ukazatelů pro 
plánování a výkaznictví... Ekonomika musí být ekonomická — takový 
je příkaz doby.«* Je to strategie dalšího rozvíjení předností socialismu 
před kapitalismem v oblasti, kde může socialismus projevit své před- 
nosti nejprůkazněji a nejbezprostřednějí. 

Relativně vysoká transformace ekonomických zdrojů do sociálních 
programů si vynucuje 1 zvýšení účinnosti materiálních 1 duchovních 
pobídek k práci. To se především týká posilování vzájemného spojení 
mezi vykonanou prací a odměnou. Hlavní příjmové zdroje obyvatelstva 
se budou odvíjet od vykonané práce. Jen tak lze kromě jiného všemož- 
ně napomáhat růstu společenské a pracovní aktivity. 

Nezbytnou podmínkou vyvážené transformace ekonomických zdrojů 
do sociálních programů je zabezpečování trvalého předstihu růstu pro- 
duktivity společenské práce před růstem mezd. Průměrné měsíční 
mzdy se zvýší v letech 1981—1985 o 13—16 %, příjmy kolchozníků ze 
společného hospodářství vzrostou o 20—22 %. Produktivita práce v prů- 
myslu se má zvýšit o 23—25 %, v zemědělství o 22—24 %. Koeficient 
předstihu produktivity práce před růstem mezd činí v průmyslu asi 16. 
v zemědělství 1,1. Tento plánovaný předstih produktivity práce zreál- 
ňuje nejen přírůstek příjmů, ale dovoluje vytvořit rezervy pro dalš: 
společenský rozvoj. 

Vysoká sociální aktivita se ovšem může úspěšně rozvíjet v podmín 
kách míru. Proto rozvinutí a prohloubení mírové ofenzívy XXVI. sjez 
dem představuje zázemí jistot, že sociální program sjezdu bude splněn. 

Rozhodující význam pro zabezpečení uvedené liníe mají bezespon 
odvětví průmyslu. Průmysl se výrazným způsobem podílí na tvorbě 


5 XXVI. sjezd KSSS, dokumenty a materiály, Praha, Svoboda 1981, s. 43. 
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národního důchodu, je základnou pro rozvoj výrobních faktorů zvláště 
vědeckotechníckého pokroku, dosahuje relativně vysoké koncentrace 
výroby a práce, je hlavním zdrojem inovací, uspokojuje podstatnou 
Část objemu a kvality společenských potřeb, jsou v něm soustředěny 
nejprogresívnější formy společenské práce, tvoří fundament materiál- 
ně technícké základny. 

Z uvedených a z celé řady dalších stránek proto věnoval XXVI. sjezd 
KSSS zvláštní pozornost rozvojí průmyslu, 1 když ani ostatní odvětví 
společenské výroby neponechal mimo svojí pozornost. Za rozhodující 
úkoly průmyslu XXVI. sjezd KSSS stanovil plnější uspokojování národ“ 
nho hospodářství výrobními prostředky a obyvatelstva spotřebním 
zbožím, intenzifikací výroby a zvyšování kvality výrobků na základě 
maximálního využívání výsledků vědeckotechnického pokroku. , 

Sjezd konkrétně stanovil, jaké úkoly je třeba splnit k zajištění uvede- 
ných cílů v rozvojí a strukturální přeměně palivoenergetického kom- 
plexu, v přednostním rozvoji strojírenství a chemie, v dynamickém roz- 
voji výroby těch průmyslových odvětví, která zajišťují kulturu každo- 
denního života, jako např. chemie, sdělovací technika, elektronika 
dpod. Zde se jasně projevuje koncepce na finální uspokojování potřeb 
sovětských lidí. Právě odvětví obsluhující život člověka se vyznačují 
nejrychlejšími tempy ekonomického rozvoje. Dále jde o úkoly v rozvoj 
zenědělskoprůmyslového komplexu apod. Uvedené cíle věcného rozvo- 
je národního hospodářství budou dosaženy zvyšováním efektivnosti 
společenské výroby na základě její všestranné intenzifikace a zvyšová- 
ni kvality výrobků a služeb ve všech odvětvích. 

Efektivnost, kvalita a intenzifikace nevznikají až nyní. Mezi nejfrek- 
'eRtovanější ekonomické pojmy se však dostávají v podstatě v posled- 
ních patnácti letech. V současné době se však značně zvýšila naléha- 
vost a v ČSSR nezbytnost jejich úspěšné realizace. Jde o dlouhodobý 
proces postupných kvalitativních přeměn v charakteru a v metodách 
práce, zejména v řídících. 

Proto nedílnou součástí intenzifikace jsou změny v ekonomickém 
myšlení, přechod ke komplexnímu, systémovému posuzování a hodno- 
čení jevů a procesů, od kvantity ke kvalitě, k hlubokému osvojení eko- 
nomických zákonů a ovlivňování podmínek, za nichž působí. Bez toho 
zustane intenzifikace jen pouhým přáním. Cest intenzifikace je mnoho, 
neboť každá oblast společenské práce se může stát objektem intenzifí- 
kace, všude je co racionalizovat. Má-li být ovšem naše úsilí o intenzifi- 
aci maximálně účinné, musí být vysoce kvalifikované. V první řadě 
dělo by směřovat do oblastí, kde jsou relativně největší zdroje úspor 
Polečenské práce, kde můžeme mobilizovat okamžité rezervy. 

XXVI. sjezd KSSS hovořil o těchto základních cestách intenzifikace: 

— optimálně zhodnocovat všechny druhy materiálů, surovin a ener- 
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glí včetně všech pomocných látek nutných k reprodukčnímu procesu; 

— zvyšovat objem produkce na jednotku instalovaných základních 
výrobních fondů. Na národohospodářské úrovni to především znamená 
zvyšovat objem národního důchodu nebo finálního ekonomického pro- 
duktu na daný objem základních výrobních fondů. Na podnikové úrov- 
ní v chozrasčotní sféře jde o to, dosáhnout optimální objem zisku na 
jednotku instalovaných základních výrobních fondů, oběžných pro- 
středků a zásob; 


— zajišťovat nepřetržitý růst produktivity společenské práce a roz- 
hodujícím způsobem krýt přírůstky výroby a národního důchodu růs- 
tem produktivity práce; 


— účinně stimulovat inovační aktivitu a vytvářet rozsáhlé inovační 
klima. 


Intenzifikaci a efektivnost prosazovat stále těsnější integrací vědy a 
výroby, přitom vycházet z toho, že dynamízace vědeckotechnického 
pokroku v současných podmínkách se soustřeďuje na otázky hmotné 
zalnteresovanosti výrobních a řídících kolektivů v rámci celého cyklu 
věda—výzkum— výroba—užití. Při tom k nejsložitějším problémům 
patří neutralizace vlívu všech faktorů, které brzdí vědeckotechnický 
pokrok. Uvedené otázky se koncentrují do vývoje zisku, rentability, 
vlastních nákladů, cen na novou techníku, zvláště při zahajování výro- 
by nové techniky, při náběhu inovované produkce apod. V této souvis- 
losti je nutné řešit řadu úkolů spojených s touto první etapou rychleji 
mobilizovaných rezerv. Ovšem těžiště řešení otázek intenzifikace spo- 
čívá v další etapě, tj. v etapě mobilizace všech potenciálních rezerv 
efektivnosti zvyšování reprodukčního procesu ekonomiky. Trvalý bez- 
poruchový rozvoj národního hospodářství a zvyšování životní úrovně 
totiž vyžaduje přechod na kvalitativně vyšší intenzívní typ socialistické 
rozšířené reprodukce, která spojuje přednosti socialismu s vědecko- 
technickou revoluci. K zajištění takového přechodu stále platí, že ve 
zvyšování účinnosti plánovitého řízení (ekonomického mechanismu! 
jsou ukryty největší rezervy socialistických zemí. 


Orientace změn hospodářského mechanismu pro období 
rozvinuté socialistické společnosti. 


Bylo již uvedeno, že základním kritériem účinnosti ekonomického 
mechanismu Současné etapy je spojení vědeckotechnického rozvoje 
s přednostmi socialismu. To samozřejmě předpokládá 1 efektivní zapo- 
jení do mezinárodní dělby práce, zejména socialistické ekonomické 
integrace. A právě z hlediska dynamizace vědeckotechnické úrovně 
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výroby nedává dosud fungování našeho hospodářského mechanismu 
mnoho důvodů ke spokojenosti přesto, že nezbytnost jeho podřízení 
potřebám zvyšování technické úrovně výroby a vytvoření s»hladu po 
inovacích« byla velice důrazně požadována jíž květnovým plénem ÚV 
KSČ v roce 1974. Léta již trvá úporný boj se starým kvantitativním, ve 
své podstatě protilinovačním myšlením ve výrobě a v ekonomice vůbec. 
K těsné integraci vědy a výroby stále nedochází. Soudruh Husák na 
XVI. sjezdu KSČ se vším důrazem připomíná, že takto již nelze pokračo- 
vat: 

»Je načase si uvědomit, že co nejužší integrace vědy a výroby je jed- 
ním z nejdůležitějších požadavků současnosti.«? : 


Dosažení této integrace má z hlediska působení ekonomických zá- 
jmů usměrňovaných společností za pomoci soustavy nástrojů plánovi- 
tého řízení národního hospodářství dva aspekty: 


1. Aspekt rozhodování »na místech«, tzn. v chozrasčotní sféře, která 
by měla z vlastní Iniciativy co nejvíce vyhledávat inovace, usilovat 
o jejich zavádění a stimulovat inovační chování přímých účastníků 
reprodukčního procesu. 


2. Aspekt rozhodování »v centru«, tj. ve státních orgánech hospodář- 
ského řízení, které by měly formulovat optimální »společenské objed- 
návky« pro vědu a výzkum, koncentrovat prostředky na nejnadějnější 
výrobní obory a směry hospodářského růstu, v nichž máme nebo může- 
me vytvořit předpoklady pro předstižení světové úrovně, zabezpečovat 
tyto hlavní rozvojové směry v plánech materiálně, pracovně, investičně 
a finančně jako společenské priority a vytvářet celkovým působením 
na VHJ a podniky náročné podmínky pro jejich činnost, jež by je nutily 
vytvářet a přijímat inovace všech řádů a druhů. 


První aspekt rozhodování ve prospěch integrace vědy a výroby a zvy- 
šování technické úrovně výroby je svou povahou převážně přímým vý- 
sledkem působení hmotné zalnteresovanosti na rozhodující subjekty. Je 
zabezpečován hlavně odpovídající organizací soustavy kolektivní a 
osobní hmotné stimulace v chozrasčotní sféře. 


Druhý aspekt je naproti tomu v mnohem větší míře výsledkem spole- 
čenské odpovědnosti a morální stimulace pracovníků centrálních orgá- 
nů, kteří svým rozhodováním bezprostředně realizují společenské zá- 
jmy. 

Oba aspekty stimulace inovačního chování jsou vlastně podněcová- 
ním ke změně daného přežitého, neefektivního stavu, což se neobejde 
bez určitých osobních rizik s touto změnou spojených. Hmotné a ne- 
hmotné podněty musejí přitom být orientovány stejným směrem, půso- 


$ Nová mysl, č. 5/1981, s. 33. 
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bit ve vzájemném souladu, 1 když obsah i formy jejich působení a využí- 
vání, převahy jedněch nebo druhých, se mění případ od případu. 

XXVI. sjezd KSSS klade veliký důraz na nezbytnost tvůrčího hledání 
nových řešení v organizaci a uspořádání ekonomických vztahů. Proti 
byrokratickým snahám o uniformitu a šablonovitost řešení ekonomic- 
koorganizačních otázek staví požadavek na diferenciací postupu, ná- 
strojů a ukazatelů plánu v závislosti na konkrétních podmínkách místa 
a času, zdůrazňuje potřebu výměny a tvůrčího využívání zkušeností 
mezi orgány, organizacemi i mezi socialistickými zeměmi. 


Úkoly a cíle, které sjezd staví pro oblast zdokonalování ekonomické- 
ho systému, nepředpisují konkrétní metodické a jiné pracovní postupy 
příslušných institucí, ale ponechávají plný prostor pro zvažování všech 
nejvýhodnějších aspektů. Přesně však vymezují směry politickoekono- 
mické orientace, stupeň naléhavosti i hloubku potřebných zásadních 
změn v hospodářském mechanismu i v dalších subsystémech ekonomic- 
kého systému. 


Základní ideologie je sjezdy dána zcela jednoznačně. Je "8 vědecko- 
technický rozvoj a s ním související zvyšování ekonomické efektivnosti 
1 míry účasti v mezinárodní dělbě práce. Každý prvek či PyS soustavy 
musí být analyzován z pozice, jak přispívá k těmto cílům. 


Tvar soustavy plánovitého řízení našeho národního hospodářství pro 
sedmou pětiletku je dán Souborem opatření. Stejně jako v SSSR, tak 
1 u nás byly uloženy úkoly k přípravám dalšího zdokonalení této sou- 
stavy, lépe řečeno k dalšímu kroku na cestě celkové přestavby hospo- 
dářského mechanismu. Proto již nyní je možné a nezbytné v duchu uve- 
dené ideologie analyzovat účinnost různých opatření Souboru z hledis- 
ka jejich působení na zvyšování technické úrovně a ekonomické efek- 
tivnosti výroby. Zkoumat, jakým způsobem se řízené objekty — VHJ, 
podniky, závody, jejich organizační útvary, dílny... až po jednotlivé 
pracovníky — adaptují k novým podmínkám, vytvořeným nebo šířeji 
vytyčeným Souborem, zda mění vžitou organizaci řízení, výroby a její 
přípravy, zda a jak upravují systémy hmotné a nehmotné stimulace, 
metody plánování apod. 


Vymezení směrů politickoekonomické orientace, stupně naléhavosti 
a hloubky potřebných zásadních změn v hospodářském mechanismu 
rozvinuté socialistické společnosti, vypracované sjezdy, má zvláště pro 
ČSSR neocenitelný význam nejen pro přípravu praktických opatření, 
ale 1 pro rozvoj ekonomické teorie. Existuje však nemálo příkladů, že 
se k závažným teoretickým závěrům stranických dokumentů přistupuje 
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na některých místech formálně a takto se vlastně tyto závěry po celá 
dlouhá léta fakticky nevyužívají anebo využívají krajně nedostatečně. 
Takový formální vztah vede k mylnému očekávání nebo tvrzení, že 
stranické dokumenty dají hotové poučky a recepty pro řízení. Toto 
ignorování ducha a vnitřní logiky sjezdových dokumentů je jejich dis- 
kreditací a má pro vývoj ekonomické teorie i praxe nepříznivé důsled- 
ky. 

Veškeré ekonomické vztahy se v socialistické ekonomice zakládají 
národohospodářským plánem. Proto je důležité vycházet při jejich 
zkoumání z koncepce plánu, jaká odpovídá cílům intenzifikace ekono- 
miky. 

AŽ do poslední doby se u nás velmi často hovořilo o plánu jako o zá- 
Kladním nástroji řízení. V SSSR se tato charakteristika plánu již delší 
dobu nevyužívá; mluví se o národohospodářském plánu jako o hlavním 
nebo ústředním článku řízení, o středně- a dlouhodobém plánu se po- 
jednává většinou jako o základním nástroji realizace hospodářské poli- 
tiky strany. Mezi uvedenými definicemi je podle našeho názoru zásadní 
rozdíl. 

Charakteristika plánu jako základního nástroje řízení v sobě totiž 
skrývá možnost, že národohospodářské plánování může být zcela ne- 
správně ztotožňováno s jednou z několika možných forem zabezpečení 
plnění plánu — s direktivním rozpisem jeho úkolů po řídící vertikále 
shora dolů — anebo s ní aspoň nerozlučně spojována. Je nutno řící, že 
tento výklad byl až donedávna u nás občas používán. 


Ve sjezdovém referátu soudruha Husáka se jasně říká: »Plán není a 
nemůže být pouhým rozpisem úkolů shora dolů. Je to program strany 
V sociálně ekonomické oblasti.«? 


Zařazení národohospodářského plánu mezí pouhé nástroje řízení 
exonomiky skutečnou úlohu plánu snižuje mj. též tím, že ve své logice 
nutně musí připouštět manipulaci s plánem stejně jako s jinými nástro- 
ji v průběhu jeho plnění. Je to jev, který z praxe známe a který velice 
ostře kritizoval na XXVI. sjezdu KSSS soudruh Brežněv a ukázal, že 
Praxe upravování plánů »dezorganizuje hospodářství, demoralizuje 
pracovníky a svádí je k nezodpovědnosti.«8 


Druhou stránkou zdokonalování národohospodářského plánování 
" jeho úloze centrálního článku řízení je zdokonalování a rozvíjení 
Chozrasčotu jako ekonomické kategorie socialismu, odrážející relativní 
tKkonomickou samostatnost podniků, resp. VHJ danou dosaženým stup- 
něm společenské dělby práce a vyjádřenou nezbytností ekvivalentní 
Činnosti mezi nimí na straně druhé. 


U —————ó 
' Tamtéž, s. 42. 
* XXVI. sjezd KSSS — dokumenty a materiály, Praha, Svoboda 1981, s. 51. 
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Stupeň rozvinutosti (úplnosti) chozrasčotu v národním hospodářství 
je těsně spojen s mírou operativní hospodářské samostatnosti chozrás- 
čotních jednotek. Vývojové tendence, jak ukázaly poslední čtyři sjezdy 
KSSS, KSČ 1 jiných bratrských stran, směřují k rozšiřování této míry 
při současném zvyšování účinnosti a direktivity nástrojů centrálního 
řízení, s jejichž pomocí se slaďují zájmy chozrasčotních jednotek 
s celospolečenskými podle hesla: Co je výhodné pro společnost, musí — 
být výhodné 1 pro podník. 

Podřízenosti cílové funkci efektivnosti odpovídá vysoký stupeň para- 
metričnosti všech nástrojů centrálního řízení pro chozrasčotní sféru. 
Tato skutečnost vyplývá z tendence ke stálému zvyšování míry odpo- 
vědnosti chozrasčotních jednotek za výsledky svého hospodaření, na- 
zývané někdy úplným chozrasčotem. Jejím základním praktickým pro- 
jevem je zainteresovanost podníku, resp. VHJ, na zisku na rozdíl od 
dosud převládající zainteresovanosti na různých, převážně objemových 
ukazatelích, jež je projevem a způsobem zabezpečování odpovědnosti 
podniků či VHJ na splnění jednotlivých, často velmí málo parametric- 
kých úkolů stanovených jim shora. 

Důležitou podmínkou zvyšování odpovědnosti chozrasčotní jednotky - 
za výsledky jejího hospodaření a současně 1 podmínkou postupného 
zavádění a rozšiřování takové odpovědnosti je tedy změna v Čínnosti 
orgánů centrálního řízení, která se musí projevit ve třech směrech: 


— přesnější specifikace nástrojů centrálního řízení, za jejichž funk- 
ci nese ten který orgán, útvar či pracovník centrálního orgánu odpo- 
vědnost; 


— přesnější vymezení obsahu, způsobů kontroly a forem zabezpečení 
této odpovědnosti; 


=- značného rozšíření využití základny informací pro řízení, pochá- 
zejících od spotřebitelů, z výzkumu, ze zahraničí a z dalších zdrojů 
mimo řízené objekty. 

V této souvislosti mají zcela mimořádný význam závěry obou sjezdů. 
týkající se nutných změn v činnosti orgánů centrálního hospodářského 
řízení, zdokonalování a prohloubení metod a forem řídící činnosti, dů- 
sledného uplatňování principu Symetrie pravomoci a odpovědnosti, 
principu symetrie rozhodování a informací (resp. rozhodování otázek 
v místech disponujících maximem Informací) apod. 

Soudruh Štrougal ve svém referátu řekl: : 

»Zkvalitnění řídícího procesu si naléhavě vyžaduje... zvýšit i úro- 
veň práce a odpovědnost všech ústředních orgánů. Je třeba otevřeně 
říci, že v metodách jejich práce ještě přetrvává mnohé z doby, kdy exis- 
tovaly zcela jiné ekonomické podmínky, než jaké máme dnes a jaké nás 
očekávají... I zde jsou na pořadu dne zásadní kvalitativní změny ve 
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1 stylu práce, přesné vymezení odpovědnosti za plynulý chod národního 
-- lospodářství, prohloubení součinnosti pří řešení komplexních problé- 
7 půd 

“ Nasjezdech byly definovány zásady a úkoly týkající se mnohonásob- 
* ného vzrůstu významu osobní odpovědnosti vedoucích pracovníků jak 
© Ychozrasčotní sféře, tak na vyšších stupních řízení. Zejména se zdůraz- 


>- nla zásada nepřipouštět manipulaci s nosnými úkoly plánu, což by ve 


svých důsledcích vedlo k živelnosti a snižovalo společenskou efektiv- 
2 nost. 


< Obsah národohospodářského plánu, nástroje a metody jeho realizace, 
 Jmodpovídající postavení VHJ, resp. podníků jako základního chozras- 
- Čotního článku řízení 1 obsah a kvalita řídící činnosti centrálních hos- 
« Podářských orgánů — to jsou základní determinanty, jež spolu s jas- 
- W teoretickou koncepcí využívání ekonomických zákonů rozvinutého 
soclalismu určují mimo jiné též zaměření a tím do velké míry i očeká- 
- Vaný přínos ekonomického výzkumu pro formulaci i realizací hospo- 
- dářské politiky strany. 


0 
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Skvalitňovať Činnosť 
vedeckovýskumných 
kolektívov 


ANTON BLAŽEJ 
IVAN PERLAKI 


Program budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti vyžaduje 
zvýšiť význam 1 postavenie vedy a techniky v národnom hospodárstve. 
XVI. zjazd KSČ označil ďalší rast vedeckotechnického pokroku za 
»určujúceho činitela intenzifikácie a najmocnejšieho zdroja rastu pro- 
duktivity spoločenskej práce«. Na splnenie týchto úloh sa v ČSSR vybu- 
dovala široká vedeckovýskumná základňa, ktorá v roku 1980 reprezen- 
tovala cca 180000 pracovníkov. Okrem toho vedecky pósobí na vyso- 
kých školách 18000 učiteřov. Pre vedeckovýskumnů činnosť sa ročne 
poskytujú asi 4% z vytvoreného národného dóchodku. O to nástojčivej- 
šle sa nastoluje úloha podstatne urýchliť vedeckotechnícký pokrok. 
Rozhodujúcim predpokladom k tomu je, okrem iného, »dosiahnuť šlršie 
uplatnenie vedy a techniky vo výrobe a v súlade s tým udržať a skvalit- 
ňovať hmotný a kultúrnu úroveň života fudí, ako to uviedla správa ge- 
nerálneho tajomníka ÚV KSČ súdruha Gustáva Husáka na poslednom 
zjazde strany. 


Zintenzívňovanie, skvalitňovanie a tým zefektívňovanie vedeckový- 
skumnej činnosti je mnohostranný a zložitý proces preto, lebo sa jedná 
o duchovnů tvorbu, ktorej ciefom nie je reprodukcia, ale produkcia 
nových vedeckých poznatkov. 


„Určujúcím kritériom efektivnosti vedeckovýskumnej činnosti je stu- 
peň využívania potenciálnych možností reálnych kapacít vedeckový- 
skumnej základne. Aktivitu týchto kapacít ovplyvňuje hlavne subjektív- 
ny faktor, akým je napr. tvorivá invencia jednotlivca 1 kolektívu, volba 
témy a metodický prístup k riešeniu. Avšak významným faktorom je aj 
vybavenosť pracoviska, úroveň informácií a služieb, štruktůra organi- 
zácie a systém riadenia, motivácie i charakter a druh vázieb na spolo- 
čensků prax. 


Ak veda póvodne plnila hlavne poznávaciu funkciu a prispievala 
k rozvoju technickej stránky aplikačnej sféry, dnes vystupuje do po- 
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predia ako bezprostredná výrobná sila, ako materializácia nových po- 
znatkov priamo v spoločenskej výrobe. Tým sa však otvára problemati- 
ka vzťahu oboch funkcií vedy a vedeckovýskumnej činnosti ako dia- 
lektickej jednoty, realizovanej v spoločenskej| praxí. Z tohto hfadiska 
nadobúda aj hodnotenie výsledkov vedy a jej výstupov osobitný vý- 
znam. | 


Pre vedeckovýskumnú činnost zostávajů ako rozhodujúce kritériá: 
novosť vedeckých poznatkov, póvodnosť nových riešení, originálnost 
prístupov pri aplikácii poznatkov, vyššia organizácia inovácie techní- 
ky, technológie 1 výrobkov. Z tohto hladiska v základnom výskume ma- 
jú najvyššiu hodnotu objavy, v aplikovanej sfére vynálezy. Spoločenské 
využitie objavov a vynálezov možno posudzovať na základe nehmot- 
ných výstupov zo základného výskumu do technického rozvoja a hmot- 
ných výstupov z technického rozvoja do spoločenskej výroby. Spolo- - 
čenské využitie vedeckovýskumnej činností je zasa hlavným kritériom 
pri určovaní jej efektivnosti. 


S efektívnym využitím vedeckovýskumnej kapacity v spoločenskej 
praxi i vo výrobe čoraz významnejšíe sa spája požiadavka kolektívnej 
práce. Pravda, vedeckovýskumná činnosť je tvorivá intelektuálna čin- 
nosť a je ovplyvnená v prvom rade vedomosťami, schopnosťami a vlast- 
nosfťami jednotlivca. Keďže spoločenské úlohy i problémy vedeckotech- 
nického rozvoja nadobúdajúů stále viac komplexnejší charakter, vyža- 
dujú si aj kolektívne riešenie. Preto jedna z hlavných ciest zvyšovania 
výkonnosti a účinnosti vedeckovýskumnej základne vedie cez zvyšova- 
nie kvality a efektivnosti práce vedeckovýskumných kolektívov. 


Základnou charakteristikou soctalistického pracovného kolektivu je 
jednota jeho základných ciefov s ciefmi socialistickej spoločnosti. Úsí- 
Jie o dosiahnutie týchto cíelov je východiskovým a funkčným faktorom 
ovplyvňujúcím štruktáru 1 proces fungovania socialistických pracov- 
ných kolektívov, a zároveň je rozhodujúcím motívom organizačného 
konania a pracovných činností tch členov. Radí sa tu — na poprednom 
mieste — aj ideovo-politická jednota jeho členov a vztahy súdružskej 
solidarity, vzájomnej úcty a náročnosti, spolupráce, otvorenosti, dóve- 
ry, zdravej súťažívostí, konštruktívnej kritiky a sebakritiky, súdružskej 
pomoci a kolektivizmu. 

Socialistické pracovné kolektívy vznikajú a pracujú preto, aby splní- 
li určité plánované pracovné úlohy a ciele, aby rozvíjali socialistické 
spoločenské vzťahy, kolektívnu tvorivú aktivitu a prehlbovali socialis- 
tické uvedomenie svojich členov, aby členov formovali a vychovávali 
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v zmysle soclalistického spósobu života 1 harmonického rozvoja Ich 
osobnosti. 

Pracovný kolektiv je sociálnou zložkou a zároveň zložkou »sociálne- 
ho organizmu, v rámci! ktorého pracujúci získavajů možnosť bezpro- 
stredne sa zúčastňovat riadenia výroby a záležitostí celej spoločnostle«. 
Predovšetkým v kolektíve »prejavuje človek svoju výrobnú a spo!ločen- 
skú aktivitu... kolektív je akýmsi uzlom, súhrnom všetkých sociál- 
nych vzťahov...«! Táto charakteristika je platná aj pre vedeckový- 
„skumný kolektív. 

Socialistické pracovné kolektivy majú teda funkciu pracovnů 
1 výchovný. Pracujů tým efektívnejšle, čím lepšie, kvalitnejšte, rýchlej- 
šle a hospodárnejšíe plnia plánované úlohy a cíele. Prítom nejde len 
o ich ekonomický, ale o ich socloekonomicků efektívnosť. Máme na 
zreteli proces všestranného rozvoja každého člena kolektívu a dobrých 
sociálnopsychologických vzťahov v pracovnom kolektíve 1 v celej orga- 
nizácil, pracovné uspokojenie, sebarealízáciu a harmonický rozvoj ich 
osobnosti v rámcí sociálneho rozvoja celého pracovného kolektívu. 

Sociálnopsychologickým a sociologickým aspektom procesov fungo- 
vania pracovných kolektívov všetkých typov a velkostí sa v súčasností 
venuje v socialistických krajinách zvýšená pozornosť. S najaktuálnejší- 
mi problémami socialistickej spoločenskej praxe je tesne spátý výskum 
efektívneho vedenia ludí pri práci a socioekonomicky efektívneho orga- 
nizovanía a riadenia pracovných kolektívov. Tento výskum patrí 
v súčasnosti k najdoležitejším úlohám marxistickej psychológie a so- 
ciológie, ako i teórie organizácie a riadenia. 

Kolektívne riešenie úloh sa v súčasnom období stáva jednou z naj- 
charakteristickejších čít vedeckovýskumnej práce. Aj zvyšovanie so- 
cloekonomickej efektivnosti vedeckovýskumných kolektívov móže vý- 
znamne prispieť k urýchleniu cyklu veda — výskum — výroba — po- 
užiítie a tým k urýchleniu vedeckotechnického rozvoja a jeho využitia 
v spoločenskej praxi — ako to zdórazňujů mnohé dokumenty z uznese- 
nia straníckych a štátnych orgánov. 


Efektívnosť a kvalitu práce vedeckovýskumných kolektívov ovplyv- 
ňujú: 1. Charakteristické vlastnosti jednotlivých členov vedeckový- 
skumného kolektívu, ako osobnostné vlastnosti, vedomosti a schopnosti, 
názory, postoje, spósoby myslenia, a ich kompatibilita, čiže »zlučitel- 
nosť«, ich »vhodnosť pre vzájomnů spoluprácu«. 2. Charakteristické 


1 Afanasjev, V. G.: Človek a riadenie spoločnosti, Pravda, Bratislava 1979, 
str. 152. 
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vlastnosti vedeckovýskumného kolektívu ako celku, čiže jeho štruktů- 
ra (systém vzájomných formálnyých 1 neformálnych relatívne stabil- 
ných a invariantných interpersonálnych vázieb a vzťahov) a procesy 
(systém pracovných činností, organizačného konania a vobec všetkých 
interakcíif členov vedeckovýskumného kolektívu v rámci jeho štruktů- 
ry). 3. Charakteristické vlastnosti organizácie, ktorej časťou je aj daný 
vedeckovýskumný kolektív — t. j. požiadavky, ktoré má organizácia na 
vedeckovýskumný kolektiv (ciele, úlohy a funkcie, ktoré vedeckový- 
skumný kolektiv plní z celoorganizačného hřadiska), ako aj možnosti a 
obmedzenla, v rámci ktorých má vedeckovýskumný kolektív tieto požia- 
davky plniť. V podstate ide o kompatibilitu medzi vedeckovýskumným 
kolektívom a jeho úlohami, cieřom a funkciou, ktorá plní z hladiska 
celku (organízácie), ktorého je časťou. 


Efektívnosť a kvalitu práce vedeckovýskumných kolektívov móžeme 
zvýšiť uskutočnením funkčných, pozitívnych a progresívnych zmilen 
premenných, ktoré ju ovplyvňujú — t. j. a) zmenou jednotlivých členov 
vedeckovýskumného kolektívu a ich kompatibility; b) zmenou vedec- 
kovýskumného kolektivu — jeho štruktůry a procesov; c) zmenou or- 
ganizácie, ktorej časťou je aj daný vedeckovýskumný kolektív, t. j. 
funkčnou zmenou vzťahov a vázieb výskumného kolektivu s organizá- 
ciou, ktorej je časťou. 


Prístupy k uskutočňovaniu týchto funkčných zmien móžeme (prl 
určitom zjednodušení) rozdeliť na vzdelávacie a racionalizačné prístu- 
py. Vzdelávacie prístupy — individuálne, kolektívne alebo celoorganí- 
začné Školenia — móžeme rozdelíť na školenia zamerané ku zvýšeniu 
odborných vedomostí a schopností členov vedeckovýskumného kolektí- 
vu a na Školenia zamerané ku zvýšeníu ich vedomostí a schopností 
viesť ludí prí prácí, ako aj vedomostí a schopností potrebných pre efek- 
tívnu prácu počas kolektívneho rozhodovania a riešenia problémov. 
V prvom type školení si členovia vedeckovýskumného kolektivu zvyšu- 
jú svoju odborný, profesiový kompetenciu, v druhom type školení svoju 
sociálnu kompetencíu. V prvom type školení sa používajů hlavne tra- 
dičné vzdelávacíe metódy; v druhom type tradičné £ moderné aktivizu- 
Jůce vzdelávacie metódy. 


Získané poznatky ukazujú, že pre efektívne vedenie vedeckovýskum- 
ných kolektívov a nadobudnutie schopností potrebných pre kvalifiko- 
vané kolektívne rozhodovanie a riešenie problémov sa už nedá vystačit 
s tradičnými vzdelávacími metódami, »sprostredkovanou skúsenosťou«, 
čo je vhodné najmé na zvyšovanie potrebných teoretických vedomostí. 
Pomocou ních sa len zriedkakedy dosahujú zmeny správania a činností. 
Nadobudnutie a zlepšenie týchto schopností sa vo váčšine prípadov dá 
dosiahnuť pomocou vlastnej bezprostrednej, »zažitej« osobnej skúse- 
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nosti, učením sa z vlastnej činnosti, t. j. pomocou aktivizujúcich vzde- 
lávacích metód. 

Na zvýšenie sociálnej kompetencie sa v súčasnosti najčastejšle po- 
užívajů rozličné individuálne školenia jednotlívých členov vedeckový- 
skumných kolektívov. Podobné školenia sa využívajů hlavne v systéme 
vzdelávania vedůúcích vedeckovýskumných kolektívov «— menej už 
v systéme vzdelávania ich členov. Najvážnejším a najťažším problé- 
mom tohto pristupu je problém transferu a využitia získaných vedo- 
mostí a schopností po návrate zo školenia na pracovisko. 

Potenciálne najefektívnejšie a najlepšie sa získané vedomostl a 
schopnosti dajú uplatniť a využiť vtedy, ak sa školenia zúčastní celý 
vedeckovýskumný kolektív, ako sa to realizuje zvyčajne pri celokolek- 
tívnych a celoorganizačných školeniach. Cielom tohto prístupu už nie 
je len zvyšovanie vedomostí a schopností jednotlivých členov kolektí- 
vu, ale aj plánovanie ich transferu a aplikácie u celého kolektívu na 
vyriešenie konkrétnych výskumných úloh a promémo“, na zvýšenie 
efektivnosti a kvality jeho práce. 


Racionalízačné prístupy — organicky spáté a doplnené prístupmi 
sociálneho rozvoja pracovných kolektívov — sú v podstate prístupy 
vedeckého riešenia problémov organizácie práce (v najširšom slova 
zmysle) jednotlivých členov vedeckovýskumného kolektívu a problé- 
mov procesu fungovanla vedeckovýskumného kolektívu a organizácie, 
ktorej je časťou. Tieto prístupy sa zameriavajú ako na vyrlešenie vtech- 
nicko-technologicko-ekonomických« problémov procesu | fungovania 
vedeckovýskumného kolektívu (resp. celej organizácie) a na zefektív- 
nenie »technicko-technologicko-ekonomických« aspektov procesu jeho 
fungovania (využívajáůc pritom vedecké poznatky a metódy vedeckej 
organizácíe práce, vedeckého riadenia, systémového inžinierstva, ope- 
račnej analýzy, atď.), tak aj na vyriešenie soclálno-psychologických 
problémov procesu jeho fungovania a na zefektívnenie sociálno-psy- 
chologických aspektov tohto procesu (využívajůc pritom vedecké po- 
znatky a metódy psychológie a sociológie). Aktivita, iniciativa a clela- 
vedomá spoluúčasť členov vedeckovýskumného kolektívu v raclonali- 
začnom procese patria k najcharakteristickejším vlastnostiam tohto 
procesu a vytvárajú z vedeckovýskumného kolektivu ako objekt, tak aj 
subjekt zvyšovania efektívnosti a kvality jeho práce. 

Organíckým zlůčením základných prístupov zvyšovania socioekono- 
mickej efektívnosti vedeckovýskumných kolektívov bol vypracovaný 
komplexný prístup k jej zvyšovaníu. 

Komplexný prístup k zvyšovaniu socioekonomickej efektívností pra- 
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covných kolektívov socialistických organizácií je špecifickým typom 
konkrétneho sociálneho výskumu zameraného na identifikáciu, vyríe- 
šenie a odstránenie problémov v procese fungovania pracovných ko- 
lektívov a na zvýšenie ich súhrnnej, celkovej, krátkodobej 1 dihodobej 
socioekonomickej efektivnosti. Základným teoretícko-metodickým vý- 
chodískom komplexného pristupu je marxisticko-leninská materialis- 
tická dialektika. Komplexný prístup modifikovaný na zvyšovanie so- 
cioekonomickej efektivnosti vedeckovýskumných kolektívov pozostáva 
z nasledujúcich fáz: 

1. Racionalizátor sa oboznámi so súčasnými výsledkami a s procesom 
fungovania vedeckovýskumného kolektivu a celej organizácie a členo- 
via vedeckovýskumného kolektivu sa oboznámia s komplexným prístu- 
pom. Výsledkom je spoločné zváženie možností aplikácie komplexného 
prístupu v daných podmienkach.. 

2. Zhromažďovanie a spracovanie údajov o súčasnej socioekonomic- 
kej efektivnosti vedeckovýskumného kolektivu. Tieto údaje sa štatistic- 
ky i graficky spracujú. Zisťujů sa také dimenzie procesu fungovania 
pracovných kolektívov, ako sú: rozhodovanie a riešenie pracovných 
problémov; zodpovednost; konflikty a problémy medziludských vzťa- 
hov; uznanie a odmena; dóvera, podpora a spolupráca; požadovaná 
výkonnost; komunikácia; organizovanosť pracovného kolektivu; vede- 
nie pracovného kolektívu; vzťah k iným pracovným kolektívom, s kto- 
rými pracovný kolektív bezprostredne spolupracuje. Zámerom je lep- 
šie spoznaf, uvedomiť si a pochopíť rozsiahly súbor sociálnopsycho- 
logických a organiízačno-riadiacích premenných, ovplyvňujúcich efek- 
tívnosť vedeckovýskumného kolektivu, ohodnotiť ju a vypracovať súbor 
konkrétnych, vzájomne konzistentných a organicky spojených opatrení 
na jej zvýšenie. 

3. Oboznámenie vedeckovýskumného kolektívu s údajmí. V tejto fáze 
sa členovia vedeckovýskumného kolektívu oboznámia s údajmi a za 
metodického vedenfa a odbornej pomoci racionalizátora sa snažia o ich 
objektívnu analýzu a interpretáciu, ako aj o formuláciu záverov a reali- 
záciu opatrení na zvýšenie socioekonomickej efektivnosti svojho kolek- 
tívu. 

4. Prehíbenie a rozširovanie vedomostí a schopností potrebných 
k vyriešeniu a odstráneniu zistených pracovných i vzťahových problé- 
mov svojho kolektivu a k zvýšeniu jeho socioekonomickej efektivnosti. 
V tomto školení sa používajú hlavne aktivizujúce vzdelávacie metódy, 
ktoré sá organicky doplnené krátkymi prednáškami relevantnej teórie a 
indivíduálnym štádlom. 

5. Navrhovanie a realizácla opatrení. V tejto fáze členovia vedecko- 
výskumného kolektívu využívajů vedomosti a schopnosti, ktoré získal 
počas školenia, k novej analýze a interpretácii údajov o procese fungo- 
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vania svojho kolektívu, k novej diagnóze problémov a k ích praktické- 
mu vyrlešeniu a odstránenlu. 

7. Hodnotenie efektívnosti aplikácle komplexného pristupu. Členovia 
kolektívu — ako aj ostatní zainteresovaní pracovníci — znovu ohodno- 
tla celkovů socioekonomicků efektívnosť kolektívu, efektívnosť opatre- 
ní prijatých na jej zvýšenie, ako aj všetky krátkodobé 1 dlihodobé so- 
cioekonomické následky aplikácle komplexného pristupu. 


Zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia národného hospodárstva 
vyžaduje, aby sa v oblastí vedy a výskumu, predovšetkým v organizácii 
1 metódach práce a v skvalitňovaní kolektívov, t. j. v subjektívnom fak- 
tore, podstatne zvýšili nároky. Móžeme v súlade so Súborom opatrení 
konštatovať, že dynamika spoločenského vývoja bude objektívne zvyšo- 
vať nároky na vedeckovýskumná čínnosf, a preto schopnost vedecko- 
výskumných pracovníkov a kolektívov »zvládnuť tieto nároky a rlešlí 
náročné úlohy socialistickej výstavby sa tak stáva jedným z rozhodují- 
cích hřadísk na posudzovanie ich politickej a odbornej úrovne«. 


Stranická práce a politický systém 


Komplexní přístup 
a plánování 
ideologické práce 


MIROSLAV ŠOLC 


XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu, XVI. sjezd Komu- 
nistické strany Československa 1 sjezdy dalších komunistických a děl- 
nických stran socialistických zemí shodně konstatovaly, že náročnost 
výstavby rozvinutého socialismu a komunismu ve všech oblastech spo- 
lečenského života vyžaduje soustavný růst kvality a účinnosti ideolo- 
gické a politickovýchovné práce. 


Proto také nejvyšší orgány komunistických a dělnických stran socia- 
listických zemí věnují těmto otázkám zvýšenou pozornost. ÚV KSSS 
přijal dne 26. dubna 1979 usnesení o dalším zlepšení ideologické a poll- 
tickovýchovné práce. Také ÚV KSČ se podrobně zabýval těmito úkoly 
na svém zasedání ve dnech 25. a 26. března 1980. Projednal a schválil 
zprávu Za další zvýšení úrovně a účinnosti politickovýchovné a 1deolo- 
gsické práce, její pevné spojení s praktickými úkoly výstavby rozvinuté 
socialistické společnosti, za tvořivý rozvoj a důsledné uplatňování 
Idejí marxismu-leninismu. 

Jedním ze základních předpokladů vysoké kvality a účinnosti ideolo- 


gické a politickovýchovné práce je komplexní přístup k jejímu řízení, 
plánování a provádění. 


Realizace komplexního přístupu sleduje další optimalizaci výchovné- 
ho procesu, pro níž je charakteristická vyšší cílevědomost, jednota a 
koordinovanost všech článků ideologického působení. Vyžaduje vyšší 
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úroveň metod práce, předpokládá rovněž an jednoty cílů a pro- 
středků výchovy. 

Komplexní přístup k ideologické a polítickovýchovné práci vyžaduje 
dodržování několika vzájemně spjatých požadavků při jejím plánování, 
řízení a provádění. 

Především jde o to, aby V procesu výchovy bylo zajištěno formování 
osobnosti socialistického člověka v celém jejím komplexu, zejména 
jeho vědeckého světového názoru, vysoké komunistické straniíckosti a 
Ideovosti, uvědomělého vztahu k práci, odborné kvalifikace a vzdělání, 
vysoké komunistické morálky aj., které v konečném součtu představují 
uvědomění a duchovní svět všestranně a harmonicky rozvinutého člo- 
věka. Stručně řečeno, jde o jednotu ideově polítické, pracovní a morál- 
ní výchovy. 

S tímto požadavkem je těsně spjat další, a to, aby pod vedením stra- 
nických orgánů a organizací bylo zajištěno koordinované působení 
politických, technickoekonomických, organizačních, ideologických a 
všech dalších faktorů, které ovlivňují jednání člověka, jeho uvědomě- 
lost a morální a hodnotovou orientací. 

V neposlední řadě komplexní přístup vyžaduje ucelenou Soustavu 
Ideologické práce, spojení sil různých organizací, orgánů a institucí a 
koordinaci jejich výchovné činnosti, pečlívou volbu nejefektivnějších 
prostředků, forem a metod výchovy, určení pořadí jejích použití, vý- 
chovné působení na všechny členy socialistické společnosti, s ohledem 
na zvláštnosti různých skupin pracujících, jednotu vzdělávání, výchovy 
a širokého rozvoje pracovní a veřejně politické aktivity mas. 

V této koncepci vystupuje mimořádně do popředí úloha pracovního 
kolektivu při realizaci úkolů ideově výchovné práce. To odpovídá mís- 
tu, které má tento článek společenské struktury ve výstavbě rozvinuté 
socialistické společnosti. Pracovní kolektiv se musí stát základním 
centrem koordinované výchovy nového, socialistického člověka, upev- 
ňování a prohlubování nových hodnot socialistického životního způso- 
bu. 

V tomto smyslu, jak to zdůraznil i XVI. sjezd KSČ, roste význam 
osobní agitace, jež má nezastupitelnou úlohu i v současných podmín- 
kách ideologického působení, přes objektivně se prosazující rozmach 
tzv. nekontaktních, neosobních způsobů zprostředkování informací, jež 
souvisejí s vědeckotechnickou revolucí, s rostoucí úlohou hromadných 
sdělovacích prostředků, zvláště televize atd. 

Důležitou součástí komplexního přístupu je 1 požadavek zvyšování 
nároků na kádry, které zabezpečují ideologickou prácí, dalším zdoko- 
nalování jejich specializované výchovy 1 cílevědomým usměrňováním 
jejich zapojení do ideologické práce. Jde o výchovu kádrů zralých, ini- 
ciativních, s nezbytnou teoretickou a odbornou přípravou. Tomu musí 
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sloužit promyšleně vybudovaný koncepční systém práce s ideologický- 
mi kádry, který sám musí mít komplexní charakter. 

Komplexní přístup k výchově ideologického aktivu je procesem, kte- 
rý spočívá jednak v cílevědomém formování a vzdělávání všestranně 
připraveného politického pracovníka — organizátora a vychovatele, 
jednak v účelném, cílevědomém řízení a koordinací nejdůležitějších 
výchovných a vzdělávacích zdrojů podílejících se na dalším prohlubo- 
vání přípravy a výchovy ideologického pracovníka. 

Zvláštní místo přítom má jeho cílevědomé zapojování do praxe ideo- 
logické a politickovýchovné práce a postupné zvyšování nároků na 
ukládané úkoly. © 


Základní schéma systému příprav ideologického aktivu na každém 
stupní stranické výstavby obsahuje: výběr, péči o kvalifikácí, vytvoření 
podmínek pro požadovanou prácí, kontrolu práce a výsledků, morální 
hodnocení. 

Tento systém musí vytvářet a budovat každý stranický orgán a zá- 
kladní organizace a v dosahu své působnosti jej uplatňovat a dodržo- 
vat, popřípadě upřesňovat podle konkrétních zvláštností. Prohlubování 
a zkvalitňování jednotlivých stupňů tohoto systému je i jedna z podmí- 
nek zvyšování kvality a účinnosti ideologické práce vůbec. 

Velký význam pro další rozvoj ideologické a politickovýchovné práce 
má její plánování. Vždyť právě na něm do značné míry závisí její cíle- 
vědomost, soustavnost a organizovanost. Bez jasného, promyšleného a 
vědecky zdůvodněného plánu nejsou stranické orgány a organizace 
s to efektivně a koordinovaně využívat všechny síly a možnosti ideolo- 
gického působení. Dobře vypracovaný plán ideologické a politickový- 
chovné práce může pomoci odstraňovat žívelnost, nahodilost v práci a 
řešit všechny otázky komplexně. 

Jak ukazují dosavadní zkušeností, zejména zkušenosti KSSS, musí jít 
především o komplexní plány. Přitom je třeba klást důraz na vypraco- 
vávání perspektivních, dlouhodobých, prognózujících plánů ideologic- 
ké a politickovýchovné činnosti. 

Sestavování perspektivních plánů se v současném období jeví jako 
nová závažná organizační forma uskutečňování komplexního přístupu 
k ideologické a politickovýchovné činnosti. 

Metodologickým základem plánování všech oblastí života socialistic- 
ké společnoti je marxismus-leninismus. V. I. Lenin ve stati Karel Marx 
v téta souvislosti napsal, že marxismu staví každou otázku na »... his- 
torickou základnu, nejen pokud jde o výklad minulosti, ale i pokud jde 
o smělé předvídání budoucnosti a odvážnou praktickou činnost, směřu- 
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jící k jejímu uskutečnění...«t Marxisticko-leninská teorie, zejména 
pak dialektický a historický -materialismus, odhaluje obecné a specific- 
ké zákony společenského vývoje. A ty tvoří, jak zdůrazňoval Lenin ve 
Filozofických sešitech, »základy účelné činnosti člověka«?. Bez znalos- 
ti těchto zákonů nelze vytvořit vědeckou teorii sociálního řízení. 

Pro řízení duchovní sféry života socialistické společnosti a plánování 
jejího dalšího rozvoje je třeba využívat 1 poznatků konkrétních věd 
o společnosti a jejich různých rysech. Perspektivní plánování ideolo- 
gické a politickovýchovné práce se opírá především o výsledky vědec- 
kého výzkumu a poznatky v oblasti historie, sociologle, sociální psy- 
chologie a pedagogiky. 

Historie nám poskytuje velké množství poznatků o rozvoji duchovní 
sféry lidského života. Pro perspektivní plánování ideologické a politic- 
kovýchovné práce jsou zvlášť důležíté dějiny Komunistické strany Čes- 
koslovenska a dějiny Komunistické strany Sovětského svazu jako zdroj 
zkušeností z praktické činností zaměřené na rozvíjení socialistického 
uvědomění širokých vrstev pracujících, marxisticko-leninské ideologie, 
prostředků, forem a metod působení na vědomí lidí. 

Význam studia sovětských zkušeností zdůraznil soudruh Gustáv Hu- 
sák ve svém projevu na městské konferenci KSČ v Praze, kde uvedl: 
»Českoslovenští komunisté se v celé své šedesátiíleté historií vždy učili 
u Komunistické strany Sovětského svazu. Čerpalí z jejích zkušeností 
pří zrodu a formování strany leninského typu, v třídních zápasech 
s buržoazif, v národně osvobozeneckém boji i pří výstavbě socialismu. 
Vždy jsme u této největší, nejzralejší marxisticko-leninské strany ná- 
cházeli pomoc a podporu. Budeme se neustále vracet 1 k materiálům 
XXVI. sjezdu KSSS, které představují zobecnění teoretických 1 praktic- 
kých zkušeností mnohamiliónové armády sovětských komunistů.c«“ 

Výsledky různých sociologických výzkumů ukazují, na kterém úseku 
je třeba prohloubit ideologickou a politickovýchovnou práci. Naznačují 
celý komplex problémů, které je třeba řešit. Pomáhají hlouběji proni- 
kat do života kolektivů pracujících, poznávat jejich smýšlení, názory, 
potřeby a zájmy. Dávají přehled o tom, na které vrstvy obyvatelstva ma- 
jí organizace strany nedostatečný vliv, a pomáhají určovat způsoby, Jak 
se k nim dostat, pomáhají určovat 1 nejúčinnější prostředky, formy a 
metody, kterými je třeba mezi jednotlivými vrstvami a skupinami půso- 
bit, aby ideologická a politickovýchovná práca přinášela co největší 
efekt. Soclologické výzkumy tak poskytují konkrétní podklady pro 
přijetí nezbytných opatření, pro programování a perspektivní i opera“ 


1 Lenin, V. L: Spisy, sv. 21, s. 67. 
2 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 38, s. 188. | 
5 Z projevu soudruha Gustáva Husáka, Rudé právo, 9. 3. 1981, s. 1. 
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tivní plánování ideologické a politickovýchovné práce. Výzkumy však 
musí být prováděny systematicky a na vědeckém základě. 

Pedagogika jako věda o obecných zákonitostech vyučování a výchovy 
poskytuje nejobecnější doporučení pro organizaci pedagogického pro- 
cesu, která je možno a nutno uplatnit 1 v propagandistickém působení a 
veškeré ideologické a politickovýchovné práci. Principy pedagogiky a 
didaktické metody jsou založeny na poznatcích o objektivních zákonl- 
tostech psychické činnosti a vývoje lidské osobnosti, které studuje psy- 
chologie. Proto 1 využívání poznatků psychologie a pedagogiky je při 
perspektivním plánování ideologické a politickovýchovné práce ne- 
zbytné. 

Plánování Ideologické a polítickovýchovné práce má mnoho společ- 
ných rysů s plánováním ostatních oblastí společenského života. To vy- 
plývá především ze závislosti duchovního života a ideologie na mate- 
riálním životě společnosti. Přitom sl je třeba uvědomit, že základem 
uvědomělého řízení rozvoje různých stránek společenského organismu 
a perspektivního plánování jejich změn jsou nejen obecné, ale i speci- 
fické zásady. Proto řízení a plánování ideologické a politickovýchovné 
práce předpokládá, že se přihlíží jak k obecným zásadám, tak k její 
specifice, je podřízeno určitým specifickým zásadám nebo alespoň tyto 
obecné zásady Interpretuje ze specifického hlediska. 

Jednou z důležitých otázek je odhalování principů řízení a plánování 
ideologické a politickovýchovné práce a jejich důsledné respektování 
V praxi. | 

Především však je třeba sl uvědomit, že principy řízení a plánování 
nejsou vnášeny do socialistické společnosti zvenčí, ale pramení ze sa- 
mé podstaty socialismu, z podstaty zákonitostí jejího rozvoje, z charak- 
teru socialistické výroby, společenského vlastnictví výrobních pro- 
středků, ze socialismu vlastní sociálně politické struktury a úrovně 
duchovního života. 

Principy řízení a plánování ideologické a politickovýchovné práce 
jsou tedy odrazem společenských jevů a zákonitostí promítajících se do 
života a činností strany v oblasti řízení a plánování ideologické a poli- 
tickovýchovné čínosti, jsou výsledkem jejich poznání. 

Podívejme se nejprve velice stručně, jak jsou tyto otázky řešeny 
v dostupné marxisticko-leninské literatuře. Autoři, kteří se zabývají 
problémy vědeckého řízení společnosti, vydělují zpravidla následující 
principy řízení: demokratický centralismus, objektivnost, konkrétnost, 
optimálnost neboli efektivnost, hlavní článek, stimulování, územně 
odvětvový princip, soulad činnosti dobrovolných a státních orgánů a 
organizací, vědeckost a stranickost vedení. Vedle toho ti autoři, kteří 
se zabývají Ideologickou činností, uvádějí nejčastěji tyto principy ideo- 
vě výchovné práce: stranickost, vědeckost a spojení se životem. Kromě 
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těchto principů, které odrážejí obsah ideologické práce, jsou uváděny 
ještě principy, které se týkají metodického přístupu k provádění ideo- 
logické a politickovýchovné práce. Mezi ně patří: uvědomělost a aktiv- 
nost, diferencovaný přístup, populárnost, posloupnost, názornost apod. 
Z těchto skutečností vycházejí sovětští autoři B. M. Morozov, V. J. 
Fadějev a V. V Šínkarenko a vydělují tři vzájemně spolu související 
skupiny principů plánování Ideologické práce. Za prvé, principy odrá- 
žející obsah ideologické práce. Sem zařazují stranickost a vědeckost 
jako nejobecnější, základní, určující principy, na základě nichž se pro- 
jevují mnohostranné souvislosti procesu 1ideologické práce a jejího 
plánování s reálnou skutečností. Za druhé, principy odrážející vedení a 
řízení ideologické práce. Do této skupiny řadí demokratický centralis- 
mus, hlavní článek a komplexní přístup, územně odvětvový princip a 
princip konkrétnosti. Konečně za třetí, principy odrážející bezprostřed- 
ní proces ideologické práce, v němž se realizují úkoly komunistické 
výchovy pracujících. Mezi tyto principy řadí posloupnost; sladěnost a 
přiměřenost cílů, forem a metod ideologické práce; jednotu ideologic- 
kého procesu a materiálně výrobní činnosti; diferencovaný přístup 
k práci s rozličnými vrstvami a skupinami obyvatelstva pří respektová- 
ní sociálně psychologických zvláštností kolektivů a osobností.í 
Principům plánování ideologické práce věnuje značnou pozornost 
také P. K. Lučinskij“ Ve svých pracích uvádí především následující 
zásady plánování ideologické práce: respektování spojitosti a vzájem- 
ného ovlivňování všech stránek společenského života; teoretické zdů- 
vodnění navrhovaných praktických opatření, prostředků a způsobů 
jejích realizace; konkrétní historické zkoumání objektu ideologického 
působení v jeho vývoji; demokratický centralísmus; třídní, stranický 
přístup k hodnocení společenských jevů; kontinultu a návaznos: 
v řešení úkolů komunistické výchovy pracujících a využívání dřívějších 
zkušeností, optimálnost a efektivnost; konkrétnost; publicitu. 
Sestavování perspektivních plánů ideologické a politickovýchovné 
práce je významnou tvůrčí prací. Stranické orgány a organizace musí 
hluboce proniknout do samé podstaty ideologické práce, poznat její 
specifiku, tendence a zákonitostí jejího rozvoje. V procesu perspektiv- 
ního plánování naznačují cesty rozvoje ideologické a politickovýchov- 
né práce, vybírají jednu z variant jako optimální a zakotvují ji do plá- 
nu. Dále je třeba plán soustavně ověřovat, porovnávat s reálnou sku- 
tečností a na základě toho provádět určité korekce, které umožňují 


4 Viz Morozov, B. M.—Fadějev, V. Je.—Šinkarenko, V. V. :Planirovanije 
iděologičeskoj raboty. Moskva, Mysř 1980, s. 89—100. 

5 Lučinskij, P. K.: Perspektivní plánování ideologické práce. Praha, Svo- 
boda 1978, s. 167; týž: Perspektviní plánování ideologické práce. V.: Vědec 
ké principy komunistické propagandy. Praha, Svoboda 1976, s. 249—260. 
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lépe usměrňovat a řídit ideologickou práci z hlediska měnících se pod- 
mínek. 

Nebylo by účelné vypracovat a dát stranickým orgánům a organiza- 
cím k dispozici jednotnou šablonu perspektivního plánu ideologické a 
politickovýchovné práce. Každý stranický orgán či základní organiza- 
ce musí při jeho zpracovávání vycházet z vlastních podmínek a mož- 
ností. 

Domníváme se ovšem, že by v něm měly být zařazeny závěry z analý- 
zy současné úrovně formování socialistického vědomí obyvatelstva 
regionu nebo pracovního kolektivu; dále vymezení základních cílů, 
směrů a úkolů činnosti příslušného stranického orgánu či organizace 
při řízení a vedení ideologické a politickovýchovné práce v daném re- 
gionu, pracovním kolektivu, resp. V organizaci strany, a to při rámco- 
vém stanovení metod, cest a forem jejich realizace; v neposlední řadě 
by v něm měly být určeny základní problémy, jež budou připraveny 
k projednání v příslušném stranickém orgánu či komisi, jakož 1 systém 
(orgán a termín) kontroly plnění plánu. 

Zpracovaný projekt perspektivního plánu ideologické a politickový- 
chovné práce projedná a schválí příslušný stranický orgán nebo člen- 
ská schůze základní organizace. 

Ke konci plánovaného období vyvstává otázka efektivnosti splnění 
plánu. Perspektivní plán ideologické a politickovýchovné práce v prvé 
řadě sleduje zvýšení efektivnosti veškeré ideologické a politickový- 
chovné Ččínnosti. Proto základními kritérii efektivnosti jeho splnění 
jsou obecná kritéria účinnosti ideologické práce. 

V této souvislosti je třeba sí uvědomit, že účinnost ideologické práce 
se projevuje ve dvou směrech: jednak ve vědomí a jednak v jednání 
sociálních skupin 1 jednotlivců. Na základě toho můžeme hovořit 
o dvou formách projevu účinnosti ideologické práce: duchovní a prak- 
tické. 

Kritéria duchovní formy projevu účinnosti ideologické práce jsou 
zejména nové poznatky, poznávací aktivita lidí, přesvědčení občanů, 
ideový a sociálně psychologický stav společnosti a veřejné mínění. 

Změny ve vědomí lidí se však musí projevovat v jejich činech, 
v jejich jednání. Proto hlavní formou projevu účinností ideologické 
práce jsou praktické výsledky. Dokumenty strany zdůrazňují, jak jsme 
již uvedli, komplexní přístup k ideologické práci a výchově socialistic- 
kého člověka. Z obsahového hlediska tento požadavek znamená jedno- 
tu ideově politické, pracovní a morální výchovy. Z toho je třeba také 
přistupovat ke kritériím praktické formy projevu účinnosti ideologické 
práce. Patří k ním především pracovní aktivita, veřejně politická akti- 
vita a socialistická morálka občanů. 

Pochopitelně vedle výše uvedených obecných kritérií účinnosti ideo- 
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logické práce existují 1 kritéria specifická. Například nemohou být 
stejná kritéria účinnosti pro šíření právních, ekonomických, politic- 
kých či jiných Idejí, teorií a názorů. Do určité míry jsou a musí být od- 
lišná 1 kritéria jednotlivých druhů a prostředků ideologické práce: 
přednáškové propagandy, osobní a názorné agitace, působení rozhlasu, 
televize apod. Například kritériem účinnosti vystoupení polítického 
informátora k mezinárodní situaci bude to, jak lidé získané informace 
pochopilí a ztotožnili se s nimi. Naopak kritériem agitační neděle, je- 
jímž cílem je získat lidi na brigádu při úpravě místa, bude účast lidí a 
dosažené výsledky jejich práce při této akci. 

Specifická kritéria vyjadřují spíše dílčí úspěchy jednotlivých pro- 
středků ideologické práce a jednotlivých akcí. Jsou však do určité míry 
spjata s kritérii obecnými, která vyjadřují především souhrnné výsled- 
ky ideologického působení jako celku a za poměrně dlouhé období. 

Vedle toho je však možno vyčlenit i některá specifická kritéria, která 
umožňují hovořit o efektivnosti samotných perspektivních plánů ideo- 
logické a politickovýchovné práce. Mezi ně patří: 

a) úroveň přiměřenosti plánu úkolům a zvláštnostem ideologické 
práce (jeho reálnost, konkrétnost, vědecké zdůvodnění aj.); 

b) stupeň využití perspektivního plánu stranickým! pracovníky při 
sestavování průběžných, operativních, specializovaných a jednorázo- 
vých plánů ideologické a politickovýchovné práce a při rozpracovávání 
dílčích opatření v této oblasti; 

c) míra splnění opatření obsažených v perspektivním plánu ideologic- 
ké a politickovýchovné práce. 

Předpokladem  perspektivního plánování ideologické a | politic- 
kovýchovné práce je zdokonalování operativního plánování. Perspek- 
tivní a operativní plánování ideologické a politickovýchovné práce se 
vzájemně doplňují a ovlivňují. Operativní plány vycházejí z perspektiv- 
ního plánu a řeší konkrétní, každodenní úkoly, přispívají k plnění 
hlavních úkolů zakotvených v perspektivním plánu. 

V operativním plánování ideologické a politickovýchovné práce jde 
například o roční plán stranického vzdělávání a jeho jednotlivých fo- 
rem, roční plán masové politické práce apod. Dále to je například roční 
plán práce oddělení propagandy a agitace příslušného stranického 
orgánu, roční plány lektorských skupín, ale i osobní plány jednotlivých 
ideologických pracovníků atd. Mohou to být 1 jednorázové plány, napří- 
klad plán příslušného orgánu či základní organizace pro předsjezdové 
nebo posjezdové období, plán ideologické práce pro přípravu voleb do 
zastupitelských sborů, plán ideologické práce k různým výročím apod. 

Všechny tyto operativní, krátkodobé a jednorázové plány však musí 
vycházet z plánu perspektivního. Musí na něj navazovat a konkretizo- 
vat cíle a úkoly, jež v něm byly vytyčeny. 
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Leninské pojetí kontroly 
v politickém systému 
socialistické společnosti 


JINDŘICH PRAVDA 


Kontrola, jak bylo také zdůrazněno v materiálech XVI. sjezdu KSČ, 
ie nedílnou součástí plnění úkolů budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti. Její realizaci však není možné oddělit od moci. Proto je kon- 
trola organickou součástí politického systému socialistické společnosti, 
prostupující všechny jeho složky. Úloha a postavení kontroly v něm 
vycházejí ze základních principů výstavby a fungování socialismu. 

Klasikové marxismu-leninismu dokázali, že vývoj společnosti je pří- 
rodně historickým procesem, že zákonitosti vývoje společnosti se ne- 
mohou uskutečňovat bez lidí determinovaných sociálně ekonomicky 
a v třídních společnostech třídně. Se zánikem kapitalismu se mění 
i společenské podmínky. Především vznikají, upevňují se a rozvíjejí 
socialistické výrobní vztahy, zvláště socialistické vlastnictví výrobních 
prostředků, rostou výrobní síly. Práce stále výrazněji nabývá bezpro- 
středně společenského charakteru, formuje se nové postavení výrobců 
v celospolečenské dělbě práce, roste význam subjektivního činitele, 
zvýrazňuje se aktivní role člověka, kvalitativně se mění řízení so- 
ciálních procesů. 

Objektivní nutnost řízení Marx vyvozoval ze společenského charak- 
teru práce. Při analýze kapitalistického výrobního způsobu poukazoval, , 
že »každá bezprostředně společenská čili společná práce, která se pro- 
vádí ve větším měřítku, potřebuje ve větší nebo menší míře 
řízení...«l. 

V této souvislost! také oceňoval a předvídal důležitost společenské 
kontroly za socialismu. Poukazoval, že pokud dělnická třída pracuje 
pod kontrolou kapitalistů, pak buržoazie nepřipouští vědomou spo- 
lečenskou kontrolu výrobního procesu, neboť ji posuzuje jako zasa- 
hování do nezadatelných vlastnických práv, do svobody jednotlivého 


1 Marx, K.: Kapitál. Díl I. 6. vyd. Praha, Svoboda 1978, s. 329. 
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kapitalisty. K. Marx píše: »Podoba společenského životního procesu, 
tj. materiálního výrobního procesu, shodí ze sebe mystický mlžný závoj 
teprve tehdy, až se jako produkt svobodně sdružených lidí dostane 
pod jejich vědomou plánovitou kontrolu.c2 Se vznikem socialismu 
se zásadně mění společenské podmínky. Široké vrstvy pracujících se 
postupně, ale stále intenzívnějí podílejí na řízení státu 1 národního 
hospodářství. Mění se 1 způsob řízení sociálních procesů a s ním 1 úlo- 
ha a postavení kontroly, která se jako společenská kontrola stává ne- 
zbytnou ve všech oblastech a na všech úrovních socialistické společ- 
nosti. 

Kontrola je ve své podstatě proces, v němž Subjekt řízení, resp. 
společenského vývoje zabezpečuje soulad mezi skutečným stavem kon- 
krétního jevu či procesu s jeho žádoucím stavem, s cílem.> Tvoří 
jednu složku aktivity člověka a společenských systémů, má konkrétně 
historický, třídní, sociálně politický charakter. 

Zkoumáním procesů řízení, tedy 1 kontroly, v socialistické společ- 
nosti, odhalením jejich principů, dialektických vazeb a realizací těchto 
poznatků v praxi se intenzívně zabýval V. I. Lenin. S Institucionálním 
zabezpečením společenské kontroly a jejím správným fungováním spo- 
joval rozvoj socialismu: »...bez všestranné, státní evidence a kontroly 
nad výrobou a rozdělováním výrobků se moc pracujících, svoboda prá- 
cujících, nemohou udržet,...návrat pod jho kapitalismu je nevyhnu- 
telný.«A 

Přínos V. I. Lenina k analýze a rozvoji společenského řízení je právě 
v jeho nejobecnějších integrujících stránkách, jejichž prostřednictvím 
se realizuje politická moc dělnické třídy, politické řízení ekonomiky 
a kultury. Spojuje řízení státu a výroby s marxisticko-leninskou teorií 
a metodologií, formuluje předpoklady, principy, prostředky, úkoly sou- 
visející s problematikou organizace, řízení a kontroly výroby za so- 
cialismu. Formuluje požadavky na výchovu řídících kádrů, na styl je- 
jich práce. Zdůrazňuje význam široké účasti pracujících na řízení, 
správě a kontrole společenských záležitostí. 


Současně s řešením problémů řízení sociálních procesů se V. I. Lenin 
zabýval i zásadními otázkami společenské kontroly, jejím místem a 
úlohou ve vlastním procesu řízení Í jejím postavením v politickém sys- 


2 Marx, K.: Kapitál. Díl I. 6. vyd. Praha, Svoboda 1978, s. 93. 

5 Srov. Mynář, A.: Teorie kontroly. Praha, Svoboda 1979, s. 111—112. Tohoto 
vymezení používáme z pracovních důvodů, neboť obecně přijatá definice kon- 
trolv neexistuje. Přehled jejích různých pojetí podává citovaná publikace. 

4 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 27, s. 248—249. 
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rému soctalistické společnosti. Prosazoval ji do praxe, položil základy 
organizace, metody, činnosti socialistických kontrolních systémů. Le- 
nin se nespokojil jen se zdůvodněním nutnosti společenské kontroly, 
ale sám ji uváděl v život, rozvíjel zásady a úkoly dělnické kontroly jako 
nástroje diktatury proletariátu, potvrzoval, jak je v revoluční praxi 
nezbytná. 

Nařízení o ustavení dělnické kontroly je jedním z prvních opatření 
nové sovětské moci. Dělnická kontrola se stala účinným politickým 
nástrojem v rukou dělnické třídy, plnícím mocenskopolitické poslání 
ve vztahu k buržoazii, k upevnění socialistického zřízení, k zabez- 
zečení úkolů v ekonomice, kultuře £ k naplňování požadavku účasti 
aracujících na řízení. »...Socialismus může vzniknout a upevnit se 
teprve tehdy,« zdůraznil V. I. Lenin na VI. všeruském mimořádném 
sjezdu sovětů, »když se dělnická třída naučí spravovat své věci, když 
se upevní autorita dělnických mas. Bez toho je socialismus pouhým 
snem. Proto jsme zavedli dělnickou kontrolu...«> Byla to kontrola 
třídní, jejímž úkolem bylo vytlačit buržoazii z pozic politických, hos- 
podářských a kulturních, potlačit všechny formy odporu poražené bur- 
žoazie, ale stejně tak kontrola orientující se na rozvoj výrobních sil, 
na plnění konstruktivních úkolů ve všech oblastech, zvláště ekono- 
mické. V podstatě je celá otázka kontroly v tom, kdo koho kontroluje, 
U. která třída kontroluje a která je kontrolována — upozorňoval 
v.[ Lenin. 

V třídní společnosti neexistuje netřídní kontrola. Kontrola má svou 
sociálně ekonomickou stránku, která ukazuje, na základě jakého vlast- 
nictví se uskutečňuje, která třída je vládnoucí, v zájmu které třídy 
se kontroluje. Například za kapitalismu nejsou podmínky pro to, aby 
společnost mohla kontrolovat činnost podniků, koncernů, trustů atd. 
V kapitalistickém podniku provádějí kontrolu koneckonců jen jejich 
majitelé nebo lidé jimi pověření, na nich závislí. Kontrola zůstává mimo 
možnosti a dosah širokých mas pracujících. 

Naproti tomu rozvoj socialismu přímo vyžaduje, aby kontrola byla 
dostupná pro každého dělníka, rolníka. Kontrola nabývá demokratic- 
xého obsahu, celospolečenského charakteru. Na obhajobě a prosazo- 
vání celospolečenských zájmů se může a musí podílet celá společnost 
(jednotlivci, organizace, subsystémy). Je třeba mít ovšem na mysli, 
že individuální zájmy, zájmy určitého kolektivu nemusí být ani za 
socialismu vždy V souladu s celospolečenským! zájmy. S objektivním 
© ekonomickým zájmem dělnické třídy jako celku nemusí se ztotožnit 
jednotlivý dělník, pracovní kolektiv. Proto také už V. I. Lenin v první 
variantě článku Nejbližší úkoly sovětské moci upozorňoval na potřebu 


3 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 28, s. 137. 
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kontroly dělníků nad dělníky. »Proto nyní přichází jako nejaktuálnější 
úkol sovětské moci vytvoření kázně mezi pracujícími, organizování 
kontroly nad mírou práce, nad intenzitou práce, zavedení zvláštních 
průmyslových soudů, které by umožnily stanovit míru práce, volaly 
k odpovědnosti za každé zlovolné porušení této míry a soustavně pů- 
sobily na většinu, aby tuto míru práce zvyšovala.« V této souvislosti 
je vhodné sí připomenout, že 1 za socialismu se do kontrolní činnosti 
zobrazuje také rozpornost celospolečenských, skupinových, individu- 
álních zájmů, že konkrétní subjekty kontroly hájí celospolečenské zá- 
jmy jen potenciálně a ne vždy 1 reálně. 


Základním opatřením Lenlnova hospodářského programu byla kon- 
trola, evidence a řízení výroby a rozdělování státem. »...Úkol spra- 
vovat stát vyúsťuje nyní především a v první řadě v ryze hospodářský 
úkol...,« uvádí V. I. Lenin. »Dá se říci, že tento úkol se dělí na 
dvě hlavní části: I. evidence a kontrola výroby a rozdělování výrobků 
v nejširších, všeobecných a univerzálních formách této evidence a 
kontroly a 2. zvýšení produktivity práce.«?7 Čili zaměření kontroly 
na hospodářskou výstavbu jako hlavní úkol budování socialismu, na 
hospodářskoorganizátorskou funkci státu, přičemž ty ostatní, přede- 
vším mocenskopolitická, nesmějí být podceněny. 

Aktivní kontrola je jedním z nástrojů plnění stanovených plánů. 
Vzrůstající složitost vzájemných vztahů uvnitř národního hospodářství 
znásobuje význam důsledné a přísné, odborně kvalifikované, současně 
ovšem praktických poměrů znalé společenské kontroly. Předpokladem 
její účinnosti je dobře organizovaná a sladěná činnost stranické, státní 
a hospodářské kontroly. 

Jeden z nejzávažnějších principů společenské kontroly je rozvíjení 
účasti pracujících na řízení společnosti, tedy 1 lidovost a masovost 
kontroly. »... Máme „zázračný prostředek, jak hned teď, naráz zde- 
sateronásobit náš státní aparát, prostředek, který nikdy neměl a ani 
mít nemohl žádný kapitalistický stát. Tímto zázračným prostředkem 
je zapojení pracujících, zapojení chudiny do soustavného. řízení 
státu.«S Lenin požadoval vytváření podmínek pro Iniciativu, aktivitu 
pracujících, pro jejich výchovu k umění řídit a spravovat stát. S vše- 
strannou účastí pracujících řešil 1 problémy uvědomělé kázně a odpo- 
vědnosti. Širokou účast pracujících na kontrole považoval za cestu 
rozvoje demokracie. Leninská koncepce kontroly je dána určující úlo- 
hou pracujících mas v socialistické demokracii, tím, že lid je zdrojem 
a vykonavatelem moci, tedy 1 kontroly ve všech oblastech života spo- 


6 Lenin, V. [.: Spisy, sv. 42, s. 84—65. 
7 Tamtéž, s. 51—52. 
8 Lenin, V. IL.: Spisy, sv. 26, s. 100. 
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lečnosti. Kontrola nemůže být pouze věcí placeného aparátu. To po- 
žadují 1 principy demokratického centralismu, jehož podstata byla 
Leninem odvozena z objektivních vlastností a potřeb výstavby socia- 
lismu. Je známou skutečností, že účast pracujících na kontrole po- 
skytuje vedoucím pracovníkům, kontrolním orgánům cenné poznatky 
umožňující komplexnější posouzení zkoumané problematiky, dosažení 
nápravy, že znásobuje síly kontroly a vytváří prostor pro využití »ko- 
lektivního rozumu« k řešení nedostatků. 


Na druhé straně je třeba vidět 1 významný politický aspekt účasti 
pracujících na kontrole, jehož podstata spočívá v tom, že kontrola 
není chápána jen jako odhalování a postihování jednotlivých nega- 
tivních případů, ale zejména jako jedna z cest a prostředků získávání 
lidí pro účast na správě veřejných záležitostí, na zdokonalování čin- 
nosti státního aparátu, zvyšování jejich zájmu o celospolečenské po- 
třeby, Vedle účastl pracujících na kontrole V. I. Lenin přikládal velký 
význam odpovědnosti za výkon svěřené funkce, kontrole prováděné 
vedoucími pracovníky. Úspěšná kolektivní práce se neobejde »bez urči- 
tého vedení, bez přesného stanovení odpovědnosti vedoucího pra- 
Covníka«?, V této odpovědnosti je obsažena 1 povinnost řídících pra- 
covníků všech stupňů provádět a zabezpečovat kontrolu jako nedílnou 
součást jejich řídící práce. 


Kontrola je spojována s úkoly zlepšení řídící práce, což má obecnou 
platnost a důležitost, stejně tak jako výchovná funkce kontroly. Vždyť 
např. na konkrétních úkolech kontroly se nová vládnoucí — dělnická 
třída učila poznávat třídní zájmy svržených, ale stále působících pří- 
slušníků buržoazie 1 nové, dělnické řízení hospodářství a celé spo- 
lečnosti. Poznatky teorie 1 každodenní praxe dokazují, že v systému 
řízení má stále větší a větší úlohu kvalita zpětných vazeb, které ve- 
doucím pracovníkům, řídícím orgánům dávají informace, zda jejich 
rozhodnutí jsou správná, zda jejich plnění se realizují v duchu sta- 
noveného záměru. Kontrola má v procesu řízení výrazně aktivní úlohu. 
Přitom máme na paměti, že všechny funkce řízení jsou dialekticky 
propojeny, prostupují se a překrývají. Pouze nerozlučná jednota, vzá- 
jemné působení všech funkcí může směřovat k úspěšnosti řízení. 


Složitý mechanismus státního řízení se neobejde bez kontrolních 
orgánů. Státní kontrola je povolána k tomu, aby pomohla při správě 
a řízení společnosti. V. I. Lenin požadoval, aby se uplatnila jako účinný 
nástroj dodržování socialistické zákonnosti, zvědečtění práce státního 
aparátu a boje proti byrokratismu v jeho řadách, zkoumání typických, 
často se opakujících nedostatků při řízení ve všech sférách a po- 


l 


" Lenin, V. I.: Spisy, sv. 27, s. 207. 
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znávání příčin těchto jevů, zlepšování práce apod. Zkrátka objektem 
zájmu této kontroly jsou v nejobecnější podobě všechny otázky sou- 
visející s budováním a rozvojem socialistické společnosti. Současně 
jde o to, aby se státní kontrola stala procesem propojování kontroly 
»shora« s kontrolou »zdola«; aby tato soustava kontrolních orgánů 
fungovala od centra až po nejnižší články, aby byla složena z pro- 
fesionálních 1 dobrovolných pracovníků, aby ti, kdož kontrolují, byli 
ideově a morálně pevní. Kontrolní funkce státu je náročná právě proto, 
že plní integrační funkci, že má uvádět do souladu a usměrňovat mno- 
hostranné zájmy různých subjektů, které jsou navzájem propojeny 
množstvím složitých vztahů. 

Státní kontrolu chápal Lenin jako kontrolu vykonávanou všemi sub- 
jekty státu, a to jak státní mocí, tak i správy za všestranné široké 
účasti pracujících, neboť za socialismu jde o to, aby vliv státu byl 
naplňován a utvářen s podporou a za stále širší účasti celé společnosti. 
Kontrola má současné zajistit takové podmínky, dosáhnout takového 
stavu, aby činnost státních orgánů v celé své horizontální a vertikální 
rozprostraněnosti byla pod kontrolou veřejného mínění, pod Kontrolou 
pracujících. 

Nepochybně důležitou otázkou, kterou řešil Lenin, je vztah stranické 
a státní kontroly, význam správně fungujícího kontrolního systému 
pro uplatňování vedoucí úlohy strany ve společnosti. Kdykoliv se ře- 
šila racionalizace kontrolního systému, vystupovaly na povrch takové 
otázky, jako je vliv strany na formování kontrolního systému, uplat- 
ňování práva kontroly stranických organizací, sladění systému kontroly 
s principy a formami řídící práce, teoretickými a ideově politickými 
zásadami. 

Odpovědnost komunistické strany jakožto jádra politického systému 
ji zavazuje provádět kontrolu všech společenských subsystémů. Toto 
své poslání vykonává v úzké součinnosti se všemi pracujícími. Získává 
veškerý lid k řešení nejdůležitějších úkolů výstavby nové společnosti. 
Stranická kontrola je komplexní, zahrnuje celý řídící systém společ- 
nosti, vede společenskou kontrolu, zabezpečuje, aby se kontrola stala 
neoddělitelnou součástí řízení, aby celý kontrolní systém byl budován 
a fungoval harmonicky pro společný cíl, v zájmu dělnické třídy a 
ostatních pracujících. 

Platnost a aktuálnost leninských principů společenské kontroly!“ 


10 Jde např. o takové demokratické principy, jako je zapojování pracujících 
do praktické účastí na řízení, správě a kontrole, řídící a usměrňující úloha ko- 
munistické strany, rovnoprávnost národnostní a jiná při provádění kontroly, 
demokratický centralismus, politická vyspělost a odborná znalost při uskuteč- 
ňování kontrolní Činnosti, dodržování socialistické zákonnosti, nepřetržitost a 
komplexnost kontroly, těsné sepětí státní kontroly s kontrolou pracujících atd. 
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ověřuje 1 současná teorie a praxe. Na základě těchto leninských zásad 
jsou budovány kontrolní soustavy v rámci politického systému dneš- 
ních socialistických společností. Kontrolní systém představuje funkce 
nejdůležitějších subjektů vyjadřujících a zabezpečujících jejích po- 
liticko-ekonomický zájem a cíl. V kontrolním systému jsou řešeny jak 
problémy kontroly vnitřní, tak problémy kontroly vnější. Zásadními 
úseky kontroly vnitřní, a tu má každý systém, ať jde o organizaci 
stranickou, společenskou, o státní orgán, závod, družstvo apod., jsou 
kontrola shora, kontrola zdola, vnitřní vzájemná kontrola a sebekon- 
trola. 


Kontrola »shora« a »zdola« je vlastně vstřícnou kontrolou. Kontrola 
shora je objektivně nutná v každém systému, jak také potvrzuje 
už K. Marx při rozboru řízení kapitalistického výrobního procesu, kde 
ukazuje, že »práce vrchního dozoru a řízení nutně vzniká všude, kde 
má bezprostřední výrobní proces podobu společensky kombinovaného 
procesu ...«'?. Kontrola shora .je povinností řídících orgánů (vedou- 
cích pracovníků) na každé úrovni, na každém stupni řízení je také 
jejich zájmem vytvářet podmínky pro správný chod kontrolního sy- 
stému, využívat výsledků kontroly pro jejich rozhodnutí. Řídící orgány 
a vedoucí pracovníci se potřebují opírat o objektivní kontrolní zjištění 
při svém rozhodování a mít účinné prostředky k prosazení stranických 
směrnic, usnesení vlády a rozhodovacích aktů vlastních i jiných odpo- 
vědných orgánů. Za hlavní smysl kontroly Lenin považoval »obratně 
a včas zjednávat nápravu«. Právě v tom se projevuje úzká spjatost 
kontroly s řízením. Kontrola musí plnit v soustavě státního a hos- 
podářského řízení dvojjedinou úlohu — výsledky své činnosti dávat 
jmpulsy k aktivnímu překonávání nedostatků a zároveň působit jako 
mocenský nástroj a popřípadě 1 vynucovat plnění stanovených úkolů 
a dodržování státní disciplíny. 


Kontrola zdola může být vykonávána členy určitých systémů (pod- 
niků, společenských organizací, státu apod.) nebo být zajišťována de- 
legováním moci (např. zastupitelské sbory). U organizací, kde autorita 
mocí je jmenována (státní, hospodářské orgány...), je žádoucí, aby 
účast pracujících na kontrole byla co nejširší, aby připomínky, pod- 
něty, návrhy, byly včas vyřizovány. Kontrola zdola je nezbytnou sou- 
částí řídící Činnosti, neboť nedovoluje, aby byla kontrola rozvíjena 
jen na administrativním základě, byrokratické či profesionální nad- 
řazenosti. V. I. Lenin mnohokráte zdůrazňoval význam nepřetržité kon- 
troly zdola na jedné straně jako jednoduché a všem přístupné školy 
výchovy a zapojování pracujících do řízení, na druhé straně jako účin- 


M Marx, K.: Kapitál. Díl III. Část 1. 3. vyd. Praha, Svoboda 1980, s. 370. 
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ného nástroje zlepšení práce hospodářských 1 státních institucí. V pod- 
mínkách neustále se prohlubující demokracie se stále více rozšiřuje 
účast na kontrole a její společenská funkce. Účast pracujících na kon- 
trole v nejrůznějších formách zvyšuje účinnost kontrolního systému. 
Je dána určující úlohou pracujících v systému socialistické demokracie 
jako nositelů a vykonavatelů moci, z níž vyplývá 1 výkon kontroly 
jako jejich právo a povinnost. Pracující jako zdroj veškeré moci státu 
mohou a musí bez omezení provádět kontrolu, jak státní a hospodářské 
orgány působí v zájmu efektivního rozvoje společnosti. Kontrola za 
socialismu nemůže být jen věcí profesionálního aparátu, ale věcí všech 
pracujících. Proto je v samotném,založení politického systému nutné 
vytvářet takové podmínky, které by napomáhaly aktivní účasti všech 
občanů při uskutečňování kontroly nad činností státního a hospodář- 
ského aparátu. Vychovávat pracující pro jejích samostatnou věcnou 
účast na kontrole a umožňovat jim, aby se mohli prakticky účastnit 
kontroly, aby se saml učili řídit. Je třeba začínat od nejjednodušších 
úkolů, ukazoval V. I. Lenin, a postupně je převádět na odpovědnější, 
důležitější úkoly státních záležitostí, pomáhat jim ovládnout umění 
státního řízení. Nejde jen o to, vychovávat k účasti na řízení teo- 
reticky, ale především prakticky vyzkoušet si své schopností, prověřit 
si, jaké jsou výsledky této účasti. »Naučit masy spravovat,« poukazuje 
Lenin, »naučit je tomu ne z knížek, ne přednáškami, ne schůzemi, 
ale zkušenostmi...“t 

V politickém systému socialistické společnosti jsou rozličné formy 
a metody účasti pracujících na správě státních a společenských zá- 
ležitostí vyjádřeny v různých normativních právních aktech, jako jsou 
např. Zásady k zajištění kontroly v národním hospodářství a státní 
správě, zákoník práce, Ústava ČSSR apod. Velké zkušenosti v tomto 
směru podává 1 nová sovětská ústava, kde je v řadě článků zakotveno 
zapojování širokých mas pracujících do výkonu lidové kontroly nad 
činností všech článků aparátu. 


Forem zapojování širokých mas pracujících do provádění kontroly 
nad činností státního aparátu je mnoho. Jednou z ních je kontrola 
ze strany národních výborů, jejich komisí, poslanců, jednotlivých obča- 
nů, jakož 1 kontrola ze strany společenských organizací. Ze zákoníku 
práce vyplývá právo a povinnost rozvíjet účast pracujících na kontrole 
činnosti soclalistické organizace. Rozsáhlá působnost ROH v tomto 
směru vychází z dvojjediného poslání: jednak z odpovědností za rea- 
lizací úkolů ekonomické a politickovýchovné oblasti, za rozvoj orga- 
nizace a jednak z obhajoby oprávněných zájmů a práv pracujících, 
péče o podmínky jejich práce a života. 


1? Lenin, V. I.: Spisy, sv. 28, s. 439. 
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Klíčová úloha při zabezpečení společenské kontroly v rámci po- 
uitického systému připadá komunistické straně. Významné místo přitom 
mají základní stranické organizace a stranické skupiny, které působí 
prakticky ve všech pracovních kolektivech, ale 1 v dalších místech 
společenské aktivity, a hrají proto důležitou úlohu pří uvádění linie 
strany do života, a to ve všech oblastech společnosti, ať už je to 
v oblasti národního hospodářství, soctálně politické čí ve sféře ideo- 
logie a kultury. 


Z rozmanitosti a pestrostí forem kontroly, jejichž škála je dána mimo 
jiné zkušenostmi, praxí a charakterem úkolů, vystupuje jedna, která 
z hlediska cílů socialistické organizace je zvláště žádoucí, neboť vy- 
chází z uvědomělého pocítu odpovědnosti vůči společností, pracovnímu 
kolektivu, a to sebekontrola. Sebekontrola je zvlášť významná v pra- 
covním procesu a je důležitou součástí kontrolního systému, zvl. 
u hospodářských organizací. Dokonce historicky předchází kontrole 
uplatňované při řízení. Dělník, poukazuje K. Marx, »při individuálním 
přivlastňování přírodních předmětů pro své životní účely se kontroluje 
sám. Později je kontrolován.«lŠ Člověk, pracující jedinec, se stává sub- 
jektem 1 objektem kontroly. Pracovník se cítí zodpovědným sám sobě, 
kontroluje své vlastní chování, pracovní činnost, aktivizuje se při plně- 
ní úkolů. Pracující, kteří takto postupují, odevzdávají kvalitní prácí, 
přebírají odpovědnost ža jakostní výrobek, ale tak tomu může být 
i v dalších oborech lidské činnosti. Na takovémto principu jsou za- 
loženy a z něho se vyvíjejí formy sebekontroly, které známe z různých 
forem pracovní iniciativy, zvláště v brigádách socialistické práce, 
v raclonalizačních brigádách apod. 


Na tomto místě je nutné zdůraznit, že 1 vytváření různých forem 
společenské kontroly nezávislých na formálně ustaveném systému, tj. 
veřejné kontroly, má svůj význam. Je tomu tak proto, že co nejširší 
a aktivní účast pracujících je tím nejlepším prostředkem, pomáhajícím 
zefektivňovat činnost státních a hospodářských orgánů a organizací. 
Upevňuje moc pracujících, ztělesňuje se v ní vůle lidu, je významným 
projevem pracovního charakteru socialistické demokracie. 


Veřejná kontrola nemá žádnou pevnou organizační strukturu ani 
rozhodovací pravomoc, je však přístupná všem. Každý ji může uplatnit 
vůči chování, jednání kteréhokoliv subjektu politického systému, ať 
již jsou to státní, hospodářské, společenské organizace apod. Její pů- 
sobnost může být různá, v místě bydliště, na pracovišti, v celém státě, 
s využitím tisku, rozhlasu, televize a také různě orientována podle opa- 
tření nebo činnosti orgánů, které se veřejnosti dotýkají. Možnost veřej- 


15 Marx, K.: Kapitál. Díl I. 6. vyd. Pravda, Svoboda 1978, s. 494. 
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né kontroly je také právně garantována ústavními zárukami a dalším! 
nařízeními. Příkladem normy vztahující se k veřejné kontrole je i vlád- 
ní vyhláška č. 150/1958 Sb. o vyřizování stížností, oznámení a podnětů 
pracujících, v jejíž preambuli se říká: »Správné, včasné a důsledné 
vyřizování oznámení a podnětů pracujících přispívá k ochraně jejich 
práv a zájmů, posiluje soctalistickou zákonnost, je důležitým prostřed- 
kem v boji proti byrokratismu a upevňuje spojení státního a hospodář- 
ského aparátu s lidem. Zvyšuje aktivní účast pracujících na správě 
státu a na řízení a kontrole národního hospodářství.« Neustálé rozšiřo- 
vání účastí pracujících na kontrole umožňuje stále více a bezprostřed- 
něji naplňovat Leninovu tezi o všelidové kontrole, jejíž Činnost ve 
svých důsledcích směřuje k dalšímu rozvoji socialismu. 


Široké zapojení pracujících do řízení je nejen projevem socialistické 
demokracie, ale také nezbytnou podmínkou vyšší efektivnosti řízení 
za socialismu. Masy se učí řídit a systém řízení se obohacuje jejich 
kolektivní zkušeností a rozumem, neboli, řečeno slovy Lenina, pro dílo 
budování socialismu »...počítáme se společnými zkušenostmi, se zku- 
šenostmi miliónů pracujících«al“, Z toho vychází 1 charakter kontrol- 
ního systému socialistické společnosti, který je svým obsahem 1 insti- 
tucionalizovanou podobou nástrojem moci dělnické třídy a ostatních 
pracujících. Kontrola se stává organickou součástí politického systému 
socialistické společnosti a její politická funkce se soustřeďuje na plně- 
ní úkolů při budování socialistické společnosti. »...zahajujeme-li so- 
cialistické přeměny, musíme si jasně vytknout cíl, k němuž tyto pře- 
měny konec konců směřují, to jest cíl vybudovat komunistickou spo- 
lečnost, která by se neomezovala jen na vyvlastnění továren, závodů. 
půdy a výrobních prostředků, která by se neomezovala jen na přísnou 
evidenci a kontrolu výroby a rozdělování výrobků, ale která by šla 
dále k uskutečnění zásady: každý podle svých schopností, každému 
podle jeho potřeb.«l5 


M Jenin, V. I.: Spisy, sv. 27, s. 409. 
15 Tamtéž, s. 120—121. 
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Kultura 


Vyššiu náročnost 
na umelecků kritiku 


MIROSLAV VÁLEK 


Zaoberať sa stavom umeleckej kritiky a úlohami, ktoré na ňu čakajů, 
vyžaduje malé poobhliadnutie sa na históriu, hoci aj celkom nedávnu. 
Na začíatku konsolidácie po krízových rokoch stálo Poučenie a jeho 
široká a tvorivá aplikácia na kultúrnoumelecků prax. V sůvislosti so 
schválením Poučenia povedal súdruh Gustáv Husák: v deformačných 
náporoch na revolučné a socialistické tradície a ich kontinuitu »pre- 
hrali revizionisti, a nie veda a kultúra«. Na tom, že sa obnovil socialis- 
tický charakter umenia, že sa v sedemdesiatych rokoch do kritic-. 
ko-teoretickej praxe vrátili také termíny ako »socialistický realizmusa, 
»triednosť«e, »straníckost«, Iudovosťe« a pod., má nemalú zásluhu aj 
naša umelecká kritika. V období, keď to nebolo bez zložitostí aní bez 
osobného rizika, prejavila nemálo odvahy, principiálnosti, preukázala 
značnů hlbku marxistického vzdelania a konfrontovala marxistické 
názory s revizionistickými, povedala pravdu o zákonitostiach vývoja 
soctalistického umenia, jasne a zretefne poukázala na pokrokovů kon- 
tinuitu jeho vývoja v Československej kultúre a tým pomohla vytvoriť 
východiská pre jej ďalší rozvoj. 


Roky sedemdesiate sú za nami a na začiatku osemdesiatych rokov 
tohto storočia máme právo, ale aj povinnosť spýtať sa, ako pokročilo 
myslenie o umení, kam sa dostala umelecká kritika, nakolko dosiahla 
ciele, ktoré si sama stanovila. 


Základný dokument — Poučenie z krízového vývoja v strane a spo- 
ločnosti po XIII. zjazde KSČ — je stále živý, rovnako poučný ako pod- 
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netný. Súčasný medzinárodný vývoj, ktorý tak prekvapujůco aktualizu- 
je mnohé jeho aspekty, napr. v súvislosti so situáciou v PER — aj keď 
Poučeníe treba chápať ako celok — dokazuje, že návrat ku štúdiu ne- 
dávných skúseností nemusí byť bez úžitku. Za uplynulých desať rokov 
prešla kultára a umenie dynamickým rozvojom, vznikol celý rad výraz- 
ných umeleckých diel, ktoré sú praktickým potvrdením správnosti na- 
šej kultúrnej politiky. Máme za sebou víťazstvá, ale zaiste aj prehry. 
Kto by nám mohol zasvěátenejšie a fundovanejšíe než umelecká kritika 
povedať, čoho je vlac, či máme byť spokojní so súčasným stavom ume- 
nia a aké sú jeho perspektivy? 

Zdá sa však, akoby umelecká kritika stratila dych. Po impozantnom a 
imponujúcom nástupe v sedemdesiatych rokoch nepokračovala syste- 
maticky vo svojej činnosti, nerozpracovala dostatočne tézy, ktoré sama 
vyslovila, neudržala kontakt Ss vývojom marxistickej umenovedy 
v Sovietskom zváze a v ostatných socialistických krajinách. Zdá sa, že 
nebolo toho vela, čím k tomuto vývoju prispela. Prináša taktiež málo 
podnetov aj pre našu každodenná Kultárnopolitická prax. Dósledkom 
toho je, že pri logickom a sústredenom nápore na prechod od kvantity 
ku kvalite v celej spoločnosti, teda aj v umení, umelecká kritika neplní 
dostatočne svoju úlohu analyzátora, hodnotítela a projektanta socialis- 
tického umenia. Pri hodnotení umenia sa dostáva k slovu aj volunta- 
rizmus a stačí len trocha sústredenejší pohřad na dennů a odbornů 
tlač, aby sme zistili, že pred vedeckou analýzou dostáva prednosť po- 
vrchné glosovanie. Naša umenoveda sa uzavrela do začarovaného kru- 
hu svojich problémov, ktoré rieši síce erudovane a na vysokej úrovni, 
ale bez reálneho dopadu na tvorivů prax. je preto pochopitelné, že 
v súčasnom umení sa, trochu nadnesene povedané, ponevierajů autori, 
názory a diela, ktoré doň nepatria, a že sa vlac než dobre darí prieme- 
ru. 

Nejde o impresie, ide o dokázatelnů skutočnosť. Spočítajme si napr. 
manká a absencie umenovedy v estetickej výchove na školách 1 mímo 
nich; jestvuje stále citelný nedostatok populárnej alebo encyklope- 
dickej produkcie, pričom jej príprava sa uskutočňuje váčšinou mimo 
akademických a vysokoškolských inštitácií. A predsa na zvládnutie 
úloh, ktoré by boli na úrovní epochy 1 marxistickej umenovedy, máme 
všetky predpoklady. Ale tvorivé ambície našej domácej marxistickej 
teórie umenia 1 všeobecnej marxistickej estetiky sů však skór nižšie 
ako vysoké. Máme věčšmi rozpracované špecifické jednotlivosti než 
esteticků systematiku marxistického prieniku do rozvoja moderného 
umenia (na platforme všeobecnosti napr. v prácach Brožíkových, Ši- 
můnkových a v štúdiách niektorých ďalších autorov). Vypomáha tu 
zasa — ako napokon vždy v nedávnej minulosti — sovletska marxistic- 
ká teória umen'a. Jej prekladatelské uvádzanie do nášho umeleckého 
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kontextu, napriek medzerovitosti a mozalkovosti, má svoju nezastupi- 
telnů funkciu. Čo však vóbec neuspokojuje, je konkrétna tvorivá práca 
s jej teoretickými inšpiráciaml. Končí sa zvyčajne recenzným evidova- 
ním, teda váčšmi kvantitatívne než kvalitatívne. A pritom dobre vieme, 
že napríklad stupňom rozpracovanosti teórie socialistického realizmu 
a jeho reálneho uplatnenia v celom kontexte socialistickej literatúry 
dnešného sveta vyniká nielen sústavnosťou, ale aj podnetnosfou. Ne- 
máme pritom na mysli určitá knihu alebo niekolko diel sovletskej| mar- 
xistickej teórie umenia, ale jej celok, vnátorne diferencovaný, s prítom- 
nosťou nejedného polemického tónu, pri interpretácii estetických poj- 
mov a kategórií. Aj keď sa zúčastňujeme na medzinárodných sympó- 
ziách a konferenciách, náš domáci hlas sa na základné teoretické 
otázky nenapája, takmer ani komentátorsky. Pritom tvorivé narába- 
nie so sovietskou teoretickou produkciou a jej organické začleňovanie 
do domáceho umeleckého kontextu patrí skutočne medzi prioritné úlo- 
hy. 

Nejde iba o postulatívnu kultárno-politická tézu. Ide o tvorivá nevy- 
hnutnosť, aktuálnu z hřadiska životných záujmov socialistického ume- 
nia. Tento fakt si móžeme 1lustrovať na téme, ktorá je u nás rovnako 
aktuálna ako, zdá sa, funkčne neujasnená. Reč je o socialistickom re- 
alizme. V Sovietskom zváze existuje celkom prirodzene o tejto téme — 
takmer nevyčerpateřnej — celá literatúra a dlhé roky sa o nej vášnívo, 
zaujato a zasvětene diskutuje. Aj našu teóriu zaujíma otázka, či socia- 
listický realizmus predstavuje súbor noriem a poučiek, alebo, povedané 
s D. F. Markovom a iným! — či ide o »historicky otvorený, ustavične sa 
obohacujúcí systém umeleckých foriem«. 

Domnievam sa, že obdoble normatívneho soclalistického realizmu 
Je dávno za nami, a prikláňam sa k názoru akademika Markova. Prav- 
da, slovo systém rešpektujem v tejto súvislosti iba kvóli presnosti citá- 
tu a radšej by som ho nahradil slovom metóda alebo iným vhodným 
výrazom, aby sa predišlo nedorozumeniam vyplývajúcim z existencie 
teórie otvorených systémov Ludwiga von Bertalanffyho alebo tzv. vel- 
kej teórie buržoáznych sociológov, napr. Ch. W. Milisa, T. Parsonsa, N. 
Luhmanna a 1. Lebo používanie pojmov a termínov nemusí byť vždy bez 
rizika nežiadůcich súvislostí. Hoci ide o vecí zdanlivo vzdialené, mož- 
nosť vlac čí menej mechanickej aplikácie biológie alebo napr. kyberneti- 
ky na zákony vývoja spoločnosti je nielen možná, ale aj dosť Častá. 
Chápanie vedy ako »otvoreného systému« samo k tomu zvádza.! Avšak, 
ako napísal Kurt Hager: »Dósledkom schematickej aplikácie kyberne- 
tických metód v analýze spoločenských procesov je, že sa odstraňuje 


1 »Model otvoreného systému má opět široký rozsah aplikácie v biologic- 


kých, fyziologických, soclálnych a iných problémoch.« (Ludwig von Berta- 
ianffy, Robot, človek a myslenie, Svoboda, Praha 1972, str. 103.) 
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dialektika ako nepostrádatelná teoretická základňa správneho podchy- 
tenia vysoko zložitých súvislostí medzi materiálnymi a ideologickými 
pomermi, medzi základňou a nadstavbou, medzi spoločnosťfou, triedou 
a osobnosťou atď.«? 

Aj keď — ako vraví sovietsky vedec V. Chorev — socialistický realiz- 
mus sa formoval nie ako jedna z tvorivých metód schopných stelesnif 
v umení socialistické ideály, ale ako jediný celistvý program celého 
soclalistického umenia (podčlarkol M. V.). Alebo — aby sme sa vyhli 
dojmu, že ide o niečo iné než práve o otvorenů tvorivů metódu socialis- 
tického umenia — ako napísal Todor Pavlov: »realizmus bez brehov 
znamená smrť pre akékolvek skutočné umenie, ale socialistický realiz- 
mus je schopný asimilovať najvýraznejšie, najcennejšie momenty pro- 
gresívnej romantiky, symboliky, impresie, ba aj grotesky, a pritom za- 
chovať svoju podstatu...« 

V tejto súvislosti je funkčné využiť nedávne interview akademika 
Siráckeho, uverejnené v časopise Život. Na otázku, do akej miery doká- 
že marxistická filozofia splynúť s povahou objektívnych potrieb doby, 
A. Sirácky odpovedá: »Platnosť integrácie a systemizácie filozofických 
poznatkov z hladíska vývoja socializmu predpokladá, že vieme analy- 
zovať filozofiu aj „mimo nás“, ktorá hlásajú — vedome alebo nevedome 
— filozofi agresívneho imperializmu. Takéto „účtovanie“ s cudzou filo- 
zofiou — to nie je podceňovanie vlastnej filozofie, ale jej „presun“ ako 
systému históriou preverených poznatkov aj mimo náš svet. 


V tom zmysle marxistická filozofia je živá, tvorivá, otvorená voči 
novým javom spoločenského života, najmě v súvislosti s vedeckotech- 
nickým rozvojom. Má však vediefť zužitkovať aj „racionálne jadro“ po- 
zitivisticko-empirických smerov vo filozofii. To je jeden aspekt. Na dru- 
hej strane marxistická filozofia (a s ňou aj teória marxizmu-leninizmu) 
je zatvorená voči všetkým pokusom revidovať alebo spochybňovať zá- 
kladné princípy marxizmu, pevne zakorenené v objektívnej realite: 
v rozvoji výrobných síl a výrobných vzťahov a V progresívnom raste 
celej duchovnej nadstavby. Tie „hranice“ voči cudzím vplyvom sů 
určené aj špecifickou úlohou marxistickej filozofie ako teoretického 
zázemia politiky komunistickej strany.«*“ Obdobne — s obmedzenia- 
mi vyplývajúcimi z charakteru porovnávaného — je to aj s otvorenos- 
ťou či zatvorenosťou socialistického realizmu. Mohli by sme sa, napo- 
kon, odvolať na dokument, ktorý napísal V. I. Lenin v roku 1920 (Náčrt 
rezolůcie o proletárskej kultúre), v ktorom sa hovorí: »...nie vymýš- 
ať si novů proletársku kultůru, ale rozvíjať najlepšie vzory, tradície. 
výsledky doterajšej kultúry z hřadiska marxistického svetového názo- ; 


2 Grundfragen des geistigen Lebens tm Sozialismus, Berlin 1969, str. 48. 
5 A. Sirácky: Filozofia a človek dneška, Život 22/1981, str. 4. 
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ru a životných £ bojových podmienok proletariátu v období jeho dikta- 
tůúry«.4 Táto Leninova myšlienka má historický význam a možno pove- 
dať, že je to formulácia, ktorá v podstate určila koncepcíu socialistic- 
kého umeleckého vývinu. 


Aj keď je otázka »otvorenosti« socialistického realizmu vzrušujúca a 
v niektorých fázach vývoja klúčová, nie je v súčasnosti tým, čo by 
samoúčelné malo stáť v popredí nášho záujmu. Pre naše umenie 
v danej chvíli je rozhodujúca nevyhnutnosť a prísna synchrónnosť teó- 
rie a praxe, ich vzájomného pósobenia a ovplyvňovania sa. 


Problém hodnotiacich kritérií bol v naších — v mnohom špecifických 
— podmienkach zvrchovane aktuálny už v polovicí sedemdesiatych 
rokov. Nejde o kritériá všeobecne. S velkými pojmami »vo všeobecnos- 
ti«x nebývajú problémy. Ide o ich konkrétnu, prísnu a presný aplikáciu 
na umelecků prax, t. j. na konkrétne umelecké diela so všetkými dósled- 
kami, ktoré z toho vyplývajů, vrátane stupňa intenzity ich rozširovania 
a spoločenského ocenenia. Prirodzene, nijaké umelecké dielc nevzniká 
preto, aby učinilo zadosť teoretickým postulátom a zákonitostiam. 
Skór naopak, každé skutočné umelecké dielo tieto zákonitosti istým 
spoósobom »narúša«, prehodnocuje a posúva, tvorí zákonitosti nové. Ak 
existuje umelecká teória a kritika, ktorá je schopná ich rozpoznaf, obo- 
hatí teóriu o nové poznatky z praxe. Jediné, čo sa nemáóže v umelec- 
kom diele menif, ale práve prehlbovať, je jeho ideovosť a straníckosf, 
schopnost analyzovať problémy súčasnosti, schopnosť vysloviť úplnej- 
šie a umelecky presvedčivejšie pravdu o súčasnom živote. 


Žial, túto naliehavú potrebu, potrebu ustavičnej podnecujúcej komu- 
nikácie teórie a praxe, naša umelecká kritika včas nerozpoznala. Situá- 
Cia, ktorá sa vďaka tomu vytvorila, do značnej miery pripomína dialóg 
z absurdného divadla., Umelecká kritika existuje akoby sama osebe, 
vymieňa si »názory« a »podnety« sama medzi sebou, a umelecká prax, 
t. j. oblasť tvorby umeleckých diel, existuje paralelne, ale relatívne 
nezávisle na umeleckej kritike. 


Mohli by sme povedaf, že takáto situácia je nielen neprirodzená, ale 
natrvalo aj nemožná. Medzi umeleckou teóriou a praxou musí existovaf 
istý druh permanentného napátia, istý vnútorný dialóg, isté spoločné 
úsilie o sformovanie a dosiahnutie estetického a spoločenského ideálu. 
Dalo by sa povedať, že »prax bez teórie« je apriórne podozrivá z dile- 
tantizmu, ale »teória bez praxe« je logický nonsens, ktorý živorí 
z vlastnej podstaty. Je to, mierne povedané, neobvyklá situácia. Ale 
nestrácajme nádej, že čo nie je bežné, je predbežné, teda zmenitelné. 


4 V. L Lenin, Spisy, zv. 42, Bratislava 1970, str. 182. 
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Bolo by naivné myslief si, že možno vyžiť z diskusií o hypotetických 
problémoch, že niekto iný okrem ideového a politického nepriatela by 
mohol mať, práve v súčasnom období, záujem o akademické diskusie 
k vypreparovaným formálnym problémom a problémikom umenia. 
V takomto stave permanentného odzbrojenia umeleckej kritiky sa do 
umenia i do kritiky ovela lahšle dostávajů nepriatelské názory, myš- 
lienkové schémy a prvky cudzích ideológlí. Pravda o živote sa ozrejmu- 
je v spore, sama sa preveruje životom, ktorý — dialekticky chápané — 
je v tomto prípade viac než inokedy bojom protikladov. 


Aby mohla umelecká kritika plniť svoju najvlastnejšiu úlohu, t. |. 
stať sa teoretickým zázemím 1 predvojom umenia, aby sa sama stala 
tvorbou, musí sa predovšetkým zúčastňovat na formovaní a naplňaní 
pozitívneho programu socialistického umenia. Pozitívny prístup ku 
všetkým otvoreným problémom, a to nielen v umení, je jediným plod- 
ným spósobom, ako čelíť extrémne vystupňovanému tlaku cudzích 
ideológií na celú štruktáru socialistickej spoločnosti. Je to jediný spó- 
sob, ako prekonať problémy silou vlastných argumentov a nehromadit 
Ich do zásoby. V známej sovietskej polemike o socialistickom realizme, 
ktorá sa uskutočnila pred dvoma rokmi v Moskve, povedal sovietsky 
literárny vedec Pavol Toper v sůvislosti s útokmi proti soclalistickému 
realizmu: »Socialistický realizmus je Iinternacionálny jav. A útoky, 
ktoré proti nemu podnikajú buržoázní ideológovia a rozliční revizio- 
nisti, sú namierené nielen proti sovietskej literatúre, ale proti celej 
svetovej socialistickej kultúre, proti umeniu každej z bratských kra- 
jin. Preto boj proti prekrúcaniu vedeckých predstáv o socialistickom 
realizme má Internacionálny charakter a význam. Tento boj je našou 
spoločnou povinnosťou, pretože pozitívne rozpracovanie aktuálnych 
problémov socialistického realizmu je najlepšou odpoveďou na akékol- 
vek nepriatelské útoky.« 


Uviedlí sme, že pravda o Živote sa preveruje životom. Z toho logicky 
vyplýva, že umenie, a teda aj umelecká kritika a umenoveda, musta byť 
»Otvorenejšle« voči podnetom prichádzajúcím z róznych oblastí nášho 
života, t. Jj. aj z oblasti výroby, vedy a techniky. Pretože práve tam, 
v každodennom zápase o riešenie základných problémov spoločnosti, 
sa formuje spósob myslenia a cítenia ludí. Dóležitosť vázieb na samot- 
ná sociálnu skutočnosť nemóže umenie ani umelecká kritika podceňo- 
vať. Na tie javy a fakty v nej, ktoré signalizujúů inú, vyspelejšíu a štruk- 
túrovanejšíu spoločnů situáciu, aků žijú reální ludia, budovatelia rozvi- 
nutej socialistickej spoločnosti, upozornil Vasil Bílak na 15. zasadaní 
ÚV KSČ, keď povedal: »Obsah a šírka kultárnych záujmov v našej 
socialistickej spoločnosti svedčí o rastúcej úlohe pracujúcích v kultůr- 
nom živote. Ludové masy sa stávajú Čoraz zretelnejšle bezprostrednými 
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nositelmí kultárneho pokroku...«Š Takto chápe otázky spěátostl umo- 
© niaa života aj XVI. zjazd Komunistickej strany Československa. 

Nepochybne, umelecký kritik nevystačí s politickým slovníkom, ako 
sa to niekedy od neho žiada, ako by s ním nevystačíl chirurg alebo ky- 
bernetik, a má právo na svoje odborné termíny, postihujúce špecifiku 
problematiky, ktorú rieši, má právo na Svoj vlastný spósob vyjadrenia. 
- Vedeckosť a exaktnosť myslenta 1 zrozumiteřnosť sa nevylučujů. Bez- 
podmienečne by sa však malo dbať o terminologická jednotnosf, aspoň 
v tom naidóležitejšom, aby sme sa vyhli možnosti, že si nebudeme na- 
vzájom rozumieť. Základné pojmy marxistickej umenovedy sú jasné a 
ustálené, a preto ich netreba a ani ich nemožno nahrádzať nijakými 
novotvarmi. Tie, ako vieme, bývajú nlekedy aj zhubné. 

Bolo by zbytočné skúmaf, do akej miery sa umelecká kritika do sl- 
tuácie, v ktorej sa nachádza, dostala vlastnou vinou, malou iniciatívou, 
alebo azda nedostatkom odvahy riskovať v danej chvíli nepochopenie, 
trvať na boji o názor. Riziká tohto druhu sů nerozlučne spojené so 
štatátom umeleckého kritika a bez toho, aby sme takéto opodstatnené 
riziko nepodstúpili, nemožno doslahnuť nič ani v umeleckej kritike, ani 
v umení, ba vlastne ani v živote. Čo je podstatné, to je nevyhnutnosť 
obnoventa živého, plodného a organického spojenia umeleckej kritiky 
a umenia, to je povinnosť umeleckej kritiky a umenovedy striktne trvať 
na svojej dokázatelnej, umenlu a životu prospešnej pravde, vyplývajíů- 
Cej z marxistickej analýzy jestvujúceho. Je v silách našej umeleckej 
kritiky splniť to, čo sa od nej právom očakáva, stať sa jednou zo záruk 
rozvoja socialistického umenia, garantom jeho ozajstných hodnót. 

Zaiste, rozvoj umenia na neporovnatelne vyššej úrovni, ktorů umente 
dosiahlo za posledných desať rokov, v značne zložitej medzinárodnej 
l vnátornej situácil, prináša so sebou aj zložitejšle a komplíkovanejšte 
problémy. Podieřať sa na jch rlešení v miere, ktorá marxistickej ume- 
leckej kritike prináleží, a nie v menšej, by malo byť jej hlavnou ambí- 
clou. Súčasné obdobie rozvoja našej spoločnosti kladie vysoké nároky 
na nás všetkých a »vysoké nároky treba klásť aj na umelecků kritiku«. 
Tak o tom hovorí aj Správa Predsedníctva XVI. zjazdu Komunistickej 
strany Československa. 


$ Za dalšíe zvýšenie úrovne a účinnosti politickovýchovnej a Ideologickej 
aráce, jej pevné spojenie s praktickými! úlohami! výstavby rozvinutej socia- 
Ustickej spoločnosti, za tvorivý rozvoj a dósledné uplatňovanle idef marxiz- 
mu-leninízmu; Nová mysl, č. 6/1980, str. 37. 


Článok využíva vystápenie autora na aktíve o úlohách literárnej krt- 
tiky po XVI. zjazde KSČ a zjazde KSS, ktorý zorganizovalo oddelente 
kultúry OV KSS dřía 24. 6. 1981 za účasti popredných literárnych ved- 
cov, kritikov a spisovateřov SSR. 
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Mezinárodní vztahy 


Sociální demokracie 
a mír v Evropě 


JAROSLAV KVAČEK 


Na přelomu sedmdesátých a osmdesátých let dochází v důsledku 
programově založeného náporu krajně agresívních a militaristických 
sil k pronikavému a nebezpečnému obratu v politice světového impe- 
rialismu. Je to svého druhu zoufalý pokus ještě jednou pomocí hrozby 
silou zastavit nebo alespoň přibrzdit světový revoluční proces. V této 
situaci nabývá ještě hlubšího významu mírová podstata zahraniční po- 
litiky SSSR — jakož i politiky ostatních zemí socialistického spole- 
čenství — její neměnnost a kontinuita. Přesvědčivým výrazem toho 
jsou nové významné iniciativní návrhy přednesené soudruhem L. I. 
Brežněvem na XXVI. sjezdu KSSS, které — jak uvedl s. Husák — »vy- 
tyčují reálnou mírovou alternativu proti imperialistické politice zá- 
měrného zostřování mezinárodního napětí a které naše strana po- 
važuje za spolehlivou a účinnou cestu k řešení nejpalčivějších a nej- 
naléhavějších problémů současného mezinárodního života. Cílem 
těchto iniciativ — výstižně nazvaných program míru na 80. léta, je 
nejen zachovat všechno pozitivní, čeho bylo dosaženo v procesu uvol- 
nění v 70. létech — zvláště při prosazování uvolnění do vojenské 
oblasti a omezování horečného zbrojení, ale tyto pozitivní výsledky 
upevnit a dále rozvíjet, a to konkrétními praktickými opatřeními. Jde 


opravdu o vysoce náročný cíl. Přesto zdůrazňujeme právem, že je to., 


program zcela reálný. Vychází především ze skutečnosti, že politika 
uvolnění zapustila hluboké kořeny, a to jak v myslích široké veřej- 
nosti, tak i u realisticky smýšlejících vládnoucích kruhů kapitalis- 
tických zemí, které přispěly k jejímu prosazení do mezinárodních 
vztahů — zvláště v Evropě. Nezbytným předpokladem toho, aby tento 


1 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 52. 
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»potenciál uvolnění« byl plně využit, však je — jak bylo zdůrazněno 
na pařížské schůzce evropských komunistických a dělnických stran 
v roce 1980, aby všechny reálné síly, které mohou zachránit uvolňování 
a pomoci jeho dalším rozvoji — tj. Sovětský svaz a další socialistické 
země, politické strany, zastupující dělnickou třídu a pracující, odbory, 
náboženské a jiné společenské proudy, které jsou proti válce, rea- 
lističtí politikové v západní Evropě — vystoupily společně na obranu 
míru a politiky uvolnění. Proto také »komunisté nestavějí své Ini- 
ciativní návrhy v tomto úsilí proti návrhům jiných demokratických 
sil, ale naopak usilují o dialog s nimi, o to, aby byly vyhledány 
cesty a formy společných akcí a spolupráce k tomu, aby se dosáhlo 
cílů společných všem mírovým siláma.? 

Na rozdíl od tohoto jasného stanoviska komunistů není postoj me- 
zinárodní sociální demokracie ke zhoršování sítuace v mezinárodních 
vztazích jednoznačný. Na jedné straně nelze nevidět, že vedoucí kruhy 
Socialistické internacionály jsou vážně znepokojeny nebezpečným me- 
zinárodním vývojem, že vyjadřují snahy nedopustit, aby dosavadní vý- 
sledky politiky uvolňování byly zmařeny, a vyslovují se pro další po- 
kračování tohoto procesu. Mnozí činitelé Soclalistické internacionály 
a jejích stran přímo či nepřímo kritizují dobrodružné akce amerického 
imperialismu a ve svém celku se stavějí do řad těch buržoazních po- 
litiků západních zemí — především západní Evropy, kteří odmítají 
slepě se podřizovat současnému  militaristickému kursu Reaganovy 
administrativy. Na druhé straně však tito Činitelé v řadě důležitých 
otázek ustupují americkému nátlaku a ve své praktické politice, ze- 
jména ve vládních funkcích, podnikají v rozporu se svými prohlá- 
šeními takové kroky, které ve svých důsledcích politiku uvolňování 
vážně poškozují. 


Tato rozpornost je důsledkem působení a střetávání dvou protiklad- 
ných třídních faktorů uvnitř sociálně demokratického hnutí. Na jedné 
Straně se zde odráží postoj členů a voličů, kteří se ve značné míře 
rekrutují z řad dělnické třídy a pracujících a mají objektivní zájem 
na změně existujícího kapitalistického systému a současně na pokra- 
čování a prohloubení, procesu uvolnění, na pozitivních pokrokových 
změnách ve vývoji mezinárodních vztahů. Zároveň jakožto součást 
struktury. kapitalistické společnosti sociálně demokratické vedení 
s pomocí sociálreformísmu obhajuje podstatné zájmy buržoazie ve 
vlastních zemích a tomu podřizuje svou základní pozici 1 v mezi- 
národních vztazích. 

V současných zahraničněpolitických postojích Socialistické: inter- 


9 


2 Setkání evropských komunistických a dělnických stran za mír a odzbro- 
jení — Paříž 2B. až 29. 4. 1980. Praha, Svoboda 1980, s. 18. 
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nacionály a jejích členských stran se zároveň odráží vnitřní vývoj 
západoevropské sociální demokracie a jejího celkového postavení 
v průběhu 70. let. Jestliže pro počátek 70. let byl příznačný růst člen- 
ské základny a stoupenců sociálně demokratických a socialistických 
stran a zvýšení jejich úlohy ve vnitřní a zahraniční politice většiny 
západoevropských zemí, pak v následujícím období zde došlo k urči- 
tému poklesu vlivu sociální demokracie. To se projevilo především 
těžkou volební porážkou, kterou utrpěla v roce 1979 britská Labour 
Party — jedna z nejpočetnějších sociálně demokratických stran, která 
tím ztratila vládnoucí postavení a musela odejít do opozice. Steině 
tak tomu bylo v případě Portugalské socialistické strany, která při 


r o 


volbách v listopadu 1979 získala o 10 % hlasů méně než v r. 1971. | 


V opozici zůstává po loňských parlamentních volbách 1 nadále Švédská 
sociálně demokratická dělnická strana — rovněž významná členská 
strana Socialistické internacionály. Důležitým ukazatelem poklesu vlivu 
sociální demokracie v západní Evropě jako celku jsou pak výsledky 
voleb do západoevropského parlamentu v r. 1979. V těchto volbách 
se nesplnilo očekávání vyjádřené na 14. kongresu Socialistické inter- 
nacionály v roce 1978 W. Brandtem, že soctální demokraté se stanou 
se 40% získaných míst největší a nejdůležitější frakcí v Evropském 
parlamentu. Jak známo, sociální demokraté západní Evropy zde získali 
pouze okolo 27 % a většinu zde mají konzervativní reakční síly. Naproti 
tomu určitou kompenzací těchto ztrát byl úspěch Sociálně | demo- 
mokratické strany Rakouska, které se po říjnových parlamentních 
volbách v r. 1979 stala samostatnou vládnoucí stranou. 

Příčiny celkového poklesu vlivu a oslabení pozic řady sociálně de- 
mokratických a socialistických stran jsou různé. Určitou úlohu zde 
sehrály pokusy pravicových sil přejít v mnohých základních otázkách 
vnitřní i zahraniční politiky do protiútoku. Hluboká ekonomická krize 
v polovině sedmdesátých let, která vedla k neobyčejnému růstu ne- 
zaměstnanosti, inflace a k prudkému zhoršení celkových životních pod- 
mínek pracujících, ukázala zřetelně jeden ze základních rozporů so- 
ciálně reformistické politiky. I když ve svých programech boje s krizí 
braly sociálně demokratické strany do určité míry v úvahu požadavky 
pracujících, v praxi se snažily na druhé straně nepoškodit základní 
zájmy monopolistického kapitálu. V těch zemích, kde byly tyto strany 
ve vládě, se pak sociální konflikty zostřovaly ještě více, došlo k ve. 
kému rozmachu stávkového hnutí, prohloubily se rozpory vedení 
těchto stran s odborovými svazy, a to ve svém celku značně podlomilo 
u pracujících důvěru k sociální demokracii. Pravicové křesťanskode- 
mokratické a konzervativní síly využily pomocí demagogických spe- 


kulací s potřebami pracujících a s rostoucí sociální nestabilitou této © 


skutečnosti ve svůj prospěch. 
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Významnou příčinou tohoto poklesového trendu byl pak i postoj 
některých sociálně demokratických stran západní Evropy v zahraničně- 
politické oblasti. Je příznačné, že. řada těchto stran zejména po hel- 
sinské konferenci o bezpečnosti a spolupráci v Evropě začala značně 
ustupovat pod tlakem pravicových sil ze svých původních realistických 
pozic ve vztahu k evropským socialistickým zemím i k uplatňování 
Závěrečného aktu. Tyto negativní výkyvy značně oslabily v očích vo- 
ličů jejich renomé a prestiž, které si tyto strany získaly svým přínosem 
k normalizaci vztahů v Evropě a k přípravě samotné helsinské kon- 
ference. To se markantně projevilo např. u SPD, která mimo jiné 
v důsledku této skutečnosti zaznamenala ve srovnání s r. 1969 citelné 
volební ztráty. 

Sociální demokracie nicméně představuje i nadále v kapitalistických 
zemích — zvláště v západní Evropě — organizované politické hnutí 
s masovým vlivem. Členské strany Socialistické internacionály v sou- 
časné době sdružují ve svých řadách přes 10 miliónů členů a hlasuje 
pro ně kolem 80 miliónů voličů. Ukazatelem masového vlivu těchto 
stran je i 50 miliónů členů sociálně demokraticky orientované Me- 
zinárodní konfederace svobodných odborů. Základní síly mezinárodní 
sociální demokracie jsou soustředěny v západní Evropě, kde je 10,4 
miliónu jejích členů a 30 miliónů příslušníků sociálně demokraticky 
orientovaných odborů. (Zatímco v Asii mají 3,7 miliónu členů, 
v Latinské Americe 1,1 miliónu a v Africe 1,7 miliónu.) 

V řadě západoevropských zemí jsou tyto strany ve vládě. V Dánsku, 
Norsku, na Maltě, v Rakousku jsou samostatnými vládnoucími stra- 
nami, v Německé spolkové republice, Belgii, Finsku, Nizozemí a Francii 
jsou ve vládních koalicích s druhými politickými stranami. Přitom ve 
Francii na základě nedávných prezidentských a parlamentních voleb 
ziskala Francouzská socialistická strana funkci prezidenta a zároveň 
I absolutní většinu v Národním shromáždění. 

Lze zřejmě předpokládat, že i v 80. letech bude sociální demokracie 
hrát důležitou úlohu jak ve společenskopolitickém životě kapitalis- 
tických zemí, tak 1 v mezinárodní oblasti. Z hlediska perspektivy boje 
pokrokových a mírových sil za upevnění míru v Evropě, za zachování 
politiky uvolnění a za odzbrojení má proto nemalý význam, jak se 
bude dále vyvíjet postoj členských stran Socialistické internacionály 
k těmto otázkám. 

V celkové činnosti Socialistické internacionály za poslední období 
se projevuje výrazná tendence k centrálnímu ovlivňování zahraniční 
politiky jednotlivých členských stran a k její těsnější koordinovanosti. 
Zvyšuje se především úloha Socialistické internacionály a jejích insti- 
tucí pří tvorbě koncepce zahraničněpolitického působení mezinárodní 
sociální demokracie a při vytyčování jejích strategických záměrů ve 
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vztahu k hlavním problémům současného světového vývoje. Svědčí 
o tom především zvýšená aktivita Socialistické internacionály v oblasti 
uvolňování, vůči rozvojovým zemím jakož 1 v oblasti západoevropské 
integrace. 

Počátky této aktivizace Socialistické internacionály jsou Spojeny 
s nástupem jejího nového vedení v čele s předsedou W. Brandtem 
a generálním tajemníkem B. Carlssonem, zvoleného na ženevském kon- 
gresu Socialistické internacionály v roce 1976. Její základní příčinu 
je třeba spatřovat ve snaze SI zvýšit svou úlohu a vliv v mezinárodních 
vztazích a prezentovat se jako síla, která je schopna dávat reálné 
odpovědi na hlavní světové globální problémy. Důležitým podnětem 
v tomto směru je též znepokojení sociálně demokratických vůdců nad 
určitým posunem vpravo v západní Evropě v druhé polovině sedmde- 
sátých let, ve kterém spatřovali vážné ohrožení celkového postavení 
sociální demokracie. 

Tyto okolnosti dále prohloubily celkovou rozpornost politiky Socia- 
listické internacionály, vyplývající z třídně protikladného charakteru 
sociálně demokratického hnutí, v níž se vzájemně prolínají realistické 
a negativní tendence. | 

Důležitým zdrojem realistických tendencí v zahraniční politice so- 
ciální demokracie je objektivní zainteresovanost jejích představitelů 
na odzbrojení a na upevnění vztahů mírového soužití zemí s různým 
společenským zřízením. Pramení to z jejich poznání, že při dané ma- 
sové sociální základně těchto stran jim pouze takováto orientace zvy- 
šuje jejich šance v konkurenčním boji s buržoazními politickými stra- 
nami o pozice v systému kapitalistické společnosti. Sociálně demo- 
kratičtí činitelé jsou si plně vědomi, že dlouhodobé zostření mezi- 
národního napětí, event. nějaké další vydání »studené války« by zá- 
konitě vedlo k podstatnému zúžení možností jejich politického ma- 
névrování a současně k výraznému oslabení jejich dosavadních pozic 
a vlivu. Proto jsou zainteresování na politice uvolňování. Z tohoto 
důvodu také v sedmdesátých letech sociální demokracie pozitivně 
odpověděla na řadu mírových iniciativ socialistických zemí směřujících 
k normalizaci vztahů v Evropě. V souladu s tím též západoevropské 
sociálně demokratické a socialistické strany napomáhaly přípravě a 
provedení Konference o evropské bezpečnosti a spoluprácí. I dnes vy- 
stupují tyto strany za politiku uvolnění, snaží se stimulovat dvou- 
stranné kontakty a rozvoj vztahů mezi socialistickými a kapitalistic- 
kými zeměmi v politické, ekonomické i kulturní oblasti. Většina těchto 
stran zaujala též realistický postoj k jednání madridské schůzky. 

Pozitivně lze hodnotit podporu myšlenky svolání evropské konfe- 
rence O vojenském uvolňování a odzbrojení, vyjádřenou v rezoluci 15. 
kongresu Socialistické Internacionály v Madridu, přes značnou ne- 
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vyhraněnost jejího pojetí. Některé jednotlivé strany, jako např. 5o- 
ciálně demokratická strana Finska a Norská strana práce, zastávají 
přitom co do obsahu jednání konference stanoviska nám blízká. 
V této souvislosti je třeba vyzvednout i další akce těchto stran ve 
prospěch uvolnění v Evropě — zejména požadavky snížení počtu ja- 
derných zbraní v Evropě a jednání o zákazu rozmisťování nových ta- 
kových zbraní, zřízení bezatomového pásma v severní Evropě, zákaz 
výroby a zkoušek jaderných zbraní apod. 

V posledních letech se sociální demokracie ve zvýšené míře akti- 
vizuje 1 v globálních otázkách vojenského uvolnění a odzbrojení. 
K těmto otázkám svolala Socialistická internacionála společně se Soci- 
álně demokratickou stranou Finska speciální konferenci, která se ko- 
nala v dubnu 1978 v Helsinkách. Na konferenci byl též pozván zástupce 
ÚV KSSS s. Ponomarjov, který zde vystoupil s obsáhlým projevem, 
ve kterém vyjádřil ochotu ÚV KSSS společně se Socialistickou inter- 
nacionálou posuzovat klíčové problémy odzbrojení, spolupracovat 
s ní při jejich řešení a předložil v tomto směru řadu konkrétních 
návrhů. Reakce vedoucích kruhů Socialistické internacionály na vy- 
stoupení s. Ponomarjova byla svědectvím určitého přehodnocení jejích 
vztahů k vládnoucím komunistickým stranám, který se ještě v nedávné 
minulosti vyznačoval odmítáním jakýchkoliv společných jednání. Gene- 
rální tajemník Socialistické internacionály Bernt Carlsson na 14. kon- 
gresu SI k vystoupení s. Ponomarjova uvedl: »Z našeho hlediska se 
tvto návrhy přirozeně jeví spornými. Avšak musí se stát předmětem 
vážného posouzení. Pryč jsou časy, kdy se takovéto návrhy mohly 
prostě zamlčet.«“ 


Jedním z výsledků této konference bylo i usnesení byra Socialistické 
internacionály o zřízení pracovní skupiny k problémům odzbrojení, 
které bylo uložené vypracovat program akcí sociální demokracie 
v této oblasti. Předsedou této skupiny byl jmenován předseda Sociálně 
demokratické strany Finska Kalevi Sorsa, jejími členy pak generální 
tajemník SI Bernt Carlsson a zástupci 9 členských stran SI — britské 
Labour Party, holandské Strany práce, Socialistické strany Francie, 
SPD, Sociálně demokratické strany Japonska, Socialistické strany 
Japonska, Socialistické strany Senegalu, Socialistické dělnické strany 
Španělska a Demokratické akce Venezuely. Ve dnech 30. 9.—4. 10. 
1979 navštívila pracovní skupina v čele se Sorsou Moskvu, kde vedla 
jednání s vedoucími představiteli ÚV KSSS byla skupina přijata ge- 
nerálním tajemníkem ÚV KSSS L. I. Brežněvem. Výsledkem těchto jed- 
nání bylo shodné stanovisko obou stran o tom, že je nezbytné ne- 
prodleně zastavit závody ve zbrojení a hromadění zásob zbraní, usi- 


5 Nová doba 1978, č. 49, s. 13. 
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lovat o podstatné snížení výzbroje, rozšiřovat opatření k posílení dů- 
věry a vyvíjet mimořádné úsilí v boji proti nebezpečí jaderné války. 

Celkově oficiální setkání představitelů KSSS s delegací SI v Moskvě 
ukázalo na rostoucí znepokojení sociálně demokratických kruhů zá- 
padní Evropy nad mezinárodní situací a na to, že tyto kruhy lépe 
než dříve chápou, že zastavení horečného zbrojení je naléhavým po- 
žadavkem dne, který nelze přejít. Příznačným způsobem to vyjádřil 
K. Sorsa, když v průběhu těchto rozhovorů uvedl: »Stojíme na kři- 
žovatce. Usnesení, která v následujících měsících a letech přijmeme, 
budou určovat vývoj celé mezinárodní atmosféry. Buď nás očekávají 
velké úspěchy v oblasti odzbrojení nebo následující léta s sebou při- 
nesou novou nebezpečnou fázi v závodech ve zbrojení. Hrozí nám ne- 
bezpečí ztráty toho, čeho bylo dosaženo za 10 let uvolnění.« Podle 
slov B. Carlssona pak setkání v Moskvě »mělo skutečně historický 
charakter; je třeba považovat je za dialog mezi socialisty a komunisty 
v otázce odzbrojení. Zbrojení vzbuzuje vážné obavy u obou Stran, a 
proto Socialistická internacionála má v úmyslu pokračovat a rozšířit 
svou činnost v oblasti kontroly zbrojení a ozbrojení.«“ Na základě 
toho zaujímají sociálně demokratické vedoucí kruhy v řadě závažných 
otázek vojenského uvolnění, jako je hodnocení důležitosti principu 
stejné bezpečnosti, nutnosti zákazu výroby a zkoušek jaderných zbraní, 
vytvoření bezatomových pásem, režimu nerozšiřování jaderných zbraní 
apod. stanoviska blízká k postojům socialistických zemí. Na jednání 
v Moskvě se delegace SI vyslovila pro ratifikování smlouvy SALT 2 
a pro okamžité zahájení jednání o SALT 3. 


Tyto postoje jsou vyjádřeny též ve zprávě, kterou předložila Sorsova 
pracovní skupina pro otázky odzbrojení madridskému kongresu v lis- 
topadu 1980. Zpráva vychází z poznání, že zastavení závodů ve zbrojení 
a vytvoření podmínek pro účinné odzbrojení patří k nejnaléhavějším 
požadavkům současnosti. Kladně se zde oceňují výsledky v oblasti po- 
listického uvolňování, dosažené zejména v 70. letech a vyjadřuje se 
znepokojení nad dnešním ohrožením těchto výsledků. Ve zprávě je 
zdůrazněno, že politické uvolňování, nemá-li ztroskotat, musí být do- 
plněno analogickým procesem ve vojenské oblasti. Představitelé SI při- 
tom uznávají prioritu jaderného odzbrojení. Vyslovují se pro to, aby 


paralelně s opatřeními k jadernému odzbrojení byla vedena jednání . 


o vyrovnaném omezení ozbrojených sil a výzbroje konvenčního typu 
a aby byly vyřešeny i otázky spojené s prodejem a předáváním kon- 
venčěních zbraní jiným zemím. 


Dalším krokem SI v tomto směru byla iniciativa k vytvoření Mezi- 


4 Nová doba 1979, č. 42, s. 28. 
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národní nezávislé komise pro odzbrojení a bezpečnost v čele s O. Pal- 
mem, který je předsedou Švédské sociálně demokratické dělnické stra- 
ny a jedním z místopředsedů SI. Palmeho komise byla vytvořena 
v září 1980 po vzoru Brandtovy nezávislé komise pro otázky mezi- 
národního rozvoje. Ve srovnání se Sorsovou skupinou SI, jejíž činnost 
byla na 15. sjezdu prodloužena, je její složení širší a přesahuje rámec 
Socialistické internacionály. Jejími členy jsou mj. předseda podvýboru 
Spolkového sněmu NSR Egon Bahr (SPD), bývalý britský ministr za- 
hraničních věcí David Owen (Labour Party), bývalý nizozemský mi- 
nisterský předseda Joop den Uyl (Nizozemská strana práce), bývalý 
ministr zahraničí USA C. Vance, sovětský akademik G. Arbatov a další. 
Na nedávném zasedání této komise, které se konalo v Moskvě, byl 
přijat závažný dokument pod názvem »Proces SALT je věcí celého 
světa«. V dokumentu se uvádí, že budoucnost jednání o omezení stra- 
tegických zbraní (SALT) je nejen problém sovětsko-americký, ale 
1 globální otázka, která má rozhodující význam pro zmírnění nebezpečí 
jaderné války. Dokument vyznívá jako výzva k jednání adresovaná 
současně vedoucím představitelům USA 1 SSSR. 

Podpora procesu SALT, vyjádřená na zasedání nezávislé komise, je 
v současné situaci bezesporu pozitivní krok. Zároveň je však třeba 
uvést, že odpovědnost za nynější stagnaci sovětsko-amerických jednání 
o odzbrojení rozhodně nelze dělit rovným dílem mezi Sovětský svaz 
a USA. Jak zdůraznil s. L. I. Brežněv v rozhovoru s O. Palmem při 
příležitosti zasedání komise v Moskvě: »Sovětský svaz je pro okamžité 
konstruktivní rozhovory, pro čestnou úmluvu a pro snížení úrovně 
vojenské konfrontace jak v Evropě, tak 1 celkově.« Pod tíhou tohoto 
nesporného faktu Olof Palme na tiskové konferenci přiznal, »že by 
bylo losické považovat v této situací za hlavního adresáta výzev ko- 
mise vládu Spojených států«“. 

Důležitým zdrojem realistických tendencí v politice sociální demo- 
kracie je tlak ze strany členské a voličské základny, který odráží 
do značné míry vlastní zájmy a nálady dělnické třídy a pracujících. 
(V členské základně sociální demokracie jsou dělníci nejpočetnější 
sociální skupinou, z toho ve stranách s kolektivním členstvím odborů, 
jako je britská Labour Party a Švédská sociálně demokratická dělnická 
strana, představují absolutní většinu. Z celkového počtu 80 miliónů 
voličů sociálně demokratických a socialistických stran je většina ná- 
mezdně pracujících.) Vedení jednotlivých stran nemůže tento tlak igno- 
rovat, protože na podpoře masy voličů v mnohém závisí udržení jejich 
vlastních pozic v politickém systému kapitalistických států. Sociální 
základna sociální demokracie je faktorem, který vedení těchto stran 
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nutí vystupovat za uvolnění, a to mnohdy důrazněji, než je tomu 
u představitelů realistického křídla buržoazního tábora. Aktivita a tlak 
ze strany sociální základny sociální demokracie se projevují v různé 
míře, zpravidla však značně sílí v obdobích, kdy v mezinárodních vzta- 
zích ostře vyvstává volba alternativ základních směrů světového vý- 
voje. To se ukázalo v souvislosti s plány NATO na výrobu a rozmístění 
nových amerických raketových systémů v západní Evropě, kdy se 
v řadě sociálně demokratických a socialistických stran objevil nemalý 
potenciál odporu proti těmto plánům. Možno říci, že v sociální de- 
mokracii se takováto vzpoura proti NATO a proti americkému nátlaku 
dosud neprojevila za celou její poválečnou historii. © 

V současné zahraniční politice sociální demokracle se vedle rea- 
listických tendencí projevují 1 tendence negativní, působící ve svých 
důsledcích proti politice uvolňování. Základním zdrojem těchto ne- 
gativních tendencí je princip třídní spolupráce s buržoazií, tj. princip 
ideově politické příslušnosti sociálně demokratického vedení k bur- 
žoaznímu společenskému zřízení, který stejně jako dříve tvoří součást 
celkové politické strategie současné sociální demokracie. Při vší pří- 
způsobivosti k danému poměru světových třídních sil zůstává i nadále 
jejím základním záměrem nedopustit, aby proces uvolňování meziná- 
rodního napětí vedl k dalšímu přesunu poměru sil ve prospěch So- 
cialismu. V důsledku toho toto vedení zákonitě — byť i v různé míře 
— vychází ve své vlastní zahraniční politice z třídních zájmů buržoazie 
a napomáhá jejich uskutečňování. To je zřejmé tím více, jestliže se 
podílí na vládě kapitalistických zemí. Nezřídka se setkáváme s tím, 
že značná část, ne-li většina vedení dané strany, má relativně pozitivní 
vztah k těmto otázkám, ale ve vládě se přesto uplatní stanovisko 
mnohdy opačné. 

V tomto směru silně působí i okolnost, že mnozí činitelé sociálně 
demokratických a socialistických stran členských zemí NATO se sami 
aktivně zúčastňují práce v různých orgánech a komisích NATO. Přitom 
jsou objektivně vtahování do logiky činnosti této mašinérie, osvojují si 
zde myšlení v kategoriích vojenskopolitické strategie NATO a prosa- 
zují je zpětně uvnitř svých stran. Je např. známo, že mnozí buržoaz- 
ní vojenští specialisté pokládají SPD za jednoho z hlavních autorů 
tzv. »dvojí strategie«. Podle ní je vztah sociální demokracie k uvol- 
ňování a odzbrojení určen vzájemných působením a prolínáním dvou 
tendencí: na jedné straně pochopení toho, že po odstranění ne- 
bezpečí světové jaderné války, pro pokračování procesu uvolnění a 
pro aktivní účast na něm jsou nezbytná opatření ke snižování závodů 
ve zbrojení, omezování zbroiení a k jeho kontrole. Na druhé straně 
pak ve snaze zachovat čí dokonce zdokonalit odstrašuiící sílu Západu 
jsou stoupenci této »dvojí strategie« ochotní ustupovat tlaku nepřá:el 
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uvolňování a přizpůsobovat se jejich politice či se s ní přímo zto- 
tožňovat. Typickým příkladem uplatňování tohoto dvojího přístupu 
k politice uvolňování je současný postoj vedení SPD. Vedení SPD ofli- 
ciálně vystupuje za pokračování procesu SALT a za neprodlené za- 
hájení jednání mezi USA a SSSR o raketách středního doletu v Evropě. 
Spatřuje totiž ve ztroskotání procesu SALT vážnou hrozbu pro svou 
vlastní koncepci. Avšak zároveň s tím se vedoucí politikové SPD vy- 
slovují ve prospěch NATO a jeho strategie a s tímto záměrem též 
prosadili na sjezdu SPD v Západním Berlíně v roce 1979 usnesení, 
schvalující výrobu nových amerických raket a jejich rozmístění v zá- 
padní Evropě. V souladu s tím rozšiřují výmysly o údajné převaze 
socialistických zemí v oblasti konvenčních zbraní a o tom, že jaderná 
výzbroj Sovětského svazu představuje jakoby dodatečné ohrožení zá- 
padní Evropy. Sociálně demokratičtí činitelé, pracující v orgánech NA- 
NATO — jako např. Hans Apel — jsou hlavním zdrojem »atlantismue 
v politice SI a jednotlivých sociálně demokratických stran a právě 
oni do značné míry přispěli k tomu, že ve většině zemí NATO vy- 
stupovalo vedení sociální demokracie před prosincovým zasedáním ra- 
dy paktu v roce 1979 za to, aby se nejprve schválilo rozhodnutí 
o nových systémech amerických raket a teprve potom bylo zahájeno 
jednání. Nesou proto odpovědnost za to, že po schválení plánů NATO 
vznikla namísto radikálního obratu k vojenskému uvolnění vážná hroz- 
ba obratu ke »studené válce«. Takováto pozice je mj. i v zásadním 
rozporu Ss rezolucí byra SI přijatou ještě před prosincovým zasedáním 
NATO v roce 1979, v níž se vyzývají »zalnteresované vlády, aby začaly 
jednání o kontrolovaném snížení eurostrategických vojenských systémů 
a vyvarovaly se všech kroků, které by mohly vyvolat zostření napětí 
a ztížit budoucí jednání«.9 

Prosazení atlantismu uvnitř sociální demokracie vedlo k tomu, že 
četná mírumilovná prohlášení jejích vedoucích představitelů předsta- 
vují ve skutečnosti kouřovou clonu k prosazování plánů NATO a 
k uklidňování znepokojených sociálně demokratických mas a veřej- 
ného mínění vůbec. Někteří to provozují vědomě jako politiku vy- 
cházející z antisovětismu, která je důsledkem jejich začlenění do kom- 
plexu NATO. U jiných je to důsledkem psychologické nepřipravenosti 
otevřeně se postavit proti diktátu USA a pravičáckých sil. Není pochyb 
o tom, že v současné situací jakékoliv ústupky a přizpůsobování se 
kursu americké zahraniční politiky — nezávisle na motivech — objek- 
tivně napomáhají jeho realizaci. V souladu s touto negativní tendencí 
jsou pak 1 snahy určitých sociálně demokratických kruhů využívat 
politiku uvolňování a rozšiřování kontaktů mezi kapitalistickými a so- 
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cialistickými! zeměmi k cílevědomému narušování základů socialistic- 
kého společenského zřízení socialistických zemí, provádět vůči těmto 
zemím záměrnou diferenciační politiku s cílem oslabit jejich jednotu 
a internacionální svazky. 


Názorně se to projevuje v současné době v postojích sociální de- 
mokracie k událostem v Polské lidové republice. V rozporu S pro- 
hlášením W. Brandta na madridském kongresu SI, kde v této sou- 
vislosti uvedl, že Socialistická internacionála nehodlá »strkat nos do 
cizích záležitostí«, účastní se řada sociálně demokratických činitelů 
akcí, které směřují k destabilizaci celkové situace v PLR a představují 
podporu vnitřním antisocialistickým silám. V řadě zemí, kde mají so- 
ciální demokraté vládní odpovědnost, se vede štvavá kampaň proti 
polské lidové moci a zejména pak proti spojeneckým svazkům PLR 
se SSSR a dalšími socialistickými zeměmi. I když ve srovnání s před- 
staviteli buržoazních stran a s působením buržoazní propagandy zá- 
padních zemí se v postojích vedení sociálně demokratických a so- 
clalistických stran k této otázce projevuje určitá zdrženlivost, nelze 
přehlédnout, že někteří představitelé SI svými spekulativními výroky, 
naznačujícími údajné ohrožení Polska ze strany Sovětského svazu, 
značně přispívají k rozněcování antisovětských a antisocialistických 
nálad ve veřejnosti západních zemí. Zde nemůže obstát námitka, že 
se jedná o pouhý projev ideologických rozdílů. Ve skutečnosti jde 
o vědomé politické působení proti zájmům zemí socialistického spo- 
lečenství, které ve svých důsledcích napomáhá snahám imperialistické 
reakce dosáhnout touto cestou změny vzájemného poměru sil v Evropě 
a ve světě ve svůj prospěch. 


Logickým projevem dvojakosti sociálně demokratické zahraniční po- 
Mtiky je též rozpor mezi slovy a činy, mezi prohlášeními o podpoře 
věci míru, uvolnění a odzbrojení na jedné straně a nedostaikem prak- 
tického úsilí o jejich politickou realizací na straně druhé, který se 
nezřídka projevuje 1 ve zdráhání přijmout rozhodnutí ztělesňující je- 
jich vlastní představy o odzbrojení. V závěrech madridského kongresu 
je například adresně kritizována vláda USA za průtahy s ratifikací 
smlouvy SALT 2, která je 1 nadále chápána vedením SI jako podmínka 
pro realizaci usnesení NATO z prosince 1979 o rozmístění nových ame- 
rických raket v západní Evropě. Generální tajemník SI Berndt Carlsson 
v této souvislosti vyzvedl návrh, předložený na kongresu, podle něhož 
v případě, nebude-li dosaženo dohody mezi USA a SS5R o omezení 
jaderných zbraní v Evropě, »musí Evropané (západní Evropa) vy- 
vínout vlastní iniciativu v této otázce«. Též zmíněná zpráva Sorsovy 
pracovní skupiny uvádí, že »cíle rozhovorů spojených se smlouvou 
SALT 2 jsou dnes životně naléhavější než kdykoli jindy: jde o obrat 
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k reálným omezením a zastavení výzkumu, MPO a výroby nových 
druhů zbraní«.! 

V rozporu s těmito pozitivními stanovisky však vedoucí činitelé vliv- 
ných stran SI v západní Evropě, které jsou členy vládních koalic 
— zejména SPD a Italské socialistické strany — i nadále ve svých 
vládních funkcích prosazují militaristické plány NATO. Tak prosincové 
zasedání »euroskupiny« NATO, kterému předsedal sociálně demokra- 
tický ministr obrany NSR Hans Apel, znovu potvrdilo, že modernizace 
raket středního doletu je »nezbytná pro zajištění potřeb NATO v oblas- 
ti obrany a odstrašení, pro vytvoření základu seriózních jednání o ome- 
zení raket středního doletu«. S usnesením NATO, předvídajícím roz- 
místění nových amerických raket na území Itálie, vyslovila souhlas 
i italská vláda s účastí představitelů Italské socialistické strany. Ve 
svém praktickém postoji se tito představitelé ztotožňují s politikou 
»odstrašování«, vycházející ve skutečnosti z předpokladu vojenské pře- 
vahy NATO. Přitom přijímají plně argumentaci NATO, že nejprve je 
třeba »dozbrojit« a potom teprve lze jednat se Sovětským svazem 
O vojenském uvolnění. Vedení SI ve svém celku se pokouší realizovat 
koncepci spočívající na iluzorním spojení prvků uvolnění s prvky tzv. 
»odstrašení« ve smyslu linie NATO, která je i nadále jádrem sociálně 
demokratického přístupu k politice uvolňování, odzbrojení a mírové 
spolupráce. 

Vedení sociální demokracie často nevychází z pravdivého hodnocení 
skutečných příčin nebezpečí války, neodhaluje ty síly, které nesou 
odpovědnost za zostřování napětí a za horečné zbrojení. V tomto směru 
se v sociálně demokratické politice i propagandě projevuje tendence 
zmírňovat představy o NATO jako agresívní organizaci, zejména pod 
vlivem různých koncepcí »0 stejné vině«, »0 stejné zodpovědnosti« 
dvou bloků atd. Taková tendence je nebezpečná pro věc míru: vo- 
jenskotechnická opatření tohoto bloku jsou jednoznačně orientována 
na závody ve zbrojení a dosažení vojenské přesily. Je nebezoečná 
i pro perspektivy boje za socialismus, za národní nezávislost: NATO. 
stále aktivněji rozšiřuje rozsah svých akcí, stále častěji mluví o právu 
zasahovat všude proti komunistům a proti revolučně demokratickým 
silám ve prospěch sil reakce a kontrarevoluce. 

Rozpornost v politice SI se však neprojevuje pouze rozporem mezi 
jejími více méně pozitivními prohlášeními a rezolucemi kongresů na 
jedné straně a stupněm vůle sociálních demokratů je realizovat. Exis- 
tují viditelné rozdíly v postojích mezi jednotlivými členskými stronrami 
SI v řadě praktických otázek vojenského uvolnění. V Evropě často 
není jednota v těchto otázkách ani uvnitř jednotlivých stran. V této 
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diferenciaci se přitom jednak odráží tlak členské a voličské základny | 
a jednak i specifické vlastní zájmy buržoazie západoevropských zemní, 
které se v mnohém rozcházejí s nynějším kursem vlády USA na kon- 
frontaci se socialistickým světem a které vedení příslušných sociálně 
demokratických a socialistických stran do značné míry tlumočí. 

Názorně se to ukázalo při jednáních NATO o výrobě a rozmístění 
nových amerických raket středního doletu v západní Evropě. Rozhod- 
nutí rady NATO z prosince 1979 předcházela několikaměsíční ostrá 
polemika a diferenciace v řadách sociálních demokratů. Plány NATO 
na rozpoutání nového kola závodů ve zbrojení a postup některých 
sociálně demokratických předáků, který jim klestil cestu, vyvolaly 
v členských stranách SI vlnu kritiky. K mobilizaci odporu proti těmto 
plánům došlo v sociálně demokratických a socialistických stranách 
»malých« zemí NATO — Dánska, Norska, Belgie a Nizozemí. Tyto stra- 
ny nebo jejich silné frakce požadovaly nejprve jednat se Sovětským 
svazem a potom se rozhodnout. Strana Panhelénské socialistické hnutí 
stran Řecka a Turecká strana práce plány NATO odmítly vůbec. 
I v samotné SPD, která v této otázce sehrála klíčovou negativní roli, 
vystoupila na sjezdu strany v prosinci 1979 opozice proti plánům NATO. 
V dané otázce se aktivizovaly rovněž sociálně demokratické a S0- 
cialistické strany zemí, jež nejsou členy NATO a nebyly tudíž v otázce 
bezprostředně zainteresovány (Socialistická dělnická strana Španěl- 
ska, Sociálně demokratická strana Finska, Švédská sociálně demokra- 
tická dělnická strana). 

V roce 1980 se v SI a v jejích stranách projevila nová vlna odporu 
proti rozhodnutí rady NATO o nových amerických raketách. Tato vlna 
výrazně ovlivnila průběh 15. kongresu SI v Madridu, na němž někteří 
řečníci jako např. představitel Nizozemské strany práce Max van der 
Stoel, člen vedení SPD Karsten Voigt a mj. i předseda SI Willy Brandt 
zdůrazňovali vzájemnou spojitost mezi ratifikací smlouvy SALT 2 a 
rozhodnutím NATO o rozmístění nových amerických raket v západní 
Evropě. Vyslovili názor, že nebude-li smlouva ratifikována, vznikne 
nová situace, v níž bude muset být rozhodnutí NATO z prosince 1979 
revidováno. Příznačným způsobem vyjádřil obdobné stanovisko v prů- 
běhu moskevského zasedání mezinárodní komise pro odzbrojení a bez- 
pečnost v červnu 1981 Egon Bahr, když uvedl, že hlasoval pro tzv. 
dvojí usnesení NATO, tj. pro rozmístění amerických raket v západní 
Evropě podmíněné zahájením jednání USA se Sovětským svazem, pro- 
tože se domníval, že je to jediná cesta k zahájení rozhovorů nebc 
přinejmenším způsob, jak k nim přinutit americkou stranu.« 

Vlna odporu proti rozhodnutí NATO je stále na vzestupu, diferen- 
ciace v této otázce se dále prohlubuje. Potvrzuje to řada události 
z poslední doby. Např. v lednu 198] se sešli v Amsterodamu před- 
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stavitelé SSDS Norska, Dánska a zemí Beneluxu a dospěli k závěru, 
že rozhodnutí NATO o nových raketách je nepřijatelné a musí být 
předmětem dalšího jednání. Tento koordinovaný postup SSDS »malých« 
zemí NATO představuje nový moment ve srovnání s rokem 1979, kdy 
odpor těchto stran proti plánům NATO probíhal víceméně tzolovaně. 
Přitom třeba uvést, že opozice belgických socialistů a nizozemské 
Strany práce proti rozmístění nových raketojaderných systémů v zá- 
padní Evropě významně přispěla k tomu, že v těchto zemích vzniklo 
masové společenské hnutí, odmítající plány umístit na jejich území 
nové rakety. Nesouhlas s realizací plánů NATO stále naléhavěji též 
vyjadřuje nové vedení britské Labour Party. Na poslední výroční kon- 
ferenci této strany bylo přijato prohlášení, že Labour Party vystupuje 
za likvidaci všech jaderných základen — ať britských či amerických 
— na britském území a v britských teritoriálních vodách. 

Diferenciace v této otázce se prohlubuje rovněž v SPD. Zrušení roz- 
hodnutí NATO požaduje více než 150 význačných činitelů SPD. Silný 
tlak v tomto směru se promítl i v závěrech nedávných zemských a 
krajských sjezdů SPD v Hannoveru, Hamburgu, Mnichově, Baden-Wůr- 
tembersku, jižním Hessensku a dalších, kde byl vyjádřen otevřeně 
požadavek, aby na příštím sjezdu SPD v dubnu 1982 byl revidován 
souhlas s tzv. dvojitým usnesením NATO o amerických raketách, které 
— jak se zde uvádí — se za současných podmínek stává faktickým 
souhlasem s jednostranným dozbrojením NATO a otevírá cestu USA 
k rozmístění raket v západní Evropě. Uvedené rozhodnutí NATO odmítl 
27. 6. 1981 i sjezd Mladých socialistů, který k tomu zároveň vyzval 
vládu NSR. Tento tlak, který vytváří reálné nebezpečí rozkolu uvnitř 
SPD, donutil kancléře Schmidta, který rozhodnutí NATO nadále pod- 
poruje, dokonce k tomu, že na zemském sjezdu SPD 17. 5. 1981 v Mni- 
chově se uchýlil k pohrůžce svou demisí z funkce kancléře. (V této 
souvislosti zdůraznil nedávno člen předsednictva SPD Erhard Eppler, 
že to byl právě Schmidt, který vlastně poprvé nastolil otázku umístění 
amerických raket v západní Evropě a že sjezd SPD v r. 1979 schválil 
rozhodnutí NATO, aniž by tomu předcházela vnitrostranická diskuse 
a byla podána potřebná informace.) 

Celkově možno říci, že v zahraničněpolitických koncepcích SI za 
poslední desetiletí je na jedné straně zřejmý pozitivní vývojový směr 
— úsilí ve prospěch uvolňování, odzbrojení a vzájemně výhodné spo- 
lupráce kapitalistických zemí se socialistickými. Právě tento pozitivní 
směr vytváří předpoklady pro dialog komunistů se socialisty a So- 
ciálními demokraty v zájmu pokračování politiky uvolňování — jak 
je uvedeno ve výzvě pařížského setkání evropských komunistických 
a dělnických stran. Současně však je třeba mít na zřeteli rozpornost 
praktického postupu sociální demokracie v oblasti uvolňování a odzbro- 
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jení. Tato linie se často v rozhodujících otázkách a rozhodujících mo- 
mentech podřizuje zájmům tzv. »atlantické solidarity«, což je zřejmé 
zejména v souvislosti s každou novou akcí Washingtonu namířenou 
proti uvolňování. Právě v takovýchto momentech se projevují ve vedení 
jednotlivých, přitom však vlivných sociálně demokratických stran sna- 
hy přizpůsobovat své postoje k podstatným praktickým otázkám vo- 
jenského uvolnění požadavkům vládnoucích kruhů USA. Jak bylo zdů- 
razněno na XXVI. sjezdu KSSS, takovou politiku, která neodpovídá 
zájmům pracujících, rozhodně odsuzujeme. 

Není pochyb o tom, že tato obojakost v pozicích mezinárodní sociální 
demokracie podstatně oslabuje význam těch rezolucí a usnesení Socia- 
listické internacionály, jejichž obsah v té či oné míře odpovídá zájmům 
vojenského uvolňování. 

Tlak objektivní reality, současně však realistické tendence a síly 
existující uvnitř sociální demokracie činí z SI potenciálního partnera 
komunistických stran v otázkách uvolňování a odzbrojení. Komunisté 
musí k tomuto partnerství přistupovat bez jakýchkoliv iluzí, s plným 
vědomím rozporuplnosti postavení a politiky sociální demokracie 
v soudobé kapitalistické společnosti, s vědomím skutečných motivů 
její politiky, jakož i limitů, které nemůže objektivně překročit. Prin- 
ciplální linii komunistů v této otázce vyjádřil velmi výstižně generální 
tajemník ÚV KSSS L. I. Brežněv, když v průběhu nedávného setkání 
s předsedou SPD a SI Willy Brandtem v Moskvě prohlásil: »Jsme pro 
dialog v Co nejširším rozsahu — mezi vládami | mezi představiteli 
nejvýznamnějších společenských sil, samozřejmě i mezi komunisty a 
sociálními demokraty. Vážíme sl účasti sociálních demokratů a so- 
cialistů mnoha zemí v boji proti horečnému zbrojení, proti nebezpečí 
jaderné války, za upevnění míru a jsme vždy připravení spolupracovat 
v tomto ušlechtilém díle.« 


Americká vojenská 
strategie v oblasti 
Indického oceánu 


VĚRAVEVERKOVÁ 


Takřka deset let již uplynulo od XXXIV. a XXXV. zasedání Valného 
shromáždění OSN, která přijala usnesení o uspořádání konference 
o Indickém oceánu. Za tím účelem byl vytvořen zvláštní výbor OSN pro 
Indický oceán, jež si stanovil za cíl mimo jiné přeměnit Indický oceán 
»včetně jeho vzdušného prostoru a dna V pásmo věčného míru«, zasta- 
vit další růst a rozšiřování vojenské přítomnosti v této oblasti, zlikvi- 
dovat vojenské základny a objekty a zásoby jaderných a jiných zbraní 
hromadného ničení. Členy tohoto výboru je v současné době 46 zemí 
včetně Spojených států a SSSR. Konkrétní přínos obou těchto velmocí 
k činnosti výboru je však zcela opačný, což se stále jasněji prokazuje 
především v rámci nové americké doktríny. 

V roce 1978 USA jednostranně přerušily dialog se Sovětským svazem 
o Indickém oceánu. O rok později na poradě zástupců pobřežních 
i kontinentálních zemí oblasti Indického oceánu v New Yorku se Spoje- 
né státy spolu s Austrálií a Japonskem pokoušely zmařit přijetí omeze- 
ní, jež by zabránila růstu americké vojenské přítomnosti v této oblasti. 
A v neposlední řadě se vláda USA postavila proti uspořádání konferen- 
ce, jež by měla vypracovat mezinárodní dohodu o přeměně Indického 
oceánu V pásmo míru, jež se měla konat v Kolombu na základě již zmí- 
něného usnesení OSN. 

Na druhé straně však Spojené státy prokázaly edbovoháh iniciativu 
právě co se týče zvyšování zbrojení. Spojují ji s usilovnou snahou 
o zabezpečení reálné možnosti vlastního vměšování do vnitřních zájmů 
zemí v regionu Indického oceánu. Východiskem k rozšíření bezpre- 
cedenčního vojenského pronikání do této oblasti světa se stala smutně 
proslulá »Carterova doktrína«, vyhlášená v lednu 1980, v níž Washing- 
ton hrubě porušil obecně uznávané normy mezinárodních vztahů a 
prohlásil naftové oblasti Perského zálivu za sféru »životních zájmů« 
USA. Co si lze pod tímto pojmem představit, objasnil široké veřejnosti 
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V prosinci 1978 Zbigniew Brzezinski; když prohlásil, že »Spojené státy 
chtějí samy určovat, kde a v čem spočívají jejich »životní zájmy«, jaké 
události a kdy budou chápány jako jejich ohrožení. To ve skutečnosti 
znamená nejen že si Washington dělá nárok na volný přístup americ- 
kých monopolů ke zdrojům energie a surovin v oblasti, která se vůči 
Spojeným státům nachází na protilehlé straně zemského povrchu, ale 
že 1] otevřeně přiznává snahu nepřipustit rozvoj pro USA nepříznivých 
ekonomicko-sociálních procesů v takových státech jako je například 
Írán. A právě íránské události — nejprve svržení amerického chráněnce 
Rézy Páhlavího a pozdější iránsko-irácký konflikt byly, společně s tzv. 
»sovětskou  okupací« Afghánistánu a vytvořením smyšlené teze 
o »sovětské hrozbě« naftovým polím v Perském zálivu, hlavními zámin- 
kamí, na nichž americká dezinformační mašinérie založila svou kam- 
paň, snažící se zamaskovat před světovou veřejností pravé cíle americ- 
ké politiky v oblasti Indického oceánu. V celém komplexu prostředků, 
jichž USA využívají k realizací základních tezí své zahraničněpolitické 
doktríny v oblasti Indického oceánu, zaujímá důležité místo (spolu 
s vytvořením »sil rychlého nasazení« a vmanévrováním amerických 
spojenců ke spoluúčasti na zabezpečování amerických zájmů) přede- 
vším budování řady vojenských základen. V plánech Pentagonu je na 
rozšiřování, modernizaci a budování nových základen v oblasti celého 
Indického oceánu během příštích pěti let pamatováno částkou více než 
25 mld. dolarů — přitom lze očekávat, že konečná suma určená na fi- 
nancování akcí určených k posílení vojenské přítomnosti USA v této 
oblasti bude mnohem větší. 

Stratégové Pentagonu aktivizují svoji Činnost směřující k získání 
vojenských základen také v zemích, sousedících s oblastí Indického 
oceánu. Výsledkem je vytvoření několika strategicky důležitých člán- 
ků, představujících rozvětvenou síť námořních a leteckých vojenských 
základen. 

Jedna větev tohoto agresívního řetězu se protáhla podél západního 
pobřeží Indického oceánu a spojila americké opěrné body v Keni, So- 
málsku a Ománu, druhá obchvacuje tuto oblast ze severozápadu — 
Turecko, Egypt, Izrael a případně 1 Saudská Arábie; třetí — Austrálie 
a Filipíny dává Spojeným státům možnost manévrovat ve východní čás- 
ti vod Indického oceánu a Spojuje je s americkými opěrnými body 
v Tichomoří. Na jihu jsou Pentagonu k dispozici základny JAR a takřka 
uprostřed teritoria oceánu je ostrov Diego García, na němž je největší 
základna námořních a leteckých sil USA v celé oblasti Indického oceá- 
nu, napojená na globální spojovací systém Pentagonu. Kromě toho Spo- 
jené státy urychleně dokončují budování nové 5. flotily, jež má trvale 
působit u zmiňovaných základen. 

V souvislosti s růstem cen ropy, pokračujícím Izraelsko-arabským 
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konfliktem, národněosvobozeneckým a protiimperialistickým hnutím 
v oblasti afrického rohu a Blízkého a Středního východu sílí zájem 
USA o udržení i případné posílení jejich pozic v této tak klíčové oblasti 
Indického oceánu, jakou představuje právě již zmíněný západní řetěz 
vojenských základen. 

Jeho vytvoření Spojené státy urychlily v důsledku zostření americ- 
ko-iránské krize. Proto počínaje koncem roku 1979 vyslaly USA do Ke- 
ní, Ománu a Somálska a také Saudské Arábie celou řadu delegací, se- 
stavených jak z oficiálních představitelů Washingtonu, tak z technic- 
kých specialistů, kteří vedli jednání o různých problémech, týkajících 
se využití těchto základen ozbrojenými silami USA. Na podpisu dohody 
s Ománem, Keňou a Somálskem se Spojené státy dohodly po příslibu 
Bílého domu, že výměnou za poskytnutí základen poskytnou USA těmto 
státům vojenskou pomoc především formou půjček na nákup výzbroje. 

Americko-ománská dohoda, uzavřená v roce 1980, dává USA k dispo- 
zici ománské letecké a námořní základny.“ Podle podmínek smlouvy 
Pentagon ihned vyslal do této země kontingent vojenských odborníků 
k zajištění prací, spojených s rozšířením vojenských objektů. 

V plánech Pentagonu se má Omán stát »strážcem« Hormuzského prů- 
livu, který vede z Perského zálivu do Indického oceánu a je v oblasti 
ománských výsostných vod široký pouze 40 km. Americký časopis Time 
napsal: »Jediná dělostřelecká či raketová baterie na ománské straně 
průlivu stačí ke kontrole transportů nafty tímto průlivem.« A právě pro 
tento strategický význam ománské území neuniklo pozornosti americ- 
kých vojenských odborníků. V roce 1974 podepsal Omán výměnou za 
vojenskou pomoc s USA vojenskou dohodu, na jejímž základě začaly 
Spojené státy pravidelně používat velké letiště na ostrově Masima ke 
hlídkovým letům a americké lodě získaly právo vjíždět do ománských 
přístavů k údržbě a doplnění pohonných hmot. A v souvislosti s pádem 
šáhova režimu v Iránu začaly USA skládat nové naděje právě v sultána 
Kábuse, který se nakonec pro svou prozápadně orientovanou politiku 
dostal do jisté izolace ze strany sousedních arabských zemí. V americ- 
kém tisku se již dokonce objevily úvahy o tom, že by se Omán mohl stát 
novým »četníkem« Perského zálivu. 

Důležitou úlohu přikládají američtí stratégové v nové doktríně So- 
málsku, ležícímu v oblasti afrického rohu. Tato oblast má podle mínění 
Pentagonu velký strategický význam, nýboť zabezpečuje kontrolu nad 


1 Americkou smlouvu s Ománem lze hodnotit jako narušení takřka mono- 
polního vlivu Velké Británie v této zemi. Sultán Kábus se dostal k moci 
palácovým převratem v roce 1970, provedeným s britskou pomocí. Vrchní 
velitelství všech tří složek dvacetilisfcové ománské armády je stále ještě 
v britských rukách; Londýn také připravuje velitelské kádry a technické spe- 
cialísty. 
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Bab El Mandebským průlivem, spojujícím Rudé moře s Indickým oceá- 
nem. Po otevření Suezského kanálu 5. června 1975 tato oblast, v níž se 
protínají mezinárodní námořní a obchodní cesty, získala opět velký 
ekonomický význam. Ze strategického hlediska se na africký roh hledí 
také jako na důležitou součást pobřeží Indického oceánu a dveře do 
střední Afriky, jimiž je možno provádět politiku neokoloniální expanze. 

V srpnu 1980 podepsaly Spojené státy se Somálskem dohodu, která 
dává ozbrojeným silám USA právo používat somálský přístav Berberu a 
některé další objekty. Výměnou za právo používat tyto základny somál- 
ská vláda nejdříve žádala vojenskou ekonomickou pomoc v částce 2 
mld. dolarů, kterou chtěla použít především k získání amerických 
zbraní. Nicméně otevřeně expanzionistický kurs, který Somálsko pro- 
vádí ve vztahu k sousedním státům, měl za následek jistou zdrženlivost 
Washingtonu, vyhýbajícího se příliš těsné spoluprácí se somálským 
režimem, jemuž se dostalo odsouzení ze strany ostatních zemí v této 
oblasti. Sledujíc každý vlastní zištné cíle, dohodly se USA a Somálsko 
na kompromisním řešení, podle kterého Spojené státy obdržely právo 
používat somálského území pro vlastní účely, a režim Siada Barrého 
získal ekonomickou a vojenskou pomoc ve výší 25 mil. dolarů v roce 
1981 a pevné ujištění o jejím zvyšování v dalších letech. Tato suma 
představuje doplněk k již poskytnuté ekonomické pomoci v částce 77 
mil. dolarů a k oněm 50 miliónům, které USA dávají Somálsku ze svého 
vojenského rozpočtu na rok 1981. 

Obdobná smlouva byla uzavřena s Keňou. Podle prohlášení vládních 
míst USA se Washington chystá dále rozšiřovat přístup amerických 
ozbrojených sil ke keňským, zejména námořním a leteckým vojenským 
zařízením. Kromě toho se zvyšuje počet pracovníků americké vojenské 
»Spojovací mise« a počet vojenských specialistů v této zemi. 

Druhá část agresívní linie zahrnuje americké vojenské základny 
v Turecku, Egyptě, Izraeli a Saudské Arábii. 

Následkem oslahení amerických pozic v Iránu se Spojené státy uchý- 
lily k hrubému nátlaku na tureckou vládu a 29. března 1980 dosáhly 
podpisu smlouvy o tzv. »spolupráci v oblasti společné obrany«. Jak po- 
znamenal list New York Times, obnovení smlouvy s tureckou vládou má 
velký význam, protože tyto základny je možno použít pro případné 
akce v Iránu a Afghánistánu. Texty třinácti protokolů určujících řád 
realizace smluv se uchovávají v tajnosti. Nicméně do tisku pronikla 
svědectví 0 tom, Že se v současné době na tureckém území nachází pří- 
bližně 30 vojenských objektů USA a NATO, jejichž chod zabezpečuje 
více než sedm tisíc amerických vojenských pracovníků. Výměnou slíbil 
Washington poskytnout Turecku vojenskou a ekonomickou pomoc, jejíž 
výše v roce 1680 přesáhla 459 mil. dolarů, a dodávky vojenské techni- 
ky a střeliva. 
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V realizací nové americké doktríny má důležité místo také používání 
egyptských vojenských základen proti zemím Středního východu. Je 
známo, že Spojené státy obzvláště zajímají tří základny. Jedna z nich 
se nachází poblíž egyptského hlavního města, druhé dvě základny jsou 
Kena na Nilu přibližně 50 km jižně od Káhiry a Rás Banás na pobřeží 
Rudého moře, sto kilometrů od sáúdánských hranic naproti pobřeží Saúd- 
ské Arábie. Kena již poskytla služby americké armádě v průběhu ne- 
úspěšné agresívní akce roti Iránu v roce 1980. Právě z této základny 
vzlétly transportní letouny C-130, na jejichž palubě byli američtí výsad- 
káři. V Rás Banásu, který chce Pentagon modernizovat, aby z něj mohly 
operovat strategické bombardéry B-52 a tankovací letouny KC-135, bu- 
de trvale umístěno na 18 tisíc pracovníků americké armády. V oficiál- 
ních kruzích USA, jak podtrhl Washington Post, počítají s tím, že akce 
bombardérů B-52 ze základny v Rás Banásu přinesou značné výhody 
pro demonstraci síly USA v celé oblasti včetně zemí Perského zálivu 
bohatých na naftu. Proto není například dívu, že Saudská Arábie pro- 
testuje proti podobné přítomnosti USA poblíž svého území. 


Nehledě na to, že modernizace egyptských základen ještě nezačala, 
Pentagon je již aktivně používá. V říjnu 1980 se ke cvičení na základnu 
Rás Banás přesunula první dvoutisícová jednotka »sil rychlého nasaze- 
ní«. Navíc Anvar Sadat vyslal do Bílého domu zvláštní poselství, které 
navrhlo další aktivní využití egyptského území pro vojenské účely. 


Velkou pozornost věnuje americký tisk letounům AWACS, které ope- 
rují z egyptského území. Deník New York Times sdělil, že Carterova 
administrativa použila letoun AWACS, tajně přemístěný do Egypta 
v létě 1980, k provádění průzkumu a špionáže v oblasti Perského záli- 
vu. Když došlo k odhalení jeho přítomnosti, prohlásil Bílý dům, že ten- 
to letoun byl vyslán na společný výcvik s egyptskými vzdušnými silami. 
Deník nikterak neskrývá, že tyto letouny mají hrát důležitou roli v pří- 
padných vojenských akcích USA. Letouny AWACS zvyšují efektivnost 
činnosti až 150 stíhacích a dalších letadel, umístěných na palubách 
dvou amerických letadlových lodí v Arabském moři. Tento nákladný 
stroj (cena 135 mil. dolarů) se udrží ve vzduchu celkem 11 hodin a 
kontroluje území v délce 750 km.. 


Neméně důležitou úlohu v americké strategii pro oblast Indického 
oceánu a zvláště v oblasti Perského zálivu hraje také Izrael. V první 
polovině října 1980 předseda spojeného výboru náčelníků štábů Jones 
navštívil Tel Aviv, kde projednával možnost pronájmu dvou vojenských 
základen Spojeným státům. Základna Ecion se nachází na severním 
konci zálivu Akaba a podle mínění Pentagonu by mohla Spojeným stá- 
tům zabezpečit »možnost rychlého dosažení oblasti Perského zálivu«. 
Nicméně podle podmínek campdavidské úmluvy obě sinajské základny 
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mají být v roce 1982 předány Egyptu. Při přípravách vojenských pa- 
ktů s Washingtonem dává Izrael zjevně najevo, že by uvítal, kdyby 
tyto základny byly v rukou USA. 

Počínaje rokem 1979, kdy USA zesílily diplomatickou aktivitu 
v zemích Středního východu a vysílaly tam delegace jednu za druhou, 
byla v amerických plánech na rozšíření sítě základen věnována velká 
pozornost Saudské Arábii. Nehledě však na silný nátlak ze strany Was- 
hingtonu, Riád několikrát odmítl americký požadavek poskytnout Pen- 
tagonu právo na používání vojenských objektů v této zemi. Přesto Pen- 
tagon — S poukazem na zostření napětí, vyvolané Iránsko-iráckým 
konfliktem v druhé polovině roku 1980 — nakonec přece jen získal od 
Riádu povolení k přesunu několika letadel dálkového elektronického 
průzkumu a řízení AWACS, pozemních radarových stanic a spojovacích 
prostředků do této země. A v případě bojových akcí si USA vyhradily 
právo na »přísun sil, potřebných k jejich obraně«. 

I nadále věnuje Washington maximální pozornost vojenské základně 
na ostrově Diego García, která má pouze 29 km? a leží takřka upro- 
střed vod Indického oceánu; díky tomu představuje nesmírně důležitý 
letecký a námořní spojovací uzel. Na ostrově je jíž dokončené letiště a 
letištní drahou dlouhou 4 km, na níž mohou přistávat všechny druhy 
letadel od protiponorkových až po obří proudové dopravní letadla C-5A 
Galaxy; je tu vojenské městečko a velký skladištní komplex. Záliv 
ostrova byl prohlouben, takže do něj mohou vplouvat 1 ty největší ame- 
rické letadlové lodě. Koncem roku 1979 se projednávala otázka umístě- 
ní námořní výsadkové skuiny s vrtulníkovým nosičem Tarawa a Triplo 
s více jak 3000 vojáky námořní pěchoty na tomto ostrově, a na podzim 
1980 sem bylo soustředěno sedm dopravních lodí naložených tanky, 
obrněnými trasnportéry, výstrojí a výzbrojí pro dvanáctitisícovou ná- 
mořní výsadkovou brigádu. Tyto lodi svým způsobem představují po- 
hyblivou zásobovací základnu pro případ, že by prezident USA přikázal 
do této oblasti urychleně přesunout libovolnou část »sil rychlého nasa- 
zení«. 

Celou americkou koncepci budování nových námořních a leteckých 
základen v oblasti Indického oceánu je nutno hodnotit především 
V souvislosti s vytvářením intervenčních sborů »sil rychlého nasazení«, 
které bylo zahájeno již v roce 1977 (což je mimochodem mnohem dříve. 
než došlo k událostem, jimiž USA jejich vznik tak vehementně zdůvod- 
ňují). Celkový počet vojáků, kteří mají být připravení k zásahu všude 
tam, kde budou ohroženy »americké zájmy«, byl nyní oproti původnímu 
plánu zdvojnásoben celkem na 200 tisíc mužů. Tyto jednotky mají být 
na místo nasazení bleskurychle přepravovány leteckým a námořním 
mostem. Nevýhodou, která značně omezuje možnosti jejich nasazení je, 
podle stratégů Pentagonu, skutečnost, že přeprava těžké vojenské 
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výzbroje a zásob, potřebných k jejich efektivnímu úderu, by z nyněj- 
ších amerických základen v Evropě či Tichém oceáně, o USA již anl 
nemluvě, byla příliš pomalá a značně by snižovala účinek jejich nasa- 
zení. A právě tuto slabinu má odstranit soustava základen takřka 
v sousedství míst případného nasazení. 

Jakmile Spojené státy získají souhlas k umístění svých vojenských 
zařízení, letadel a lodí na cizím území, nedělají si již příliš mnoho sta- 
rostí s přesným dodržováním litery dohod s vládami dotyčných států. 
To se jasně ukázalo například při pirátské akci protí Iránu, kterou 
Pentagon provedl 25. dubna loňského roku pod záminkou osvobození 
amerických diplomatů, a ve skutečnosti na podporu iránské kontrare- 
voluce. Část amerických letadel s výsadkáři, která startovala z egypt- 
ské základny Kena, doplnila své pohonné hmoty na ománské základné 
Masira. Sultán Kábus byl v dopise americkému prezidentovi nucen pří- 
znat, že se tak stalo nejen bez předchozích konzultací s ománskou vlá- 
dou, ale 1 v rozporu s podmínkami dohody mezi USA a Ománem. Celý 
případ byl však brzy ututlán poté, co Bílý dům urychleně vypravil do 
Ománu svého emisara se slibem dále zvýšit vojenskou a ekonomickou 
pomoc. Tento případ »hospodaření na cizí půdě« není ovšem v praxi 
Pentagonu ojedinělý. 

Další významnou úlohu mají hrát základny v celé oblasti Indického 
oceánu v politice případného jaderného zastrašování. Tuto úlohu mají 
plnit především americké vojenské objekty na Filipínách a v Austrálii. 
Početné americké delegace, které navštívily Austrálii v létě 1980, »hle- 
daly« letiště, schopné přijímat obří strategické bombardéry B-52, což 
by umožnilo zkrátit Čas jejich letu do Indického oceánu z ostrova 
Guam, ležícího v Tichém oceáně. Ministerský předseda Austrálie M. 
Fraser potvrdil principiální souhlas svého kabinetu s poskytnutím le- 
tiště v Darwinu americkým bombardérům s jadernými zbraněmi na 
palubě. Tento přístup může mít za následek skladování jaderných zbra- 
ní a zařízení, nezbytných pro neustálou bojovou pohotovost jejich no- 
sičů, na australském území. 

Rozumně uvažující Australané projevují vážné znepokojení v souvis- 
losti s úmyslem Pentagonu umístit strategické bombardéry s jadernými 
zbraněmi na palubě na území Austrálie, která podepsala mezinárodní 
smlouvu o nešíření jaderných zbraní. Z vojenskopolitického hlediska 
se australské vládnoucí kruhy stávají v rozporu se zájmy lidu své země 
přímými účastníky jaderného vydírání, jímž se Washington snaží půso- 
bit na země na pobřeží Indického oceánu a v jeho blízkosti. Podobná 
pozice, podle listu Financial Review, odporuje smlouvě o nešíření ja- 
derných zbraní, její liteře i duchu. 

Všechny tyto aspekty americké zahraniční politiky v oblasti Indické- 
ho oceánu — budování sítě vojenských leteckých a námořních zákla- 
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den, rozmisfování oddílů »sil rychlého nasazení« a snaha o jaderné 
vydírání neangažovaných států v této oblast! — dávají jasnou předsta- 
vu o skutečných cílech Washingtonu. 

Základem pro opravdu konstruktivní řešení problémů a pro stabilní 
uspořádání v oblasti Perského zálivu 1 celého Indického oceánu mohou 
však být jen opatření, respektující právo zemí a národů zde žijících 
na mír a bezpečnost. A právě tento zájem je základním mottem návrhů 
k této otázce, které jako součást globální mírové Iniciativy SSSR před- 
nesl na XXVI. sjezdu KSSS soudruh L. I. Brežněv. Ve svém komplexu 
tyto návrhy zahrnují závazky: 


— nevytvářet cizí vojenské základny v oblasti Perského zálivu a ná 
přilehlých ostrovech; 


— nerozmisťovat tam jaderné ani žádné jiné zbraně hromadného 
ničení; 

— neuplatňovat sílu ani nevyhrožovat silou zemím této oblasti a 
nevměšovat se do jejich vnitřních záležitostí; 


— respektovat statut neúčasti, pro nějž se rozhodly státy oblasti 
Perského zálivu, a nezatahovat je do vojenských uskupení za účastí 
jaderných mocností; 


— respektovat svrchované právo těchto států na jejich přírodní 
zdroje; 

=— nevytvářet žádné překážky nebo neohrožovat obchodní výměnu a 
využívání námořních komunikací, jež spojují státy této oblasti s jinými 
zeměmí světa. 


Realizace jednoho každého bodu těchto návrhů by byla těžkou pře- 
kážkou při prosazování zájmů, jež vláda Spojených států hájí; zájmů 
severoamerických monopolů a vojenskoprůmyslového komplexu. Proto 
také USA odmítají všechny opravdu konstruktivní návrhy a pod smyš- 
lenými záminkami o »sovětském pronikání« a »ohrožení« oblasti pro 
západní země tak důležitých ropných zdrojů se snaží zajistit si svůj 
vliv na tato území především cestou intenzívního zvyšování své vojen 
ské přítomnosti v celém regionu Indického oceánu. 


S použilím materiálů APN 
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poznámka 


Pokroková umělecká 


inteligence a stranický tisk 
v období založení KSČ 


V letošním roce jsme vzpomněli významného výročí založení Komunistické 
strany Československa. Při této příležitosti je bezpochyby na místě si také při- 
pomenout, jaký význam mělo Konstituování revoluční strany nového typu, mar- 
xisticko-leninské politické organizace dělnické třídy, pro československou 


kulturu a kulturní inteligenci. 

Pro historii zrodu a utváření naší socialistické kultury je totiž příznačný 
jeden důležitý moment: vznikala totiž a rozvíjela se z velké části na stránkách 
stranického tisku, jež byl takto doslova její živnou půdou. To znamená, že již 
ve svých počátcích byla tímto způsobem spolu s uměleckou tvorbou v přímém 
styku s proletariátem a s jeho předvojem — komunistickou stranou. Mezi stra- 
nou a uměleckou inteligencí na levé frontě se tak rodil dialektický vztah vzá- 
jemného ovlivňování, a to v našem případě na půdě jednoho z nejvlivnějších 
prostředků ideového, světonázorového působení — totiž na stránkách stranic- 
kého tisku. 


Nově vznikající Komunistická strana Československa si uvědomovala závaž- 
nost a důležitost stranického tisku. O tom koneckonců velmi názorně svědčí 
zápasy o Rudé právo, spjaté přímo s dějinami strany; po soudním zákazu vydá- 
vat Právo lidu začalo od 21. září 1920 vycházet Rudé právo jako ústřední deník 
levice sociálně demokratické strany a od poloviny května 1921 jako deník Ko- 
munistické strany Československa. 


Na ustavujícím sjezdu Komunistické strany Československa ve dnech 14.—18. 
května 1921 se vedle organizačních, politických, strategických a jiných otázek 
projednávala také problematika stranického tisku a stranické propagandy. 
Například Bohumír Šmeral v referátu Přístup ke Třetí internacionále obecně 
konstatoval potřebu věnovat se ideové výchově a propagaci prostřednictvím 
tisku: »V tomto ohledu dovolte mně, soudruzi, vyslovit názor, že naše hnutí, 
zejména když ustaví se na tomto sjezdu ve stranu komunistickou, má velkou 
vnitřní potřebu, aby na jistou dobu mohlo se věnovati vnitřní konsolidaci, práci 
organizační, pevně semknout masy, jež vzdor a idea k nám přetáhla, a práci 
ideově výchovné, propagační, zejména velké propagandě tiskem.«l 

l Přístup ke Třetí tnternac;onále (referát Šmerala), in: Protokoly sjezdů KSČ 1. 
Ustavující a slučovací sjezd KSČ roku 1921, Praha 1958, s. 124. 


119 


Ve sjezdových diskusích a materiálech se tehdy nejednou hovořilo o proble- 
matice Rudého práva a Večerníku.“ Sjezd dále v průběhu jednání schválil 
návrhy, aby jednotlivé deníky vycházející mimo Prahu byly uznány za stranic- 
ké orgány“, a zabýval se také činností a posláním Dělnického knihkupectví a 
nakladatelství v Praze, které vydávalo ostatní stranické časopisy. 


Již z tohoto kusého přehledu vysvítá, že problematika stranického tisku ne- 
stála na okrajl zájmů delegátů ustavujícího sjezdu a nově volených stranic- 
kých orgánů, nýbrž patřila k základnímu okruhu otázek, které musila mladá 
komunistická strana hned od počátku řešit. 


Nejinak tomu bylo 1 s otázkami kultury, Již Bohumír Šmeral pochopil kultur- 
ní prácí v jejím celku jako podstatnou a bytostně důležitou složku činností 
komunistické strany, jako důležitou formu přímé účasti na přeměně společnos- 
tt a vytváření nového člověka v ní: »Komunism není jen učením hospodářským. 
Pokud dějiny lidstva sahají, vždy povstával komunism jako úsilí o nový celkový 
životní názor... Jednou z aktivních stránek komunismu byla vždy 1 vášnivá 
touha po nové organizaci duševních vztahů. Komunism chce nejenom novou 
základnu výrobní a správní, ale 1 nového člověka... Jde o to, aby tvorba no- 
vých, velikých hodnot mravních a estetických předána byla z rukou řídkých 
individualit a nepatrné, soukromým vlastnictvím zajištěné menšiny, do rukou 
lidských mas. Aby tyto spoluvytvořily nejen svým hlasováním, nejen svou fy- 
zickou prací na štěstí své komunistické vlastí, ale 1 živou, bezprostřední spolu- 
účastí na tvorbě kulturní a mravním rozvoji národa. Také my musíme pochopit 
svůj komunism takto. Půjdeme k dělníku nejen jako k tomu, jenž trpí fyzicky, 
ale i jako k tomu, jemuž chceme vydobýt! plnou účast na darech života. Jsme 
víc než politická strana. Jsme předvoj nového života. Tvoříce nové poměry, 
chceme tvořitt také nové lidl.a5 


Otázky propagace a kulturní politiky v činnosti komunistické strany byly 
projednány také na I. sjezdu strany (konal se ve dnech 2. až 5. února 1923). 
Byl tu příjat organizační řád Proletkultu KSČ. Proletkult byl pověřen provádě- 
ním vzdělávací a ideologické práce ve straně a revolučních masových organi- 
zacích přimvkajících se ke straně. Jednotná soustředěná organizace pro pro- 
lotářskou kulturu Proletkult byla založena již 14. srpna 1921, a to jako složka 
KSČ pro šíření komunistických idejí. Sekretářem organizace a redaktorem 
časopisu Proletkult (1922—1924) byl S. K. Neumann. Český Proletkult tehdy 
silně ovlivňovaly snahy sovětského hnutí za proletářskou kulturu. Usnesení 
I. sjezdu KSČ o Proletkultu jako o zvláštní organizační složce strany však od- 
porovalo směrnicím IV. kongresu Komunistické internacionály, neboť tén stano- 
vil, že se výchovná práce v komunistických stranách musí stát součástí ceiko- 
vého politického vedení strany. Tuto chybu napravil až III. sjezd KSČ v roce 
1925; na sjezdu byl totiž vypracován organizační řád pro agitační a propagan- 
distickóu činnost a v něm pak byly vytyčeny úkoly příslušného oddělení. Mezi 


2 Viz např. Zpráva ústředního deníku (Šíd), in: Protokoly sjezdů KSČ 1, 1. C, 
s  55—58; dále Zpráva redakce Rudého práva a Večerníku (Novotný), tamtéž. 
s. 58—81. 

3 Srov. Zpráva návrhové komise, 1., c., s. 195—196. 

4% Zpráva Tiskového družstva (Rejman), 1., c., s. 49. 

5 Přístup ke Třetí internacionále (referát Šmerala), 1. c., s. 153. 

8 Viz Protokol 1. řádného sjezdu KSČ ve dnech 2.—5. února 1923, Praha 1923. 
s. 24—20. 
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tyto úkoly mimo jiné patřilo »starat se o obsah tisku a strany, organizovat 
plánovité přispívání dělnictva do něho (dělnickou korespondenci), starat se 
o jeho odběr a rozšiřování (kolportáž), řídit vydávání a rozšiřování závodních 
časopisů, dohlížet nad vydáváním a kolportováním knih a brožur; d) řídit a 
provádět propagandu prostředky uměleckým! a zábavným!.«? Krajským výbo- 
rům strany bylo uloženo, aby ze svého středu stanovily vedoucího agitpropu 
(například v Brně se jím ve druhé polovině dvacátých let stal význačný mar- 
xistický teoretik a kritik Bedřich Václavek). 


Mladá komunistická strana, která se hned v prvních letech nestačila osvobo- 
dit od všech negativních vlivů a praktik sociální demokracie a neměla ve všem 
ujasněny strategickotaktické cíle, prošla důsledkem toho v průběhu dvacátých 
let dvěma vážným! vnitrostranickými krizemi, zvláště v období přechodné sta- 
bilizace kapitalismu. První krize vypukla po II. sjezdu (konal se 31. října až 
4. listopadu 1924), který vlastně představoval první nástup celé strany k po- 
stupné bolševizaci. Proti novému vedení strany vystoupili pravicoví oportunisté 
v čele s předsedou krajského výboru v Praze Josefem Bubníkem. Politické byro 
ÚV KSČ na základě důkazů o protistranickém postupu Bubníka rozhodlo, aby 
byl ze strany vyloučen. S tímto rozhodnutím však nesouhlasily pravicové síly 
zejména na Brněnsku a Kladensku. Vypuknuvší krize byla překonána teprve na 
III. sjezdu. (Tato krize, která ztěžovala akceschopnost strany, se odrážela neje- 
nom ve sféře politické, nýbrž 1 v oblasti kulturní a ve stranickém tisku, kon- 
krétně třeba v brněnské Rovnosti.) 


Neujasněnost kulturně politické koncepce konstituující se Komunistické 
strany Československa a slabiny celého mladého hnutí měly ovšem také své 
důsledky. Straně blízcí a jí oddaní příslušníci umělecké inteligence musili sami 
vytvářet první základy kulturní politiky strany a marxistické umělecké kritiky, 
respektive | uměnovědné a estetické teorie, a to bez valných zkušeností, vedení 
pouze vlastním přesvědčením a světonázorovou orientací. Byly to vlastně spíše 
jakési »modely« jednak značně abstraktní (ne-li v mnohém utopické), jednak 
jednostranné, protože se zvláště u mladých avantgardistů opífraly o jejich dílčí, 
směrovou a programovou estetiku. Tak docházelo ke konkurenci jednotlivých 
uměleckokulturních programů, jak byly zpočátku reprezentovány například 
avantgardním Svazem moderní kultury Devětsil (generací českého poetismu) 
a na druhé straně Proletkultem (navazujícím na teorii tzv. proletářského umě- 
ní). Konkrétně to dokládá dopis Bedřicha Václavka Františku Halasoví ze 
srpna 1925, týkající se právě dobově příznačného střetnutí dvou konkurujících 
st linií kulturního programu, navrhovaných pro stranu: »Co píšeš o straně, je 
správné. Nevím, víš-li, že Černík, Svrček a Haluza (tuším, či Sekera) udělali 
buňku komunistických umělců Majakovskij, za niž byl Č. (tj. Černík, pozn. J. 
B.) už také na posledním sjezdu buněk. Mluvil cosi o tom, že bychom se zmoc- 
nisi Proletkultu a vedli ho svým směrem, ale pokud vím, podával jen jakésí 
návrhy na odstranění Síchy z redakce Rovnosti. Já jsem poslední dny před od- 
jezdem k moři také přem“šlol o poměru Devětsilu ke kom. straně. Nebude-li D. 
(tj. Devětsil, pozn. J. B.) dělat měšťáckých skopičin, k nimž má někdy sklony, 
a.e bude-li se držet na linli, jak ji nakreslila Mártenová, a to by mohl a měj), 
musí jednou kom. strana přijmout jeho kulturní program za svůj... Proto si 
myslím, že bychom se měli snažit o to již dnes. Jednak bychom tím straně děla- 
lí program kulturní (politikové ho neudělají) a tím ji posiloval, jednak se 


? Návrhy agitačního a propagačního oddělení ke sjezdu Komunistické strany Čes- 
kostovenska, In: Protokol III, řádného sjezdu Komunistické strany Československa, 
76.—28. září 1925, 2. vyd., Praha 1967, s. 290. 
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může opravdu uplatnít náš program, získáme-li proň nějakého mocenského 
činitele. A tím může býti jedině kom. strana.« 


Na stránkách stranických novin dvacátých let se tedy neodehrával pouze 
zásadní boj o revoluční přeměny v poválečném Československu, nýbrž současně 
1 zápas o zásadní změny v myšlení dělnické třídy a části pokrokové Inteligence, 
a to jak v rovině obecně ideologické a politické vůbec, tak v rovině estetického 
osvojování skutečnosti a jeho teoretickokritického výkladu na principech 
marxistického pojetí, jak bylo tehdy za dané situace interpretováno. Ve stra- 
nickém tisku pracovali příslušníci starší generace, mezi nimi přední představí- 
telé české socialistické literatury, například S. K. Neumann a H. Malířová, ze 
střední generace J. Hora, I. Olbracht, M. Majerová, z vědců třeba Z. Nejedlý a 
další. Kladem a přínosem stranických deníků (zejména pak ústředního deníku 
Pudého práva a moravské Rovnosti) těchto let bezesporu zůstane, že otevřely 
své stránky také mladým, mnohdy ještě nezkušeným, ale zaníceným tvůrcům, 
sdruženým převážně v meziválečné české a zároveň 1 slovenské levé avantgar- 
uě. Šlo tedy o impozantní nástup levé umělecké a vědecké inteligence, která 
nejprve se socialismem sympatizovala a postupně pak již aktivně jeho myšlen- 
ky ve své tvorbě a praktické politické činnosti naplňovala, která v popřevrá- 
tových letech hledala své místo ve společnosti a našla je nakonec právě 
v řadách komunistické strany. Pro ilustraci lze jako jeden příklad za jiné 
uvést, že zejména pro osvědčené vedoucí pracovníky brněnské Rovnosti bylo 
tehdy na samém počátku dvacátých let a pak v jejich druhé půli příznačné, že 
dovedli do práce ve stranickém tisku zapojit 1 ty příslušníky inteligence, kteří 
ještě nebyli v komunistické straně organizování, kteří však svým uměním, svý- 
mí! vědomostmí 1 svou prací chtěli nejenom sloužit, nýbrž především pomáhat 
dělnické třídě při vytváření základů příští socialistické společnosti (vzpomeň- 
me namátkou Artuše Černíka, Františka Halase, Bedřicha Václavka). A tato 
praxe, jak se ukázalo, byla ve svých výsledcích pozitivní; mnozí spolupracov- 
nící stranických novin a časopisů v průběhu let vstupoval do strany, čímž 
fakticky završili svou cestu hledání a vnitřních zápasů a nastoupili cestu již 
revolučních bojů za ideály komunistické společnosti. Nebyla to ostatně cesta 
jednoduchá a lehká. Mnozí příslušníci mladé generace levé inteligence se 
S marxismem seznamovali až v redakčních místnostech, v debatách, v disku- 
sích nebo 1 polemikách uprostřed novinářské denní práce a své poznání mohli 
st ověřovat v konkrétní politické praxi. Společným rysem jejich čínností ve 
stranickém tisku bylo 1 to, že se neomezovali výhradně a jadnostranně na lite- 
rární, respektive uměleckou kritiku nebo uměleckou, hlavně slovesnou tvorbu, 
nýbrž že se aktivně zapojili I do práce v oblasti politické žurnalistiky a konec- 
konců i vlastní politiky. Tím jejich aktivita nabývala daleko širších dimenzí. 


Je pochopitelné, že ne všechny kritickoestetické názory příslušníků mlačé 
umělecké inteligence, se stranou sympatizujících nebo do ní vstupujících. 
byly správné a že s nimi dnes také nemůžeme bezvýhradně souhlastt. Mnohé 
myšlenky jim! vyslovené a programově hlásané byly poplatny době svého vzní- 
ku a tehdejším směrovým, programovým estetikám, mnohé pak zůstaly výra- 
zem jejich generační příslušnosti, jejich mládí a z toho pramenící nezkušenosti 
a někdy i přílišného radikařismu. (Tuto historickou podmífněnost bychom mohli 
sledovat třeba na avantgardistických koncepcích Devětsilu a těch jeho pří- 
slušníků, kteří ve dvacátých letech psali do stranického tisku). 


Chceme-li správně pochopit a zhodnotit přínos levicově a socialisticky orien- 
tovaných příslušníků umělecké inteligence dvacátých let, musíme k jejich tvor- 


—— 


8 Dopis Bedřicha Václavka Františku Halasoví ze dne 1. srpna 1925, rukopis ulo- 
žen v Památníku národního písemnictví. 
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bě, názorům 1 politickému působení přistupovat z historickomaterialistického 
stanoviska. Jinak bychom celou tuto činnost buď jednostranně zveličili, nebo 
prostě bagatelizovali, jak se to v minulosti jíž mnohokráte stalo. Je třeba hle- 
dat sociální a gnozeologické kořeny této činnosti, abychom mohli správně po- 
ukázat jednak na nesporné klady a přínosy, jednak na jistou historicky zákoni- 
tou a objektivně vysvětlitelnou omezenost jejího působení. Je na nás, abychom 
z tohoto období nejenom kriticky přejímali, nýbrž se také snažili v praxi uvést 
v život ty podnětné myšlenky, které přetrvaly dobu svého vzniku, abychom se 
však pokustlí vyvarovat oněch starých chyb a jednostranností, jichž se ve dva“ 
cátých letech tito vpravdě průkopníci sociaiistické kultury u nás dopouštěli ve 
svém spontánním zápalu pro věc. 


Publikační a ediční možnosti komunistické strany byly tehdy samozřejmě 
značně omezeny, její tisk podléhal častým cenzurním zásahům a samy redakce 
byly velmi málo hmotně vybaveny a zajištěny. To však v žádném případě ne- 
znamená, že by to bylo na újmu rozvoji kritického a teoretického myšlení, jak 
o tom koneckonců dodnes svědčí t stránky komunistického tisku a aktivita 
meziválečné umělecké kritiky. Potvrdil to také Ladislav Štoll, sám příslušník 
této generace kritiků: »Třebaže naše publikační možnosti ve srovnání s pubil- 
kačními možnostmi vládnoucí buržoazie v období mezi dvěma válkami byly 
relativně velmi slabé, přesto naše stranická literární a umělecká kritika vyza- 
řovala již tehdy svůj daleko vidoucí a bystře rozpoznávající vliv do celé naší 
kultury.«? 


Otázky umělecké tvorby a umělecké kritiky (kromě ideologických problémů 
kritiky a sebekritiky vůbec) ovšem nestály a ani nakonec nemohly stát 
« popředí zájmů mladé komunistické strany. Prvořadou úlohu v tomto období 
hrály otázky organizační, strategickotaktické, politické, ideologické a sociálně 
ekonomické. Bylo nespornou zásluhou KSČ, že přitahovala k prácí v této důle- 
žité oblasti ony tvůrčí umělce, kteří s politickým programem strany tehdy sym- 
patizovali nebo již stáli v jejích řadách. Dávala jim také k dispozici své tiskové 
orgány, kulturní a literární rubriky, V nichž našla své uplatnění zejména utvá- 
řející se marxistická umělecká kritika. 

Máme-li objektivně a bez různých předsudků, deformací a jednostranností 
pochopit vývoj kritickoestetlckých názorů v celém průběhu dvacátých let 
(včetně tzv. avantgardy), musíme nutně vycházet t z tehdejšího historicky 
Janého stavu znalostí marxismu-leninismu vcelku 1 Co se zvláště týká otázek 
estetických a uměleckých. Mělo-li dělnické hnutí vedené komunistickými 
stranami v hrubých obrysech jasno například v otázkách marxistické teorie 
revoluce, pak totéž nelze již řící o problematice umění, jeho estetické teorie a 
kritického hodnocení. 


Skutečnost, že Marx spolu s Engelsem a v následujícím období Lenin položili 
základy marxistické estetiky, byla ve svém významu a dosahu teprve postupně 
a hlouběji vědecky odhalována, poznávána vlastně až na přelomu dvacátých a 
třicátých let, hlavně pak v letech třicátých — po názorových střetnutích s tzv. 
sociologismem a formalistickou teorií. Významným představitelem této obrod- 
né rekonstrukce pramenné marxistické estetiky byl v Sovětském svazu Michail 
Lifšíc, přispěl k ní i A. V. Lunačarskij, V. R. Grib, G. Lukács a jiní. Lifšicova 
klasická práce Karel Marx a otázky umění vyšla rusky roku 1932, jeho základní 
dílo Otázky umění a filozofie je z roku 1935 (obě práce však u nás tehdy zůsta- 
ly prakticky bez ohlasu). Mladý sovětský badatel již v těchto letech ukázal a 


9 Hlavní referát soudruha Ladislava Štolla, in: Umění a kritka. Sborník doku- 


mentů z celostátní konference o současných úkolech soclalistické umělecké krl- 
tiky, Praha 1961, s. 18. 
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také dokázal, že marxistická estetika není žádnou hudbou budoucnosti, něja- 
kým diskusním projektem na pustém místě, nýbrž že má svou historickou exis- 
tenci, přinejmenším jako monumentální základy vytvořené klastky marxismu, a 
že se na těchto fundamentech musí budovat. M. Lifšic také tehdy sestavil pra- 
menně velmí důležité, základní antologie vyšlé rusky, a to Marx a Engeis 
o umění a literatuře (1937) a Lenin o kultuře a umění (1938). České překlady 
obou antologií byly však vydány až po druhé světové válce. To tedy také zna- 
mená, že některé důležité estetické myšlenky zakladatelů marxismu o umění 
nebyly v meziválečné době české marxistické kritice a uměnovědě známy; 
s jinými se začala tehdy aspoň postupně a po částech seznamovat, k čemuž 
přispěl například výbor Václava Pekárka uspořádaný z přeložených textů uká- 
zek K. Marxe a B. Engelse a nazvaný O literatuře a literární kritice (Kladno 
1937). 


Na počátku dvacátých let se právě pro neznalost četných autentických textů 
klasiků marxisticko-leninské filozofie a estetiky setkáváme se značně zjedno- 
dušujícími a vulgarizátorskými tendencemi tzv. sociologismu, které u nás půso- 
bily zejména na levou avantgardu prostřednictvím německých prací W. Hau- 
senstelna a Lu Můrtenové (dobře je například znal a byl jimi ovlivněn mladý 
B. Václavek). Zjednodušujících tendencí nebyl tehdy ušetřen aní významný 
německý marxista Franz Mehring, který se mimo jiné domníval, že Marxovy a 
Engelsovy soudy o literatuře byly podmíněny výrazem osobního vkusu klasiků. 
A tak se nejen v SSSR, nýbrž i u nás ve dvacátých letech vytvořila celá myšlen- 
ková atmosféra (působící částečně i poté), kterou v roce 1929 charakterizoval 
sovětský historik M. N. Pokrovobii těmito slovy: »Teorii historického procesu 
doba máme, ale marxistickou teorii umělecké tvorby zbývá teprve vytvá- 
řet.« 


Ústředním tiskovým orgánem Komunistické strany Československa bylo od 
Jejího vzniku Rudé právo. V průběhu své historie soustřeďovala jeho redakce 
nejlepší komunistické novináře 1 levicové kulturní pracovníky, spisovatele a 
také umělecké kritiky a teoretiky. Platí to £ pro samé počátky Rudého práva, 
jak roku 1970 vylíčil Ladislav Štoll ve vzpomínkovém článku Pravda Rudého 
práva. V začínajícím kolektivu tohoto stranického ústředního deníku se na 
počátku dvacátých let »sešll s jeho politickými redaktory Bohumírem Šmera- 
Jem, Bohuslavem Novotným, Václavem Vackem, Filipem Dobrovolným vynikají- 
cí čeští spisovatelé Ivan Olbracht, Josef Hora, Helena Malířová a Marie Pujma- 
nová, kolem nichž. jakož | kolem Neumannova Června, Kmene a Proletkultu se 
seskupit s Jiřím Wolkerem, Vítězslavem Nezvalem, Konstantinem Bieblem a 
Juliem Fučíkem nejvýznamnější představitelé nového básnického a literárního 
pokolení«.ll Je ovšem smutnou skutečností, že 1 přes značný přínos Rudého 
práva pro formování pokrokové socialistické české literatury a umělecké tvorby 
vůbec není vlastně dodnes jeho význam plně doceněn. (Tak na rozdíl od brněn“ 
ské Rovnosti chybí například celkové bibllografické i větší monografické zpra- 
cování kulturní rubriky tohoto centrálního stranického tiskového orgánu.)! 
Dodejme jen, že význam Rudého práva nám dnes znovu plasticky vyvstává, 


10 M. N. Pokrovskij. Marksistkoje iskusstvoznanije, Moskva 1929, s. 29. 

1" Štoll, L.: Pravda Rudého práva, Tvorba 1970, č. 37, 16. 9. 1970, s. 3. 

12 Z dílčího aspektu se kulturní rubriky Rudého práva dvacátých let dotýká refe- 
rát Miroslava Zahrádky Ruská a sovětská literatura v kulturní rubrice Rudého prá- 
va v dvacátých letech, In: K tradicím moderní české kritiky. Václavkova Olomouc 
1967, Ostrava 1970, s. 149—169. Třicátá léta jsou pak podrobnějí zpracovávána ve 
studit Dobravy Moldanové, Kulturní rubrika Rudého práva v letech 1929—1938, Čes- 
ká literatura 11, 1963, č. 2, s. 158—165. 
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začneme-li například probírat a srovnávat v knižně vydaných literárněkritic- 
kých a kulturně politických pracích ony texty, které v období 1921—1938 vyšly 
poprvé na jeho stránkách. Jsou to v první řadě práce Neumannovy, Nejedlého, 
Olbrachtovy, Fučíkovy, Urxovy, Štollovy, Václavkovy, Konradovy, Krejčího, 
Novomeského a dalších. Všechny kdysl vznikaly na redakčních stolech »jako 
odpovědi na palčivé kulturně politické a uměleckokritické otázky doby a za- 
chovaly si dodneška i pro budoucnost svůj živý nadčasový smysl, neboť jen to, 
Co vpravdě mluvilo k času, se stává nadčasovýma.! 

Rudé právo sice za první republiky vycházelo jako ústřední stranický tiskový 
orgán, ale nebyl to stranický deník jediný. Jednotlivé krajské výbory KSČ vydá- 
valy své vlastní deníky nebo obdeníky (popřípadě listy s jinou periodicitou). 
V nich mohla strana pohotověji reagovat na specifickou problematiku určitého 
kraje a působit tak na další, v podstatě regionálně vymezený okruh čtenářů, 
K nimž se centrální Rudé právo nedostalo. 

Ved!e stranických novin byla ovšem vydávána i celá řada časopisů speciali- 
zovaných, jakými byly v průběhu let například Komunismus (od roku 1923 
Komunistická revue), Proletkult, Kronika, Reflektor, Sršatec, Komunistka, Mla- 
dý komunista atd. 

Levicově orientovaní a avantgardní tvůrci spolu s kritiky a teoretiky přispí- 
veli ve dvacátých letech přirozeně i do Časopisů, které sice nebyly stranou 
bezprostředně řízeny, ale hlásily se k idejím revolučního socialismu a k mar- 
xistickému myšlení (například lze uvést Neumannův Červen a Kmen, Nejedlého 
Var nebo revui Avantgarda atd.), dále do vlastních literárně uměleckých časo- 
pisů a revuí levé avantgardy (Disk, Pásmo, později ReD a jiné) nebo do kritic- 
kých revuí pokrokové orientace, jako byla Šaldova Tvorba, kterou pak koncem 
roku 1928 přejal Julius Fučík z rukou samého F. X. Šaldy. 

Stranické deníky v prvních letech činnosti mladé komunistické strany měly 
v první řadě charakter politický a ideologický. Spolu s ním ovšem plnily i důle- 
žité funkce uměleckokritické a estetickovýchovné, zakotvené v jedné ze složek 
marxisticko-leninského světového názoru, tj. spjaté v tomto případě s vytváře- 
ním nového estetického vědomí v nejširším rozsahu. Toto sepětí politickoideo- 
logického momentu s momentem estetickým a zároveň uměleckokrittickým lze 
velmí dobře prokázat například na kulturních rubrikách a literárních přílo- 
hách stranických deníků s důležitým podílem složky kulturně politické (zejmé- 
na na Rudém právu a Rovnosti). 

Zásluhou stranických deníků (zejména jejich prozíravých a odpovědných re- 
daktorů) se mladá levě orientovaná tvůrčí Inteligence mohla sblížit s těmi, 
'imž svou činnost zasvětila, s adresáty svých příspěvků, totiž s dělnickou tří- 
dou, tj. obecně vzato s historicky progresívním subjektem a nositelem krystali- 
zujícího třídního vědomí. Byla to ona dělnická třída, která již na samém počát- 
ku dvacátých let musila v první republice po trpkých zklamáních z praktické 
politiky vůdců sociální demokracie na jedné straně a pod neustále sílícím vli- 
vem Velké říjnové socialistické revoluce a již nesporných úspěchů ve výstavbě 
socialismu v SSSR na straně druhé postupně vytvářet v čele se svou avantgar- 
dou, stranou, vlastní světový názor, zbavený oportunismu, revizionistických, 
maloměšťáckých 1 poraženeckých nálad — světový názor marxismu-leninismu. 
Ještě komplikovaněji, s jistým zpožděním (například v kultivact vkusové úrov- 
ně) a uprostřed různých přežitků a tradicionalistických nebo konzervativních 
mředsudků probíhal tento proces uvědomování ve sféře estetického vědomí a 
při vytváření celé kulturní polittky komunistické strany. 


JAROSLAV BÍLEK 
13 Štoll, L.: Pravda Rudého práva, 1. c. | 
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VECENZE 


Svědectví 
odpovědnosti 

a leninského 
přístupu komunisty 


Bilak, V.: Vybrané projevy a stati. 
Sv. I, II. Praha, Svoboda 1980. 592, 
521 stran. 


Do rukou čtenářů se dostává dvou- 
svazkový výbor projevů a statí naše- 
ho předního politika a státníka, člena 
předsednictva a tajemníka ÚV KSČ 
soudruha V. Bilaka. Je v nich vykres- 
len obraz doby, v níž se rodila a zro- 
dila naše současnost, a to — jak uvá- 
dí soudruh J. Fojtík, tajemník ÚV KSČ, 
v předmluvě ke sborníku — »plastic- 
ky, osobitě a věrně, bez retuše a ka- 
mufláže«. Kniha je svědectvím usilov- 
ného procesu hledání a nalézání ta- 
kových cest rozvoje socialismu, které 
by při důsledném dodržování jeho 
obecných zákonitostí odpovídaly spe- 
cifice naší průmyslově vyspělé země. 
Ukazuje současně na zápas naší stra- 
ny o socialistický vývoj republiky ja- 
ko na součást světového boje mezi 
silami socialismu a pokroku na jedné 
straně a silami imperialismu a svě- 
tové reakce na straně druhé. Je jak 
obrazem života a práce komunistické- 
ho politika, tak svědectvím velkole- 
pých společenských přeměn v naší ze- 
ml. 

Soudruh V. Bilak se významně za- 
sloužil e naši socialistickou přítom- 
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nost. Řečeno slovy soudruha G. Hu- 
sáka, generálního tajemníka ÚV KSČ, 
soudruh V. Bilak má »významný po- 
díl na tomto velkém zápase, na tomto 
díle a výsledcích, ať už šlo o důleží- 
té vnitropolitické úseky a zejména 
v posledních letech o oblast zahra 
niční politiky, o upevňování meziná- 
rodního postavení našeho státu, jeho 
pevné spojenectví se Sovětským svá- 
zem jako základního principu naší za- 
hraniční politiky«, významný je 1 je- 
ho »přínos k jednotě a internacionální 
solidaritě mezinárodního komunistic- 
kého a dělnického hnutí«.! 

Ve vydaném sborníku statí a proje- 
vů vystupuje soudruh V. Bilak jako zá- 
nícený politik dělnické třídy, z jejíchž 
řad vyšel a jíž po celý život věrně 
slouží, politik, který přistupuje Ke 
všem problémům z důsledně třídních 
pozic, z vědeckých principů proletář- 
ského a socialistického internaciona- 
lismu. 

Není významnější společenskopoli- 
tická oblast v naší společnosti, která 
by byla mimo jeho pozornost. Hlubo- 
ká oddanost věcí dělnické třídy, lí- 
du Československa, ideám komunis- 
mu provází celý život a práci auto- 
ra. Je ztělesněna v těch grandiózních 
úspěších, kterých naše gemě pod ve- 
dením Komunistické strany Českoslo- 
venska dosáhla. Zvlášť výrazná je je- 
ho činnost v roce a po roce 1968. Jako 
jeden z nejbližších spolupracovníků 
soudruha G. Husáka má značný podíl 
na zápase o konsolídací socialismu 
v naší vlasti a jeho další rozvoj. Je 
oceňován zejména jeho dniciativní, 
tvořivý a konstruktivní vklad, jímž 
přispívá k práci nejvyšších orgánů ná- 
ší strany a státu, k rozpracování a 
uskutečňování generální linie budová- 
ní rozvinuté socialistické společnosti 
v Československu, jak je obsažena 
v závěrech XIV., XV. a XVI. sjezdu 
KSČ. Sborník projevů a statí soudru- 
ha V. Biřaka je cenným svědectvím a 
poučením leninského přístupu k revo- 
luci a socialistické výstavbě. 


1 Rudé právo, 11. 8. 1977, s. 1. 


První svazek výboru zahrnuje léta 
1953—1971. Jsou v něm uvedeny proje- 
vy a stati počínajíc počátečním obdo- 
bím budování základů | socialismu, 
plnéním jeho úkolů v konkrétních 
podmínkách -východního Slovenska, 
kde působil jako tajemník a vedoucí 
tajemník KV KSČ v Prešově, přes vy- 
stovpení k různým otázkám výchovy, 
školství a kultury, jakož t překonání 
chyb a nedostatků v průběhu šedesá- 
tých let až k zápasu o uhájení socia- 
lisnu v Československu, marxisticko- 
leninského charakteru naší komunis- 
tické strany v krizových letech a k VÍ- 
těznému dovršení tohoto zápasu na 
XIV. sjezdu KSČ v květnu roku 1971. 
Projevy a stati jednoznačně ukazují, 
že soudruh V. Bifak byl a je si plně 
vědom — a důsledně se tím řídí ve 
svém životě a práci — že budování, 
rozvoj a obrana socialismu v jedné ze- 
mi jsou společnou věcí dělnické třídy 
celého světa, všech utlačovaných, a 
celého | společenství | socialistických 
zemí. Ve svých vystoupeních zdůraz- 
ňuje význam naší příslušnosti k me- 
zinárodnímu komunistckému a děl- 
nickému hnutí a skutečnost, že ČSSR 
je pevnou. součástí | socialistického 
společenství. V jednotě světových re- 
volučních sil vidí »hlavní záruku ne- 
jen našeho rozvoje, ale pokroku vše- 
ho lidstva na czstě k míru, ke Svo- 
bodě, k demokracii a k sociální spra- 
vedlností pro všechny národy světa«. 
(Sv. I, s. 369.) 


V projevech a statích se odráží 
odpovědnost komunisty a komunis- 
tické sírany vůči lidu naší země za 
provádění a zabezpečování socialis- 
tických přeměn, nutnost neustálého 
udržování a prohlubování spojení 
strany s lidem jako nezbytné pod- 
mínky naplnění jejího společenské. 
ho poslání. »jak pracujeme my, tak 
učíme pracovat masy... Strana po- 
třebuje takové členy, kteří chtějí a 
umějí bojovat za velké a vznešené 
ideály komunizmu, kteří dokáží nad 
Chnout (£í své okolí k boji za ty- 
to ideály ... Je na nás, abychom umě- 
li našemu lídu ukázat perspektivy 


socialismu, abychom. jej dokázali 
nadchnout pro politiku komunistic- 
ké strany, aby její politice porozu- 
měl. Potom nebudou překážky, které 
bychom nepřekonali.« (Sv. I, s. 15, 
21.) V projevu na zasedání ÚV KSČ 
v prosincí 1970 říká, že komunisté 
musí obstát i v krizových situacích 
a jen tehdy si získají důvěru a má- 
sy půjdou za nimi: »Ne lacinou po- 
pularitou, ale komunistickou princi- 
piálností je nutné získávat autoritu 
u lidí, i když můžeme narazit na od- 
por a být dočasně nepochopeni.« (Sv. 
I, s. 561.) Soudruh V. Bilak součas- 
ně s tím ukazuje, jak je důležité 
včas reagovat na problémy, včas ře- - 
šit nazrálé otázky dalšího vývoje spo- 
lečnosti, dále rozvíjet to, co je dob- 
ré, a odstraňovat, co brzdí rozvoj so- 
cialismu a zirpčuje Život lidí. Správ- 
ně přitom vidí, že V mnohostranné 
činnosti strany zaujímá nejvýznam- 
nější míslo otázka rozpracování a 
důsledného uskutečňování ekonomic- 
ké politiky.- »Stranické | organizace 
musí. přistupovat k. ekonomickým 
problémům ze širšího politického a 
společenského hlediska, včas postřeh- 
nout, jak se v okruhu jejich působ- 
nosti uskutečňuje hospodářský pro- 
gram a politika strany...« (Sv. I, s. 
250.) 


A právě v takto pojaté úloze ko- 
munisiů je I jádro principiálního po- 
stoje soudruha V. Bilaka v jeho po- 
ltické činnosti, což se — jak ukazují 
L projevy a stali — výrazně proje- 
vilo v letech 1968—1969. V době krl- 
zového vývoje ve straně a společnos- 
ti po XIII. sjezdu KSČ, kdy někteří 
předstovítelé  »pražského. jara«  ofi- 
ciálné tvrdí, že leninismus v našich 
podmínkách ztrácí svou platnost, sou- 
druh V. Bifak zdůrazňuje: »Základ- 
ním teoretickým východiskem i v sou- 
časném období je teorie marxismu- 
cninismu. Hluboce nevědecké a sub- 
'ektivistické jsou ty názory, které na- 
SÍ společnosti chtějí někteří jednotliv- 
ci vnucovat, jako by marxismus-le- 
ninismus zast'ral, jako byv byl teorií 
minulého století anebo měl platnost 
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pouze pro období Velkého října.« (Sv. 
I, s. 412.) Obdobně v době vrcholící 
protisovětské hysterie vyvolané a ší- 
řené pravicově oportunistickými a an- 
tisovětskými silami varuje: »Nedove- 
deme sl představit dosah toho, kdy- 
by došlo k roztržce mezi Komunis- 
tickou stranou Československa a Ko- 
munistickou stranou Sovětského sva- 
zu... Musíme si uvědomit, že bez 
Sovětského svazu, bez Komunistické 
strany Sověiského Svazu nemůžeme 
v naší republice uskutečnit cíle, kte- 
ré si vytyčujeme.« (Sv. I, s. 439.) To- 
to je 1 autorovo krédo, které pro- 
líná obsahem obou dvou svazků je- 
ho projevů a statí. Svědčí o tom I je- 
ho slova při převzetí Leninova řádu: 
»Vroucí láska k vlasti, k pracujícímu 
člověku mě přivedla do řad Komu- 
nistické strany Československa. Čím 
více jsem se přesvědčoval, že šťastný 
rozvoj naší vlasti a její budoucnost 
mohou být navždy zabezpečeny pou- 
ze V pevném svazku se Sovětským 
svazem, tím větší lásku a obdiv jsem 
cítil ke Komunistické straně Sovět- 
ského svazu, k zemi, kterou historie 
postavila do čela světového pokroku. 
Jsem šťasten, že moje vlast kráčí bok 
po boku se Sovětským svazem po 
cestě k socialismu, že jsme pevnou 
součástí rodiny zemí socialisiického 
společenství.« (Sv. II, s. 358.) 

Pravdu marxismu-leninismu, prav- 
du o minulosti i současnosti budová- 
ní socialismu v Československu, prin- 
cipy proletářského a socialistického 
internacionalismu hájí soudruh V. Bi- 
lak proti útokům pravice ve straně 
a proti činnosti sílící kontrarevoluce 
principiálně, neohroženě, i přes úto- 
ky proti vlastní osobě. 

Je známo, kolik špíny a pomluv 
vrhli naši třídní nepřátelé, revizio- 
nisté a oportunisié na autora recen- 
zovaných projevů a statí. A to právě 
pro jeho zásadově třídní a marxis- 
ticko-lenínské postoje. Soudruh V. Bi- 
Iak však neustupoval, nenechal se 
zmást rafinovanou manipulací s ne- 
pravdami a polopravdami. Sborník je 
svědectvím toho, jak autor neochvěj- 
ně obhajuje leninské principy výstav- 
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| by socialismu, proletářského a socia- 


listického internacionalismu, ideje ko- 
munismu. Odhaluje zákeřné metody 
působení nepřátel socialismu v Čes- 
koslovensku, taktiku »plíživé kontra- 
revoluce«. Jak poučně 1 pro dnešek, 
zvláště z hlediska zkušeností vývoje 
v Polské lidové republice, znějí va- 
rovná slova z května 1968: »Kontra- 
revoluce nezačíná tehdy, když se 
začne střílet a věšet. Tím kontrare. 
voluce končí... Dnes žádná opozič- 
ní, protistranická skupina nevystou- 
pí s vysloveně otevřeným programem 
proli socialismu, protože ví, že by 
s tím nepochodila.« (Sv. I, s. 396.) 
Svým vyslupováním, svými Činy v ob- 
dobí krize ve společnosti a ve stra- 
ně a v úsilí o její překonávání sí 
soudruh V. Bilak získal vážnost, úctu 
a respekt všech komunistů a pocti- 
vých lidí v naší společnosti, zemí so- 
Cialistického společenství 1 bojovníků 
za socialismus a pokrok ve světě. 

Důležité místo, zvláště v prvním 
svazku výboru projevů a statí, zaují- 
mají problémy spjaté s národnostní 
otázkou a jejím řešením v podmín- 
kách socíalisiického Československa. 
Autor ukazuje na nutnost vyrovnává- 
ní úrovně sociálně ekonomického roz- 
voje Slovenska s českými zeměmí ja- 
ko objektivní základ rovnoprávných 
bratrských vztahů našich národů a 
národností ve společné vlasti. Je pří- 
značné pro soudruha V. Bilaka, že 
k těmto složitým záležitostem přístu- 
puje uvážlivě, leninsky, a to 1 v nej- 
vypjatějších chvílích. V případě po- 
třeby dovede pro jejich řešení bur- 
covat a naléhavě pozvednout hlas. To 
tehdy, když vidí, že lidé odpovědní 
za daný úsek přistupují k této tak 
nádmíru citlivé otázce liknavě a tres- 
tuhodně nedbale. Dokladem toho jsou 
Í jeho publikovaná vystoupení na ce. 
lostátní konferenci v červnu 1956, 
na zasedání ÚV KSČ v únoru 1967 a 
V prosinci téhož roku... 

Vyzývá k odpovědnému řešení té- 
to otázky a současně varuje před ne- 
gativními následky, které pro vzá- 
jemné soužití Čechů a Slováků mů- 
že mít podceňování národnostní oiáz- 


ky nebo její vulgarizace. Nevynechá 
přitom žádné příležitosti k tomu, aby 
přispěl k upevnění a prohloubení 
bratrství národů a národností žijí- 
cích v našem státě. Zdůrazňuje prin- 
Cipiální marxisticko-leninské řešení 
národnostní otázky v ČSSR. »V celém 
dosavadním, ale i v dalším vývoji 
šlo a půjde při realizací federativ- 
ního uspořádání republiky | nikoli 
o oslabení, ale o upevnění jednoty 
Československé socialistické republi- 
ky. Proto jsou nepřijatelné všechny 
názory, které se vymykají z tohoto 
rámce.« (Sv. I, s. 414.) Ve svých pro- 
jevech vždy důrazně odmítá nejrůz- 
nější nacionalistická vystoupení. Na- 
opak oceňuje významnou pomoc, kte- 
rou při rozvoji Slovenska, především 
pří jeho industrializaci, poskytovala 
česká dělnická třída. Stejně tak ale 
oceňuje význam tradičních vztahů na- 
ších národů. »Bratrství naších náro- 
dů« uvedl na manifestaci jednoty Če- 
chů a Slováků na staroslavném Dě- 
víně 21. června 1959, »je prastaré a 
sahá tak daleko jako sama pověst 
o Libuši. Ku Praze, k českému ná- 
rodu se obracely tužby našeho lidu 
v těch nejtěžších dobách slovenské- 
ho národa.« (Sv. I, s. 103.) 

Proletářský a socialistický interna- 
Clonalismus je vůbec snad tím nej- 
výraznějším rysem, neustále jako 
červená nit prostupujícím celým ži- 
votem a dílem soudruha V. Bilaka. 
Jestliže princip proletářského inter- 
nacionalismu a otázky mezinárodních 
podmínek činnosti naší strany a stá- 
(u jsou trvalou integrální součástí je- 
lo činnosti, přičemž — jak jsem již 
Výše ukázal — mimořádně vystoupily 
do popředí v krizovém období, pak 
PO roce 1970, kdy je ve vedení stra- 
ny pověřován úkoly mezinárodní čin- 
nosti KSČ, zaujímají v jeho práci zce- 
la zvláštní místo. 

V projevech a statích autora se 
prolíná myšlenka o nezbytnosti dů- 
sledného uplatňování dialektické jed- 
noty všeobecného a zvláštního v re- 
volučním procesu a při výstavbě so- 
Calismu. Sborník tak rozšiřuje zna- 
losti čtenářů o vzájemném vztahu 


mezí národním a internacionálním, 
mezi vlastenectvím a internacionalis- 
mem, mezi bojem za mír a revoluč- 
ním procesem. Projevy a stati uka- 
zují, že autor chápe vlastenectví v ši- 
rokých souvislostech 1 jako vztah 
k celkovému úsilí socialistického spo- 
lečenství v bojí za pokrok, mír a so- 
cialismus. Vysvětluje a přesvědčuje, 
že komunisté jsou skutečnými vlas- 
tenci, zákonitými dědici nejpokroko- 
vějších tradic našich národů. Se vší 
energií jemu | vlastní rovněž doka- 
zuje, že proletářský internacionalis- 
mus jako jeden ze základních princi- 
pů komunistické politiky je organic- 
kou součástí socialistického vlaste- 
nectví. Přitom zdůrazňuje, že »krité- 
riem socialistického vlastenectví ne- 
mohou být prázdná slova o vlasti, ale 
konkrétní, třeba prostý čín prospěš- 
ný základním zájmům společnosti«. 
(Sv. I, s. 2864.) 

Statě a projevy uveřejněné ve sbor- 
níku na faktech ukazují, jak naše 
strana usilovala a usiluje o prohlu- 
bování akční jednoty mezinárodního 
komunistického a dělnického hnutí a 
všech pokrokových sil světa, o dů- 
sledné dodržování a uplatňování le- 
ninských zásad proletářského a SO- 
cialistického internacionalismu. 

Druhý svazek vybraných projevů a 
statí soudruha V. Bilaka zahrnuje ob- 
dobí 1971—1980, ve kterém po do- 
vršení konsolidace ve straně a Spo- 
lečnosti se přistoupilo k řešení area- 
lizaci úkolů souvisejících s rozvojem 
naší země. Ukazuje, jak komunistic- 
ká strana i při rozpracování těchto 
úkolů tvořivě uplatňovala leninskou 
metodu hlavního článku, postupně ře- 
šila úkoly výstavby rozvinuté socia- 
listické společnosti. Ukazuje rovněž 
na předpoklady a zdroje úspěchů, ji- 
miž se sedmdesátá léta stala nej- 
úspěšnějším obdobím výstavby socia- 
listického Československa. 

Prvotní podmínkou tohoto vývoje 
bylo důsledné završení konsolidace 
ve všech oblastech života společnos- 
ti. Oprávněně se proto soudruh V. Bi- 
rak vrací k hodnocení významu Aa 
smyslu konsolidace: »Bylo potřebné 
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uskutečnit hospodářskou a politickou 
konsolidaci. Lidé by nemohli uvěřit 
našim heslům, kdyby 1£ nadále byl 
chaos ve výrobě a na trhu. Museli 
jsme zabezpečit pořádek ve státě, ve 
vnitřním 1 zahraničním obchodě a sa- 
mozřejmě zkonsolidovat i celou po- 
litickou oblast.« (Sv. II, s. 96.) 

Výstavba | rozvinuté | socialistické 
společnosti, která má stále více kom- 
plexnější charakter, klade mímořád- 
né nároky na úroveň a kvalitu prá- 
ce všech stranických a státních or- 
gánů. Zvyšují se nároky na Činnost 
socialistického státu 1 společenských 
organizací, především pak na pro- 
hlubování vedoucí úlohy komunistic- 
ké strany. Soudruh V. Biřak ve svých 
projevech a statích všestranně ob- 
jasňuje a zdůvodňuje prohlubování 
vedoucí úlohy strany jako nepřetrži- 
tý proces, v němž působí objektivní 
1 subjektivní faktory. Například ve 
stati Vedoucí síla nové společnosti 
uvádí: »jsme přesvědčeni, že jaká 
bude strana, vedoucí síla společnos- 
ti, taková bude i sama společnost. 
Proto zvyšujeme nároky na řídící a 
organizátorskou činnost strany. Pů- 
jde o další rozšíření práce s aktivem, 
o zlepšení informovanosti komunis- 
tů, o zdokonalení jejich práce ve 
společenských a jiných orgánech a 
organizacích a o zvýšení jejich od- 
povědnosti.« (Sv. II, s. 221.) Zdůraz- 
ňuje ve svých vystoupeních leninskou 
tezi, že styl práce stranického a stát- 
ního aparátu je neslučitelný s dog- 
matismem, s bezduchým, mechanic- 
kým a úřednickým přístupem. 

V jiné stati autor objasňuje pro- 
hlubování vedoucí úlohy komunistic- 
ké strany jako zákonitost výstavby 
rozvinuté | socialistické | společnosti: 
»Čím náročnější úkoly si vytyčujeme, 
čím složitější problémy řešíme, tím 
více narůstá odpovědnost komunistic- 
ké strany jako vedoucí síly společ- 
nosti, tím více vzrůstají nároky na 
celou stranu, na každého komunistu.« 
(Sv. II, s. 228—229.) Zdůvodňuje, proč 
je nutné zvládat styl stranické prá- 
ce vyznačující se náročností, komu- 
nistickou principiálností, prohlubová- 
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ním vnitrostranické demokracie, ko- 
lektivností vedení, rozvojem kritiky 
a sebekritiky. 

S přímostí a osobítým stylem, z ně- 
hož vyzařují bohaté politické a ži- 
votní zkušenosti, hovoří o tom, Co 
znamená budovat novou, socialistic- 
kou společnost: »Budovat nový spo- 
lečenský řád, jak nejednou upozor- 
ňoval Lenin, je nesmírně složitý úkol 
Tvořit je vždycky těžší než rozbíjet. 
Na naší cestě jsou překážky, a do- 
konce mnohé z nich jsou do posled- 
ní chvíle neznámé, vynořují se zni- 
čehonic, překvapují. My se však ne- 
smíme nechat překvapit potížemi. 
Musíme s nimí počítat a zároveň se 
jich nezaleknout, když se objeví, ne- 
upadat do paniky.« (Sv. II, s. 276.) 

Ve svých projevech a statích zdů- 
razňuje revoluční charakter naší do- 
by. Například v projevu na VII. sjez- 
du Československého svazu novinářů 
říká: »Každý náš krok vpřed, to je 
zápas o nový život, boj nového se 
starým. Projektujeme za pochodu a 
ne vždy je možné vědět, na jaké pře- 
kážky se narazí. Na naší cestě, obraz- 
ně řečeno, jsou hory, řeky, bažiny 
i spodní vody. Může se stát, že ně- 
kdy nevyjde ani to, co bylo preciz- 
ně | spočítáno. Důležité je, abychom 
neztratili hlavu a nepropadli vanice, 
když narazíme na těžkosti.« (Sv. HH, 
s. 285.) Zdůrazňuje tak, jak důležité 
je neztratit optimismus a nepřipustit 
ani sebeuspokojování a bezstarost- 
nost. 

Sborník je svědectvím toho, že sám 
jeho autor proti sebeuspokojení a 
bezstarostnosti bojoval po Celou do- 
bu své politické dráhy. Vždycky zdů- 
razňoval, že problémy nelze zakrý- 
vat, obcházet je, že úspěchy nemo- 
hou vést k pocitu sebeuspokojení: 
»Úspěchy, které jsou zřejmé, mají 
i svůj rub. Někteří lidé, a neskrévá- 
me, že 1 někteří funkcionáři, jsou 
spokojeni samí se sebou, s dosaže- 
ným stupněm socialismu. Myslí si, 
že už není třeba být revolucionářem, 
rozvíjet Iniciativu, projevovat oběta- 
vost, poctivě pracovat a neustále se 
učit. Na druhé straně denní staros- 


ti, a těch je dost, jako by nám za- 
krývaly úspěchy, jichž jsme dosáhli, 
vidí se jen těžkosti. Proto je správ- 
né čas od času se ohlédnout, jaký 
kus cesty jsme prošli, a utvrdit se, 
že jdeme správně.« (Sv. II, s. 351.) 
Zdůrazňuji v recenzním pohledu na 
stránky uvedeného sborníku tyto myš- 
lenky proto, že i současná doba před 
nás staví složité, nelehké úkoly, kte- 
ré v nás však nesmějí vyvolávat ne- 
jistotu a ztrátu perspektiv. 
Mimořádně velkou pozornost vě- 
nuje soudruh V. Bilak otázkám ideo- 
logické práce při výstavbě rozvinu- 
té socialistické společnosti. Ukazuje 
na modernost, životnost a sílu mar- 
xismu-leniínismu, který je neustále 
obohacován o nové vědecké poznatky 
a zobecněné zkušenosti mnohamilió- 
nových mas. Zdůrazňuje aktivní, bu- 
dovatelskou roli ideologie pří výstav- 
bě rozvinuté socialistické společnosti: 
»Síla marxismu-leninísmu není pouze 
v jeho shrnování a objasňování do- 
savadních poznatků o vývoji společ- 
nosti, ale především v tom, že na 
základě pravdivého poznání dává re- 
volučním stranám spolehlivý kompas 
a návod k čínnosti. Marxisticko-lenin- 
ská teorie umožňuje vědecky před- 
vídat základní směry dalšího spole- 
čenského pohybu, čímž se vytváře- 
jí i reálné předpoklady pro koncep- 
ční, programový charakter naší poli- 
tiky, umožňuje, abychom se vyvaro- 
vali voluntarismu a  Subjektivísmu, 
úzkoprsého prakticismu a vážných 
chyb.« (Sv. II, s. 76.) Ve svých vy- 
stoupeních autor zdůrazňuje, že bez 
kvalitativního posunu v myšlení li- 
dí nelze dobře pochopit stávající re- 
voluční proces a dosáhnout toho, aby 
se ho lidé aktivně zúčastňovali. 
Zárukou úspěchů ve výstavbě so- 
clalistické společnosti je — jak uka- 
zuje soudruh V. Bilak — trpělivost 
a zásadovost v získávání mas pro 
plnění velkých a náročných úkolů 
dalšího rozvoje společnosti. Politiku 
chápe jako vědu i umění: »Naše po- 
litika předpokládá nejen hluboce si 
osvojovat marxisticko-leninské učení, 
ale současně ovládat mistrovství to- 


to učení tvořivě, principiálně a pruž- 
ně v konkrétních podmínkách rea- 
lizovat. Jen ten, kdo si osvojí teore- 
tický odkaz Marxe, Engelse a Leni- 
na, kdo zvládne umění politiky, mů- 
že toto učení dále úspěšně rozvíjet, 
obohacovat a tak sloužit velké věcí 
dělnické třídy a pracujících V je- 
jich boji za socialismus.« (Sv. I, s. 
107.) Ukazuje přitom, že »naše pro- 
paganda a agitace musí být střízlivá, 
hluboce pravdivá. Nesmíme Chytra- 
čit.« (Sv. I, s. 126.) Současně již od 
počátku šedesátých let odhaluje ne- 
přátelské projevy v ideologické oblas- 
ti, Ve vědě i umění. Zvláštní místo 
zde má 1 jeho úsilí o marxisticko- 
leninské pojetí a obsah činnosti ma- 
sových sdělovacích prostředků. 

V ideologické oblasti dále autor 
zdůrazňuje požadavek komplexnosti 
působení. Ukazuje, jak proces for- 
mování socialisticky myslícího a jed- 
najícího člověka, všestranně se roz- 
víjející osobnosti probíhá při prak- 
tickém řešení úkolů budování So- 
cialismu, jak je podmiňován různý- 
ml činiteli: »Nesmíme ani zapomí- 
nat, že vztah občana k socialismu, 
k naší ideologil sílně ovlivňuje úro- 
veň práce jednotlivých článků hos- 
podářského a společenského mecha- 
nismu. Z toho vyplývá | požadavek 
komplexnosti v ideologickém půso- 
bení, která je předpokladem jeho 
účinností. Tento požadavek, zahrnu- 
jící spojení světonázorové, morální 
a pracovní výchovy, vyžaduje dile- 
rencovaný přístup.« (Sv. II, s. 443.) 

Ve vydaném sborníku jsou aktuální 
myšlenky o jednotě teorie a praxe, 
o významu stálého spojení strany 
s nečleny KSČ, o formování osobnos- 
ti socialistického člověka a vytváře- 
ní socialistického | způsobu. života. 
Přitom autor zdůrazňuje, že síla na- 
ší ideologie a ideově výchovné práce 
je především dána důslednou třídní 
pozicí a hlubokým zvládnutím mar- 
xismu-leninismu. 

Budovatelské úsilí zaměřené k vý- 
stavbě rozvinuté socialistické společ- 
nosti chápe soudruh V. Bilak — jak 
již bylo řečeno — v širokém kon- 
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textu boje za mír a společenský po- 
krok, boje proti imperialismu a svě- 
tové reakci. Z toho vyplývá jeho 
soustředěná a systematická pozor- 
nost mezinárodní politice, problé- 
mům mezinárodních vztahů, otázkám 
boje za mír. Zvláště rozebírá význam 
jednoty a spolupráce zemí socialis- 
tického společenství. »Koordinovaná 
činnost v základních společných otáz- 
kách, opírající se o hluboké pozná- 
ní obecných zákonitostí, umocňuje sí- 
lu a vliv každé strany i její schop- 
nost stanovit. nejúčinnější | Cesty 
k realizací společných internacionál- 
ních cílů. Jednota komunistického 
hnutí je přímo noční můrou pro me- 
zinárodní imperialismus, který dělá 
vše, aby ji narušil.« (Sv. II, s. 164.) 

Aktuálností vynikají slova o stá- 
lých snahách imperialismu. zvrátit 
pokrokový vývoj ve světě, slova o tom, 
že imperialismus »všude tam, kdecí- 
tí nejednotu, nerozhodnost a slabost 
pokrokových sil, používá všech pro- 
středků, aby obnovil, £ když jen do- 
časně, své panství«. (Sv. II, s. 160.; 
»Proti socialistickým zemím, proti 
komunistickému a národně osvoboze- 
neckému hnutí se spojují v jakési no- 
vé „svaté alianci“ všechny reakční 
síly od zjevných fašistů až po rene- 
gáty dělnického hnutí.« (Sv. II, s. 
244.) 

Soudruh V. Bilak připomíná zku- 
šenosti, podle nichž je proti koor- 
dinovanému postupu reakce a v boji 
za mír nejúčinnější zbraní komunis- 
tů jednota, společný postup, vzájem- 
ná podpora. Připomíná, že nelze osla- 
bovat třídní bdělost, podceňovat tříd- 
ní boj v mezinárodní oblasti. Aktuál- 
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ně znějí slova: »Pří zásadně kladném 
hodnocení zahraničněpolitícké | akti- 
vity socialistických zemí i naší re. 
publiky musíme mít stále na zřete. 
li, že úspěchy, jichž v mezinárodní 
oblasti dosahujeme, nesmějí vést 
k oslabení třídní bdělosti, k podce- 
ňování skutečnosti, že rozsah a in- 
tenzita třídního boje na mezinárod- 
ním fóru se ani nezmenšují, ani ne- 
zmírňují. Projevují se však v nových 
formách a metodách odpovídajících 
tomu, že ze strany imperialismu se 
tento boj — vedle spoléhání na prv- 
ky síly — stále více rozšiřuje do 
politické, ekonomické a ideologické 
sféry.« (Sv. II, s. 135.) 


Projevy a stati soudruha V. Bilaka 
jsou prodchnuty myšlenkou, že člen 
strany musí být komunistou a inter- 
nacionalistou v každé situaci. Sám 
vždy choval hlubokou lásku ke ko- 
muníistické straně a pracujícímu li- 
du Československa a celý svůj život 
usiloval o to, aby strana — řečeno 
slovy V. I. Lenina — »byla rozumem, 
ctí a svědomím epochy«. 


Vydání dvousvazkového | sborníku 
vybraných projevů a statí soudruha 
V. Bilaka je záslužným počinem na- 
kladatelství Svoboda. Myšlenky vyslo- 
vené autorem před mnoha lety ivne- 
dávné době jsou stále aktuální a ži- 
vé a mají pro naší současnou praxi 
velký význam. Sborník je tak cenným 
pomocníkem v práci statisícového 
aktivu funkcionářů naší strany 1 spo- 
lečenských organizací, jakož i počet- 
né ideologické fronty. 


JAROSLAV KAŠE 


Lenin o výchově 


Pařízek, Vl. Lenin o výchově. Z dějin 
pedagogiky, sv. 14.. Praha, SPN 1980. 
176 s. 


Útlá knížka, která patří v posled- 
ní době k nejzdařilejším edičním po- 
činům Státního pedagogického nakla- 
datelství, soustřeďuje z díla V. I. Le- 
nína 29 ukázek, věnovaných výslovně 
problémům výchovy a vzdělání. Úvod- 
ní studie Vlastimila Pařízka je na- 
zvaná Lenin o roli výchovy v bojí 
dělnické třídy (s. 7—45). Ve svém 
celku dokumentuje tato publikace 
velmi věcným způsobem tvrzení o Le- 
ninově významu pro rozvoj pedago- 
gické teorie. Tím se stává i důleži- 
tým studijním pramenem pro počet- 
né čtenáře, kteří sl osvojují marxis- 
ticko-leninskou teorii z hlediska své 
pedagogické činnosti. 


Publikace obohacuje soubor námě- 
tových sborníků z díla V. I. Lenina, 
zejména se přimyká ke sborníku Le- 
nin o vědě a vysokoškolském vzdě- 
lání (Praha 1975) a ke sborníku Le- 
nin k mládeží (Praha 1974). V české 
literatuře se stává obdobou sovětské- 
ho sborníku z r. 1970 (V. I. Lenin 
o vospitaniji 1 obrazovaniji, red. 
A. M. Arseňjev), popřípadě slovenské 
publikace z r. 1959 (V. I. Lenin 
o školstve a osvete). Možnosti těch- 
to námětových sborníků zřejmě ne- 
jsou ještě zdaleka vyčerpány, zvláště 
jsou-li příležitostí k původním teo- 
retickým pojednáním, k věcnému roz- 
boru a aktuálnímu zhodnocení lenin- 
ského odkazu. 


Úvodní studie je založena na myš- 
lence, že nová pedagogická stano- 
viska jsou u V. I Lenina určena teo- 
rií a praxí proletářské revoluce a 
výstavby | socialistické | společnosti. 
Proto působí velmi přesvědčivě vý- 
klad o tom, že hlavní Leninovou pe- 
dagogickou ideou bylo. uvědomění 


proletariátu; v revolucí našel ces- 
tu k vyřešení odvěkých problémů 
výchovy, a naopak v osvětě a pro- 
pagandě rozpoznal jednu z cest k pro- 
letářské revolucí. Z tohoto hlediska 
VL. Pařízek vysvětluje a pořádá jed- 
notlivé otázky, kterými se Lenin za- 
býval v souvislosti s výchovou, ja- 
ko je kritika Carského školství, ře- 
šení národnostní otázky ve školství, 
program kulturní revoluce, cíl a ob- 
sah výchovy spojené s výrobní pra- 
cí, vytváření sovětské výchovně vzdě- 
lávací soustavy a nelehké otázky mo- 
rálky a mravní výchovy. K těmto 
otázkám patří i vysoké Leninovo oce- 
nění učitelů. Z hlediska rozvoje pe- 
dagogické teorie je zdůrazněn VÝ- 
znam filozofického díla V. I. Lenina, 
zejména význam gnoseologických teo- 
rií pro rozvoj teorie vyučování. 

Uvedené otázky tvoří | kapitoly 
úvodní studie. Zájem předního revo- 
lucionáře a zakladatele sovětského 
státu o výchovu a vzdělání se tak 
jeví jako zájem nutný a zákonitý, za- 
tímco vliv otce a spolupráce s N. K. 
Krupskou | jako | šťastné | okolnosti 
usnadňující a posilující tento zájem. 
Čtenář je tak ovšem veden k myš- 
lence, že platí i obrácená souvislost, 
že výchova a vzdělávání zákonitě vy- 
žadují účast pedagoga na socialistic- 
ké revoluci a výstavbě. 

Zajímavým způsobem je vyřešen 
jeden z metodických problémů pra- 
menného studia klasiků, tj. studia 
díla, které vznikalo v konkrétních 
dobových souvislostech, bojích a po- 
lemikách. Úvodní studie a ukázky 
jsou uspořádány chronologicky, což 
umožnilo ústrojně připojit i nezbyt- 
né a u nás stále málo známé infor- 
mace z dějin předrevolučního i po- 
revolučního | školství,  rekapitulovat 
Leninovo řešení obecnějších problé- 
mů (kultura, národnost, morálka) a 
odkázat na programové dokumenty 
strany. Tyto souvislosti mohou být 
důležité, až překvapivé i pro dobré 
znalce politických dějin a díla V. I 
Lenina. 

Hlavní část publikace tvoří ukáz- 
ky z díla V. I. Lenina v překladech 
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z českého vydání sebraných spisů. 
Kromě ucelených ukázek (Nač po- 
mýšlejí naší ministři, Úkoly revoluč- 
ní mládeže, O | směšování politiky 
S pedagogikou, O polytechnickém 
vzdělání, dále projevy na sjezdech a 
poradách aj.) jsou oprávněně zařa- 
zeny i výňatky z rozsáhlejších pra- 
cí. Tvoří zhruba třetinu všech uká- 
zek a jsou bezprostředním návodem, 
jak postupovat od četby ukázek ke 
studiu dalšího díla V. I. Lenina. Vý- 
běr ukázek je vcelku vyčerpávající, 
v porovnání Ss úvodní studií však 
chybí ukázka z Materialismu a em- 
piriokriticismu, tedy z díla, které- 
mu je v úvodní studil věnována 
značná pozornost. Zkrácené ukázky 
podněcují čtenáře hlavně ke studiu 
problematiky ideologie, propagandy 
a kulturní revoluce. 

vVývoj výchovně vzdělávacích sou- 
stav v Sovětském svazu a v ostat- 
ních zemích prokázal platnost i ak- 
tuálnost leninských Idejí ve výcho- 
vě.« Toto přesvědčení pořadatele 
sborníku (s. 45) je důsledně uplat- 
něno tím, že výklad jednotlivých pro- 
blémů je zpravidla ukončen aspoň 
náznakem soudobého řešení, zejmé- 
na v SSSR (s. 33, s. 39 aj.). Ojedi- 
něle jsou uplatněny také odkazy 
komparativní, tj. odkazy na situací 
v USA (s. 19) a v rozvojových ze- 
mích (s. 22). Jsou sice správné, ale 
ve zkušenosti čtenářů lépe rezonují 


odkazy na situaci a tradici českou 
a slovenskou. Těchto odkazů a srov- 
nání je užito poměrně málo. Mimo 
možnosti tohoto sborníku zůstal osob- 
ní příklad propagandistické činnosti 
V. I. Lenina, 1 když je správně při- 
pomenut a oceněn v úvodní studii 
(s. 44) a vyzařuje z textu uveřejně- 
ných ukázek. Přece jenom je však 
lépe sdělitelný prostřednictvím me- 
moárové literatury. 


Sborník Lenin o výchově dokumen- 
tuje nepřebernou bohatost leninské- 
ho teoretického odkazu. Vybrané 
ukázky a původní úvodní studie jsou 
cenným příspěvkem k poznání, po- 
chopení a ocenění vývoje sovětské- 
ho školství a pedagogické teorie. Vel. 
mi věcně a přesvědčivě se tak roz- 
víjí teze o zakladatelském významu 
V. I. Lenina pro vzník a rozvoj mar- 
xistické pedagogiky. 


Způsobem zpracování je vhodný ta- 
ké jako studijní příručka jednak pro 
posluchače učitelských fakult a jed- 
nak v ideově politickém vzdělávání 
učitelů v praxi. Sborník by se měl 
objevit v osobní knihovničce každé- 
ho pedagogického pracovníka. Sbor- 
ník Lenin o výchově přispívá k roz- 
voji metodologie marxistické peda- 
gogiky v Československu a zároveň 
přispívá k sblížení různých oborů 
společenských věd. 


ALEXANDR TUČEK 


Ekonomika 
rozvinutej 
socialistickej 
spoločnosti 


Ústav, ekonomiky | Akadémie vied 
ZSSR* Ekonomika rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti. Bratislava, Pravda 
1980. 720 strán. 


Teoreticky  rozpracovať problémy 
budovaniía | rozvinutej socialistickej 
spoločnosti, zovšeobecníť skúsenosti 


z jej výstavby v ZSSR je zámerom 
kolektivu autorov hodnotnej publiká- 
cie, v ktorej sa podujalí objasnif 
ekonomické | zákonitosti | budovania 
rozvinutej socialistickej spoločnosti, 
poukázat na problémy, ktoré táto 
etapa prináša do oblasti teórie a 
praxe. 


Cieflom práce je charakterizovat 
ekonomické znaky rozvlnutej socia- 
listickej spoločnosti. Analýze týchto 
znakov sú venované jednotlivé čas- 
ti knihy, v ktorých sa každý znak 
rozoberá z troch hřadísk: charakte- 
rizuje sa jeho podstata, historický 
proces jeho formovania a nakoniec 
sa naznačujů smery a možnosti je- 
ho ďalšieho vývoja. Takýto prístup 
umožníl autorom zjednotiť logická a 
historicků analýzu danej problema- 
tiky. 

Práca je rozdelená na 8 častí a 
22 kapitol. 


V prvej časti práce autori charak- 
terizujú kvalitatívne a kvantitatívne 
zmeny, ktoré umožnili krajine prejst 
v šesťdesiatych rokoch do etapy roz- 
vinutej socialistickej spoločnosti, čo 
súčasne znamená ďalší posun V roz- 
vojí politickej ekonÓómie socializmu. 
Etapu rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti autori chápu ako zákonitý 


výsledok rozvoja socializmu, ako eta- 
pu, ktorá postupne prerastá v ko- 
munizmus. 

V tejto častí je venovaná pozor- 
nosť vymedzeniu hlavných ekonomic- 
kých znakov, ktoré by charakterizo- 
vali nový elapu vo vývoji socialistic- 
kého spósobu výroby. Za rozhodujú- 
ce ekonomické znaky rozvinutej So- 
cialistickej spoločnosti považujú: 1. 
úroveň materiálno-technickej základ. 
ne, 2. všeobecnú integráciu národné- 
ho hospodárstva, 3. vytvorenie pries- 
toru pre všestranné pósobenie špe- 
cifických © zákonov | socialistického 
spósobu výroby. 

Druhá časť práce sa zaoberá pro- 
blematikou  materiálno-technickej zá- 
kladne a vedeckotechnického rozvo- 
ja, pretože umožňuje riešiť hlavnů 
ekonomicků úlohu, t. j. vybudovat 
materiálno-technicků základňu komu- 
nizmu. Dosiahnutie tohto cCiela je ne- 
rozlučne zViazané S procesom spá- 
jania výdobytkov vedeckotechnickej 
revolúcie s prednosťami socializmu. 
Vedu, ktorá v poslednom období za- 
čala nadobůdať novú funkcCiu, ozna- 
čujú ako ekonomickú v tom zmysle, 
že nielen produkuje nové poznatky, 
ale zúčastňuje sa aj na ich praktic- 
kej realizácii. Táto ekonomická funk- 
cia vedy však nie je zatial v eko- 
nomickej literatáre dostatočne objas- 
nená, hoci práve v nej sa prejavu- 
jú nové črty vedy ako bezprostred- 
nej výrobnej sily. Z tohto dóvodu au- 
tori zdórazňujů nevyhnutnosť kom- 
plexného chápania vedy ako neod- 
myslitelnej súčasti komplexov veda 
— technika—výroba— spotreba, ktoré 
sa stávajú špecifickou formou preja- 
vu socialistických výrobných vzťa- 
hov. Táto pomerne nová kategória 
politickej ekonómie sa stáva dóleží- 
tou črtou socialistickej reprodukcie. 
Do reprodukčného procesu tak začle- 
ňujů aj predvýrobné etapy, pričom 
uvedené komplexy majú za úlohu za- 
bezpečiť jednotu predvýrobných avý- 
robných  Činnosií. Prax  budovania 
rozvinutej socialistickej  spoločnostu 
vyžaduje, aby táto ka'tegória, pred- 
stavujúca zložité ekonomické vztahy, 
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bola podrobená ďalšiemu všestranné- 
mu teoretickému výskumu, pretože 
formovanie a rozvoj komplexov sa 
ukazuje ako zákonitá tendencia roz- 
voja výrobných síl danej etapy, čím 
sa odkrývajú rozsiahle možnosti so- 
ciálno-ekonomíckého | rozvoja | Spo- 
ločnosti. Využitie týchto možností vy- 
žaduje neustále zdokonalovat systé- 
my riadenia, v ktorých, ako na mno- 
hých miestach autori zdÓrazňujú, mu- 
sí dominovat princíp komplexnosti. 

Tretia časť práce analyzuje proces 
zospoločenšťovania výroby z dvoch 
hřadísk: naturálno-vecného, ako pro- 
ces koncentrácie, kooperácie a špe- 
cializácie, Čo Sa zvýrazňuje V rozví- 
janí spoločenského vlastníctva výrob- 
ných prostriedkov, a sociálno-ekono- 
mického. Autori skúůmajů cesty zblí- 
žovania a postupného splývania kol- 
chozno-družstevného a štátneho 
vlastníctva v jednotné všeludové, a 
to prostredníctvom odstránenia so- 
ciálno-ekonomických špecifík práce 
vykonávanej v. polnohospodárstve, 
najmá cestou polnohospodársko-prie- 
myselnej integrácie, čím by sa po- 
stupne mali vytvoriť podmienky pre 
vyrovnanie úrovne priemyslu a pol- 
nohospodárstva. 

Obsahom Štvrtej časti sů sociál- 
no-ekonomické problémy práce. Au- 
tori V nej zdórazňujů, že hoci Sa 
podstatne zmenil obsah a podmien- 
ky práce, kvalifikačná štruktůra pra- 
covníkov a podobne, jej charakter 
ostáva aj V sůčasnej etape socialis- 
tický, čo znamená, že práca sa musí 
nevyhnutne opierať o rózne stimuly, 
predovšetkým hmotné. Autori široko 
rozoberajů otázky hmotnej stimulá- 
cie a poukazujů na to, že mzda je 
doležiítým 1 morálnym stimulom, pre- 
tože jej vedecké určenie odzrkadlu- 
je zároveň spoločenské  hodnotenie 
práce daného pracovníka. Zdorazňu- 
jú potrebu teoreticky | prakticky roz- 
lišovať morálne a tvorivé stimuly, 
čo musí ekonomická teória náležite 
rozpracovať a ekonomická prax správ. 
ne využívat. 

S. problematikou práce sůúvisí aj 
otázka socialistického súťaženia. Za 
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najvýznamnejšíu osobitosť a zároveň 
za najdůležitlejšiu úlohu rozvoja so- 
cialistického súťaženia považujů je- 
ho zapojenie do sústavy plánovité- 
ho riadenia. Jednu z možných ciest 
vidia v ústretovom plánovaní. 


V piatej časti sa autori zaoberajů 
novými podmienkami, ktoré vytvára 
etapa rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti pre plnšie posobenie základ- 
ného ekonomického zákona socializ- 
mu. Vidia ich V raste sociálnych fak- 
torov rozvoja výroby. Tým nadobů- 
da osobitný význam Ssociálno-ekono- 
mická stránka efektivnosti výroby. 
Vytvorenie materiálno-technickej zá- 
kladne rozvinutého. socializmu, Zzdo- 
konafovanie výrobných vzťahov,rast 
produktivity práce a pod. utvárajů 
predpoklady k tomu, aby orientácia 
ekonomiky bola v súlade s kritériom, 
ktoré určuje najvyšší ciel socíalis- 
tickej výroby. V podmlenkach neus- 
táleho  zvyšovania blahobytu | jeho 
realizácia sa posúva k všestrannému 
rozvoju osobnosti. 


Autori problematiku rastu životnej 
úrovne úzko spájajů s tempom roz- 
voja spoločnosti, čo Sa začína ove- 
řa viac prejavova( práve v etape 
rozvinutej socialistickej spoločností. 
Rozvinutý socializmus vnáša nové mo- 
menty aj do rozdelřovacích procesov. 
Autori zdórazňujú rast úlohy spolo- 
čenských fondov spotreby. Nevidia 
v nich iba »amortizátora rozdelova- 
nia podla práce, ani prostriedok na 
vyriešeniíe neantagonistických proti- 
rečení medzi róznymi úrovňami Zá- 
ujmov, pretože ich rozhodujůca Časí 
má prísne cielové zameranie, pričom 
teto fondy plnia aj stimulačné funk- 
cie. 

Pósobenie základného ekonomické- 
ho zákona sa dotýka i socialistického 
spósobu života. V publikácií prevlá- 
da snaha poukázať na ekonomické 
stránky spósobu Života, najmá na 
problematiku  plánovania jeho  ďal 
šteho rozvoja, na nevyhnutnosťf vy- 
pracovať taků sústavu ukazovatelov, 
ktoré by odrážali ekonomické strán- 
ky spósobu Života a ktoré by sa Sta- 


li súčasťou sústavy ukazovatelov ná- 
rodohospodárskeho plánu. 

Proces socialistickej rozšírenej re- 
produkcie je obsahom Šlestej časti. 
Etapa rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti vnáša mnoho nového aj do 
teórie reprodukcie, ktorej súčasťou 
sa stáva teória efektivnosti. Na zá- 
klade analýzy konkrétnych údajov 
autori vysvetlujú procesy prechodu 
k  intenzívnemu typu  reprodukcie. 
Konštatujú, že v súčasností naďalej 
prevláda fondovo náročný typ repro- 
dukcie, vzhladom na splnenie úloh 
spátých s dalším rozvojom niekto- 
rých odvetví — napr. pofnohospo- 
dárstva, s úlohou prekonávania roz- 
díelov v práci a pod. Táto skutoč- 
nosť vplýva na určité obmedzenie 
váčšieho prírastku spotrebného fon- 
du a tým aj na Žživotnů úroveň. Au- 
tori však zastávajú stanovisko, že 
pružnou zámenou zdrojov zabezpeče- 
nia vyššej produktivity živej práce 
a úspor spredmetnenej práce móže 
efektivnost spoločenskej práce vý- 
razne vzrásf. 

Otázku efektivnosti autori rozobe- 
rajú Z mnohých hladísk. Zdoórazňu- 
jú, že súčasné ukazovatele efektív- 
nosti  charakterizujú  prevážne iba 


efektívnosť zdrojov. Ekonomika roz- 


vinutej socialistickej spoločnosti by 
mala narábať Ss tzv. »zdrojovými« 
ukazovatelmi, ktoré by udávali, ako 
efektívne sa využíva celý súhrn Vý- 
robných i nevýrobných fondov, čo 
by mohlo významne prispieť k rastu 
efektivnosti celej ekonomiky. Je po- 
zitívne, že otázku efektivnosti a jej 
ukazovatefov navrhujů viac ako do- 
teraz posudzovať z dlhodobého hla- 
diska. Vychádzajů pritom Zo skutoč- 
nosti, že V súčasnosti sa ekonomika 
riadí dlhodobými plánmi  sociálno- 
ekonomického rozvoja. Nové prístu- 
py k meraniu efektivnosti si vyža- 
duje aj vyjadrenie tzv. sociálnej efek- 
tivnosti a jej dósledkov, ako aj pro- 
blematika ochrany žívotného prostre- 
dia, O Čo sa autori v závere tejto 
časti aj pokúsili. 

Siedma časť je venovaná proble- 
matike  hospodárskeho mechanizmu. 


Autori poukazují na skutočnosf, že 
rozvinutý socializmus disponuje V po- 
rovnaní S predchádzajúůcou etapou 
ovela mohutnejšou a zložitejšou ma- 
teriálno-technickou základňou Vvýro- 
by, čím sa stávajů zložitejšíe aj hos- 
podárske vzťahy medzi jednotlivými 
ekonomickými  článkami. Preto za 
klúčovů otázku hospodárskej politi- 
ky považujú otázku zdokonafovania 
hospodárskeho mechanizmu a jeho 
jednotlivých prvkov. 

Záverečná časť práce je zameraná 
na charakteristiku  medzinárodných 
ekonomických vzťahov. Autori zdó- 
razňujú, že socialistická ekonomická 
integrácia je čínitefom, ktorý urých- 
uje výstavbu socializmu Vo všetkých 
členských krajinách a predstavuje 
kvalitatívne vyšší stupeň hospodár- 
skych vzťahov socialistických krajín. 

Pri hodnotení hospodárskych sty- 
kov S rozvojovými a vyspelými ka- 
pitalistickými krajinamí poukazujú na 
ich obojstrannů výhodnost. Pripomí- 
najů však, že V otázke zvyšovania 
efektívnosti a objemu zahraničného 
obchodu s vyspelými kapitalistickými 
krajinami sú ešte značné rezervy, 
ktoré je treba čo najskór odhaliť a 
využiť, najmá z toho dóvodu, že hos- 
podárske súťaženiíe medzi dvoma sú- 
stavamí V súčasnosti nadobůda kva- 
litatívne nový charakter. 

Predkladaná práca je výstižnou a 
reálnou charakteristikou znakov a 
zároveň aj úspechov socialistickej 
spoločnosti v ZSSR. Pri plnení úloh, 
ktoré má Vo vývoji socializmu spl- 
niť táto etapa, sa vyskytujů aj mno- 
hé problémy. Ich praktické riešenie 
si V mnohých smeroch vyžaduje aj 
posun v ekonomickej teórii. Autori 
jednotlivých častí sa snažili na tie- 
to problémy poukázať, pričom Sami 
prichádzali s mnohými podnetnými 
myšlienkami na ich riešenie. Recen- 
zovaná práca svojím zameraním a 
sposobom Spracovania poslůži ako 
teoretickým  pracovníkom Z ekono- 
mickej oblasti, tak aj Širšiemu okru- 
hu záujemcov o ekonomické otázky 
rozvinutej socialistickej spoločnosti. 

MÁRIA MACHOVÁ 
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Nový mezinárodní 
ekonomický řád 
a světová ekonomika 


Holub, A. a kol. Nový mezinárodní 
ekonomický řád a světová ekonomika. 
Praha, Academia 1980. 276 s. 


Výrazné | prohloubení | všeobecné 
krize kapitalismu, k němuž dochází 
v 70. letech, se projevuje v celé řa- 
dě krizí a závažných změn, které ve 
srovnání v předcházejícím vývojem 
kapitalistické ekonomiky nemají ob- 
dobu. Výrazem toho je především 
zpomalení a dokonce pokles temp 
růstu kapitalistických ekonomik, ros- 
toucí nezaměstnanost, a to 1 ve fá- 
zích konjuktury, zrychlující se tem- 
po inflace, které je ve srovnání s 60. 
lety téměř 2,5krát vyšší a ve Srov- 
nání s 50. lety je téměř čtyřnásobné, 
je to období vzniku surovinové, ener- 
getické, ropné a potravinové krize, 
což vše v různé míře dopadá na jed- 
notlívé země světa. Nejvíce je pak 
postižena většina rozvojových zemí, 
kde žije přibližně polovina obyvatel 
světa. 

V tomto kontextu se jeví logickým 
vyústěním návrh rozvojových zemí 
na tzv. Nový mezinárodní ekonomic- 
ký řád v první polovině 70. let, který 
je od té doby v popředí zájmu svě- 
tové ekonomické veřejnosti, je před- 
mětem výzkumu, četných | institucí 
1 obsahem četných jednání meziná- 
rodních organizací. 


Původní příspěvek kolektivu čes- 
koslovenských autorů pod vedením 
A. Holuba se tak slává významným 
přínosem k pochopení a rozpracová- 
ní télo koncepce. Je to kniha o nej- 
významnější | koncepcí | rozvojových 
zemí na. přestavbu | mezinárodních 
ekonomických vztahů, která byla kdy 
předložena. | Její | význam Spočívá 
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v tom, že má bezprostřední důsled- 
ky pro hospodářskopolitická jednání, 
neboť ústí v konkrétní požadavky 
adresované vyspělým zemím včetně 
zemí socialistických, dále v tom, že 
to je koncepce, jejíž realizace potr- 
vá nutně velmi dlouhé období — spí- 
še desetiletí než roky. 

Koncepce Nového mezinárodního 
ekonomického řádu si ve své podstatě 
klade za CÍl překonání podřízené- 
ho postavení rozvojových zemí ve 
světové kapitalistické soustavě Ces- 
tou získání větší ekonomické nezávis- 
losti na vyspělých kapitalistických 
zemích, a to: 

— realizací práva kontroly nád 
svými přírodními zdroji a veškerou 
ekonomíckou činností na svém území, 

— přerozdělením světového pro- 
duktu a bohatství ve prospěch roz- 
vojových zemí; 

— reformou všech základních prin- 
cípů mezinárodních ekonomických 
vztahů. 

Jde tedy o reformy a nikoliv o změ- 
nu sociálně ekonomického systému. 
Nejde o zrod skutečně nových me- 
zinárodních ekonomických vztahů za- 
ložených na socialistických princi- 
pech, ale je to reforma pokroková, 
protože má protiimperialistický cha- 
rakter, je zaměřena proti meziná- 
rodním monopolům a jejich ovládání 
ekonomiky rozvojových zemí. Její 
realizace by nesporně znamenala po- 
krok oproti současnému stavu. 

Daná kniha však není zaměřena 
jen na nový mezinárodní ekonomický 
řád, ale je zároveň publikací o svě- 
tové ekonomice, neboť jsou zde aná- 
lyzovány hlavní trendy jejího VÝ- 
voje a jejích hlavních součástí — 
socialistických zemí, vyspělých ka- 
pitalístických a rozvojových zemí. 
V prácí jsou rovněž rozebírána sta- 
noviska každé z těchto základních 
skupin zemí k této koncepci včetně 
postoje Číny. Na příkladu hlavních 
problémových okruhů je poukázán) 
na shodná řešení 1 zájmové odliš- 
ností. 

Autoři vycházejí z toho, že zákla- 
dem pro změnu existujícího nerov- 


noprávného mezinárodního ekonomic- 
kého řádu je změna v mezinárodní 
dělbě práce. Přitom se však distan- 
cují od jejího zjednodušeného poje- 
tí jako alokace ekonomické činnos- 
ti ve světě, tj). »kde se Co vyrábí«, 
ale kladou důraz 1 na další problé- 
my, jako např.: »Co a mezi kým se 
směňuje«, »kdo realizuje výhodu a 
čím je to způsobeno« (viz s. 22—29). 


Tento přístup pak podrobují ana- 
lýze a docházejí k závěru, že tvrzení 
rozvojových zemí o tom, že existující 
mezinárodní ekonomické vztahy pů- 
sobí proti jejich zájmům, je správné, 
ale příliš obecné, protože rozvojo- 
vé země analyzují nepřesně úlohu 
socialistických zemí v existujících 
mezinárodních ekonomických vzta- 
zích. Zdá se, že si dostatečně neuvě- 
domují, že nová koncepce mohla 
vzniknout a mít nadějí na úspěch 
především v důsledku změny pomě- 
ru sil ve světě ve prospěch socialis- 
mu. 

Tento přístup vyplývá především 
z toho, že rozvojové země nejsou 
zdaleka jednotný celek. Jejich jed- 
nota je narušována probíhající eko- 
nomíckou a politickou diferenciací, 
takže v dané souvislosti lze mluvit 
jen o jednotě relativní. Tato jedno- 
ta se však uplatňuje v tom, že vy- 
stupují společně jako celek při for- 
mulaci hlavních řešení a návrhů na 
odstranění dnešních protikladů ve 
světové ekonomice na různých mezi- 
národních jednáních. Proto je přes- 
nější mluvit spíše 0 »jednotě akce« 
nežli o skutečné jednotě rozvojových 
zemí. 


Autoři se v dané knize neomezují 
jen na analýzu, ale učinili 1£ pokus 
o formulaci perspektiv dalšího vý- 
voje. Zdůrazňují některé faktory, kte- 
ré mají zásadní význam pro boj 0 tu- 
to novou koncepcí mezl rozvojovými 
a vyspělými kapitalistickými zeměmí, 
jako: další růst vlivu socialistické 
soustavy ve světě, reálný posun me- 
zinárodní ekonomické 1 politické vá- 
hy ve prospěch zemí vybavených lé- 
pe přírodními zdroji a změny ve vnitř- 


ní soudržnosti kapitalistické světové 
soustavy. 1. 

Socialistické země v tomto boji 
podporují rozvojové země, jejichž sta- 
noviska jsou totožná čí blízká ve 
všech základních otázkách. Jsou však 
i rozdíly. Socialistické země např. od- 
mítají tezi o rozvinutých zemích a 
stavějí protl ní zásadu třídně rozdě- 
leného světa. Socialistické země uzná- 
vají na obecné úrovní ve vztazích 
s rozvojovými zeměmi jako hlavní 
zásadu vzájemné výhodnosti, a níko- 
liv jednostranné zvýhodnění, jež žá- 
dají rozvojové země. Socialistické ze- 
mě jsou však ochotny poskytnout vý- 
hody ve zvláštních případech a v8e 
vztazích k zemím socialistické orien- 
tace. 

Autoři dávají i podněty k zamyšle- 
ní nad novými přístupy. Tak např. 


"doporučují k úvaze, že by socialis- 


tické země mohly vyjít na mezinárod- 
ních fórech s vlastní koncepcí no- 
vého mezinárodního ekonomického 
řádu, která by mohla navazovat na 
pozitivní prvky koncepce rozvojových 
zemí. Zdůrazňují, že větší důraz by 
měl být kladen na sféru výroby než 
na sféru směny. Podstata této kon- 
cepce by měla být spatřována v no- 
vé mezinárodní dělbě práce, jež vši- 
rokém smyslu zahrnuje celý repro- 
dukční proces. Vycházejí | rovněž 
s myšlenkou, že by socialistické ze- 
mě měly více rozvíjet svůj pozitiv- 
ní program a přicházet s větší iní- 
ciativou v rozvíjení vztahů Ss rozvo- 
jovými zeměmi. Upozorňují na kon- 
krétní možnosti v oblastech zahra- 
ničního obchodu, finanční, nových fo- 
rem spolupráce apod. 


Uvedená problematika a celá řa- 
da dalších analytických poznatků a 
námětů jsou rozvedeny v osmi kapito- 
lách a 275 stranách textu, který je 
výsledkem týmu složeného jak z pra- 
covníků základního výzkumu, tak 
i tzv. decízní (rozhodující) sféry. To- 
to spojení pracovníků teorie a pra- 
xe Se ukázalo 1í přes některé rozdí- 
ností v úrovní zpracování jako velmi 
prospěšné. 
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První kapitola obsahuje objasnění 
hlavních procesů probíhajících ve 
světové ekonomice, jež vedly ke vzní- 
ku nové koncepce. 

Druhá kapitola obsahuje analýzu 
této koncepce tak, jak se konstituo- 
vala v jednání OSN, včetně charak- 
teristiky prvních kroků vedoucích 
k její realizaci. 

Třetí kapitola obsahuje vysvětlení 
koncepce v pojetí rozvojových zemí a 
čtvrtá ji vysvětluje z hlediska vy- 
spělých kapitalistických zemí. 

Zatímco obsahem druhé kapitoly je 
charakteristika kompromisního řeše- 
ní dosaženého na půdě OSN, násle- 
dující dvě kapitoly obsahují odlišné 
pozice zastávané rozvojovými a VY- 
spělými kapitalistickými zeměmi. 

Pátá kapitola obsahuje cCharakteris- 
tiku postoje ČLR. 

Šestá kapitola obsahuje některé 
úvahy | věnované © pravděpodobným 
perspektivám vývoje a realizace no- 
vého mezinárodního © ekonomického 
řádu. 

Poslední dvě kapitoly se zabývají 
postojem zemí socialistického spole- 
čenství. V sedmé kapitole je obsažen 
vývoj jejich postoje a formulováno 
východisko pro společnou koncepci 
a závěrečná kapitola je věnována 
analýze vztahu ČSSR k rozvojovým 
zemím ve světle této koncepce. 

Autoři sl svou prací kladli za Cíl 
napomocí k zpracování našich pří- 
stupů k řešení otázek z této kon- 
cepce plynoucích z mezinárodních 
jednání, k rozpracování naší koncep- 
ce a strategie spolupráce s rozvojo- 
vými zeměmi a vysvětlit koncepci 
rozhodovacím orgánům i široké eko- 
nomické veřejnosti. Z hlediska ob- 
sahu 1 úrovně zpracování lze jedno- 
značně říci, že tento cíl se jim po- 
dařilo splnit. Přitom je třeba vzít 
v úvahu, že tato práce byla zpraco- 
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vána ve velmi krátké době (1976 až 
1978). Jelikož však vývoj v této oblás- 
ti je neobyčejně rychlý a práce se 
dostala na náš knižní trh na kon- 
ci roku 1980, došlo k tomu, že sku- 
tečnost předstihla v některých oblas- 
tech analýzu. 


To se projevuje především v tom, že 
údaje jsou dovedeny pouze do kon- 
ce roku 1976, takže některé závaž- 
né jevy, jako např. zvýšení cen ro- 
py v letech 1978—1980, znatelné zpo- 
malení temp ekonomického růstu, 
další zrychlování tempa inflace apod., 
zde nejsou obsaženy. Obdobně je 
možno uvést i stať týkající se po- 
stoje ČLR, kde nejsou zachyceny změ- 
ny vyplývající z politické orientace 
ČLR na spolupráci s USA a Japon- 
skem, apod. Třebaže dané práci by 


-bylo možné vytknout některé další 


nedostatky, spíše formální povahy, 
vyplývající především z toho, že se 
jednalo o zpracování nově vzniklé 
problematiky, a to ve velmi krátké 
době za účasti dosti širokého au- 
torského kolektivu, lze ji hodnotit 
jako pozoruhodnou a vysoce potřeb- 
nou. 


Práce vznikla v souvislosti s po- 
třebou analýzy a posouzení vztahů 
zemí | socialistického © společenství 
S rozvojovými zeměmi a nemá tudíž 
jen charakter základního výzkumu, 
ale i výzkumu, který je návodem 
k praktickému jednání. Podnět k ta- 
kovému širokému posouzení těchto 
otázek vyšel Z porady. nejvyšších 
stranických představitelů socialistic- 
kých zemí. Lze říci, že naší ekono- 
mové se tohoto úkolu zhostili se ctí 
a že na dosažené závěry a pozoro- 
vání lze pohlížet jako na dobrý pří- 
spěvek k dalšímu jednání o těchto 
otázkách na mezinárodním poli. 


ANTONÍN BRŮŽEK 


nové knihy 


Brežnav, L. I.: Prejavy a state VI. Prel. 
z ruš. Bratislava, Pravda 1981. 640 str. 
Šiesty zvězok L. I. Brežneva obsahuje 
jeho práce od januára 1978 do marca 
1979. Prvý Časť zvězku tvoria spomien- 
ky Malá zem, Znovuzrodenie a Celina, 
zachytávajúce historické obdobie bo- 
ja Komunistickej strany Sovietskeho 
zvázu za socialismus a mier, za svetlů 
komunistickú budúcnosť. Prejavy a 
state L. I. Brežneva sa vyznačujů hlbo- 
kým teoretickým a ideovým obsahom. 
Umožňujú hlbšíe pochopiť zákonitosti 
života rozvinutej socialistickej spo- 
ločnosti, aktuálne problémy vnútornej 
a zahraničnej politiky KSSZ a soviet- 
ského štátu. 


Socialismus a osobnost. Přel. z rus. 
orig. Praha, Svoboda 1981. 360 str. Pu- 
blikace kolektivu vědců ze SSSR, Bul- 
harska, Československa, Maďarska, 
NDR a Polska se zabývá problémy vzá- 
jemného vztahu osobnosti a společ- 
nosti, marxisticko-leninskou teorií so- 
cialistické osobnosti 1 dílčími problé- 
my, jako je např. vzájemné působení 
kolektivu a osobností, formy a meto- 
dy komunistické výchovy, etické a 
estetické stránky této výchovy apod. 
Do práce je zahrnuta 1 kritická ana- 
lýza buržoazních spekulací s otázkou 
" postavení osobnosti v. socialistické 
společnosti. 


Lebeděv, Jj. G.— Markov, N. V.: Sociál- 
ně ekonomické problémy vědeckotech- 
nické revoluce. Přel. z rus. orig. Pra- 
ha, Svoboda 1981. 300 str. Práce ko- 
lektivu význačných sovětských auto- 
rů řeší vysoce aktuální problémy sou- 
časného a budoucího vývoje rozvinuté 
socíalístické společnosti. Ke zkoumá- 
ní těchto vývojových procesů autoři 


přistupují z  politickoekonomického 
i ze sociologického hlediska. Zabýva- 
jí se změnami v obsahu a charakteru 
práce, V rozvojl socialistického Spo- 
lečenského vlastnictví, ale i hluboký- 
mi přeměnami sociální struktury So- 
cialistické | společnosti, | vývojovými 
přeměnami dělnické třídy, kolchozní- 
ho rolnictva i socialistické inteligen- 
ce. Podávají rovněž kritiku různých 
buržoazních interpretací vědeckotech- 
nické revoluce. 


Duclos, J.: Boje a skůsenosti. Prel. 
z fran. Bratislava, Pravda 1981. 350 
strán. Výber z memoárov významné- 
ho predstaviteřa medzinárodného ko- 
munistického hnutia nám približuje 
život, boje a skúsenosti, publicistické 
dielo a majstrovské rečnícke umenie 
komunistického senátora, tribuna Iu- 
du, vtipného diskutéra. 


Narskij, I. S.: Kategoriálne problémy 
marxisticko-leninskej filozofie. Prel. 
z ruš. Bratislava, Pravda 1981. 328 str. 
Práca významného sovietskeho filozo- 
fa obsahuje state, ktoré autor postup- 
ne uverejňoval v sovietskych odbor- 
ných filozofických časopisoch a tvoria 
ucelený tematický okruh. Kategoriál- 
ne problémy marxisticko-leninskej fi- 
lozofie sú velmi aktuálnou a zpraco- 
vanou problematikou. Autor Vo svojej 
práci rozoberá otázku predmetu filo- 
zofie, dialektické protirečenia, odraz 
predmetu. 


Bunič, P. G.: Řízení, ekonomické páky, 
chozrasčot. Přel. z rus. orig. Praha, 
Svoboda 1981. 302 str. Práce analyzu- 
je hospodářský mechanismus řízení 
ekonomiky SSSR v etapě rozvinutého 
socialismu, ukazuje místo a úlohu eko- 
nomických pák, přináší doporučení ke 
zdokonalování kritérií | hodnocení 
chozrasčotních kolektivů na různých 
úrovních řízení odvětví a posuzuje 
podmínky jejich zavádění. Ukazuje ny- 
nější praxi V oblasti evidence nákladů 
a cenové tvorby, odvodů do státního 
rozpočtu a plateb bance, současnou 
praxi chozrasčotní hmotné zaintereso- 
vanosti a odpovědnosti a charakteri- 
zuje perspektivní směry upevňování 
hospodářského mechanismu. 
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Mužík, J. a kolektiv: Dialektika formo- 
vání socialistického vědomí. Praha, Pa- 
norama 1981. 439 s. Komplexní pod- 
nětné dílo, které rozebírá širokou šká- 
lu socialistického vědomí v podmín- 
kách ideologického boje a jehož auto- 
ry jsou přední čeští, slovenští a sovět- 


kapttolách osvětluje principy socialis- 
tického vědomí, vědeckého světového 
názoru, morálky, výchovy a vzdělává- 
ní, internacionalísmu a vlastenectví, 
kolektivismu, socialistického způsobu 
života a estetického cítění socialistic- 
kého člověka. 


ští filozofové. V přehledně členěných 


COAEPMAHME 


BocnuTaHne COUHAJIHCTHUECKOTO OTHOIUCHHA KH 2*H3HH g fiKelu, M.: YcHaHa K 
caMooGecneueHHřO IIPOHOBOJIbCTBHEM — OoÓu1laA JaNaua 3EMJIEJNOJIBLNCB, PaÓOTHHKOB 
TIHUJEBOÁ NPOMBIIIJIGHHOCTH MH OTpaCleň — NOCTABOIHKOB eg Xona, T.: PeňiraHoB- 
CKaAA NOJIHTHKA ynanka eg HnefHo-nojHTHuecKHe BONDPOCHI: PaG, B.: Dnunocobua u 
OCYILOCTBJICHHO HCTOPDHHUECKOŇ MHCCHH paGouero Knacca eg RKapnop, T. JI: Peanb- 
HBIŇ COUHAJIHOM H KDPHTHKA TO AJIbCHDHKATOPOB eg COuHaI6HO-3KOHOMHYECKHE 
BONpocbi: IleHkaBa, A. — Konauek, ©.: IIlo NYTK HHTOHCHDHKAUHH eg Bnaxeň, A. — 
Ilepnaku, H.: CoBepuieHCTBOBATb paGoTy  HAYUHO-HOCJNENOBATEJIBCKHX | KONNEKTH- 
BOB eg IlaprHŘiHaAa paGoTa H nojHTHLeECKAA CHCTeEMa: Ulonu, M.: KomnnekcHwufÁ 
NOJXON H NNAHHPOBAHHE HHEOJOTHHJECKOŘ paGoTEI e Ilpapna, H.: JleHHHCKOe NOHU- 
MAHHe KOHTDPOJIA B NOJIHTHHECKOŘ CHCTEME COLUHAJIHCTHHECKOrO OGujecTBA g Kylib- 
Typa: Banek, M.: BpiCIMmIHe TpeGoBAHHA K XYHOMHMECTBEHHOŇ KDHTHKE g MezinyHa- 
POnHble OTHOLICHHA: KBaueK, fl.: COuHan-neMOKPATHA H MHP B EBpone g Bepepko- 
Ba, B.: AMepHKAHCKAA BOOHHAA CTPATOTHA B paňoHe HHOHŘCKOTrO OKeAHA © 3aMeT- 
KH: Bunek, A.: IIporpeccHBHAA TBOPYECKAA HHTEJVIHTEHUHA B NepHoj OGpa30BAHHA 
KIIU 9 PeueH3uu: Kame, A.: CBHUNneTenbCTBO OTBETCTBOEHHOCTH H JICHHHCKOŘ NO3H- 
UHH KOMMYHHCTA g Tyuek, A.: JÍCHHH O BOCOHTAHHEH eg MaxoBa, M.: JKOHOMHKA 
3pejioro  COUHAJIHCTHHECKOrO OGLu1ecTBA eg Bpyxtek, A.: HoBbIŘ. | ME>KTYHADPONHKIŘ 
SKOHOMHHECKHĚ NOPDAHOK H MHPOBAA BSKOHOMHKA eg HoBBIE KHHDH. 


INHALT 


Erziehung zur sozlalistischen Lebenswelse © Jakeš, M.: Bemůhungen um Autarkie 
bel Nahrungsgůtern — eine gemeinsame Aufgabe der Landwirte, Bescháftigten (n 
der Nahrungsgůterindustrie und der Lileferressorts © Hall, G.: Die Niedergangspoli- 
tik Reagans © Ideologisch-politischa Fragen: Ráb, V.: Philosophie und Realisterun? 
der historischen Aufgaben der Arbeiterklasse © Karpov, G. D.: Der reale Sozlalismus 
und die Kritik seiner Verfálscher © Sozial-Okonomische Probleme: Pěnkava, |.—Kolé- 
ček, F.: Auf dem Wege der Intensivlerung © Blažej, A.—-Perlaki, I.: Die Tátigkelt 
der wissenschaftlichen Forschungskollektive verbessern © Partelarbeit und das poli- 
tische System: Šolc, M.: Das komplexe Herangehen und die Planung der ideclogl 
schen Arbeit © Pravda, J.: Die Leninsche Auffassung der Kontrolle im politf:chen 
System der soztalistischen Gesellschaft © Kultur: Válek, M.: Hůhere Ansprůche an 
die Kunstkritik © Internationale Beziehungen: Kvaček, IJ.: Die Sozialdemokratische 
Partel und der Frleden in Europa © Veverková, V.: Die amerikanische Militávstra- 
tegle im Bereich des Indischen Ozeans © Anmerkung: Bílek. J. Die fortschrittliche 
Kustintelligenz im Zeltraum der Grůindung der KPTsch © Rezensionen: Kaše, |- 
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ky 


Zeugenschaft der Verantwortung und des leninschen Herangehens der Kommunisten 
© Tuček, A.: Lenin und dle Erziehung © Machová, M.: Die Wirtschaft der entwic- 
kehen sozialístíschen Gesellschaft © Brůžek, A.: Ein neues internationales Wirt- 
schaftssystem und die Weltwirtschaft © Neue Bůcher. 


SOMMAIRE 


Véducatlon a un style socialiste de vle © Jakeš, M.: Les efforts en vue de Vautarcle 
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Školství a kultura © 
po XVI. sjezdu KSC 


JOSEF HAVLÍN 
tajemník ÚV KSČ 


XVI. sjezd KSČ stanovil před naší společností na prahu osmdesátých 
let nové perspektivy ve výstavbě rozvinutého socialismu, ukázal na 
hlavní směry efektivního uskutečňování náročných, ale reálných úko- 
lů, propracoval cesty plného využití tvořivých sil a schopností našeho 
V lidu, materiálního a duchovního potenciálu socialistické společnosti. 
| Spolu s úkoly realizace dlouhodobé hospodářské strategie, pro níž je 

Charakteristická cílevědomá orientace na dosažení vysoké efektivnosti 
výroby a kvality veškeré práce, intenzifikace národního hospodářství, 
široké uplatnění vědy a techniky, označil XVI. sjezd KSČ za nedílnou 
součást programu dalšího rozvoje naší společnosti socialistickou vý- 
chovu lidí, utváření osobnosti socialistického člověka. »Jde nám o to,« 
řekl s. Husák na sjezdu, »formovat jeho myšlení a cítění v duchu socia- 
listických ideálů, morálních norem a životních hodnot, aby se v něm 
plně rozvinuly nejušlechtilejší rysy hospodáře a tvůrce nové společnos- 
ti.« 

Školství, kultura a umění představují významnou součást ideologické 
sféry, jsou důležitými oblastmi formování a upevňování socialistického 
vědomí lidí, zejména mladé generace, zvyšování vzdělanostní a kultur- 
ně politické úrovně pracujících, rozvoje tvůrčích sil a schopností člo- 
věka. 

Jejich význam se v souladu s objektivními zákonitostmi společenské- 
ho vývoje, s růstem úlohy subjektivního činitele a s náročností řešení 
sociálně ekonomických, politických a ideově výchovných úkolů stále 
zvyšuje. Proto strana klade důraz na to, aby působily jednoznačně a 
vyhraněně v socialistickém duchu, v zájmu komunistické výchovy lidí. 

Výstavba rozvinutého socialismu v naší společnosti není možná bez 
rozhodného obratu ve využívání vědeckotechnického rozvoje, bez zvy- 
šování jeho váhy při intenzifikaci ekonomiky. Plným právem označil 
XVI. sjezd KSČ uskutečňování vědeckotechnického rozvoje za úkol celé 
naší společnosti. Vědeckotechnická revoluce určuje zvláště v socialis- 
tických podmínkách hlavní tendence, charakter a směry rozvoje výrob- 

| ních sil, tvoří podstatu kvalitativních změn v jejich rozvoji. Přitom její 


podstata není vymezena jen některými, třeba 1 zásadními objevy nebo 
směry vědeckého a technického pokroku. Spočívá v přestavbě celé 
technické základny, celé technologie výroby, počínaje využitím mate- 
riálu a energetických procesů a konče systémem strojů a formami 
organizace a řízení, místem a úlohou člověka v procesu výroby. 

Ovládnutí vědeckotechnického pokroku a široké využívání vymože- 
ností nastupující vědeckotechnické revoluce, přechod k intenzívnímu 
typu ekonomického a společenského rozvoje klade vysoké nároky na 
vzdělanost všech pracujících — od dělníků až po vysoce specializované 
odborníky ve všech oblastech národního hospodářství. 

XVI. sjezd KSČ konstatoval, že naše školství je dobře připraveno na 
plnění svého významného společenského a ekonomickopolitického po- 
slání v socialistické společnosti, které vcelku úspěšně plní. Všechny 
stupně naší výchovně vzdělávací soustavy mají k tomu vytvořeny po- 
třebné politické, kádrové, odborné i materiální předpoklady. Naše ško- 
la, výchova a vzdělání procházejí v souladu s potřebami vyspělé so- 
cialistické společnosti prudkým vývojem a významným! kvalitativními 
změnami. 


Pozornost a péče, kterou strana věnuje rozvoji školství, nemá v celé 
naší historii obdoby. Nikdy v minulosti se u nás neřešily otázky škol- 
ství tak komplexním způsobem, v jednotě jeho obsahových, organizač- 
ních a materiálních stránek, tak koncepčně, plánovitě a cílevědomě. 


Usnesení předsednictva ÚV KSČ o dalším rozvoji československé 
výchovně vzdělávací soustavy, příjaté krátce po XV. sjezdu KSČ, před- 
stavuje dlouhodobý program školské politiky strany na období budová- 
ní rozvinuté socialistické společnosti. Plně respektuje rostoucí úlohu 
vzdělání a školství ve společnosti, jejich vliv na rozvoj národního hos- 
podářství, vědy a techniky i na formování člověka jako vyspělé, vše- 
stranně rozvinuté socialistické osobnosti. 


Je to perspektivně koncipovaný program rozvoje výchovy a vzdělání 
v naší vlasti, zabezpečující další prohloubení demokratického charak- 
teru a socialistickou modernizaci výchovně vzdělávacího systému, roz- 
víjení a posilování účinnosti komunistické výchovy a soustavné zvyšo- 
vání vzdělanostní úrovně všeho lidu, zejména mladé generace. 


Směřuje také k tomu, aby se rozvíjející výchovně vzdělávací soustava 
svým obsahem a organizačním uspořádáním dostávala do stále těsněj- 
šího sepětí se životem a prací našeho lidu a účinně reagovala na potře- 
by a požadavky rozvinuté socialistické společnosti. 

Je velmí důležité uvědomit si, že postupná realizace projektu dalšího 
rozvoje Československé výchovně vzdělávací soustavy přispívá ke stá- 
lému zvyšování vzdělaností a celkové kulturní úrovně, že v účinném 
utváření a prohlubování ideově politického, morálního a odborného 
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profilu pracujících spatřujeme jeden z významných intenzifikačních 
faktorů. 

Na rozvoji vzdělanosti a jejím tvůrčím využívání také závisí, jak 
rychle budeme postupovat při vytváření stále příznivějších podmínek 
pro všestranný a svobodný rozvoj každého člena naší společnosti. 

Neobyčejně závažná společenská úloha našeho školství je v tom, aby 


- v předstihu připravovala a vychovávala lidi schopné uskutečnit všech- 


ny veliké úkoly budoucností. Zkušenosti potvrzují, že pokud školství 
bojuje za pokrok, pokud se aktivně spoluúčastní prosazování nového, 
revolučního, dostává plnou podporu dělnické třídy, samo se kvalitativ- 
ně rozvíjí a rozkvétá. 

Mimořádně závažným úkolem našeho školství je usilovat o prosazení 
marxisticko-leninských duchovních hodnot do samotného života a učit 


. zakládat všechny revoluční změny na vědě, vzdělanosti, na všestran- 


ném rozvoji tvůrčích schopností a uvědomělé aktivitě širokých lidových 
mas. 

Zásadní a dlouhodobý význam usnesení O dalším rozvoji čs. výchov- 
ně vzdělávací soustavy je především v tom, že ÚV KSČ na základě hlu- 
bokých analýz dalšího rozvoje naší společnosti formuloval základní 
tendence a Směry rozvoje vzdělanosti a nové podmínky pro řízení vý- 
chovně vzdělávacího procesu, dané potřebou plného uplatňování vědy 
a techniky a změnami v charakteru práce, jakož i nutností připravovat 
člověka v předstihu na zcela nové, náročné situace a podmínky. Zjed- 
nodušeně řečeno: to, co pro intenzifikaci ekonomiky znamená vědecko- 
technický rozvoj, to pro výchovně vzdělávací soustavu realizace tohoto 
usnesení. 

Koncepčnost rozvoje našeho školství spojujeme s diferencovaným 
řešením jednotlivých problémů, a to nejenom podle ekonomických mož- 
ností, ale především podle jejich celospolečenského, třídního, politic- 
kého významu. I nadále musíme řešit všechny úkoly podle toho, jaký 
bude jejich přínos k zabezpečování závěrů stanovených XVI. sjezdem. 
Proto v našem školství a v celé výchovně vzdělávací soustavě klademe 
takový důraz na utváření aktivního postoje k práci, na schopnost vy- 
užívat vymožeností soudobé vědy a techniky. 

Náš dlouhodobý program výchovy a vzdělání navazuje na vše pozitiv- 
ní, čeho bylo v minulosti dosaženo, zachovává a rozvíjí bohaté historic- 
ké tradice našeho školství. Současně je výrazem internacionálních 
svazků a zkušeností. Využívá především zkušeností z vytváření obrov- 
ského intelektuálního potenciálu v Sovětském svazu, dále je rozvíjí 


, a aplikuje na naše podmínky. 
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Program našeho školství je programem politickým, vyjadřujícím zá- 
jmy socialismu a potřeby pracujících. Vycházíme z toho, že škola a 
ostatní výchovná zařízení jsou institucemi, v nichž mladí lidé získávají 
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marxisticko-leninský světový názor, pronikají do podstaty politiky 
naší strany, osvojují si proletářský internacionalismus a socialistické 
vlastenectví, přátelství k Sovětskému svazu. Škola musí být stále těs- 
něji spjata se vším pokrokovým, zejména s dělnickou třídou a Komu- 
nistickou stranou Československa, a tedy se zájmem lidu. 


Pro práci po XVI. sjezdu KSČ platí, že další postupné, ale důsledné © 


uskutečňování usnesení O dalším rozvoji Československé výchovně 
vzdělávací soustavy je závazné pro všechny orgány, které odpovídají za 
řízení a uskutečňování školské politiky strany. Je to program, který 
nelze realizovat bez účasti národních výborů, odborových organizací, 
Socialistického svazu mládeže, vědeckých a výzkumných pracovníků. 

Jedním z nejvýraznějších rysů programové linie školské politiky je 
důsledná orientace na prohloubení přípravy pro dělnická povolání. 
Učňovskému školství jako nejmohutnějšímu proudu středního vzdělává- 
ní mládeže u nás se dostává v systému výchovy a vzdělávání místa, 
které mu jeho významem patří. 

Projekt výchovy nové směny naší dělnické třídy budeme po XVI. sjez- 
du postupně a důsledně realizovat, plně zabezpečovat kádrově a mate- 
riálně. Další rozvoj učňovského školství není jen resortní záležitostí, 
ale celospolečenským úkolem, při jehož řešení významnou úlohu musí 
sehrát celá výrobní sféra. Proto je tak potřebné zajistit komplexní a 
koordinovaný postup všech zainteresovaných činitelů a zvýšit jejich 
odpovědnost za kvalitu výuky a vzdělávání. 

Závěry XVI. sjezdu KSČ vyzdvihují náročné, složité, ale nejvýš 
ušlechtilé poslání socialistického učitele. Socialistická výchova mladé- 
ho pokolení a jeho příprava pro život a práci v rozvinuté socialistické 
společnosti, kvalita výuky a výchovy mládeže na školách závisí přede- 
vším na učitelích, na jejich odpovědností a uvědomělosti, s níž přistu- 
pují k realizací úkolů školské politiky strany. 

Proto dnes klademe takový důraz na vyhraněný profil socialistické- 
ho učitele, od něhož požadujeme, aby byl nejen vysoce vzdělaným a 
odborně kvalifikovaným, ale i ideově, politicky a morálně vyspělým 
výchovným pracovníkem a veřejným činitelem. Zvlášť vysoké požadav- 
ky budeme v tomto směru uplatňovat na práci učitelů vysokých škol. 
Na pedagogických sborech, úrovni jejich výchovné a vědeckovýzkumné 
činnosti závisí úspěšná příprava vysokoškolsky vzdělaných kádrů pro 
všechna odvětví národního hospodářství a kultury. 

Se stoupajícími nároky na práci učitelů na všech typech škol neod- 
dělitelně souvisí zvyšování požadavků na jejich výběr, výchovu, na je- 
jich další kontinuální odborné a politické vzdělávání i na stranickopo- 
litickou práci na školách. 

Do popředí práce škol vystupují úkoly prohlubování komunistické 
výchovy v celém jejím komplexu. Zvláštní důraz klademe na světonázo- 
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rovou výchovu na základě marxismu-leninismu, zásad proletářského 
internacionalismu a socialistického vlastenectví. 

Za důležitý úkol, kterému bude třeba věnovat velkou pozornost, po- 
važujeme intenzívní rozvíjení a prohlubování pracovní výchovy. V tom- 
to procesu se utváří pozitivní vztah mladého člověka k práci, pěstuje 
úcta k ní a k vytvořeným hodnotám. Napomáhá také k uvědomělé volbě 
povolání. Významné místo bude 1 nadále patřit estetické výchově. 

Usilujeme o to, aby komunistická výchova prostupovala veškerou 
čínností škol a účinně pomáhala formovat ideově politický, morální a 
kulturní profil žáků a studentů. 

Ve výchovném systému bude třeba ještě výrazněji docenit výuku rus- 
kého jazyka a nutnost jeho dobrých znalostí u celé mladé generace. 
Neocenitelný je význam ruštiny pro seznamování s životem, vědou, kul- 
turou a uměním prvního socialistického státu; je jazykem dorozumění 
mezi národy socialistického společenství, jazykem pokrokových a revo- 
lučních sil. Jakékoli podceňování nebo zlehčování významu ruštiny je 
nejen vážnou politickou chybou, ale i ignorováním skutečnosti, že bez 
její znalosti se dnes prostě neobejdou vzdělaní a kulturní lidé na celém 
světě. 

Prvořadým úkolem, kterému musí komunisté působící ve sféře škol- 
ství věnovat soustavnou pozornost, je zvyšování účinnosti a efektiv- 
nosti pedagogické práce, aby se výrazně odrazila na konkrétních vý- 
sledcích učebně výchovného procesu. Těmto otázkám se nelze vyhýbat, 
jejich řešení bude třeba důsledně promýšlet a promítnout do práce 
celého výchovně vzdělávacího systému. 

Velké rezervy pro účinnou realizací naší školské politiky jsou ve 
stéře řídící práce. V souladu se závěry XVI. sjezdu KSČ bude nezbytné 
tuto práci zkvalitňovat, a to v celém jejím rozsahu, počínaje orgány 
školské správy na všech stupních, inspekční činnosti, až po řídící práci 
vedení jednotlivých škol. Mnohem rozhodněji bude třeba, jak zaznělo 
i na XVI. sjezdu KSČ, usilovat o to, aby ze škol a práce učitelů zmizelo 
zbytečné a formální administrování, aby se naopak prohlubovala kon- 
krétní individuální práce s učiteli a výchovnými pracovníky. 

Náročné úkoly, které naše školství bude po XVI. sjezdu plnit, si vyža- 
dují plného zabezpečení uplatňování vedoucí úlohy strany a jejího vli- 
vu na školách, zejména prohloubením ideově výchovné práce mezi uči- 
teli, především mladými. Trvalým úkolem nadéle zůstává soustavná 
péče o rozšiřování a zkvalitňování základny strany na školách. 

V jednání XVI. sjezdu KSČ zaujaly významné místo otázky dalšího 
rozvoje naší socialistické kultury. V náročném a kritickém přístupu 
strany k těmto otázkám se zračí důsledné respektování nezastupitelné 
role kultury v procesu výstavby rozvinutého socialismu. Úkoly, které si 
v této oblasti klademe, vycházejí z programových cílů a potřeb rozvi- 
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Proto taxé závěry XVI. siezdu strany — v návaznosti na 15. zasedán 
CY KOČ z března 1529 — zdůrazňují jako jeden ze základních, pro vyu 
duvání rozv.nstého socialismu bytostně důležitých úkolů — posílit: 


prohloubit úlohu kultury při utváření socialistického vědomí lidí, jej'd 
světového názoru a morálních rysů, při formování člověka epochy ro 
vinu'ého socialismu jako všestranné, harmonické, ideově vyspěí 
intelektuálně 1 citově bohaté socialistické osobností. 


Sjezdové závěry kladou také důraz na to, aby kultura ve svém pů 
bení na člověka, na jeho myšlení, cítění, postoje a jednání, ještě výra 
néji než dosud přispívala k vzestupu sociální aktivity lidí, která je v 
razem ztotožnění individuálních zájmů se zájmy kolektivu a C4 
společností, aby podněcovala tvořivost člověka ve všech oblastech s 
lečenského života, aby stimulovaia tvůrčí síly a schopnosti lidí, upe 
ňovala jejich odpovědný vztah k povinnostem, ke společnosti, k práci 
společenským hodnotám. 


Rozvíjet uvědomělou a tvořivou aktivitu pracujícího lidu, která be 
prostředně ovlivňuje dynamiku celého společenského vývoje, je v 
Znamnou součástí zápasu o vybudování rozvinutého socialismu V ná 


zemi a patří v současné etapě i k nejpodstatnějším stránkám a k nejdů- 
ležitějším úkolům kulturní politiky. 

Hlubokým smyslem soustavné péče strany o rozvoj kulturního života 
a prohloubení společenské úlohy kultury a umění je nejen neustále 
rozšiřovat lidem přístup ke kulturním a uměleckým hodnotám a zvyšo- 
vat jejich kulturní úroveň, ale zároveň v nich uvolňovat a rozvíjet bo- 
batství tvořivé energie a talentu a znásobovat tak možnost jejich vše- 
stranného uplatnění ve společnosti. 

V souvislosti se základní programovou tezí o úzkém sepětí ekonomíi- 
ky se sociálním a kulturním rozvojem v etapě budování vyspělého 50- 
cialismu a v souladu s myšlenkou o všestranném působení kultury ve 
společnosti XVI. sjezd KSČ vyzdvihl úlohu kultury jako významné kva- 
itativní stránky životní úrovně, pracovních a životních podmínek a jako 
neodmyslitelné součásti socialistického způsobu života. »S výstavBou 
socialismu a jeho rozvojem,« říká se ve sjezdové zprávě, »s tím, jak 
jsou postupně uspokojovány rostoucí potřeby naší společnosti, s vyšší- 
mi požadavky a nároky lidí, se zákonitě prosazuje orientace na kvalita- 
tivní stránky životní úrovně. Tato orientace neznamená pouhý růst 
hmotné spotřeby. Zahrnuje také upevňování sociálních jistot, rozvoj 
vzdělanosti, kultury, péči o zdraví člověka, zajištění rodiny, matky a 
čítěte, neustálé zlepšování pracovního a životního prostředí, vytváření 
soudružských vztahů v pracovním kolektivu a mezi občany, formování 
socialistického způsobu života. Z těchto hledisek přistupujeme ke kon- 
cipování rozvoje životní úrovně v příštím období.« 

Ve své tendenci pronikat v nejširším smyslu do celé společnosti, pod- 
statně ovlivňovat práci a život lidí, kultura nabývá nového významu, 
stává se dynamizujícím rozvojovým faktorem, »nezbytnou podmínkou 
dalšího rozvoje naší socialistické společnosti«, jak na to výslovně po- 
ukázal XVI. sjezd strany. 

Své neustále se rozšiřující a prohlubující společenské poslání je so- 
cialistická Kultura schopna účinně plnit pouze ve svém komplexním 
rozvoji, ve vzájemně spjatém jednotném působení všech svých ele- 
mentů. V souladu s tím XVI. sjezd KSČ plně vycházel ze širokého mar- 
xistticko-leninského pojetí kultury, které zahrnuje všechny její oblasti, 
počínaje uměleckou sférou, kulturně výchovnou činností, estetickou 
výchovou, zájmovými kulturně uměleckými aktivitami až po kulturu 
práce, pracovního a životního prostředí, kulturu bydlení a další sféry 
úmotné kultury socialistické společnosti. 

XVI. sjezd KSČ přijal závažné závěry, týkající se oblasti umění, jeho 
uohy v životě socialistické společnosti, úkolů umělecké fronty při jeho 
úalším rozvoji. 

Především zdůraznil, že Komunistická strana Československa ve své 
kulturní politice usiluje o růst společenské úlohy umění, který by se 


měl projevovat ve všestrannějším působení na člověka a formování 
jeho osobnosti. V obohacování nejširších vrstev obyvatelstva skutečný- 
mi estetickým! hodnotami, ve výraznějším podílu umělecké tvorby na 
upevňování principů socialistické morálky, v boji s maloměšťáckými 
přežitky, v posilování činorodého vztahu občanů k ideálům socialismu 
a komunismu 1 v aktivnějším naplňování internacionálního poslání 
umění při upevňování bratrského vztahu zemí socialistického společen- 
ství a jejich jednoty. Ve vzájemném „obohacování a sbližování kultur 
socialistických zemí, v rozvoji mírové spolupráce mezi všemi národy a 
v ideolog'ckém boji mezi socialismem a kapitalismem v třídně rozděle- 
ném světě má umění výrazný podíl. 

Strana podporuje a bude i nadále podporovat uměleckou tvorbu 
prodchnutou komunistickou stranickostí, která s vysokou ideovou ná- 
ročností a tvůrčím mistrovstvím zobrazuje našeho současného člověka 
v práci a životě, v zápase o společenský pokrok a šťastnou budoucnost, 
tvorbu, která ho vychovává v duchu vlastenectví a internacionalismu a 
vede k tvořivému vztahu k práci a životu. 

V závěrech XVI. sjezdu bylo zdůrazněno, že umění takovýchto kvalit 
může vyrůstat jen z pevného sepětí tvůrců se životem lidu, z vědomí je- 
jich občanské odpovědností a z jejich spoluúčasti na revolučních přemě- 
nách a zápasech naší doby. 

K důležitým úkolům po XVI. sjezdu patří ideový zápas o vědomí tvůr- 
ců, o ideově politickou orientaci umělecké fronty. V tomto směru nava- 
zujeme na kulturně politické úsilí sedmdesátých let, které bylo zápa- 
sem o každého poctivého umělce a kulturního pracovníka, o jejich se- 
pětí se socialismem, o ztotožnění s politikou strany. 

Výsledky tohoto cílevědomého působení na vědomí tvůrčí inteligence 
a celé kulturní fronty jsou nesporné a potvzují správnost nastoupené 
cesty. Zásadovou a citlivou kulturní politikou se podařilo zformovat a 
upevnit uměleckou frontu, která se nejen přihlásila k celospolečenské- 
mu programu výstavby rozvinutého socialismu, ale svou prací, zejména 
tvorbou nových hodnot ve všech oblastech umění, se aktivně podílí na 
jeho uskutečňování. V tomto úsilí a v nastoupené cestě budeme i v příš- 
tích letech v duchu závěrů XVI. sjezdu KSČ důsledně pokračovat. 

Hlavním úkolem zůstává věnovat pozornost dalšímu stmelování širo- 
kých řad umělecké fronty, upevňování její ideové jednoty na princi- 
pech marxismu-leninismu, zásadách komunistické stranickosti, usilo- . 
vat o to, aby tvůrci hluboce chápali společenské poslání své práce a . 
s vnitřním přesvědčením sloužili věci socialismu. 

Prohloubit bude třeba péči o mladou tvůrčí generaci, její ideově poli- © 
tický a umělecký růst, i to, aby hledání osobitého uměleckého výrazu 
nebylo vedeno jenom touhou po originalitě, ale především pocitem spo- - 
lečenské odpovědnosti vůčí našemu lidu. 
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Pozitivní výsledky současného vývoje ve sféře umění nemohou vést 
k sebeuspokojení. Stranický přístup k řešení problémů se vyznačuje, 
jak potvrzují závěry XVI. sjezdu, schopností kritické analýzy nedostat- 
ků a hledáním cest, jak je odstraňovat. 

Ve vztahu k tvorbě to znamená nesmiřovat se s díly průměrnými, 
s díly nízké ideové úrovně, s tvorbou, která se vyhýbá naléhavým 
problémům našeho života nebo dokonce vychází vstříc maloměšťácké- 
mu vkusu, která v podstatě rezignuje na revoluční společenské poslání 
umění. | 

Kategoricky bylo ze sjezdové tribuny řečeno, že strana nebude tole- 
rovat nic, co socialistickému umění a společnosti škodí, co je v rozporu 
s ideály socialistického humanismu, že nedovolíme nikomu očerňovat 
dílo našeho lidu, revoluční minulost ani socialistický dnešek. 

Vysoké nároky klademe na uměleckou kritiku a požadujeme, aby 
výrazněji než dosud ovlivňovala ideově estetickou úroveň tvorby a při- 
spívala k formování náročných kulturních potřeb lidí. 

Cesta rozvoje umělecké tvorby a důsledného uplatňování marxistic- 
ko-leninských principů v této sféře se v plné míře vztahuje na oblast 
šíření uměleckých hodnot i na sféru kulturně výchovné činností. 

Strana požaduje zvýšení společenské efektivnosti kulturně výchovné 
čínnosti, prohloubení jejího sepětí s celou ideologickou a politickový- 
chovnou prací, s potřebami výstavby rozvinuté socialistické společnos- 
ti. I v této oblasti přetrvává řada nedostatků. 

Dosud nejsou zdaleka využity možnosti rozvoje a uplatnění tvořivé 
kulturně společenské aktivity pracujících a mládeže. Kulturní zájmy 
mládeže nejsou v mnoha případech správně usměrňovány. Nadále musí 
být soustředěna pozornost na plnění úkolu stanoveného 15. plénem ÚV 
KSČ, důsledněji se zabývat některými negativními jevy v oblasti spole- 
čenské zábavy mládeže, důraznějí čelit nekritickému přejímání cizích 
módních vzorů v populární hudbě apod. 

Zásadní pozornost bude třeba věnovat realizaci požadavku vybudo- 
vat ucelený systém estetické výchovy, uskutečňovaný prostřednictvím 
široké sítě škol, kulturních zařízení, masových sdělovacích prostředků, 
společenských organizací i vlastní zájmové umělecké činnosti, postihu- 
jící svým mnohotvárným působením všechny věkové a sociální katego- 
rie obyvatelstva, zejména pak mladou generaci. 

Při naplňování úkolů současné kulturní politiky musíme mít neustále 
» na zřeteli, že se oblasti kultury, úzce spjaté se všemi ostatními sférami 

společenského života, v celé šíří týkají základní kritéria kvality a spo- 

lečenské efektivnosti, která strana znovu programově vytyčila na XVI. 
+ sjezdu — V návaznosti na jednání XV. sjezdu a následujících zasedání 
: ÚV KSČ. 
| Tato kritéria se do kulturní sféry promítají zejména ve vysokých ná- 
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rocích na ideovou a uměleckou kvalitu nově vytvářených děl, v poža- 
davku posílit světonázorové funkce kulturně výchovné práce ve všech 
jejích různorodých oblastech, v úsilí o zvýšení účinnosti působení 
všech kulturních a uměleckých zařízení 1 společenských institucí, kte- 
ré se podílejí na šíření a společenském uplatnění kulturních hodnot 
1 na výchově socialistického člověka. 

Úspěšná realizace kulturní politiky po XVI. sjezdu KSČ do značné 
míry závisí 1 na prohlubování řídící práce na všech stupních řízení kul- 
turní sféry. 

Současná koncepce kulturní politiky strany vytyčená na XVI. sjezdu 
potvrzuje, že strana ve svých programových záměrech plně počítá se 
socialistickou kulturou jako s mocnou ideovou zbraní sloužící dělnické 
třídě a pracujícímu lidu v boji za soclalísmus a komunismus, jako 
s aktivní silou přetvářející člověka i celou společnost, jako s nedílnou 
součástí celého procesu výstavby rozvinutého socialismu. 

Úspěchy v oblasti školství, kultury a umění, jejich dynamický rozvoj, 
který charakterizuje současnou etapu našeho socialistického vývoje, 
jsou výsledkem cílevědomého, koncepčního úsilí Komunistické strany 
Československa o trvalý růst vzdělanostní a kulturní úrovně našeho 
lidu, o socialistickou výchovu všeho obyvatelstva, o všestranný rozvoj 
tvořivých sil dělnické třídy a pracujícícho lidu, v nichž má socialistická 
společnost nevyčerpatelné zdroje svého růstu. 

Školství a kultura přestaly být okrajovou záležitostí. V kategorii 
hodnot podle celospolečenského významu se jim dnes dostává přední 
místo. 

Program dalšího rozvoje školství, kultury a umění v naší vlastí, vyty- 
čený na XVI. sjezdu KSČ, plně vychází z potřeb a cílů budování rozvinu- 
tého socialismu, jehož generální linie představuje dlouhodobý projekt 


politického, hospcdářského, sociálního a duchovního rozvoje naší spo- 


lečnosti. Proto realizace úkolů v těchto sférách ideologické nadstavby 
se musí stát záležitostí všech komunistů a celé společnosti. 
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Ideově politické otázky 


XVI. sjezd KSČ a úkoly 
ideologické práce 


VASILEEJDA 


XVI. sjezd KSČ se stal významnou událostí v budování rozvinuté so- 
cialistické společnosti v Československu. Jeho závěry jsou konkrétním 
programem strany pro první polovinu osmdesátých let, do nichž vstou- 
pila naše socialistická společnost jako pevná, úspěšně se rozvíjející 
součást světového socialistického společenství. 

XVI. sjezd rozpracoval a schválil linii, která vychází z objektivních 
potřeb rozvoje naší socialistické společností. V nových podmínkách 
sjezd konkretizoval generální linii budování rozvinuté socialistické 
společnosti, přijatou na XIV. sjezdu KSČ a dále rozpracovanou XV. 
sjezdem KSČ. Jednání a závěry XVI. sjezdu KSČ proto nejsou předělem 
k zásadně novému období socialistického vývoje společnosti, nýbrž tvoří 
kontinuitu politiky strany od překonání vnitrostranické a společenské 
krize na sklonku šedesátých let. Jak bylo znovu zdůrazněno, tato linie je 
dlouhodobým marxisticko-leninským programem politického, hospodář- 
ského, sociálního a duchovního rozvoje společnosti, programem vnitřní 
i zahraniční politiky socialistického Československa. 

Budování rozvinuté socialistické společnosti předpokládá a vyžaduje 
harmonický rozvoj všech oblastí společenského života, další upevňová- 
ní socialistického zřízení, moci pracujících v čele s dělnickou třídou, 
prohlubování vedoucí úlohy komunistické strany, rozvoj a upevňování 
socialistických výrobních a společenských vztahů, růst hmotné a Kul- 
turní úrovně života lidu na základě zvyšování efektivnosti a kvality 
veškeré práce. Nedílnou součástí budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti je výchova socialistického člověka. 

Analýza současného stavu, jeho tendencí, problémů a perspektiv, 
vycházející z teoretického odkazu V. I. Lenina a KSSS, z vlastních zku- 
šeností i zkušeností dalších bratrských stran socialistických zemí, tak 
jak byla provedena stranou v uplynulých letech na XIV., XV. a XVI. sjez- 
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du, má obrovský praktický význam. Vychází z daných možností a pod- 
mínek společnosti a vytyčuje reálné cíle. Program XVI. sjezdu KSČ je 
proto pochopitelný, srozumitelný a přitažlivý pro široké masy pracují- 
cích. Vytyčení dlouhodobého programu budování rozvinuté socialistic- 
ké společnosti a jeho konkretizace na sjezdech strany a zasedáních 
ústředního výboru dává pevný směr celkovému postupu strany, čelí 
voluntarismu, nedovoluje vyvolávat iluze o snadnosti a krátkodobosti 
cesty k dosažení cílů, vnáší jistotu a optimismus do stranických řad. 

O zralém, vyspělém socialismu se hovořilo v naší straně již v šedesá- 
tých letech, ale bez znalosti toho, že rozvinutá socialistická společnost 
je zákonitá, specifická etapa, nevyhnutelná v procesu budování komu- 
nismu. Z nepochopení této skutečnosti vyrůstaly nereálné představy 
o přímé a rychlé cestě od socialismu ke komunismu. Právě tato neujas- 
něnost v oblasti teorie měla negativní dopad na praxi, na vývoj strany 
Í společenského organismu, i když před škodlivostí přeskakování jed- 
notlivých etap v budování nové společnosti varoval již V. I. Lenin. 

Tím více musíme ocenit sílu strany, jejího vedení v čele se soudru- 
hem Gustávem Husákem, které dokázalo překonat hlubokou krizi ve 
straně a společnosti na konci 60. let a vyvést stranu a společnost na 
cestu budování rozvinuté socialistické společnosti, důsledně po ní krá- 
čet a vést naši socialistickou vlast k novým úspěchům. 

Uplynulá léta budování rozvinuté socialistické společnosti se stala 
nezvratným dokladem přetvářející síly marxisticko-leninských idejí. 
Všechny úspěchy, kterých jsme v revoluční přeměně naší společnosti 
dosáhli, jsou spjaty s věrností marxisticko-leninskému učení, s jeho 
tvůrčím uplatňováním v našich podmínkách. Jsou výsledkem obrovské- 
ho úsilí a houževnaté práce komunistů, výsledkem spojení strany s nej- 
širšími masami pracujících. Odráží se v nich ideologické působení, po- 
Jitickovýchovná práce strany, která vnáší mezi masy pracujících ideje 
vědeckého komunismu a napomáhá jejich přeměně v materiální sílu. 


Nové úkoly a podmínky života socialistické společnosti i třídní boj 
mezi socialismem a imperialismem na mezinárodním polí kladou vyso- 
ké nároky na uvědomělost, ideovou vyspělost komunistů i nestraníků; 
na celkovou úroveň ideologické práce. 

Význam ideologické, ideově výchovné práce v této etapě vzrůstá 
v souvislosti s využíváním vymožeností vědeckotechnického pokroku. 
s urychlováním procesu sociálního rozvoje, s uskutečňováním přecho- 
du k převážně intenzívním metodám hospodaření. To klade nové náro- 
ky nejenom na profesionální, ale 1 na světonázorovou, ideově politic- 
kou a mravní úroveň člověka socialistické společnosti. Budování rozvi- 
nutého socialismu vyžaduje všestranně rozvinutou osobnost, která je 
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cílem 1 podmínkou společenského pokroku za socialismu. Napomáhat 
formování socialistického člověka, jehož vlastnosti odpovídají potře- 
bám budování rozvinuté socialistické společnosti, je prvořadým úkolem 
ideologické práce. 

Rozvoj socialistické společnosti však neprobíhá mimo prostor a Čas, 
nýbrž v ostrém třídním zápase, odehrávajícím se v politické, ekonomic- 
ké, vojenské i ideologické oblasti. Neustálé zostřování třídní konfron- 
tace mezi světem socialismu a apínm klade stále náročnější úkoly 
před ideologickou frontu. 

O nesmiřítelném třídním zápasu mezi soolálishichm: a imperialismem, 
v němž se všechny formy třídního boje vzájemně proplétají, svědčí 
zostřování agresivity amerického a mezinárodního imperialismu, jenž 
se snaží zcela »pohřbít« politiku mírového soužití mezi státy s rozdíl- 
ným společenským zřízením. 

Jestliže Carterovy pokusy v tomto směru byly zpočátku poznamenány 
určitou nejistotou a rozpačitostí, Reaganova administrativa zcela bez- 
ostyšně odhalila své ledví a z pozice síly chce předělat svět podle své- 
ho imperialistického obrazu. »Od moralizování k militarismu«, charak- 
terizoval tento posun nedávno jeden americký list. Nejde však jen 
o změnu propagandistického akcentu, ale o návrat do dob »studené 
války«, na pokraj termonukleární katastrofy. 

Udržení míru se dnes stalo nejdůležitějším úkolem, před nímž stojí 
celé lidstvo, neboť na jeho výsledku je závislá sama existence života. 
My, komunisté, jsme přesvědčení o tom, že síly míru ve světě zvítězí. 
Svůj hluboký optimismus a důvěru ve vítězství míru opíráme o reálné 
společenské síly světového pokrokového a demokratického hnutí, ze- 
jména o sílu a politiku SSSR a zemí světového socialistického společen- 
ství. K této klíčové otázce však nemůžeme přistupovat pasívně, nýbrž 
musíme vlastními silami účinně přispívat k boji za mír. Ideologie musí 
lidem přibližovat smysl a klíčový význam tohoto zápasu, ukázat jeho 
reálnost, zdroje a síly protiválečného hnutí, podporovat je v boji proti 
kursu nynější americké administrativy na zvyšování mezinárodního 
napětí a přímou materiální přípravu války. Zejména dnes jde o naléha- 
vé úkoly zápasu proti výrobě neutronové zbraně, proti rozmístění té- 
měř šesti set raket středního doletu v západní Evropě, proti přeměně 
Evropy v budoucí válčiště, na němž by nejen shořel život na tomto kon- 
tinentě, ale z něhož by se rozpoutal termojaderný konflikt, který by 
nemohl znamenat v konečném důsledku nic než záhubu lidské civiliza- 
ce. Není naléhavějšího úkolu než přispět všemi silami k odvrácení této 
hrůzné apokalyptické vize. 

Rozhodující silou v boji za dosažení tohoto cíle je SSSR a ostatní ze- 
mě reálného socialismu. Nedávné sjezdy bratrských komunistických a 
dělnických stran zemí socialistického společenství jednoznačně znovu 
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potvrdily, že socialismus je mohutnou silou světového dění, jehož moc 
a autoritu je nucen uznávat a respektovat i třídní nepřítel. Síla socia- 
lismu byla prokázána zkouškami historie, které potvrdily nevyvratitel- 
nost jeho základů. Se zeměmi světového socialistického společenství se 
musí počítat, neboť tvoří reálnou sílu politickou, ekonomickou, vojen- 
skou, ale i morální, sílu s ohromným vlivem na dění celého světa. 

Víme dobře, že po dlouhá léta nespočívala síla socialismu v jeho síle 
ekonomické nebo vojenské. Byla především silou politickou a morální. 
I dnes se socialismus opírá o sílu idejí marxismu-leninismu, o uvědomě- 
ní, o odhodlání, obětavost, pracovitost a hrdinství miliónových mas. 
Opírá se o váhu proletářského internacionalismu, o podporu pracují- 
cích celého světa. Vědomí spravedlivosti osvobozeneckého boje dodává 
proletariátu sílu k vítězství nejen v boji za svržení buržoazie, ale i při 
budování a rozvíjení socialistické společnosti. Posláním ideologické 
práce je neustále, vždy v souladu s konkrétně historickými podmínka- 
mi, tuto ideově morální sílu socialismu upevňovat, obnovovat, napomá- 
hat její přeměně v konkrétní činy. Současně přitom nutno vycházet ze 
skutečnosti, že novou kvalitou socialismu jako nejdynamičtěji se rozví- 
jející společenskoekonomické formace, je jeho mohutná materiální, 
ekonomická a obranná síla, která tvoří pevnou záruku míru a pokroku 
ve světě. 

Změny v poměru třídních sil ve světě jsou spojeny s růstem a upev- 
ňováním sil socialismu na jedné straně a prohlubující se krizí a rozkla- 
dem současného kapitalismu na straně druhé. V těchto, pro imperialis- 
mus nepříznivých podmínkách, zákonitě sílí útoky proti reálnému so- 
cialismu, jeho politice a ideologii. Antikomunistická ideová diverze, 
která v posledním období nabývá stále agresívnějších, militantních 
forem, usíluje o destabilizaci zemí socialistického společenství, o jeho 
rozdělení a oslabení. Snaží se otravovat a rozkládat socialistické vědo- 
mí pracujících i v naší zemí neustále organizovaným! kampaněmi, kte- 
ré jsou založeny na lžích, pomluvách a rafinované dezinformaci. 

I československé zkušeností potvrzují závěr soudruha Leonida Iljiče 
Brežněva na XXVI. sjezdu KSSS: »Skutečností je výrazné zostření ideo- 
logického boje. Západ se v tomto směru neomezuje pouze na konfronta- 
ci idejí. Používá celé škály prostředků k podkopávání a narušování 
socialistického světa. Imperialisté a jejich pomahači soustavně organi- 
zují nepřátelské kampaně proti socialistickým zemím. Očerňují a 
zkreslují všechno, co se v těchto zemích odehrává. Pro ně je nejdůleži- 
tější odvrátit lidi od socialismu.«í 

Současný mezinárodní vývoj plně potvrzuje aktuálnost už Leninem 


1 XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu (dokumenty a mate- 
rtály). Praha, Svoboda 1981, s. 11. 
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vyjádřeného hodnocení: čím větší jsou úspěchy socialismu ve světovém 
měřítku a čím zřejmější jsou jeho přednosti, tím úpornější jsou pokusy 
třídního protivníka pošpinit socialismus a jeho učení, oslabit jeho vliv 
na vědomí a jednání pracujících. 

Antikomunistické kampaně nejsou ničím novým a bylo by naivní 
myslet si, že nebudou pokračovat 1 v budoucnosti. Dokud existuje impe- 
rialismus, musíme s nimi počítat. Krach jedné kampaně vede k zosno- 
vání další. Vidíme to na příkladu jedné z posledních antikomunistic- 
kých kampaní Reaganovy administrativy, která pomocí hesel o boji 
proti »mezinárodnímu terorismu« se snaží nejen pošpinit spravedlivý 
národně osvobozenecký zápas národů rozvojových zemí, ale také 
zkompromitovat Sovětský svaz a další socialistické země, které jsou 
věrnými spojenci všech, kdo bojují za národní a sociální svobodu. Vyta- 
hování starých, už goebelsovskou propagandou zkompromitovaných 
tvrzení o »bolševickém terorismu« zkrachuje stejně jako antikomunis- 
tická kampaň o »sovětské vojenské hrozbě«, která je ostatně také na- 
cistického původu. Militantní, primitivně hrubé antikomunistické kam- 
paně tohoto druhu jsou imperialistíckou politikou a ideologií dopiňo- 
vány rafinovanějšími pokusy »tichou cestou«, jakoby bez násilí a pů- 
sobení zvenčí rozkládat pokrokové síly a narušovat socialistický vývoj 
podporou »vnitřní opozice« — tedy kontrarevolučních sil. 

Uveďme jako důkaz toho, že i s touto záludnější taktikou počítá sou- 
časný imperialismus, několik vět ze zprávy tzv. trilaterální komise slo- 
žené ze zástupců USA, západní Evropy a Japonska, která byla uveřejně- 
na už v roce 1978: »Naše generální linie dlouhodobých vztahů ke ko- 
munistickým mocnostem musí být následující: Západ se nesmí uspogo- 
jovat obranou svých hlavních principů a snažit se je uskutečňovat jen 
na svém území. Musí se snažit ovlivňovat přirozený proces změn v tře- 
tím světě a v samotném komunistickém světě. Mluvíme-li o pokojných 
změnách směrem K našim hodnotám, musíme se snažit změnit tyto reži- 
my zevnitř «ž 

Současný vývoj, zejména v Polsku, jasně ukazuje, že se imperialismus 
nevzdal této strategické linie, že se ji naopak usilovně snaží prosazo- 
vat. Pro naši ideologicku práci platí v těchto podmínkách ostrého tří- 
dního zápasu na mezinárodním poli příkaz vyjádřený jednoznačně ve 
zprávě soudruha Gustáva Husáka na XVI. sjezdu KSČ: »Vést lidi k tříd- 
ní bdělosti a k nesmiřitelnosti s buržoazní ideologií..., ofenzívněji a 
úderněji odhalovat a vyvracet lži nepřátelské propagandy, jež se ne- 
vzdává pokusů očerňovat historické dílo a spojenecké svazky našeho 
lidu.«Š 


2 The Triangle Papers, č. 15, New York, 1978. 


3 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a | další 
úkoly strany. Nová mysl, č. 5, s. 51—52. 
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Ideologické působení imperialismu a jeho pomahačů, jejichž neměn- 
ným cílem je rozvrat a zničení socialismu ve světě, se nepohybuje ve 
vyježděných kolejích. Formy, metody, prostředky nepřátelského půso- 
bení se stále mění, přizpůsobují se novým poměrům, antikomunisté se 
snaží těžít z každé situace, neštítí se žádné lži, žádné hanebnosti, pod- 
vodu, zkreslování údajů, jen aby podkopali pozíce socialismu v každé 
socialistické zemí 1 ve světě vůbec. V takové situaci musí být pro naši 
propagandu rozhodující hluboce argumentované a pohotové šíření prav- 
dy o reálném socialismu, socialistickém společenství a postavení ČSSR 
v něm, o neoddělitelném spojení socialismu s mírovou politikou, o pře- 
tvářející síle a růstu reálného socialismu a jeho vlivu na současný svě- 
tový vývoj. 

Praktická stránka proletářského a socialistického internacionalismu 
vyžaduje, abychom pracovali tak, aby celé společenství kráčelo pokud 
možno rovnoměrně ke stanoveným cílům. To se netýká pouze ekono- 
mické sféry, ale všestranné vzájemné podpory v úsilí o upevnění a po- 
zvednutí národních ekonomik, upevnění politického systému, meziná- 
rodních svazků, to se týká podpory materiální, politické, ideově morál- 
ní £ vojenské. 

Naše síla spočívá především v pevné jednotě, v semknutosti. Je naší 
povinností pěstovat nejen hrdost na výsledky, jichž jsme na základě 
marxismu-leninismu dosáhli při socialistické výstavbě, ale 1 vědomí 
povinnosti bránit socialismus proti všem útokům nepřátel. Bojovat pro- 
ti tendencím národní izolovanosti, národní výlučnosti, proti separatis- 
mu, proti nacionalismu, kterému je v dnešních podmínkách vtiskován 
především antisovětský duch, bojovat proti všem snahám podceňovat 
význam proletářské a socialistické jednoty patří, jak připomnělo již 
15. zasedání ÚV KSČ v březnu 1980, k prvořadým úkolům ideologické 


práce. Socialismus je věcí internacionální. Vyžaduje, aby si lidé uvě- 


domovali svou internacionální povinnost vůči socialismu jako celku, 
vůči celému společenství socialistických zemí. 


XVI. sjezd KSČ stanovil komplexně úkoly pro všechny oblasti našeho 
života. Linie vytyčená sjezdem ztělesňuje leninský princip jednoty poli- 
tiky, ekonomiky a ideologie, je výrazem jednoty a celistvosti marxistic- 
ko-leninského učení. Právě tato jednota je charakteristická pro Činnost 
marxisticko-leninské strany, která vede dělnickou třídu a všechny pra- 
cující k revoluční přeměně světa, k vybudování socialismu a komuni- 
smu. V jednotě stranické činnosti, v sjednocujícím stranickém řízení je 
záruka, že při realizaci linie se společenské dění nerozpadne na izolo- 
vané autonomní části, že se neztratí ze zřetele konečný cíl. Rozvíjená 
aktivita pak nepovede k chybám či regresu. I naše vlastní zkušenosti 
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potvrzují, že zanedbání jedné sféry činnosti má neblahé důsledky pro 
vývoj celé společnosti. Stanovené cíle a cesty vedoucí k jejich dosažení 
nestačí jen neustále objasňovat lidu; je nutno 1 organizovat aktivní 
účast mas na jejich realizaci. Proto strana s takovou naléhavostí usilu- 
je o organické spojení ideologické, politickovýchovné práce s politic- 
koorganizátorskou a hospodářskořídící činností, usiluje o konkrétnost, 
věcnost při řešení skutečných problémů života, o respektování úrovně 
a zkušeností, názorů, podnětů a připomínek pracujících. 

Těžiště programu XVI. sjezdu KSČ je v plánu hospodářského a so- 
ciálního rozvoje na léta 1981—1985. Zabezpečování všech náročných 
cílů tohoto plánu, nezbytné pro udržení a další zkvalitnění hmotné a 
kulturní úrovně života lidu, vyžaduje rozhodnějí a plněji. využívat 
všech možností a předností politického systému naší společnosti i její- 
ho duchovního, ideově morálního potenciálu. 

Zvláštní úlohu má v této souvislosti zejména správný vztah mezi 
ekonomikou a ideologií. Socialismus je první společností v dějinách, 
která je řízena a utvářena uvědoměle a plánovitě. Bez stálého dynamic- 
kého růstu a rozvoje národního hospodářství, bez jeho účinného propo- 
jení se sociální politikou se nemůže plně realizovat základní smysl 
socialismu — uspokojování materiálních a duchovních potřeb pracují- 
cích lidí. Současně má ekonomický růst ohromný vliv na vědomí a poli- 
"tické postoje pracujících, na jejich ztotožnění se socialistickým zříze- 
ním, na jejich pracovní a politickou aktivitu. Druhou stránkou dialek- 
tického vztahu ekonomiky a ideologie je to, že růst ekonomiky závisí 
„na politických a ideových postojích dělníků a ostatních pracujících, na 
jejich ochotě a schopnosti podílet se aktivně na plnění plánu, na tvorbě 
4 realizaci ekonomické politiky. A to úzce souvisí s ideologickou, poli- 
tickovýchovnou prací, především s ekonomickou výchovou. 

Na ekonomické výchově a ekonomickém vzdělávání pracujících do 
značné míry závisí účinnost ekonomické politiky, kvalita ekonomické- 
ho řízení a stejně tak efektivnost práce každého občana naší společ- 
nosti, stupeň využívání zákonů socialismu a realizace jeho předností. 
XVI. sjezd KSČ znovu v tomto směru staví vysoké požadavky na přípra: 
vu hospodářských vedoucích pracovníků. 

Na řídící sféře především záleží, zda se nám podaří prosadit intenzi- 
fikaci národního hospodářství, zda budou vytvořeny optimální podmín- 
ky pro všestrannou tvůrčí aktivitu lidí a zda budeme dosahovat co nej- 
lepších hospodářských výsledků. Na kvalitě řídící práce hospodářských 
pracovníků tudíž závisí, do jaké míry dokážeme využít předností socia- 
listické ekonomiky. Současně XVI. sjezd zdůrazňuje, že konkrétní zna- 
losti ekonomické teorie a zejména metod hospodaření by si měly osvo- 
jit také nejširší vrstvy dělníků a ostatních pracujících, aby lépe chá- 
paly společenský smysl své práce, byly schopny určovat svůj osobní 
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vklad a přínos k rozvoji ekonomiky. Jde o to, správně a hluboce se vy- 
znat v ekonomických procesech, způsobech a formách řízení ekonomíi- 
ky, umět dělat závěry z ekonomické teorie pro konkrétní podmínky 
výrobních kolektivů, pro co nejhospodárnější organizaci výrobního pro- 
cesu, co nejefektivnější využívání pracovní doby, pro racionální zhod- 
nocování materiálů, energie a podobně. K plnění uvedených úkolů je 
nezbytné dále zdokonalit existující systém ekonomické propagandy a 
agitace a postupně se zaměřit na vybudování dlouhodobého, diferenco- 
vaného systému ekonomického vzdělávání. 

Na přední místo v ekonomické a s ní těsně spojené politické výchově 
se dostává výchova uvědomělého hospodáře socialistické výroby. Jde 
o nový pro socialismus typický způsob myšlení a jednání, který za- 
hrnuje odpovědný vztah k ochraně, udržování a rozmnožování socialis- 
tického vlastnictví, péči o efektivnost a kvalitu výroby, účast na jejím 
řízení a plánování. Jde o vytvoření schopnosti uvádět do souladu osobní 
a kolektivní zájmy se zájmy socialistické společnosti a celého spole- 
čenství socialistických zemí. 

Rozhodná orientace na formování postojů a vlastností uvědomělého 
socialistického hospodáře se musí opírat o nejlepší příklady předních 
dělníků, musí být spojena s jejich propagací, s předáváním jejich pro- 
gresívních zkušeností. 

Při formování rozhodujících vlastností socialisticky uvědomělého 
dělníka je pro nás aktuální heslo a pokyn V. I. Lenina pocházející již 
z prvních porevolučních let: Hospodáři průmyslu, hospodáři chleba, 
hospodáři všech produktů v zemi — to jsme my. »A až toto vědomí pro- 
nikne hluboko mezi dělnickou třídu, až dělnická třída svými zkuše- 
nostmi a svou prací zdesateronásobní své síly, teprve pak budou všech- 
ny obtíže socialistické revoluce překonány.«f 

V našich současných podmínkách nemůžeme zatím tvrdit, že jsou ve 
všech pracovních kolektivech vytvořeny podmínky odpovídající posto- 
jům uvědomělého socialistického hospodáře. Leckde se setkáváme s pro- 
jevy Ilhostejného vztahu nebo dokonce mínění, že hospodaření není 
naší věcí, ale jen »těch nahoře«. O to usilovnější musí být úsilí stra- 
nických, odborových organizací ve výrobní sféře o výchovu lidí k od- 
povědnosti za společné hodnoty a za výsledky společné práce. 

Vlastnosti socialisticky uvědomělého hospodáře se šíří tam, kde jsou 
pracující včas, konkrétně a srozumitelně informování o výrobních úko- 
lech a problémech, tam, kde se pozorně naslouchá jejich hlasům a ná- 
vrhům, kde se využívá jejich iniciativy při rozpracování i plnění plánů, 
kde se dělníci a ostatní pracující neformálně zapojují do řízení výroby. 

Agitátoři, propagandisté mohou přispět ke splnění těchto cílů jen 


4 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 27, s. 488. 
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společně s hospodářskými vedoucími pracovníky, pod řízením stranic- 
kých orgánů na závodech, ve spolupráci se všemi komunisty. Zejména 
u mladých dělníků a vůbec u nastupující generace musí být rozpraco- 
ván a realizován celý komplex organizačních a výchovných opatření 
zaměřených na to, aby mládež pracovala s vědomím odpovědnosti bu- 
doucích hospodářů. 


XVI. sjezd KSČ ocenil výsledky dosažené za uplynulá léta v růstu 
socialistického uvědomění pracujících, poukázal na další posílení vlivu 
marxismu-leninismu v životě naší společnosti. Nejen komunisté, ale 
většina občanů ČSSR bytostně spojuje svou práci a svůj život se socia- 
lismem. Vztah k socialismu, vlastenecké a internacionální uvědomění 
prokazují svědomitou a obětavou prací, odpovědnou a iniciativní účastí 
na správě a řízení veřejných záležitostí svého státu. 

Zdůraznění této pozitivní tendence, na jejímž prosazení má nesporný 
podíl ideologická práce, však neznamená, že se nám daří plně využívat 
ohromné tvůrčí síly, která je obsažena v uvědomělosti lidí, že už nemá- 
me oo zlepšovat v náročném a nepřetržitém procesu výchovy socialis- 
tického člověka. Opak je pravdou. Někdy se objevuje nervozita a pora- 
ženecké nálady, když se nám nedaří naše předsevzetí a záměry realizo- 
vat snadno, okamžitě a beze zbytku. Tak je tomu i v případě naší stra- 
tegické orientace na intenzifikacl národního hospodářství. Jde o dlou- 
hodobou záležitost, cesta k ní je složitá, komplikovaná. O to větší musí 
proto být každodenní trpělivé a rozhodně úsilí o přetvoření celého hos- 
podářského mechanismu. Nezastupitelnou úlohou ideologické práce je 
podporovat a rozvíjet aktivitu lidí v tomto směru. 

Velké a obtížné úkoly, které v rozvoji celé naší společnosti vytyčil 
XVI. sjezd KSČ, lze zvládnout jen tehdy, když bude strana v souladu 
s novými potřebami dále a lépe rozvíjet politickovýchovnou, ideologic- 
kou práci, dále usilovat o zvyšování socialistického uvědomění, vzděla- 
nosti a kulturní vyspělosti pracujících. 

Ve zprávě XVI. sjezdu KSČ přednesené soudruhem Gustávem Husá- 
kem je výstižně a jasně vyjádřeno základní zaměření ideově výchovné 
práce: »Smyslem veškerého našeho výchovného úsilí je utvářet vše- 
stranně se rozvíjející osobnost člověka, formovat jeho myšlení a cítění 
v duchu našich socialistických ideálů, morálních norem a životních 
hodnot, aby se v něm plně rozvinuly nejušlechtilejší rysy hospodáře a 
tvůrce nové společnosti.«* Ideově výchovná práce, založená na tomto 
přístupu, umožňuje formovat vědomí socialistického člověka v jednotě 
s rozvíjením socialistického způsobu života. 


$ Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany. Nová mysl, č. 5, s. 50. 
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Plánovitý rozvoj socialistické ekonomiky, rozšiřování a zdokonalová- 
ní socialistických společenských vztahů vytváří materiální základy 
socialistického způsobu života a současně je východiskem pro komuni- 
stickou výchovu lidí. Zvyšování materiálního blahobytu, zlepšování pod- 
mínek práce a každodenního života lidí, pokrok ve zdravotnictví a so- 
ciální péči, rozvoj vzdělání a kultury — to vše napomáhá formovat 
socialistického člověka, rozvíjet souběžně jeho osobnost a jeho způsob 
života. Marxisticko-leninské pojetí výchovy, které spojuje formování 
vědomí s vlivem daných společenských vztahů, se společenským pro- 
středím, umožňuje správně ocenit úlohu ideologické práce a adekvátně 
používat ideologických prostředků. Podcenění souvislosti výchovy 
s objektivními podmínkami vede k iluzorním a voluntaristickým před- 
stavám, že se lidé dají vychovávat jen nebo převážně ideologickými 
prostředky. Přistupujeme-li k formování vědomí lidí odtrženě od mate- 
riálně technické báze a charakteru daných společenských vztahů, pod- 
léháme iluzi, že vědomí člověka je »čistým listem papíru«, který mů- 
žeme zaplňovat, čím se nám zachce. Takové přístupy škodí věci komu- 
nistické výchovy. 

Neméně jí škodí, nevidíme-li nebo nechceme-li vidět, že k objektiv- 
ním vlivům, působícím na vědomí lidí, patří 1 negativní jevy ve spole- 
čenském bytí naší společností. Odchylky od socialistických zásad říze- 
ní společenských procesů, nedodržování principů plánování ekonomi- 
ky, nedostatky, slabiny a chyby v oblastí rozdělování a služeb — to jsou 
faktory působící na vědomí lidí negativně, znesnadňující socialistickou 
výchovu pracujících; u některých skupin obyvatelstva mohou rozkolí- 
sat vztah k socialismu, oslabit odhodlání pro něj aktivně pracovat. 

I proto je nesmírně důležité v ideologické, politickovýchovné prácí 
dodržovat osvědčené leninské zkušenosti. Základní Leninův přístup 
spočívá především v myšlence o neoddělitelné organické souvislosti 
komunistické výchovy s aktivní společenskopolitickou činností pracují- 
cích, kteří sami jsou subjektem revolučních přeměn i vlastní sebevýcho- 
vy: »... bez politického boje a politických akcí nemůže existovat žádná 
politická výchova. Což si lze představovat, že dělnické masy může vy- 
chovávat nějaké vyučování nebo knihy atd. bez politické činnosti a bez 
politického boje?«Š Tato Leninova myšlenka vyjadřuje podstatný as- 
pekt komunistické výchovy a naše strana se jí důsledně řídí. | 

Nový člověk naší společnosti vyrůstá a zoceluje se v procesu aktiv- 
ního zápasu za novou společnost. Jeho přesvědčení, zanícenost pro 
pravdu socialismu a odhodlání obětavě pro něj pracovat se formuje 
v průběhu zápasů za překonání překážek a řešení nesnadných úkolů na 
cestě budování socialistické společnosti. Jen praktická zkušenost 


6 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 4, s. 288. 
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z aktivní práce a veřejně politické činnosti umožňuje utvrdit se 
v potřebě prohlubovat a řozvijet marxisticko-leninský názor na svět, 
jen v nich se získané znalosti přeměňují v hluboké vnitřní přesvědčení. 
Proto XVL. sjezd KSČ orientuje stranické organizace a všechny, kdo se 
zabývají výchovou lidí, aby ji spojovali se zapojováním lidí do aktivní 
činnosti na pracovištích, a jejich účastí na řízení veřejných záležitostí. 

Odmítáme metafyzickou představu, že lidé a jejich vědomí jsou pou- 
ze pasívním produktem okolností. Nespoléháme na automatismus, na 
samočinné zformování nového člověka objektivními podmínkami. Sta- 
víme komunistickou výchovu, veškerou práci při formování socialistic- 
kého člověka na vzájemně podmíněném a jednotném působení objektiv- 
ních a subjektivních faktoru. Cílevědomá ideově výchovná práce, řízená 
stranou, neustálé zvyšování politického rozhledu a politické kultury, 
ideově mravní a kulturní úrovně lidí — to jsou nenahraditelné faktory 
při formování socialistického člověka. Dělnická třída ani ostatní pra- 
cující se nestávají tvůrci nové společnosti pouze pod vlivem objektiv- 
ních podmínek. Je nezbytná soustavná cílevědomá ideově výchovná 
práce, která s těmito podminkami počítá a která se opírá o vlastní poli- 
tickou zkušenost lidí. | 

Objektivní podminky a Subjektivní faktory komunistické výchovy se 
navzájem podmiňují. vysoká uvědomělost a pracovní aktivita ve výrob- 
ním kolekuvu podmiňuje dobré ekonomické výsledky jeho práce a ty se 
zase projevují v kladném morálně psychologickém ovzduší kolektivu, 
v náladách lidí, jejich optimismu a pod. Naopak negativní jevy ve vědo- 
mí pracujících mohou vést k narušování pracovní kázně, k rozšiřování 
egoustického, Individualistického poměru k práci, který chce od společ- 
nosti co nejvíce »urvat«, ale co nejméně jí poskytnout. V takových pod- 
mínkách se snadno šíří lhostejnost k osuau ostatních lidí a ke spole- 
čenských zájmům. Nevede-li se s těmito a podobnými jevy včas roz- 
hodný zápas, vědomí lidí se dále rozvrací, šíří se maloburžoazní způ- 
sob myšlení a jednání, který odvádí pracující od socialismu. 

Maloměšťáctví nemá v naší spolecnosti sociálně ekonomické kořeny 
v existenci soukromého vlastnictví. Houževnatě se však udržuje a někdy 
i reprodukuje tam, kde nedostatky nebo nedůslednosti v organizaci, 
kontrole, řízení umožňují některým lidem obohacovat se bez práce na 
úkor společnosti, zneužívat svého »výsadního« postavení, přijímat 
úplatky, poskytovat za »protislužby« nedostatkové zboží atp. Například 
nedostatky ve sféře služeb a obchodu, kterým není vždy věnována do- 
statečná pozornost ze strany odpovědných hospodářských a státních 
orgánů, ovlivňují vznik a přetrvání jakésí »základny« pro udržování a 
reprodukci maloměšťáctví. 

Naléhavým úkolem ideologické práce je přispívat k formování veřej- 
ného mínění, nesmiřitelného s maloměšťáctvím a jeho projevy. Musíme 
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stavět na pranýř konkrétně i osoby, odpovědné za nesocialistické jevy 
v našem životě, ať již je to úplatkářství, rozkrádání socialistického ma- 
jeťku, byrokratismus, povýšenecký a necitelný vztah k pracujícím. 
Adresnou kritikou nešvarů a jejich nosttelů je nutno přispět k mobili- 
zaci zdrojů a síl, nezbytných k odstranění všeho, co znemožňuje plné 
uplatnění předností soclalistického zřízení. 


Zamysleme se ovšem nad tím, zda se někdy nedíváme na některé no- 
vé jevy našeho života starýma očíma a nevtlačujeme je do starých po- 
jetí. Nehodnotíme tak někdy poctivé úsilí a snahu, která přináší užitek 
jednotlivci i společnosti? Nepovažujeme někdy, v situaci, kdy se pozved- 
la materiální základna životní úrovně, vlastnictví některých předmětů 
nebo poctivou snahu o jejich dosažení za maloměšťáctví? Nemůže se 
zjednodušená představa maloměšťáctví stát brzdou rozvíjení iniciativy 
a aktivity pracujících? Není snad více projevem maloměšťáctví pasívní 
čekání než vlastní píle a úsilí přispět k rozvoji společnosti a tedy 
i sama sebe. Nelze přece vydávat za revolučnost pasívní postoj nebo 
asketismus. Socialismus nemůže být společností nedostatku, nýbrž spo- 
lečností, jejíž bohatství se rodí z aktivní práce všech, kde všichni si 
tohoto bohatství váží a vystupují jako skuteční hospodáři. 


Projevy maloměšťáctví, které jsou cizí socialistickému zřízení, nelze 
překonat snadno, jednorázovou kampaní. Nesmíme však nad nimi za- 
vírat oči, ale systematicky a dlouhodobě musíme všemi prostředky bo- 
jovat za jejich odstranění. Důležité je zejména aktivní formování po- 
třeb lidí, které se obsahem i formou podstatně liší od potřeb a zájmů 
dřívějších vykořisťovaných tříd. Rozhodující je pozitivní utvrzování a 
rozšiřování příkladů socialistického způsobu života, jehož rozhodující 
rysy ovlivňuje skutečnost, že se pracující člověk z vykořisťovaného a 
ponižovaného stává skutečně svobodným člověkem, který rozhoduje 
o svém osudu a o osudech své země a v souladu s tím se chová jako 
uvážlivý hospodář. 


V procesu budování rozvinuté socialistické společnosti se postupně, 
krok za krokem zužuje sféra živelných procesů a rozšiřuje prostor pro 
uvědomělou, tvořivou činnost lidí. Ideově výchovná práce má za úkol 
pomáhat pracujícím připravovat se pro tuto činnost, neustále ji posilo- 
vat a rozšiřovat. Není to možné bez cílevědomého, soustavného formo- 
vání vědeckého světového názoru. To zůstává nadále ústředním úkolem 
veškeré ideově výchovné práce, všech jejích nástrojů a prostředků. 


XVI. sjezd KSČ v návaznosti na předcházející zkušenosti znovu 
podtrhl nezbytnost jednotného, komplexního působení politické, pra- 
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covní, a mravní výchovy při formování a upevňování světového názoru 
našich lidí. 

Marxisticko-leninský názor na svět dodává profilu člověka vnitřní 
jednotu, vyzbrojuje ho pravdivými a reálnými zásadamí myšlení a jed- 
nání, poskytuje mu osvědčené normy pracovní a životní činnosti, vyba- 
vuje ho znalostí ideálů a cílů v zápase za pokrok, 1 cest a metod, které 
vedou k jejich dosažení. Tím má vědecký světový názor určující vliv 
na politickou uvědomělost a politickou aktivitu lidí. Bez formování 
marxisticko-leninského názoru na svět nemůže vzniknout socialistický 
a komunistický vztah k prácí. Při něm přece nejde jen o elementární 
pracovní disciplinovanost a svědomitost. Záleží na pohnutkách, moti- 
vech pracovní činnosti, jde o to, aby jimi byly společenské zájmy, aby 
se pracovní úsilí spojovalo nejen s vlastním prospěchem, ale 1 s prospě- 
chem socialismu a pokroku. A to není možné bez vytvoření vnitřního 
socialistického přesvědčení. Organická souvislost existuje i mezi světo- 
vým názorem a morálkou. Vždyť základem a nejvyšším kritériem naší 
morálky je uvědomělá účast na rozvojí a upevňování socialismu a ko- 
munismu, zápas za realizaci revolučních ideálů. Osvojení vědeckého 
názoru na svět určuje hodnotovou orientaci člověka, racionální spojení 
jeho materiálních a duchovních zájmů, ovlivňuje vznik a utvrzení So- 
cialistického způsobu života. . 

Klíčové místo světového názoru V duchovním životě 1 v praktické 
činnosti lidí zavazuje všechny, kdo se podílejí na složitém díle komuni- 
stické výchovy, aby systematicky a vytrvale usilovali o jeho přeměnu 
v trvalé, hluboké přesvědčení stále většího počtu našich lidí, přede- 
vším mládeže. Ohromný a principiální význam pro tuto práci mají mno- 
haleté zkušenosti bratrské KSSS, zejména závěry o jednotě znalostí, 
přesvědčení a praktické činnosti jako základu formování aktivního 
životního postoje, o rozvíjení uvědomělého a odpovědného vztahu ka 
společenským povinnostem, kdy jednota slov a Činů se stává masovou 
normou jednání. Z těchto bohatých zkušeností musíme daleko důsled- 
něji čerpat, aplikovat je a rozvíjet v praxi naší světonázorové výchovy 
i celé politickovýchovné práci. 

Závěry XVI. sjezdu KSČ ořientují v duchu těchto přístupů politické a 
ekonomické vzdělávání ve straně, ve školách, společenských organiza- 
cích na těsné spojování studia marxisticko-leninské teorie s politikou 
KSČ a praxí socialistické výstavby. 

Okol formování a upevňování socialistického a komunistického 
přesvědčení je dlouhodobý, složitý a svým způsobem nevyčerpatelný. 
Vyplývá to především z toho, že do života neustále vstupují nové a nové 
generace, které musí projít školou socialistické praxe a marxistic- 
ko-leninské výchovy. Dále proto, že se neustále mění objekt našeho 
poznání a činnosti — reálný společenský život. Marxismus-leninismus 
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se proto musí rozvíjet a obohacovat novým obsahem a novými závěry. 
Bez toho by nemohl úspěšně plnit svou revolucionizující úlohu. Musí 
včas a hluboce postihnout změny a vývoj v ekonomice 1 všech ostatních 
sférách společenského života, reagovat na rozvoj vědy a techniky, na 
změny v životě a v práci lidí socialistické společnosti, na probíhající 
procesy v rámci celého socialistického společenství i na procesy mezi- 
národního třídního zápasu. Bez toho by nemohl sloužit jako nástroj 
pravdivé a včasné orientace, nemohl by přispívat k rozšiřování a zvyšo- 
vání ideově politické úrovně a politické kultury lidu. Konečně, složitost 
a náročnost nepřetržitého procesu formování socialistického přesvěd- 
čení vyplývá z toho, že »budujeme socialismus, novou společnost v pod- 
mínkách úporného boje dvou pritichůdných společenských soustav, 
dvou nesmiřitelných ideologií«". Ne náhodou zvýrazňuje zpráva XVI 
sjezdu KSČ význam této skutečnosti pro celou oblast ideologické práce. 

Ideologická práce má velký význam pro upevňování spojení strany 
S masami pracujících, pro jejich získávání k aktivní účasti na složitém 
díle budování nové společnosti. Celý program XVI. sjezdu KSČ je pro- 
niknut leninským přístupem a počítá s tím, že náročné úkoly mohou 
být splněny jen v těsné, každodenní spolupráci komunistů s širokými 
masami pracujících. Pracujícího člověka nelze brát jen jako pasívní 
objekt, na který ideologicky působíme. K dělníkoví a pracujícímu člo- 
věku nelze přistupovat zvysoka, ale je nutno vycházet z toho, že mnoho 
prožívá a přemýšlí, že má bohaté zkušenosti, že právem vyžaduje po- 
zorný vztah ke svým názorům a potřebám. Pokusy používat v ideově 
výchovné práci metod, které nepočítají s tvůrčí úlohou pracujících lidí, 
s jejich znalostmi, vzděláním a úrovní, mohou vyvolat jen odpor a vedou 
nutně ke snížení účinnosti výchovného vlivu. 

Informování a výchova se v dnešních podmínkách stále více stávají 
také sebevýchovou, procesem, v němž sami pracující hrají aktivní úlo- 
hu. Osvojení znalostí a vytvoření přesvědčení je vždy v určité míře pro- 
duktem samostatné rozumové a praktické činnosti člověka. V této sou- 
vislosti je nutno zesílit péči o samostatné metody studia marxistic- 
ko-leninské teorie, ponechávat v propagandě i agitaci dostatek prosto- 
ru pro aktivní metody práce posluchačů. »Síla leninského stylu je pře- 
devším v soustavné práci s lidmi. Znát názory lidí, citlivě přistupovat 
k jejich problémům a potřebám, soustavně jim objasňovat politiku 
strany, přesvědčovat a získávat je pro její plnění, zobecňovat její zkuše- 
nosti — to musí být charakteristickým rysem činnosti každého funk- 
cionáře, každého odpovědného pracovníka«Š. Tato slova ze zprávy 


7 Zpráva o činnosti strany a vývoji společností od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany. Nová mysl, č. 5, s. 51. 
8 Tamtéž, s. 57. 
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XVI. sjezdu KSČ platí dvojnásob pro každého ideologického pracovní- 
ka. Mimořádný význam, jak již ukázalo 15. zasedání ÚV KSČ v březnu 
1980, má zvládnutí tohoto rysu leninského stylu práce pro naše propa- 
gandistické, lektorské a agitátorské kádry. Musí se lépe a rychleji než 
dosud učit orientovat se v každé i sebesložitější situaci, musí být schop- 
ni dávat jasnou, nevyhýbavou odpověď na jakoukoli otázku a problém, 
s kterým se lidé na ně obracejí. Musí zdokonalovat svou argumentační 
vybavenost, snažit se vždy živě, přitažlivě působit na rozum i srdce člo- 
věka. Toho nelze dosáhnout pomocí rutiny, šablony nebo schémat a vše- 
obecných deklarací, ale jen živým, osobním, neformálním působením, 
v němž metody a formy nutno neustále zdokonalovat, přizpůsobovat 
novým, náročnějším potřebám. Cit pro nové, využívání přitažlivějších 
forem a metod výchovné práce, se musí stát typickou vlastností kaž- 
dého, kdo působí na vědomí lidí. 


Dialektika vzniku 
a zániku v súčasnom svete 


ANDREJSIRÁCKY 


Svet je dnes mnohostranne zložitý, protirečivý, s množstvom konflik- 
tov a rozporov, ktoré dokonca hrozila katastrofou. No bolo by chybou 
podřahnáť pesimizmu alebo dokonca anarchistickým sklonom a nála- 
dám a nevidieť v tom chaose a zmátku súčasne aj procesy zaníkania 
vecí a javov starých, schátralých a prežitých a naopak vznikania pro- 
gresívnych síl, hnutí a idef. Ich zmysel si človek musí vysvetliť nielen 
pre seba, ale aj v kritériách všeobecnej, objektívnej platnosti. 

Keď aj človek žije v ohraničenom priestore a čase, v dobe, z ktorej 
nemóže »vyletieť« — jednako sa snaží dopátrať zmyslu vecí a javov 
nielen na »javovom« povrchu, ale aj vich skrytej podstatnej tvárnosti, 
za javmi a procesmi, ktoré prekračujů dobu, v ktorej žije. Ide tu a musí 
mu Ísť o zaradenie a zatriedenie javov a procesov »vísiacich« na chvíli, 
na hodinách, dňoch, mesiacoch a rokoch do širšieho komplexu dejín a 
Tudského, spoločenského vývoja. V uvažovaní a rozvažovaní o dianí 
musí mu Ísť o »prekročenie« chvíle, o budůcnosf. 


IMyslím si, že východisko a jasnů orientáciu v tejto »osudovej« zrážke 
— v podstate, globálne a zásadne — dvoch svetov (pokroku a reakcie) 
nájdeme, keď sa teoreticko-metodologicky budeme držať týchto Engel- 
sových slov: »Podat exaktně celek světa, jeho vývoj a vývoj lidstva, 
exaktně vyložit, jak se tento vývoj zrcadlí v lidských hlavách, je tedy 
možno jedině dialekticky, s ustavičným zřetelem k všeobecnému vzá- 
jemnému působení vznikání a zanikání, progresívních nebo regresívních 
změn.«l 

Potrebná je nielen »suma« faktov (empirických, štatistických úda- 
jov), ale aj schopnosť rozumovej abstrakcie, prieniku do podstaty vecí 
a procesov, aby sme mohli vidieť vo všetkých duchovných (myšlienko- 
vých) procesoch skutočnů »jednotu sveta v jeho materiálnostis 
(Marx). 


1 Marx, K.— Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 47. . 
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Engelsove a Marxove slová sú »klfúčom«, ktorý nám otvára dvere, 
vedáce von z dnešného triedno rozpolteného sveta. »Jednota sveta 
v jeho materiálnosti« nám pomóže vysvetlit i všetky pojmy, kategórie, 
aj tie »najabstraktnejšie« výtvory ducha ako produkty historicko-spo- 
ločenského vývoja. 

Pri objasňovaní podstaty zložitých javov — ekonomických, spoločen- 
ských a duchovných — ničím nenahradíme »silu abstrakcie«, lebo sa 
pritom nedá použiť ani mikroskop, ani chemické reagencie, ako píše 
Marx v Predhovore k prvému vydanitu Kapitálu. K týmto Marxovým slo- 
vám móžeme dnes dodať, že ani použitie najmodernejších technických 
prostriedkov a metód nenahradí silu »rozumovej abstrakcie«, napriek 
tomu, že pripúšťame, že použitie moderných technicko-metodických 
prostriedkov umocňuje sílu a logiku »rozumovej abstrakcie«. Je možné, 
pochopitelne, naprogramovať — v číslach, symboloch, rovniciach, mo- 
deloch, matematicky — na rovine všeobecnej aj javy a procesy spolo- 
čenského a myšlienkového vývoja. Ale takáto »operácia« by vyžadovala 
a predpokladala zvládnutie všetkých zložiek a faktov, čo empiricky 
a technickými prostriedkami sa urobiť nemóže. Preto sa domnievame, 
že zvládnutie »globálnej« problematiky spoločenskej a myšlienkovej je 
možné len silou hlbokej racionálnej abstrakcie (generalizácie, synté- 
zy) s mocnou tvorivou dávkou fantázie, predstavivosti, imaginácie a 
vynaliezavosti, pri zotrvaní na pevných pozíctách materialízmu a dia- 
lektiky. V tom je zahrnutý aj moment historický, spoločenský, triedny 
a stranícky. Iba všetko toto nám umožňuje realizovat Marxovu myšlien- 
ku o »jednote materiálnosti sveta« a Engelsovu tézu o zákonitom zani- 
kaní a vznikaní javov a procesov. Ide o vedecké, exaktné zisťovanie 
nielen »stavu« sveta, ale i »vyhmatanie« z vývoja »nosných trendove. 
Treba vedieť umocňovať to, čo je v dejinách progresívne, a súčasne maf 
zmysel aj pre vylučovanie regresívnych faktorov. 


Dnes, keď »globálna« ofenzíva imperialízmu sa presúva až do koz- 
mických rozmerov (kozmická, raketová vojna), vyžaduje sa aj od mar- 
xistickej filozofie a vedy uvažovat o problémoch v širokých súvislos- 
tiach internacionálnych a planetárnych. Nesmie sa pritom opúšťať po- 
da historická a kategórie materialistickej dialektiky a historického 
materializmu. Iba takáto »operácia«, v ktorej je spojená analýza so 
syntézou, nám umožňuje objektívne hodnotiť veci, javy a procesy a 
vidieť v nich tie, ktoré »prežívajú« dobu a »rastů« do budúcnosti, na 
rozdiel od tých, ktoré zanikajú a umierajů. 

Ako vieme, zovšeobecnenia, generalizácie, abstrakcie a »tvrdé« úsud- 
ky si vždy vyžadujů aj určité modifikácie, konkretizácie a špecifikácie, 
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Keď sa dívame na procesy zanikania a vznikania z »globálneho« aspek- 
tu a diferencií, musíme »vyčleňovat« aj rozdielnu situáciu v socialis- 
tickom svete, v USA, v západnej Európe alebo v rozvojových krajinách. 

O skutočnej vedeckotechnickej revolúcii, o jej »globálnych« dósled 
koch, o velkých vedeckých objavoch, napríklad o utváraní »novéhoe 
Tyzikálneho sveta na základe teórie relativity, o nových »prienikoch« 
do hmoty a do štruktúry mikročastíc atď., dá sa hovoriť len tam, kde sú 
k tomu objektivne, spoločensko-politické a technické (aj ekonomické) 
predpoklady. Aj komplexnejší charakter výskumu vo fyzike, píše aka- 
demik Fedosejev, aj »zázračné« výsledky v analýze elementárnych 
častíc, ich vlastností a vzájomného pósobenia nám otvárajů nové hori- 
zonty vo vedeckom bádaní. Ale i toto je len »etapa« vo výskume týchto 
procesov, pretože štruktúůra týchto »elementov« a »možnosti ich rozlič- 
ných kombinácií sú nekonečné«. Tieto kombinácie a súvislosti sa ináč 
prejavujů v »urýchlovačí, ináč v kovovej zliatine, celkom osobitné 
vlastnosti sa prejavujú v živej bunke, a tobóž v ucelenom organizme«, 
Ani úloha fyziky, ani chémie v hladaní a objasňovaní mnohotvárnosti 
sveta a zákonitostí formovania nekonečného množstva svojráznych 
štruktúr a elementárnych častíc nie je na konci. V budúcnosti nás ča- 
kajú, píše ďalej P. Fedosejev, »obrovské revolučné zmeny v celom kon- 
texte vied o prírode«.? 

Dnes sa v Sovietskom zvěze, USA a všade, kde sú na to aj ekonomic- 
ko-technické predpoklady, hovorí a uvažuje o »prelomových a revoluč- 
ných obdobiach« v rozvoji vedy a techniky. Pritom sa nadvázuje aj na 
velké, geniálne vedecké objavy v minulosti, ako napr. na výskumy 
Róntgenove, Planckove a najmá na Einsteinovu teóriu relativity, ktoré 
niektorí historici vedy označujů ako »prvé, epochálne vedecké synté- 
zy«. Uvádza sa, že táto vedecká revolúcia bola orientovaná na anorga- 
nický svet (kozmické problémy), kým »druhá vedecká syntéza« sa 
uskutočňovala a uskutočníla v oblasti kybernetiky a teórie komuníiká- 
cií a informácií. V tejto druhej vedeckej syntéze šlo a ide o odhalenie 
procesov »v živých a neživých konglomeráciách«. 

Teraz, podla historikov vedy, odborníkov v prírodných a technických 
vedách, sme na prahu »tretej vedeckej syntézy«. Jej predmetom je a 
bude biologicko-ekologická sféra človeka, so všetkými dósledkami pre 
jeho »pozemské« bytie a miesto v prirode, vo vesmíre. V analýze objek- 
tívnych procesov pójde o »pokus« homeostázy na úrovni organického a 
anorganického sveta. 

Hneď treba podotknúť, že táto schéma »vedeckých syntéz« nesie všet- 
ky stopy obmedzeného pohladu na dejiny človeka u prírodovedcov 
»nefilozoficky« orientovaných. Nazdávam sa, že poprl všetkých »troch 


2 Fedosejov, P.: Filozofia a prírodé vedy. Pravda. Orgán ÚV KSS, 22. júla 
1981, s. 4. 
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vedeckých syntézach« — aj keď posledná je len v začiatkoch — je tu aj 
ďalšia, »štvrtá vedecká syntéza«. Túto však »hanblivo« alebo vedo- 
me obchádzajú prírodovedci teoreticko-idealisticky alebo »neutrálne« 
orientovaní. 

Táto štvrtá vedecká syntéza sa viaže k vedeckým objavom 19. a 20. 
storočia (Marx, Engels, Lenin) a prekračuje analýzy a hypotézy prírod- 
ných a technických vied. Aj keď nezapadá do línie alebo do sféry fyzi- 
kálno-chemicko-technicko-biologických vied, jednako existuje. Na inej 
línii dopíňa a kompletizuje uvedené tri prírodnotechnické syntézy a je 
pre dejiny řudstva prinajmenej tak doležitá. Je to Marxov geniálny ve- 
decký objav z polovice 19. storočia, o ktorom by skutoční vedci — ne- 
podceňujůcí filozofiu a spoločenské vedy — mali tiež vedieť. Ide v ňom 
o odhalenie objektívnych zákonitostí historicko-spoločenského vývoja 
(materialistická teória dejín a vývoja spoločnosti). Tento geniálny ob- 
jav doplňuje, rozšíruje a prehlbuje uvedené tri »vedecké syntézy« a 
znamená ich objektívne, logické a historické prekročenie. 


»Štvrtá vedecká syntéza« je velmi doležitá nielen z hřadiska vedec- 
kotechnického pokroku, ale najmá z hřadiska dejín a budúcnosti Iud- 
stva. Táto vedecků syntézu rozviedol a ďalej rozpracoval Lenin Vo svo- 
jich geniálnych dielach a v praxi, keď »vyhmatal« dejinný vývoj, trend 
na niekolko desatročí dopredu (Vefká októbrová revolúcia). Do uvede- 
ných prírodno-technických syntéz zapadá celkom logicky a zákonite 
Marxov historicko-spoločensko-revolučný objav — historický materia- 
lizmus. Pri akomkolvek prenášaní vedeckej problematiky do sféry bio- 
logicko-ekologickej nesmie sa zabůdať ani na súvislosti historicko-spo- 
ločenské. A to nielen v teoretickej oblasti, ale aj v spoločenskej a poli- 
tickej praxi. 

Ak je pravda, že po výskumoch v oblastí atómov (a mikročastíc) 
i vodhafovaní nesmiernych kozmických dialav sme vstůpili do storočia 
biológie a ekológie, tak potom tento vedecký »vstup« do biosféry ne- 
možno chápať úzko biologicky. To preto, že biologické, genetické a 
ekologické dimenzie otvára pred vedou a poznaním len intelekt, Iud- 
ský rozum vo svojom historicko-spoločenskom »raste«. Bez neho, bez 
jeho objavov a výdobytkov aj na úseku vznikania a zanikania javov 
v oblasti spoločenského vývoja, zmien a pokroku v ňom, by sme ne- 
vkročili ani do veku biológie a ekológie bez určitého rizika. Riziko spo- 
číva medziiným tiež v tom, že epochálne objavy a »hranice« medzl 
živým a neživým, stierajúce sa rozdiely medzi chémiou, blológiou a 
senetiíkou móžu viesť až ku biologickej katastrofe. Móže sa to stať 
v tom prípade, ak sa — v globálnom meradle — výrobytky genetiky 


31 


neuvedů do súladu s pokrokom spoločnosti, do súladu so sociálnym a 
humánnyým systémom, akým je socializmus. 

Nedajú sa uprieť a neuznať obrovské výsledky a úspechy, ktoré za 
posledné desafročia dosiahli prírodné vedy, fyzika, chémia, molekulár- 
na biológia, bionika, genetika, ekológia. Neocenitelnú úlohu mala dia- 
lektika a materialistický svetonázor v rozvoji fyziky a chémie, 
v odhalovaní premenlivých foriem hmoty, jej štrukturálnych prvkov, 
stavebných Častíc a i. Zásluhou materialistickej dialektiky postupuje- 
me krok za krokom v odhalovaní »štruktúry« hmoty. Skámame hlboké 
súvislosti medzi »mftvou« prírodou a medzi obrovsky diferencovaný- 
mi tvormi živého, organického sveta a prenikáme do ich tajomstiev. 
Obiavy, že na chemicko-biotickej základní sa odkrýva mechanizmus 
riadených procesov (od mikróbov až po najvyššie živočíchy a po člove- 
ka), nie sú také jednoznačné, nesporné a bezproblémové. Vo vede ani 
v procesoch poznávania prírody a spoločnosti, človeka a jeho sveta, 
nemóže byť »hranica«. Bude treba aj hlbokého pohfadu — zo špecific- 
kých pozícií človeka — do štruktúry génov a zisťovať, prípadne doka- 
zovať, že genetické »kódy« sú v základe rovnaké u najnižších živočí- 
chov ako aj u človeka. Myslíme si, že tzv. »genetické inžinierstvo« nie 
je dimenziou absolútne biologickou (dokonca ani nie biochemickou), 
ale do neho 1 do »genetického kódu« sa cez tisícročia historického a 
predhistorického vývoja človeka dostávali aj iné »elementy«. Je však 
isté, že aj laboratórne výskumy v oblasti biológie a genetiky (napríklad 
pokus preniesť gény človeka do buniek mikroorganizmov) znamenajů 
nielen biologické riziko, ale aj »hranicu« — aspoň dnes ešte — biolo- 
gicko geneticko-spoločenského experimentovania s človekom. 

Uznávame, že biologicko-genetické experimenty prinášajů nové obja- 
vy, takrečeno »zázraky«, pokial ide o genézu a Šštruktúůru génov, 
o genetický základ jednotlivcov a o ovplyvňovanie bio-fyziologických a 
psychických procesov u človeka: ochrana jeho zdravia, nové lieČivá. 
»usmerňovaná« výživa, mladosť do stareckého veku, odstraňovanie aj 
tzv. »vrodených chorób« a 1. Domnievame sa však, že treba velmi sta- 
rostlivo skúmať aj spoločenské a racionálne dósledky — pokial ide 
o psychické zdravie človeka — »genetickej manipulácie« a »autoregu- 
lačných genetických procesov«. Aj pracovníci v molekulárnej biolócgil 
právom poukazujů na určité riziká »genetickej revolúcie« nielen pre 
človeka, ale aj pre ostatné živé organizmy. 

Pri zanikaní a vznikaní javov a vecí nejde, podla Engelsa, a to platí 
aj pri manipulácii s génmi a pri zmenách »jadra« človeka, len o prob- 
lém »imanentne« biologický, ako si myslia biológovia, a dokonca ani 
nie o problém »vetiky« Vo vede a výskume. Zdá sa, že tu ide — v širo- 
kých sůvislostiach — o problémy spoločensko-politické. Podobne ako 
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aj viných oblastiach, tak aj vo výskume genetiky st veda často razí ces- « 
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tu »slepo« dopredu, hnaná len vnútornými príčinami a impulzmi jej 
rozvoja. Ale súčasná hrozivá situácia vo svete, najmá využívanie a zne- 
užívanie vedy pre vojenské ciele (jadrové, neutrónové, chemické a bio- 
logické zbrane), predstavuje stále nebezpečie pre mier, pre život člove- 
ka a ostatného tvorstva na Zemi, ohrozuje súčasná civilizáciu á kultú- 
ru. Preto sl myslíme, že nejde len o zvládnutie v každodennom živote 
»autoregulačných genetických procesov«, ale ide dnes a predovšetkým 
o zvládnutie politických, spoločenských, ekonomických, kultúrnych a 
mravných procesov, kam neprenikne nijaká »autoregulácia genetic- 
kých procesove. 

Majúc na mysli širšie súvislosti spoločensko-politické a vedecko-filo- 
zofické, nejde dnes len o problémy úzko biologické, genetické a ekolo- 
gické, ale ide o samu existenciu života a zachovania ludskej civilizácie 
na našej planéte. 

Problematika vznikania a zanikania vecí a javov v svetovom meradle 
je vefmi zložitá, keď ju aplikujeme na historický »osud« človeka, na 
dianie, ktoré pod cynickou a krutou hrozbou amerického Imperializmu 
nadobúda »perspektívu« planetárnej skazy Iudstva. Je to desivá »alter- 
natíva«, ktorá sa vymyká z právomoci genetikov a biológov a ktorá si 
aj za pomoci »služobných«a biológov v kapitalistickom svete razí cestu 
ku skaze človeka a všetkého živého na svete. Problémy fyziky, chémie, 
biológie, genetiky a ekológie a vóbec prírodných a technických vied sa 
nedajú riešiť bez ich zapojenia do širších súvislostí, do kontextu spolo- 
čenských vied aj politiky. Keď hťadáme východisko pri vznikaní a zaní- 
kaní javov — a to východisko, ktoré znamená život, pokrok, humanitu, 
morálku, dobro a šťastie človeka — tak takéto východisko sa nám uka- 
zuje len v tom prípade, keď nielen teoretická báza vedeckých výsku- 
mov, ale najmá aplikácia vedy v praxi a v politike bude slúžiť predsta- 
vitelom svetových pokrokových síl, hnutí a idef. Neslúžia však mieru a 
pokroku tí vedci, medzi nimi aj prírodovedci, ktorí — v kapitalistickom 
svete — hnaní nielen váašnivosťou vedca, ale často aj svojou politickou 
zaslepenosfou a nízkou Ideologickou úrovňou pomáhajů pripravovať 
pre udí nukleárne peklo. 


Žijeme v dobe, v ktorej pri vznikaní a zanikaní vecí, javov a systémov 
zaznieva výstražný signál zániku sveta, v ktorom sa veci, udalosti, 
ludia a s nim! aj kultárne a vedecké hodnoty rátia pod tlakom a »záslu- 
hou« zbesilých politických, vojenských a ideologických síl k svojmu 
dramatickému zauzleniu a možno aj tragickému koncu. Proti tejto 
hrozbe stoja však sily, hnutia a idey, ktoré v tomto rozpoltenom svete 
vidia jediná alternatívu rozumnej záchrany človeka, afirmovanie jeho 
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humanitných a morálnych hodnót. Je povinnosťou aj vedcov (všetkých 
odborov a profesií) zúčastniť sa na tomto procese vznikania nových 
vecí a javov. Stáť na strane mieru a skutočného pokroku v zápase so 
silami imperializmu a reakcie. Je povinnosťou vedcov, aj filozofov, aj 
umelcov vidieť do hlbky procesov vznikania a zanikania vecí, systé- 
mov a hodnót a postaviť sa na stranu tých síl, ktoré znamenajíú život, 
šťastie, mier a budúcnosť tejto planéty. 

Niet pochybností o tom, že v boji medzi včerajškom, dneškom i záj 
trajškom, medzi kapitalizmom (imperializmom) a medzi socializmom a 
komunizmom zvíťazia sily pokroku, mieru, demokracie a socializmu. 
Treba však dodať — s uvážením reálnej situácie — že toto obdobie, 
v ktorom kapitalizmus bude odchádzať z javiska dejín, bude ešte spre- 
vádzané ťažkými obeťami obyvatelstva našej planéty. 


Filozofické problémy 
. současné biologie 


FRANTIŠEK ČÍŽEK 


V posledních letech se souhrn kvalitativních změn v současné biolo- 
gii, vyvolaných mimo jiné přechodem na molekulární a submolekulární 
úroveň výzkumu, označuje jako »revoluce v biologiie, hovoří se o na- 
stupujícím »věku blologie« apod. Je pochopitelné, že tato nová etapa 
ve vývoji biologie má řadu teoretickometodologických důsledků, týkají- 
cích se nejen chápání revolučních změn ve vědě obecně, včetně řady 
speciálně biologických problémů, ale především důsledků světonázoro- 
vých. | 

Revoluci ve vědě je třeba chápat jako hluboký průnik poznání do 
dosud neznámých oblastí přírody, jako objev nových vlastností a aspek- 
tů studovaných jevů a procesů, jež vycházejí za hranice dosavadních 
názorů. Taková revoluce proto vždy znamená zároveň přehodnocení 
dosud platných základních tvrzení dané vědy, zásadní zlom starých 
koncepcí a tvorbu nových hypotéz a teorií, jež vysvětlí nové vědecké 
údaje a fakta na nové, adekvátnější úrovní. 

Z hlediska této obecné charakteristiky lze situaci v současné biologii 
nesporně označit jako revoluční. Platí to nejen o oblastí studia moleku- 
lárních základů živého, ale i studia populační, druhové a biocenotické 
úrovně živého včetně biosféry jako celku. Nejde však jen o nová fakta. 
Dochází 1 ke kvalitativním změnám v charakteru poznávání živého, 
mění se sám styl »biologického myšlení«, což je pro filozofickometo- 
dologické studium tohoto procesu zvláště důležité (formování nových 
pojmů, principů, hypotéz a teorií, metod, přístupů a hodnocení). 

V biologii probíhá dnes obdobný vývoj, jako tomu bylo v chemii a ve 
fyzice, když přešly na nové, hlubší úrovně poznání hmoty. Tím, že bio- 
logie přešla k výzkumům na molekulární úrovní, prožívá stejně hlubo- 
ké revoluční změny, a to i v oblasti teoretického myšlení, jaké prožíva- 
la chemie při přechodu na úroveň struktury molekul a fyzika pří pro- 
niknutí do struktury atomu, atomového jádra a elementárních částic. 
Patří sem zvláště otázky spojené s dialektikou molekulárních základů 
života, jako např. představy o látkovém složení živé hmoty, problémy 
funkce nukleových kyselin, dešifrování kódu dědičné informace, expe. 
rimentální syntéza organických polymerů apod., ale i studium organic- 
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ké determinace životních procesů, kvalitativní specifiky vlastností ži- 
vého, pojetí systémové povahy bioiogické celistvosti a účelnosti, tech- 
nické a matematické modelování blologických procesů včetně jeho 
praktického využití atd. S tím je spojena i revize starých a tvorba no- 
vých biologických teorií a principů. 

Revoluce v biologii se proto týká nejen empirické, ale především 
teoretické úrovně výzkumu. Soudobé biologické myšlení představuje 
jistou hierarchii koncepcí různé povahy, různého stáří i různých pů- 
vodních souvislostí. Různé vrstvy takových koncepcí se přitom prolíná- 
Jí, a proto je někdy obtížné stanovit, co v dané biologické revoluci je 
uchováno a co nikoli. Kvalitativní změny tohoto druhu neznamenají ab- 
solutní negace; změny se týkají zvláště orientace ve strategii vědecké- 
ho výzkumu a způsobech interpretace. Proto také ten model vědecké 
revoluce, který zdůrazňuje pouze diskontinuitu poznání, zřejmě v bio- 
logii neplatí v té míře, v jaké lze uvažovat o její platnosti například ve 
fyzikálních vědách. Zároveň je třeba si uvědomit, že tylo změny nejsou 
jen vnitřními, autonomními problémy vývoje biologie, ale 1 důsledkem 
vlivu vnějších sociálních faktorů, kdy například potřeby praxe vedou 
k biologizaci výroby, jež zase vede k dalšímu rozvoji biologie apod. 

Nejde nám zde o podrobný popis charakteru všech změn, jimiž sou- 
časná biologie prochází a jež jsou souhrnně označovány jako biologic- 
ká revoluce. Všimáme si spíše filozofickometodologické stránky věci, a 
to z hlediska narůstající potřeby daleko vyšší teoretické úrovně biolo- 
gie a zvýraznění její světonázorové funkce, která se jeví jako důležitý 
předpoklad přechodu biologie na novou, kvalitativně vyšší úroveň své- 
ho vývoje. 


Situace v současné biologii je však zajímavá ještě z jiného hlediska. 
Jde vlastně o jistou »modelovou« situaci, v níž si lze ověřit i řadu obec- 
ných metodologických principů vědeckého poznání. Je například zná- 
mo, že filozofickometodologická problematika přírodovědy byla dosud 
studována převážně na materiálu fyzikálně matematických věd. Biolo- 
gie je z tohoto hlediska analyzována jen zřídka, a to z řady důvodů. 
Uvádí se například domnělá neexaktnost biologie, mimořádně složitý 
objekt, nutnost náročnějších metodologických přístupů, obtížnější mož- 
nosti generalizace, dosud nevysoký stupeň teoretizace této vědy včet- 
ně jisté »tradice« přehlížení této problematiky. To, co se jeví na jedné 
straně jako překážka hlubšího filozofického pohledu na biologickou 
problematiku, by mělo však spíše přitahovat pozornost badatelů, proto- 
že je nesporné, že v období »biologické revoluce« může nejen biologie. 
ale 1 filozofie získat mimořádně mnoho právě na základě studia dosud 
ještě ne zcela »zmapované« části lidského poznání. 
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V této souvislosti bývá například někdy kladena otázka, do jaké míry 
je biologie vůbec vědou v tom smyslu, v jakém se hovoří například 
o tzv. exaktních vědách, např. fyzice. Tato otázka je podle našeho ná- 
zoru nesprávně položena, protože již touto formulací se navozuje do- 
jem, že fyzika, jako jakýsi ideál vědy, by měla být kritériem vědeckosti 
i ostatních věd. Nás však zajímá nejen to, co mají fyzika a biologie spo- 
lečného, ale i to, v čem a nakolik je biologická poznání z metodologic- 
kého hlediska specifické, jaká jsou jeho vlastní, vnitřní (nikoli jen 
vnější, fyzikální) kritéria teoretické zralosti určitých odvětví biologie. 
Je také dosud sporné, do jaké míry zvýšení teoretické úrovně biologie 
má znamenat eliminaci specifiky metodologie biologického poznání, a 
to až téměř na hranici vlastního biologického obsahu jen proto, že na- 
příklad ve fyzice platí jiné principy a metody, dané ovšem specifikou 
jejich objektu zkoumání. 

Zajímavé je, že 1 když začneme srovnávat jisté rysy fyzikálního po- 
znání se současnou situací v biologii, ukáže se, že tento vzásadní« roz- 
díl není z metodologického hlediska zdaleka tak velký, jak by se na 
první pohled mohlo zdát (například rozlišování existence tzv. teoretic- 
kých a reálných objektů, rozlišování empirických a logických výroků, 
pojetí teorie jako hypotetickodeduktivní soustavy, možnost explanace a 
predikce na základě zákonů apod.). Navíc se ukazuje, že ani ve fyzice 
nelze vždy brát tato »kritéria vědeckosti« jako absolutně platná. Jakési 
naprosto nepřekonatelné hranice mezi těmito dvěma oblastmi vědecké- 
ho poznání dnes již neexistují. A to i přes to, že podstatné rozdíly mezi 
nimi pochopitelně zůstávají. Jak již ukazoval B. Engels: »Přechody sa 
musí vytvořit samy, musí být přirozené. Jako se jedna forma pohybu 
vyvíjí z druhé, tak musí také jejich odrazy, různé vědy, nutně vycházet 
jedna z druhé.«! 

Není proto náhodné, že se filozofická problematika biólélé dostává 
v poslední době do středu pozornosti filozofie a metodologie vědy. Až 
dosud byla modelem (či »paradigmatem« v Kuhnově smyslu)“ »filozo- 
fie vědy« fyzika a její stín dosud dopadá i na současnou filozofii biolo- 
sie (a to pod vlivem neopozitivistické tradice orientací převážně na 
problematiku redukce, modelů fyzikálních zákonů, explanace apod.) 
»Logická rekonstrukce« vědeckého poznání byla také dosud prováděna 
převážně na materiálu fyziky, takže | úvahy o »vědeckých revolucích« 
se zabývaly spíše etapami přechodu od Newtona k Einsteinovi než ta- 
kovými etapami vývoje vědy, jako jsou například v biologii etapy spoje- 
né se jmény Darwina, Mendela, Watsona a Cricka apod. 

Vláda fyziky jako univerzálního »paradigmatu« současné vědy není 


I Marx, K.—Engels, B.: Spisy, sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 525. 
Ž Kuhn, T. S.: The Structure of Scientific Revolutions, Chicago 1962. 
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však dnes již jednoznačná. Biologie slibuje být novou »vedoucí vědou«, 
i když její aspirace nejsou ještě všemi plně pochopeny, a tím méně při- 
znávány. V podstatě jde o jiný typ přístupu k vědeckému poznání, mno- 
hem komplexnější, než je přístup vzniklý na základě fyzikálních věd, 
který je v podstatě přístupem pozitivistickým (redukcionismus, empi- 
rismus, ahistorismus). Je to přístup v podstatě dialektický (evoluce, 
komplexita, hierarchické systémy, vzájemné působení). 

Revoluční období ve vývoji vědy jsou ovšem vždy zároveň provázena 
zostřením boje mezi různými koncepcemi a teoriemi. Tento boj názorů 
je podmínkou zdravého vývoje každé vědy včetně biologie. Často se ho 
však zúčastňují i různé ideologicky reakční směry, jež nové objevy, 
teorie a principy interpretují subjektivisticky, z hlediska takových filo- 
zofických směrů, jako je neopozitivismus, agnosticismus, neotomismus 
včetně různých odrůd neomechanicismu a neovitalismu. Proto je vždy 
třeba jasně rozlišovat objektivní obsah nových objevů, teorií a principů 
a jejich subjektivistickou idealistickou interpretaci. 

Z tohoto hlediska má velký význam Leninova analýza krize přírodo- 
vědy na konci 19. a na počátku 20. století v díle Materialismus a empi- 
riokriticismus,* protože umožňuje pochopit ideový boj o nové objevy 
biologie, která prožívá dnes nejbouřlivější období svého dosavadního 
vývoje. I když má situace v biologii řadu specifických rysů, přesto má 
současná revoluce v biologii řadu společných charakteristik s revolucí 
ve fyzice. Existence řady nevědeckých koncepcí a názorů na povahu 
života, evoluce, účelnosti v přírodě apod. svědčí nejen o neustálých 
pokusech idealismu znovu získat ztracené postavení v biologických 
vědách, ale i o sociálním pozadí a příčinách těchto pokusů a tendencí. 
Význam Leninovy analýzy pro pochopení této situace v současné biolo- 
gii pak spočívá především v tom, že umožňuje odhalit nejen gnozeolo- 
gické, ale 1 třídní příčiny těchto tendencí, a to na základě tvůrčí apli- 
kace marxistické dialektiky při studiu revolučních změn ve vývoji vě- 
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dy, Tento přístup zároveň umožňuje ukázat, že materialistický duch © 


současné biologie je neporazitelný. Svědčí o tom 1 skutečnost, že přes 
velké úsilí jak neomechanicismu, tak 1 neovitalismu, se nepodařilo vy- 
tvořit žádnou významnější a vlivnější školu »biologického idealismu«. 

Je však třeba si všimnout vztahu biologie a filozofie z obecně meto- 
dologického hlediska, neboť jen správné, marxisticko-leninské pojetí 
tohoto vztahu umožňuje jak účinnou kritiku podobných nesprávných 
názorů, tak 1 tvůrčí rozvoj myšlení v biologii z hlediska dialektickoma- 
terialistické filozofie, která jediná je schopna správně interpretovat 
nejnovější výsledky a tendence biologické vědy. V čem tedy spočívá 
podstata dialektickomaterialistického pojetí vztahu filozofie a biolo- 


— 
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gie? Každý proces poznání představuje jednotu objektivní reality a 
myšlení. Tato jednota se odráží zvláště ve vědeckých teoriích, které 
vyjadřují současně jak specifiku procesu odrazu objektivní skutečnosti 
v subjektu, tak 1 vlastnosti odrážených jevů. V tom spočívá dialektická 


“ podstata vědeckého poznání, která odráží objektivní vlastnosti mate- 


riálního světa pomocí specifických forem myšlení. Teorie vědy nejsou 
proto vědecké jen tím, že představují deduktivní systém, jazyk, spojují- 
cí a koordinující dosažené výsledky výzkumu, ale především proto, že 
mají objektivní obsah. 

Nutnost širokých zobecnění v současné vědě vede k »dialektizaci 
vědy«, k tomu, že přírodověda ve svých teoretických sférách — i když 
různými cestami — přichází k dialektickomaterialistické metodě. Ma- 
terialismus je přitom nezbytným základem a předpokladem přírodově- 
dy, protože výzkum jevů a procesů je možný jen tehdy, uznáváme-li 
jejich objektivní existenci. Dialektické myšlení proniká do přírodovědy 
jednak na základě vlastního vnitřního pohybu vědy, na základě teore- 
tického vývoje přírodovědy, jednak vlivem dialektického materialismu 
jako filozofického systému. V prvním případě je dialektika způsobem 
budování konkrétních přírodovědeckých představ, je součástí přírodo- 
vědeckých metód. Proto právě ve vědeckých teoriích jsou obsaženy 
projevy myšlení, jež označujeme jako dialektické, tj. dynamické a kri- 
tické, zbavené jednostranností, které bere ohled na vnitřní rozpory a 
vztahy objektu včetně jeho vývoje. 

Pojmy dialektiky jako vědy a pojmy přírodovědy jsou ovšem katego- 
rie různé úrovně obecnosti. Proto v druhém případě (při uvědomělé 
aplikaci dialektiky na přírodovědu) nelze filozofické kategorie přená- 
šet do oblasti řešení konkrétní přírodovědecké problematiky přímo a 
bezprostředně. Jinak hrozí nebezpečí dogmatizace řady teoretických 
tvrzení, nahrazování zvláštního obecným, používání filozofických kate- 
gorií ke konkrétně vědeckému hodnocení pravdivosti speciálních 
tvrzení nebo k řešení speciálních problémů, jež je třeba řešit spíše 
experimentálně než pouze ryze filozofickými prostředky atp. 

Obě cesty dialektizace vědy se spojují v oblasti filozofických otázek 
přírodovědy, kde se jednak projevují uvědoměle dialektické způsoby 
řešení určitých problémů, jež klade sama věda, jednak se zde konkreti- 
zuje řada obecných filozofických tvrzení v určité oblasti vědy. Toto 
pronikání dialektické metody do přírodovědy je těsně spojeno právě se 
zvýšením její teoretické úrovně a se vzrůstáním významu metodologic- 
kých aspektů vědy. Neznamená to snižování významu světonázorového 
aspektu filozofie pro vědu, právě naopak. Filozofie jako světový názor 
proniká do samotné tkáně vědy právě prostřednictvím metodologie. 

Proces zvýraznění teoretické povahy vědy spočívá pak nejen v poku- 
sech o vytváření stále obecnějších teorií, nejen ve vyčleňování teoretic- 
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kých disciplín (teoretická fyzika, teoretická blologie), ale i v zesilují- 
cím vlivu teoretických konstrukcí na empirickou oblast poznání. Tato 
»teoretizace« však neznamená, že existují nějaké přesně formulované 
»koeficienty« a metodologické »normativy«, např. současného stylu 
blologického myšlení. V jistém smyslu však dochází k proniknutí teo- 
rie 1 do empirické úrovně přírodovědeckého výzkumu. Výsledky experi- 
mentů ztrácejí svou dřívější názornost, jejich zpracování se provádí 
pomocí matematických metod a za pomoci řady teorií. Empirické a 
teoretické aspekty výzkumu se těsně prolínají. 

Se vzrůstáním úlohy teoretické přírodovědy vzrůstá 1 význam dialek- 
tického materialismu jako filozofické metody: je základem světového 
názoru vědce a jako takový determinuje styl a směr jeho myšlení, dále 
působí jako metoda analýzy poznání s cílem volby základu pro vyšší 
úroveň teorie dané vědy (vztahy metod, hodnocení různých teoretic- 
kých představ apod.) a konečně filozofická metoda může být využita 
1 při budování konkrétní teorie. A to mimo jiné proto, že přírodověda 
přichází na základě dialektické metody k představě o přírodě jako 
o soustavě interakcí, jako o celistvém vzájemně podmíněném systému. 
Teoretická přírodověda pak orientuje své další úsilí zvláště na ty oblasti, 
kde ještě nebylo dosaženo »celistvosti« představ nebo kde v důsledku 
objevu nových faktů byla tato celistvost narušena. Je to jeden z důleži- 
tých stimulů vývoje vědy. 

Prolínání obecných tvrzení filozofie a biologie může mít různé formy 
projevu, nejde však o jejich ztotožnění. Filozofický přístup má svoji 
specifiku; jeho výsledky nejsou jen pouhým mechanickým shrnutím 
teoretických zobecnění dané vědy. Filozofie sama nezkoumá bezpro- 
středně biologický objekt, ale má co činit s výsledky, které vytváří věda 
a které se v závislosti na vývoji dané vědy mění. Je přitom samozřejmé, 
že v základě tohoto vědeckého obrazu živé přírody je objektivní realita 
živé přírody, existující vně a nezávisle na poznání. 

Světonázorová funkce a úkol filozofie spočívají pak mj. v tom, že 
odhalují obecné ve zvláštním. Tato zobecňující funkce se realizuje ve 
formě teoretické interpretace specifického poznání a jeho zahrnutí do 
celkové soustavy světového názoru. Obecné není totiž postihováno ve 
formě zrcadlového odrazu a nikoli jednoduchým srovnáváním stejného 
ve zvláštním, ale vyžaduje zobecňující analytickosyntetickou činnost, 
protože je složitým výsledkem srovnávacího historického studia »biolo- 
gické reality«, které poskytuje poznatky o konkrétním a zvláštním. 
Specifické zákonitosti života, jeho struktura, jsou pak v jisté funkcio- 
nální závislosti na obecném. Je známo, že zpravidla teprve poté, co byly 
odhaleny obecné zákonitosti, je možné skutečně hluboké poznání 


4“ Viz Čížek, F.: Teorie a empirie. Praha, Svoboda 1974. 
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zvláštního, specifického zákona, jeho podstaty, místa 1 funkce v celko- 
vé interakci procesů objektivního světa a jeho poznání. 

Z této skutečnosti plyne metodologický význam filozofických zákonů 
a kategorií jako předpokladů, principů a prostředků biologického po- 
znání. Tato metodologická funkce logicky plyne ze světonázorové 
funkce filozofie. Obě tyto funkce tvoří jednotu a vyjadřují pouze její 
různé stránky a aspekty. | 

Takto obecně chápanou funkci metodologie je třeba odlišit od funkce 
metodologie v užším smyslu, tzv. metodologie a logiky vědeckého vý- 
zkumu (čí logiky vědeckého poznání apod.). Materialistická dialektika 
je obecnou metodou, teorií a logikou poznání a není jednoduše sousta- 
vou obecných formálních pravidel poznání, jež lze aplikovat v nezmě- 
něné podobě v jakékoliv oblasti vědy. Vždy znovu a znovu musí dojít ke 
»gnozeologické adaptaci« obecných principů a metod poznání ve vzta- 
hu k těm specifickým formám, v nichž se jeho objekt projevuje. Neplatí 
to ovšem o logických formách poznání, ale o modifikací jeho metod. 

Je zde tedy na jedné straně soustava obecných teoretických principů 
biologického poznání (princip organické determinace, princip celist- 
vosti, princip systémovosti apod.), dále soustava dialekticky propoje- 
ných zvláštních metod studia živých systémů (metoda historická, srov- 
návací, experimentální, modelování apod.) a konečně soustava logic- 
kých forem poznání, které charakterizují jednak procesy myšlení, jež 
jsou specifické při konkrétním použití jednotlivých metod, jednak vy- 
stupují jako do jisté míry samostatné způsoby vědeckého studia živých 
soustav. Takové pojetí metodologie biologického poznání orientuje 
filozofický výzkum na konkrétní analýzu reálných procesů poznání 
v biologii. Vylučuje jak pozitivistický, tak i spekulativně »naturfilozo- 
fický« přístup, který je cizí jak povaze vědy, tak 1 povaze dialektického 
materialismu. 


Změna charakteru biologického výzkumu v poslední době (nové me- 
tody 1 technické prostředky, studium ultrastruktury a funkce živých 
systémů na molekulární úrovní, integrační tendence, obrovské množ- 
ství nových faktů atd.) zvýrazňuje význam jasné orientace jak v obecně 
teoretické oblasti vědy a v oblasti metodologie a logiky vědeckého po- 
znání, tak zvláště v oblasti světonázorové, protože se jedná v podstatě 
o ujasnění nutných podmínek plodnosti a efektivnosti konkrétního 
studia živého. 

Z toho plyne 1 orientace filozofického výzkumu v biologii, který je 
stále více zaměřován právě na teoretické oblasti a metody poznání živé 
přírody, a to zvláště molekulární biologie, genetiky a teorie evoluce. 
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Nedílnou součástí takové orientace je i kritika mechanistických a idea- 
listických koncepcí a spekulací v této oblasti poznání, a to nikolí jen 
všeobecně a »zvnějšku«, ale přímo v průběhu studia jednotlivých vě- 
deckých problémů. 

Toto zaměření se týká ovšem 1 celé řady dalších otázek, například 
problematiky ekologie, genetiky člověka, etiky biologického výzkumu 
atd. Lze řící, že právě tato problematika se dostává v současné době do 
středu pozornosti, včetně otázek vztahu biologických a společenských 
věd, tak jako na druhé straně vztah biologie a fyziky. Stále častěji se 
„budou takové vědy jako psychologie, sociologie apod. obracet k výsled- 
kům biologického výzkumu stejně jako biologie stále intenzívnějí poci- 
ťuje sociální důsledky svého bádání. 

Tyto vzájemné vztahy ovšem nelze chápat ve smyslu soudobého So- 
ciálního »biologismu« 5 který ignoruje dialektiku vztahů biologického 
a sociálního v člověku ve prospěch faktorů čistě biologických. Člověk 
je pak na základě nesprávně pochopených faktů současné etologie in- 
terpretován v podstatě jen jako sociální živočich, který je pouze pro- 
duktem svých genů, jehož morálka má biologické příčiny, třídní kon- 
tlikty jsou produktem přírodního výběru, altruismus je formou projevu 
vzájemné, biologicky chápané pomoci jedinců, agresivita je důsledkem 
»teritoriálního imperativu« apod. Toto pojetí se projevuje například 
1 ve vznikající tzv. »sociobiologii«$ Marxistická teorie spojuje per- 
spektivy člověka především se společenským vývojem lidstva směrem 
ke komunismu. 

Se vstupem vědy do »věku biologie«, jehož začátek je spojován se 
vznikem molekulární biologie, biokybernetiky, genetiky člověka apod, 
jsou spojovány 1 principiálně nové možnosti a perspektivy při poznání 
samotného člověka, jeho dědičnosti, psychofyziologie, struktury a čin- 
nosti jeho mozku atd. To vše odhaluje veliké perspektivy a my dnes 
ještě nejsme ani schopni představit si svět, který bude vytvořen člově- 
kem, který ovládne tajemství života a který ho dokáže nejen poznat, 
ale i dále měnit a tvořit. 

Zvláště perspektivní je ta oblast výzkumů, jež je dnes označována 
jako »genetické inženýrství« a jejímž cílem je vytvořit v laboratorních 
podmínkách organismy s novými, předem plánovanými vlastnostmi. 
Toho lze dosáhnout na základě přímého zásahu do genetického apará- 
tu organismů tím, že do něho zavedeme nový gen nebo geny získané 
buď u jiného organismu, nebo na základě umělé syntézy. 

Je však třeba říci, že svět a místo člověka v tomto světě bude určová- 


5 Marxistlckou kritiku víz například Hollitscher, W.: Lidská agresivita v dí- 
lech Marxe, Freuda a Lorenze. Praha, Svoboda 1975. 

6 Wilson, E.: Sociobiology. The News Synthesis. Cambridge 1976. 

T Viz sborník Biologičeskoje 1 soctalnoje v razvitit čeloveka. Moskva 1977. 


42 


no hlavně tím, jak bude lidstvo řešit především své sociální problémy. 
Pokud se mu podaří odvrátit svůj konec, s kterým imperialismus 
stále hazarduje (jaderné a biologické zbraně), může tato budoucnost 
skutečně patřit člověku, jedinému produktu biologické evoluce, který 
bude schopen kontrolovat svůj vlastní vývoj a osud. 


S tím je ovšem spojena řada problémů. Kontrola genetické budouc- 
nosti člověka spočívá v manipulací s genofondem. Kdo však určí, co je 
žádoucí? Jaká genotypická a fenotypická proměnlivost bude optimál- 
ní? Kdo se odváží bránit většině mužů a žen mít své vlastní potomstvo? 
Komu společnost svěří podobné rozhodování o genetické kvalitě jed- 
něch a nekvalítě druhých včetně používání různých metod? Budouc- 
nost člověka je však spíše spojena s ohromnými možnostmi změn jeho 
genofondu než se standardizací určité formy Homo sapiens. 


Důraz je v této oblasti kladen na maximální zodpovědnost ve všem, 
Co se týká výzkumu genetiky člověka. Někteří vědci se dokonce domní- 
vají, že je žádoucí zakázat některé typy pokusů, protože existuje mož- 
nost jejich zneužití. Samotné vědomosti jsou prý v této oblasti tak po- 
tenciálně nebezpečné, že je třeba, aby se nestaly PSLBDNS širšímu 
okruhu lidí. 


Skutečná věda odmítá různé utopie, zabývající se budoucností člově- 
ka v biologickém ohledu, budované na základě abstraktního posuzová- 
ní možností, které věda lidstvu otevírá. Vědecká možnost, neomezova- 
ná ničím než mezemi, které jsou vlastní lidskému poznání a které mají 
konkrétně historický charakter, se stává skutečností jen v jistých so- 
ciálních podmínkách, a proto úvahy o budoucnosti člověka jako biolo- 
gické bytostí budou vždy Korigovány těmito podmínkami. Tím se odii- 
šují reálné vědecké prognózy od řady utopií, jež jsou tvořeny mj. 
s odvoláváním se na genetiku člověka. 


S uvedenou problematikou je těsně spojen další okruh otázek sociál- 
ně etických principů vědeckého poznávání člověka, vztahu poznáva- 
cích a hodnotových aspektů vědy. Platí to zvláště v situaci, která vzni- 
ká v nové etapě vědeckotechnické revoluce, kdy se objektem vědy stá- 
vá sám člověk v jednotě své biologické a sociální stránky. 


Z hlediska marxistického pojetí je nepřípustné klást do protikladu 
vědu a etiku. Věda se tím izoluje od obecných etických hodnot lidské 
společnosti a proti ním se staví zvláštní etika poznání. To samozřejmě 
neznamená, že se tím vůbec popírá etika poznání, tj. normy, 0 něž se 
věda opírá na své cestě k pravdě, a principy, kterými se vědec řídí ve 
své práci (včetně experimentování na člověku). Etika vědeckého po- 


43 


znání, etíka vědy je nesmírně důležitá. Jde jen o to, že by bylo nespráv- 
né považovat vědění samo o sobě za nejvyšší a absolutní hodnotu, jež 
leží v základech všech ostatních etických hodnot. Etika vědy závisí na 
sociálně ekonomických faktorech, které mají vždy konkrétně historic- 
kou povahu. | 

To platí 1 o dalším, pro lidstvo a člověka mimořádně závažném okru- © 
hu otázek. Tímto životně důležitým problémem současnosti je problém 
optimálního souladu mezi pokrokem vědy a techniky a omezenými 
možnostmi biosféry jako oblasti, kde existuje život a s níž je ve vzájem- 
né interakci Ekologický problém — tedy otázka, jsme-lí schopní regu- 
lovat technický pokrok natolik, aby neměl ničící vliv na přírodní pro- 
středí a tím i na sám biologický druh Homo sapiens, patří dnes mezi 
základní otázky nejen abstraktních filozofických úvah, ale 1 otázky 
vysoce sociálně aktuální a praktické. 


Existují značně pesimistické názory na to, jak a lze-li vůbec tento 
problém řešit, protože člověk již svou biologickou podstatou prý para- 
zituje na přírodě a na této věci nelze údajně nic podstatného změnit, 
leda snad apelovat na lidskou morálku. 


Vývoj vědy, techniky, výroby není fatálně spojen se zničením přírod- 
ního prostředí. Navíc heslo »zpět k přírodě« bylo vždy v- podstatě re- 
akční a dnes i nevědecké. Tím spíše, že lidstvo má jisté možnosti, jak 
kompenzovat nežádoucí důsledky vlivu své činnosti na biosféru, včetně 
antropogenních změn klimatických podmínek na naší planetě (např. 
technogenní přehřátí Země apod.). 

Jde však opravdu jen o jísté možnosti, a proto laciný optimismus není 
v této oblasti v žádném případě oprávněný. V podmínkách socialistic- 
kého společenského systému, tedy společenského vlastnictví lze ekolo- 
gický problém řešit snadněji. Protože však ekologický problém je záro- 
veň problém globální, k jeho řešení je třeba, aby byla uplatněna i mezi- 
národní právní regulace veškeré ochrany vnějšího prostředí, což je 
ovšem možné jen v podmínkách mírové koexistence států různých so- 
ciálně ekonomických soustav. 

Z tohoto hlediska má ekologický problém výrazně sociálně praktic- 
kou povahu. Zároveň zde existují 1 teoretickometodologické, filozofic- 
ké aspekty, bez nichž nelze úspěšně řešit přechod k optimální ekolo- 
gické situaci. 

Aby různé nebezpečné tendence byly odstraněny, je třeba realizovat 
soulad mezí vědeckotechnickým rozvojem a možnostmi biosféry. To 
znamená provádět jak optimalizaci biosféry, tak i lidské Činnosti, ve © 
směru zavádění určitých rozumných omezení těch lidských činností, 
jež narušují rovnováhu při přetváření a zachování přírody. Při plánoví- . 
té organizaci tato omezení nesmějí zastavit progresivní vývoj lidstva. 


- 
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Optimalizace vystupuje jako kvantitativně vyjádřitelná korelace účelné 
míry vzájemně koordinovaného komplexního přetváření jak technizo- 
vané činnosti, tak biosféry, dosažení jejich relativně stabilní rovnová- 
hy. 


Tento úkol je však mimořádně náročný již proto, že ekologický sys- 
tém je velmí složitá síť dynamických interakcí, kde působí řada zpět- 
ných vazeb, cyklických vztahů atd., takže zde nelze aplikovat tradiční 
pojetí mechanicky chápané kauzality. Dialektický přístup k ekologické 
determinaci musí přitom vést nejen k prostorové, ale i složité časové 
extrapolací důsledků lidské činnosti na přírodu. Tradičně se lidská 
činnost považuje za racionální tehdy, je-li účelná. Nyní je však třeba, 
aby tato činnost byla hodnocena jako racionální nejen podle svého 
bezprostředního cíle, ale £ podle svých důsledků. Optimalizace zname- 
ná především ohled na ekologickou determinaci. »Výrobní činnost, 
která ignoruje ekologickou determinací, je neoptimální a koneckonců 
nehumánní,« uvádí I. B. Novik.© Na efekt nežádoucích důsledků »racio- 
nální« činnosti v oblasti technologie (na základě zkušeností minulého 
století) poukazoval ostatně již B. Engels: »Jen si však příliš nelichoťme 
vítězstvími člověka nad přírodou. Za každé takové vítězství se na nás 
mstí. Každé má sice především důsledky, s nimiž jsme počítali, ale 
v druhé a třetí řadě má docela jiné, nepředvídané účinky, které často 
první důsledky zase ruší.«) 


Z hlediska naléhavých potřeb optimalizace biosféry jde především 
o efektivnější integraci věd v oblasti studia vzájemného působení člo- 
věka a přírody. Dosud jde spíše o vědeckoorganizační opatření než 
o opravdovou syntézu. Příroda je spíše rozčleňována na části a prvky, 
abychom ji mohli lépe »ovládnout« a aby celkový výsledek byl výhodný 
pro člověka. Nyní jde však o studium přírody jako celku, na základě 
integrace všech poznatků, s cílem dosáhnout harmonických vztahů. To 
je možné jen na základě maximální syntézy poznatků z hlediska mar- 
xisticko-leninského světového názoru, který umožňuje nahlížet na 
vztahy mezl společností a přírodou jako na systém, který nutno posuzo- 
vat všestranně, globálně a z hlediska perspektiv dalšího vývoje lidstva 
jako celku. Tyto otázky musí být dnes organickou součástí světonázo- 
rových úvah spojených se současnou biologií, neboť řada současných 
ekologických problémů souvisí s tradiční a věčnou filozofickou otáz- 
kou o budoucnosti člověka, o jeho místě ve světě, o perspektivách lid- 
ské společnosti vůbec. Proto metodologickým základem řešení ekolo- 


8 Sovremennoje jestěstvoznanije 1 materialističeskaja dlalektika. Moskva 
1977, s. 396. 


9 Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 460. 
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„gických problémů je především díalektický materialismus, který se 
opírá o pravdivé pojetí vzájemného vztahu přírody a lidstva. Zahrnutí 
člověka (a lidské společnosti) do soustavy ekologických vztahů jako 
objektu 1 subjektu ekologie znamená zvýraznění společenských aspek- 
tů této vědy a zároveň potřebu zavedení nových forem řešení existují- 
cích zde otázek, zvláště vývoj metodologie teoretické syntézy poznat- 
ků dosahovaných na všech úrovních biologického poznání na základě 
marxisticko-leninského světového názoru. 


i 


Sociálně ekonomické problémy 


Proporcionálnost 
a zintenzívňování 
společenské výroby 


V.N.KIRIČENKO 


Psáno pro Novou mysl 


XXVI. sjezd Komunistické strany Sovětského svazu vyhlásil jako je- 
den z hlavních směrů hospodářské politiky do roku 1990 úkol dokončit 
přechod na převážně intenzívní cestu rozvoje. 


Vědeckou základnou koncepce KSSS na intenzifikaci je teoretický 
závěr založený na studiu zkušeností SSSR a většiny dalších socialistic- 
kých zemí, že všestranné zintenzívňování společenské výroby je záko- 
nitostí rozšířené reprodukce v podmínkách budování a dalšího vývoje 
rozvinutého socialismu. 

Tato koncepce je podmíněna obrovským růstem nahromaděného vý- 
robního potenciálu, rozvíjením současné vědeckotechnické revoluce, 
zvyšováním úrovně požadavků na kvalitu a dynamickou změnu struk- 
lury vyráběné produkce a služeb. Vědeckotechnický pokrok připravil 
možnosti pro intenzifikaci: úspory zdrojů jsou ekonomicky výhodnější 
než opatření k jejich dalšímu růstu, rozsah případné úspory zdrojů 
V současné etapě se stává souměřitelným s možnostmi jejich dodateč- 
ného začleňování do reprodukčního procesu. Aktuálnost úkolu intenzi- 
likace je prohlubována předvídanými zvláštnostmi reprodukce v osmde- 
sátých letech a především stále větším omezením možností dalšího 
kvantitativního růstu takových zdrojů, jako palivo, mnohé druhy ne- 
rostných surovin a pracovní síly. 


Výroba je zintenzívňována zpravidla zároveň s extenzívním rozšíře- 
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ním faktorů výroby a všeobecný přírůstek produkce je důsledkem jak 
růstu výrobních zdrojů, tak 1 růstu efektivnosti jejich využití. V určité 
etapě Intenzifikace výroby se převážné části přírůstku produkce (ko- 
nečných výsledků) dosahuje v důsledku zvýšení souhrnné efektivnosti 
využití faktorů výroby. A právě podle toho, jak se vytváří poměr podílů 
přírůstku na růstu faktorů výroby a na růstu souhrnné efektivnosti 
jejich využití, se určuje typ reprodukce — převážně extenzívní nebo 
převážně intenzívní. 

Znamená to, že reprodukce intenzívního typu se vyznačuje tím, že 
podíl přírůstku výsledku (produkce) dosažený efektivnějším (intenzív- 
nějším) využíváním zdrojů převládá nad podílem přírůstku dosaženým 
zvýšením zdrojů. Jinými slovy, obrat k intenzívnímu typu reprodukce 
znamená zajištění dalšího ekonomického růstu hlavně v důsledku zvý- 
šení celkové efektivnosti využití výrobních zdrojů a nikoli zvýšením 
jejich objemu. 

Orientace vědeckotechnického pokroku a celé ekonomické politiky 
předpokládá uskutečňování aktivní sociální politiky. Tato politika má 
zajistit růst pracovní aktivity širokých mas zaměřené na zlepšení vý ro- 
by, na neustálé rozšiřování jejich vědeckého a politického přehledu, na 
růst kvalifikace, na rozvoj pracovního soutěžení a nejúčinnějších fo- 
rem socialistického soutěžení. 


Proporcionálnost — předpoklad zintenzívňování ekonomiky 


Při veškeré mnohotvárností faktorů (ekonomické, technické, struk- 
turální, organizační a administrativní), které napomáhají řešení tako- 
vého důležitého úkolu jako je převedení celé naší ekonomiky na cestu 
intenzifikace, je třeba vyčlenit jeden všeobecný ekonomický předpo- 
klad uskutečnění tohoto procesu v rozvinutém a složitém národním 
hospodářství. Je to stále udržovaná proporcionálnost vzájemné výměny 
činnosti mezí různými články národního hospodářství, zajištění vyváže- 
nosti hospodářského růstu. Bez tohoto předpokladu nemohou mít sku- 
tečnou účinnost opatření k zavádění nové techniky, ke zvyšování kvalí- 
ty výrobků a k materiálnímu stimulování. Na význam tohoto problému 
. poukázal ve své zprávě na XXVI. sjezdu strany předseda rady ministrů 
SSSR N. A. Tichonov: »O zlepšení vyváženosti bych se chtěl zmínit 
zvlášť. Disproporce a deficity, vznikající na různých úsecích národního 
hospodářství, působí značnou PD škodu a komplikují boj za 
efektivnost a kvalitu.«l 

Proč je problém vyváženosti z hlediska úkolu efektivnosti tak důleži- 
tý? Je to zcela přirozené, protože obojí je podmínkou dynamického 


I XXVI. sjezd KSSS, Praha, Svoboda 1981, s. 117. 
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hospodářského růstu. Spolehlivé vyváženosti plánů lze dosáhnout při 
co nejplnějším využití zdrojů, různých faktorů výroby. Vždyť vyváže- 
nost plánů není samoúčelná, ale je prostředkem efektivního hospo- 
dářského rozvoje, a tedy i nepřetržitého růstu životní úrovně lidu. Pro- 
to je velmi podstatná — z teoretického 1 praktického hlediska, zejména 
v současných konkrétně historických podmínkách — závislost efektiv- 
nosti společenské výroby na stavu proporcionálnosti, na stupní vyváže- 
nosti. 

Sama efektivnost výroby a hospodářský růst závisí na správném 
kvantitativním poměru vzájemně se doplňujících a vzájemně se nahra- 
zujících faktorů výroby. I když nebudeme přihlížet ke kvalitativním 
charakteristikám faktorů výroby, prvním předpokladem jejich efektiv- 
ního využití je jejich vzájemná vyváženost podmíněná daným! technic- 
kými, ekonomickými a sociálními podmínkami reprodukce. Výchozím 
momentem efektivnějšího využívání faktorů výroby za socialísmu 
ve srovnání s kapitalismem je objektivní možnost vědomě a plánovitě 
určovat a udržovat proporcionální rozdělení zdrojů v zájmu nepřetrži- 
tého růstu výroby a růstu životní úrovně lidu. Je to jedna z nejdůležitěj- 
ších ekonomických funkcí plánování v mechanismu hospodaření nové- 
ho typu, který je vlastní socialismu. Zajištění vyváženosti a aktivní 
politika při vytváření národohospodářských proporcí s přihlédnutím 
k požadavkům a možnostem vědeckotechnického pokroku, k aktuálním 
a předvídaným společenským potřebám, jsou základním předpokladem 
růstu efektivnosti společenské výroby. 

Cesty zintenzívňování společenské výroby definované XXVI. sjezdem 
KSSS jsou proto nerozlučně spjaty s úkoly, které sjezd vyhlásil také 
v oblasti růstu vyváženosti hospodářského rozvoje. 

Především se to týká realizace generální línie ekonomické politiky 
strany na stále plnější využívání vytvořeného výrobního potenciálu. 

Co je nutné k tomu, aby byl lépe využíván vytvořený výrobní poten- 
ciál? Především je třeba zvýšit úroveň zabezpečenosti výrobních kapa- 
cit pracovními silami. Na nutnost přísně respektovat strukturální sou- 
lad v ekonomice mezi takovými důležitými faktory hospodářského růs- 
tu, jako jsou výrobní fondy a pracovní síly, je přímo poukázáno v Hlav- 
ních směrech hospodářského a sociálního rozvoje SSSR na léta 
1981—1985 a na období do roku 1990: »Musíme učinit taková opatření, 
aby dosavadní a nově vytvářené pracovní příležitosti byly v rovnováze 
se zdroji pracovních sil.« To je velmi důležitá podmínka racionálnější- 
ho využívání vytvořeného výrobního potenciálu. Proč je to tak podstat- 
né? | 

Rozbor ukazuje, že poměrně rychlému procesu akumulace základ- 
ních fondů, který u nás probíhá už dlouhou dobu, růstu počtu pracov- 
ních příležitostí ne vždycky odpovídá růst početního stavu zaměstna- 
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ných, především kvalifikovaných pracovních sil a nezlepšuje se jejich 
využití. Důsledkem toho je pomalé využívání vytvářených kapacit a po- 
měrně nízké ukazatele využívání zařízení, to znamená neúplné využívá- 
ní nahromaděného výrobního potenciálu. 

Tento nesoulad nelze vysvětlit pouze demografickými faktory. Jeho 
základem jsou faktory ekonomické, především zvýšená orientace na 
novou výstavbu, nedostatečná pozornost věnovaná reálné obnově exis- 
tujícího výrobního potenciálu, modernizací, rekonstrukci a mechani- 
zaci ručních prací. Projevuje se i setrvačnost v ekonomickém uvažo- 
vání, stále je ještě rozšířena představa, že to hlavní je vytvářet fondy, 
kapacity, usilovat o výstavbu nových objektů a pracovní síly se již na- 
jdou. 

V podmínkách velké propastí v dynamice základních fondů a pracov- 
ních sil, při rostoucí nové výstavbě a nedostatečném podílu investic, 
kterou lze jen těžko omluvit, a které jsou určeny na nahrazení zastara- 
lé techniky, vzrůstal nesoulad mezí pracovními příležitostmí a pracov- 
ními silami. Existence nákladných, avšak neobsazených pracovních 
příležitostí je faktorem snižování efektivnosti fondů. 

Hlavní směry určují rozsáhlý komplex technických, ekonomických a 
sociálních opatření ke zdokonalení proporcionálností dynamiky zá- 
kladních fondů a počtu zaměstnanců, překonání nedostatku pracov- 
ních sil a na tomto základě lepší využití výrobního potenciálu. 

Především je to zvýšení technické úrovně výroby, všestranné zavá- 
dění komplexní mechanizace a automatizace, značné omezení ruční 
nebo málo kvalifikované práce, zejména v pomocných provozech a 
využití uvolněných pracovních sil na produktivnějších úsecích a pro- 
vozech, plnější využívání pracovní doby. Zintenzívněno bude nahrazo- 
vání zastaralého zařízení, růst technické úrovně současné výroby na 
základě její rekonstrukce a modernizace. Rozšíří se příprava kvalifi- 
kovných dělnických kádrů. V bytové výstavbě bude pozornost věnová- 
na především ekonomicky nově využívaným oblastem s tím, aby se tam 
stabilizovaly kádry. Diferencovanější bude přístup k politice zaměstna- 
nosti v jednotlivých oblastech země. 

V zájmu plnějšího využívání vytvořeného výrobního potenciálu jako 
nezbytného směru intenzifikace je velmi důležité zvýšit úroveň vyváže- 
nosti v článku »výrobní kapacity — pracovní předměty« (nerostné, ze- 
mědělské a organické chemické suroviny, kovy, palivo a energie, krmi- 
va v živočišné výrobě). Narušení nezbytné proporcionálnosti zde nega- 
tivně ovlivňuje ukazatele efektivnosti a tempa růstu výroby. 

O zhoršení disproporce, která se projevuje v tomto článku, svědčí 
analýza změny poměru přírůstku souhrnných veličin základních vý- 
robních fondů v průmyslu a stavebnictví — hlavních konzumentů pra- 
covních předmětů — a přírůstku produkce těžebního průmyslu. Po dlou- 
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hou dobu (od roku 1960 do roku 1975) byl tento poměr vcelku stabilní: 
přírůstek produkce těžebního průmyslu zaostával za přírůstkem zá- 
kladních výrobních fondů v jednotlivých pětiletkách přibližně dvojná- 
sobně. V 10. pětiletce se toto zaostávání zvýšilo okamžitě na 3,2krát. 
Srovnáme-li dynamiku základních výrobních fondů průmyslu a staveb- 
nictví s veškerou dodávkou pracovních předmětů do průmyslu, proje- 
vuje se zde »skluz« posledních let velmi pronikavě: v osmé pětiletce 
byl zaznamenán prakticky paralelní přírůstek těchto veličin, ale 
v 10. pětiletce přírůstek výroby pracovních předmětů 1,5krát zaostával 
za přírůstkem výrobních fondů průmyslu a stavebnictví. Tak výrazné 
změny v dynamice vzájemně spojených ukazatelů svědčí o tom, že v po- 
sledních letech rostlo napětí v zásobování běžné výroby surovinami. To 
vše vedlo k tomu, že potenciální možnosti existujícího výrobního apará- 
tu nebyly zdaleka plně využívány. Obnovení vyváženosti v tomto člán- 
ku, které by mohlo podstatně zlepšit národohospodářskou efektivnost, 
je možné jak na základě racionálnějšího rozdělení výrobní akumulace 
mezi těžební a Zzpracovatelská odvětví, tak 1 na základě rozsáhlého 
zavádění technologií s nízkou spotřebou surovin bez odpadů, na zákla- 
dě rozvoje prvků infrastruktury, které zajišťují, že to, co bylo vyrobe- 
no, bude uchováno, a zabrání se tak podstatným ztrátám. 

V Hlavních směrech je formulován požadavek usilovat o větší vzá- 
jemnou propojenost v rozvíjení těžebních a zpracovatelských průmys- 
lových odvětví, aby byla zajištěna vyváženost jejich rozvoje. V souladu 
s tím bude v 11. pětiletce věnována značná pozornost technické rekon- 
strukci a dalšímu rozvoji takových základních odvětví, jako je energe- 
tika, hutnictví, překonávání zaostávání surovinové základny v chemic- 
kém průmyslu, atd. Počítá se s určitým zrychlením tempa růstu pro- 
dukce palivoenergetických odvětví, hutnictví, chemie a petrochemie, 
dřevařského průmyslu, průmyslu výroby papíru a celulózy, dřevozpra- 
cujícího průmyslu a průmyslu stavebních hmot ve srovnání s úrovní 
dosaženou v 10. pětiletce. K tomu je zapotřebí zajistit zvýšení investic 
do ropného a plynárenského průmyslu, do těžby uhlí a chemického 
průmyslu, do hutnictví železa a neželezných kovů, do dřevařského a 
dřevozpracujícího průmyslu V poměru 1,5 až třikrát více, než je přírůs- 
tek investic do celého národního hospodářství. 

Strukturální politika zaměřená na upevnění palivové a surovinové 
základny národního hospodářství je nezbytným prvkem realizace linie 
na plnější využití vytvořeného potenciálu a na jeho další efektivní roz- 
voj. Stejný cíl sleduje i politika rozvoje výroby konstrukčních materiálů. 
Zde je třeba konstatovat dva významné momenty: 

Značně se urychlí výroba prakticky všech konstrukčních materiálů, 
rychlým tempem poroste výroba jejich nejefektivnějších druhů výhod- 
ných jak ve výrobě, tak ve spotřebě. 
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Plnější zásobování společenské výroby konstrukčními materiály při- 
spěje podstatně k plnějšímu využívání výrobních kapacit a vytvoří dů- 
ležité předpoklady pro stabilní tempo ekonomiky v budoucnosti. | 

Řešení všeobecného problému intenzifikace' společenské výroby závi- 
sÍ V mnohém na racionálnějším využívání zdrojů investovaných do ze- 
mědělství a zemědělskoprůmyslového komplexu. Do zemědělství SSSR 
jde více než 27 procent všech investic. V boji za lepší využívání vytvo- 
řeného potenciálu zemědělskoprůmyslového komplexu je třeba rovněž 
zvyšovat úroveň proporcionálnosti všech jeho článků, zajistit jednotné 
plánování a vyvážený rozvoj jednotlivých odvětví zemědělskoprůmyslo- 
vého komplexu. 


Úspory všech zdrojů 


Účinným prostředkem a zároveň jedním z hlavních ukazatelů proce- 
sů intenzifikace jsou všestranné úspory všech druhů zdrojů. XXVI. sjezd 
strany při určování cest realizace ekonomické politiky a dosažení je- 
jich konečných cílů vyhlásil jako komplexní národohospodářský úkol 
nutnost přejít k úspoře zdrojů. Tento směr zdokonalování výroby má 
dlouhodobý, strategický charakter a je zásadně důležitý pro celý příští 
hospodářský pokrok země. 

Podívejme se na tento problém na příkladu racionalizace využívání 
nejdůležitějších materiálních zdrojů a vyčleňme jeho dva aspekty. Za 
prvé úspory zdrojů jsou hlavním zdrojem uspokojování společenských 
potřeb těchto zdrojů, který je už v nejbližší perspektivě kvantitativně 
souměřitelný s mírou jejích předpokládaného růstu objemu. Za druhé 
řešení úkolu úspory každého druhu zdrojů vyžaduje komplexní pří- 
stup. Především proto, že to vyžaduje úsílí v různých směrech: vědecko- 
technické novinky a moderní konstrukční řešení, zavádění technologií 
s malým odpadem a bez odpadu, zvýšení úrovně organizace výroby a 
zdokonalování odvětvové a vnitroodvětvové struktury, dokonalejší 
skladování a doprava hotových výrobků a odstranění neproduktivních 
ztrát, zavedení účinných systémů materiálního stimulování úspor a 
zavádění pokrokových norem spotřeby materiálu a energie. Dále proto, 
že se tento úkol týká prakticky všech podniků, všech ekonomických 
oblastí. Jeho splnění je snahou každého pracovního kolektivu, každého 
článku řízení národního hospodářství, prvořadým objektem socialistic- 
kého soutěžení a vstřícných plánů, důležitým ukazatelem kvality prá- 
ce, zralosti a profesionální úrovně inženýrskotechnických pracovníků 
a organizátorů výroby počínaje brigádou a konče celým odvětvím. 

Úspory palivově energetických zdrojů a intenzifikace jejich využití 
jsou jedním z nejdůležitějších směrů perspektivního energetického 
programu SSSR. Jaké potenciální možnosti v této oblasti máme? 
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Technickoekonomické výpočty ukazují, že v naších podmínkách jsou 
investice na úsporu jedné tuny měrného paliva třikrát — šestkrát nižší 
než na její těžbu, dopravu a zpracování. Podle údajů vědeckovýzkum- 
ných a projektových organizací může být v nejbližším desetiletí dosa- 
ženo úspor energetických zdrojů včetně nahrazení organického paliva 
přírůstkem elektřiny vyráběné vodními a atomovými elektrárnami 
v celkové částce 360—400 miliónů tun měrného paliva. Hospodářské 
využití dalších zdrojů paliva na základě snížení jeho ztrát a zvýšení 
výtěžnosti ropných a plynových ložisek představuje dalších 150 milió- 
nů tun měrného paliva. A jak z ekonomického hlediska hodnotit tyto 
případné úspory paliva? Jsou to přibližně tři pětiny přírůstku těžby 
paliva v uplynulé pětiletce. Možnosti úspory paliva jsou tedy souměři- 
telné s možnostmi růstu jejich těžby. Stále větší část další spotřeby 
těchto zdrojů lze uspokojovat jejich racionálnějším využíváním. Podle 
Hlavních směrů mají úspory paliva na základě snížené spotřeby a také 
nahrazování jinými nositeli energie, dosáhnout v 11. pětiletce 160—170 
miliónů tun měrného paliva. Ekonomický význam této veličiny lze ilu- 
strovat následujícím srovnáním: pracovníci palivového průmyslu praco- 
vali dva poslední roky 10. pětiletky, aby celkovou těžbu palíva zvýšili 
na 150 miliónu tun. 

V Sovětském svazu činí koeficient využití palivoenergetických zdro- 
jů přibližně 43 procent (pro srovnání uveďme, že v zemích Společného 
trhu číní průměrně něco málo přes 30 procent). Avšak i pří takovém 
poměrně vysokém koeficientu využití máme u nás takovýto obraz: z 1,6 
miliardy tun měrného paliva, které bylo v naší zemi v roce 1980 určeno 
na výrobně provozní spotřebu, asi 900 miliónů tun činily neproduktivní 
ztráty. Rezervy 1 možností máme velké. Podle názoru odborníků v nej- 
bližších deseti letech lze při zlepšené organizaci odstranít dvě třetiny 
ztrát. 

Hlavní cestou úspory tradičních nositelů energie je rozvoj atomové 
energetiky a tepláren, vodních elektráren a také využívání geotermál- 
ních vod, větrné a sluneční energie; růst koeficientu využití generátorů 
elektráren na základě modernizace agregátů a zvyšování jejich jednot- 
kového výkonu, rozvíjení centralizovaného vytápění z elektráren a 
vybudování velkých obvodních tepláren při podstatném snížení počtu 
malých a málo efektivních tepláren a individuálních bytových vytápě- 
cích zařízení. V roce 1980 tyto objekty spotřebovaly navíc přibližně 
40—50 miliónů tun měrného paliva. 

Rozhodující význam pro úsporu paliv a energie má zavádění efektiv- 
nějších technologických procesů a zařízení, přísná kontrola nad do- 
držováním optimálních technologických režimů, omezení chodu moto- 
rů a transformátorů naprázdno, likvidace úniku tepla a zlepšení tepel- 
né izolace průmyslových pecí a dalších zařízení odebírajících energii, 
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potrubí, výrobních a bytových objektů. Stále větší pozornost bude vě- 
nována využívání druhotných zdrojů. Aby zapojování druhotných pali- 
voenergetických zdrojů do hospodářského obratu dosáhlo celostátní- 
ho významu, jsou počínaje národohospodářským plánem na rok 1981 
spolu s úkoly v úspoře paliv, elektrické a tepelné energie v průmyslu, 
Stavebnictví, v dopravě, zemědělství a v bytovém a komunálním hospo- 
dářství, určovány úkoly také přl využívání druhotných tepelných zdro- 
jů. V 11. pětiletce se má 1,6krát zvýšit výroba kotlů na odpadní teplo. 
Využití druhotných energetických zdrojů přispěje také ke zlepšení 
životního prostředí. 

Desetina spotřeby palivových energetických zdrojů připadá na do- 
pravu. I zde jsou velké možnosti úspory paliv. V automobilové dopravě 
mohou mimo jiné být realizovány především na základě přechodu od 
karburačních benzínových motorů k dieselovým motorům, které spoří 
25—30 procent paliva. Výpočty ukázaly, že investice do převedení ná- 
kladní dopravy na dieselový pohon jsou přibližně dvakrát efektivnější 
než investice na zvýšení těžby ropy. Vzroste podíl automobilů s dieselo- 
vým motorem z 19 na 30 procent. Výroba nákladních automobilů s die- 
selovými motory se zvýší v letech 1981—1985 1,9krát. 

V 11. pětiletce budou rozšířeny práce na využití zkapalněného plynu 
v automobilových motorech místo benzínu a začnou se zavádět dokona- 
lejší a úspornější benzínové motory. Důležitými faktory úspory paliv 
jsou zlepšená konstrukční a technologická řešení (snížení váhy strojů 
miniaturizací a používáním odlehčených materiálů, zvýšením koefi- 
cientu účinnosti převodního ústrojí automobilů použitím nových převo- 
dů, mazadel, kuličkových ložisek, atd.) a zlepšení stavu silnic. 

Ukolem prvořadého státního významu je úspora kovů. Pro 11. pětilet- 
ku se počítá se snížením spotřeby válcovaného železa ve strojirenství 
V průiněru nejméně o 18—20 procent, ocelového potrubí o 10—12 pro- © 
cent, válcovaných barevných kovů o 9—11 procent; úspory válcova- 
ných materiálů ve stavebnictví mají dosáhnout 9 procent. Na základě 
zdokonalování konstrukcí strojů a stavebních projektů, zavádění no- 
vých technologií a náhražek kovu se má dosáhnout takových úspor 
kovu, které jsou ekonomicky souměřitelné s přírůstkem jejich výroby. 
V roce 1985 má úspora válcovaného železa ve strojírenství a staveb- 
nictví dosáhnout 10 miliónů tun. Znamená to přibližně 70 procent sta- 
noveného | přírůstku © hotového | válcovaného | železa © za | období 
1981—1985 nebo přibližně dvě pětiny přírůstku společenské spotřeby 
válcovaného železa (hodnocený jako souhrn přírůstku výroby a úspor). 
To je velmi obtížný úkol. 

Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje země předpokláda- 
jí v každém odvětví národního hospodářství systém opatření k úspoře 
kovu. Zahrnuje všechna stadia jeho výroby a také vývoj a výrobu nové 
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techniky. Hutnictví má zlepšovat kvalitu válcovaného materiálu, vše- 
stranně rozšiřovat jeho sortiment, zvyšovat výrobu úsporných druhů 
produkce a rychleji rozvíjet práškovou metalurgii. Velkou rezervou 
snižování odpadu kovů pří jeho výrobě je kontinuální lití oceli. V roce 
1955 má být touto metodou získáno 35—37 miliónu tun odlitků, což 
- umožní snížit odpad oceli pří lití o více než čtyři milióny tun. 

Velmi odpovědné úkoly při úspoře kovů čekají na pracovníky strojí- 
renství. Strojírenství totiž spotřebovává více než třetinu produkované- 
ho válcovaného materiálu, více než 40 procent surového železa, dvě 
třetiny ocelového plechu, přes 60 procent odlitků z ingotů a výkovků, 
Úspory kovu v tomto odvětví jsou proto pro národní hospodářství ze- 
jména efektivní. Jednou z hlavních rezerv úspory ve strojírenství je 
snížení spotřeby kovů u vyráběných strojů. Jinou neméně důležitou 
rezervou je zavádění moderních technologií s malým odpadem, mímo 
jiné £ nahrazení technolosických procesů založených na řezání kovu 
úspornými metodami. Technická zdokonalení vedoucí k růstu koefi- 
cientu využití kovu při jeho zpracování přinášejí asi třetínu veškerých 
úspor Kovu ve strojírenství. Je známo, že polovinu odpadu kovu při 
jeho zpracování tvoří třísky. Má-li se tento odpad snížit, musí hutnící 
dávat pracovníkům strojírenství více moderních druhů válcovaného 
materiálu, zdokonalovat jeho strukturu a pracovníci strojírenství musí 
v širším měřítku používat malých strojů na opracování součástek, kte- 
ré mají minimální odpad, zdokonalovat strukturu kovobráběcího zaří- 
zení, v širším měřítku používat svařovaných konstrukcí místo litých a 
kovaných součástí. Zdůrazňuje se i nutnost širšího uplatňování zásad- 
ně nového druhu technologie, výrobu součástí z metalurgických práš- 
ků. Jedním z moderních směrů rozvoje práškové metalurgie, který má 
zvlášť velký význam pro strojírenství, je nanášení různých prášků na 
součástky pomocí plazmy, což umožňuje ušetřit deficitní žáruvzdorné a 
neželezné kovy a prodlužovat životnost součástek. Bude se pokračovat 
také v nahrazování kovu plastickými hmotami. Rovněž ztráty kovu za- 
viněné korozí převyšují ročně 14 miliónů tun a výdaje na likvidací dů- 
sledků koroze 20 miliard rublů ročně. V zájmu řešení tohoto komplex- 
ního problému musí metalurgové rozšířit výrobu plechů a trub sochran- 
nými povlaky, chemikové výrobu laků a barev odolných vůči korozi a 
pracovníci strojírenství výrobu zdokonaleného nátěrového zařízení. 

V 11. pětiletce se budou dále rozvíjet všechny směry využívání dru- 
hotných zdrojů a využití odpadů výroby. Stačí uvést, že každá třetí 
tuna ocelí a čtvrtá tuna papíru a kartonu v zemi se získávají z odpadu. 


Místo investiční politiky v procesu intenzifikace 


Na plnění úkolu intenzifikace společenské výroby je zaměřena 1 poli- 
tika investic. Prostřednictvím rozdělování investic a investiční výstav- 
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by se uskutečňují změny odvětvové struktury národního hospodářství, 
projevují se úspěchy vědeckotechnického pokroku, zdokonaluje se roz- 
dělení výrobních sil po celém území státu. Značný význam má zároveň 
zvýšení efektivnosti samotné investiční činnosti. XXVI. sjezd KSSS zdů- 
raznil, že z hlediska intenzifikace jsou zvlášť podstatné takové směry 
zdokonalování investiční činnosti, jako je efektivní využití zdrojů inves- 
tic pro zvýšení produktivity existujícího výrobního potenciálu a zkrá- 
cení termínů výstavby a zvýšení její kvality. 

XXVI. sjezd KSSS stanovil jako prioritní směry realizace investic 
v 11. pětiletce rekonstrukci, technickou modernizaci dosavadních pod- 
niků a dokončení dříve zahájených staveb. Příslušně bude zvýšen podíl 
investic určených na tyto účely. Je to důležitý nástroj zvyšování tech- 
nické úrovně a plnějšího využívání vytvořeného výrobního potenciálu. 

Při přípravě plánů investiční výstavby je třeba se řídit určitými zása- 
dami. 

Výstavbu nových a rozšiřování dosavadních podniků začínat pouze 
v tom případě, nemohou-li být potřeby určitého druhu produkce zajiš- 
těny lepším využíváním existujících výrobních kapacit s jejich případ- 


nou rekonstrukcí a technickou modernizací. V praxi bylo dokázáno, © 
že prostředky uvolňované na tyto účely se vracejí průměrně desetkrát | 
rychleji než při budování kapacit novou výstavbou a zároveň se snižuje ; 


i potřeba pracovních sil. Stavební a montážní organizace byly zainte- 
resovány na rekonstrukci a aby byl zdokonalen systém plánování, byly 
mimo jiné zrevidovány typové časové normy a úkolové sazby. Byly 
zvýšeny také koeficienty rozpočtové hodnoty těchto prací. 

Jiný zásadní požadavek na investiční politiku spočívá v tom, aby 
hlavní pozornost byla věnována zajišťování včasného uvádění základ- 
ních fondů a výrobních kapacit do provozu. V zájmu jeho realizace je 
třeba zvýšit úroveň vyváženosti ve výstavbě. Její nedostatečná efektiv- 
nost byla v rozhodující míře podmíněna tím, že v národním hospodář- 
ství dlouho přetrvával a stále ještě přetrvává nesoulad mezi velmi roz- 
sáhlou výstavbou, měřenou celkovou rozpočtovou hodnotou současně 
budovaných objektů, a reálnými zdroji investic, kapacitami stavebních 
a montážních organizací a jejich materiálovými a pracovními rezervami. 
Souhrnná rozpočtová hodnota současně budovaných objektů přibližně 
1,8x převyšovala normativ. V důsledku toho se nadměrně prodlužovala 
výstavba objektů, rozšiřoval se objem nedokončených objektů, neinsta- 
lovaného zařízení často 1 dováženého. Nadměrný růst plné rozpočtové 
hodnoty vedoucí při daném objemu investic k prodloužení výstavby a 
snížení efektivnosti investiční činnosti v zemi je důsledkem revize pro- 
jektů a rozpočtů začleněním dalších objektů mezi novostavby, jejichž 
uvedení do provozu podmiňuje růst kapacity, změnu nomenklatury a 
kvality vyráběné produkce. Kromě toho se staví mnoho objektů, které 


96 


nemají za následek růst kapacity. Náklady na ně činily asi pětinu veš- 
kerého přírůstku rozpočtové hodnoty stavebnictví v 70. letech. Pře- 
vážná část růstu rozpočtové hodnoty stavebnictví v národním hospo- 
dářství, která je důsledkem revize ve srovnání s projektovanou, připa- 
dá na průmysl. Tyto faktory v mnohém předurčily rozptýlení investic. 

Rozptýlení investic na velmí širokou frontu výstavby a často neodů- 
vodněné zvýšení rozpočtové hodnoty budovaných objektů ve srovnání 
s tou, která byla brána v úvahu při sestavování národohospodářských 
plánů, jsou tedy hlavními ekonomickými příčinami narušení vyváže- 
nosti investičních plánů 1 investiční výstavby. 

Stabilní proporcionalita rozvoje celého národního hospodářství a 
růst efektivnosti využívání všech druhů zdrojů, zdokonalování struktu- 
ry výroby v souladu s dynamicky se měnícími potřebami národního 
hospodářství a obyvatelstva jsou možné pouze na základě správně orga- 
nizované investiční výstavby a zvýšení úrovně jejího plánovitého říze- 
ní. XXVI. sjezd KSSS v zájmu překonání těchto nedostatků v investiční 
činnosti a zvýšení její efektivnosti definoval zásady investiční politiky 
na 11. pětiletku a zdůraznil nutnost soustřeďovat investice a materiální 
zdroje na nejdůležitější stavby; omezit počet rozestavěných objektů; 
zkrátit termíny výstavby; rovnoměrně a komplexně během roku uvádět 
do provozu výrobní kapacity a objekty nevýrobní sféry; omezit počet 
staveb i celkové rozpočtové hodnoty rozestavěnosti. Zároveň bude zpřes- 
něna i technická politika ve stavebnictví a výrobě stavebních hmot 
v zájmu zlevnění budovaných objektů proto, aby se zabránilo šablono- 
vitému používání nákladných stavebních materiálů a aby „byly plnějl 
využívány možnosti výstavby z cihel, dřevěných konstrukcí a monolit- 
ního betonu. 


Úloha aktivní strukturální politiky 


Významným směrem činnosti při zajišťování intenzifikace společen- 
ské výroby je aktivní strukturální politika. Má formovat odvětvové a 
meziodvětvové proporce výroby, odpovídající změněným společenským 
potřebám, požadavkům a možnostem současného vědeckotechnického 
pokroku, které umožňuje maximální využívání ekonomických zdrojů a 
zvýšení společenské produktivity práce. Změny struktury výroby spolu 
s ukazateli růstu konečných výsledků charakterizují její dynamismus, 
rychlost a intenzitu vzniku nových druhů výrob, výrobků a služeb. Ně- 
které ze strukturálních změn mohou být uskutečněny velmi rychle, 
jiné, které jsou spojeny se změnami materiálně technické základny 
výroby si vyžádají delší čas. Například postatné změny palivové a 
energetické bilance země nebo změny v rozmístění výrobních sil, vyža- 
dují dokonce celá desetiletí. 
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Strukturální politika vyhlášená XXVI. sjezdem KSSS na 80. léta je 
zaměřena na urychlení strukturálních změn ve výrobě a spotřebě a je 
vypočítána na co nejplnější uspokojování běžných potřeb společnosti, 
stejně jako na vytváření pevných základů stabilního dynamického roz- 
voje ekonomiky na delší perspektivní období. 

Stanovené strukturální změny mají zajistit zefektivnění výroby a 
úsporu všech druhů zdrojů. Tyto změny vycházejí z nutnosti optimální- 
ho souladu úkolů dalšího upevňování hospodářského potenciálu země 
a stále plnějšího uspokojování neustále se měnících a rostoucích mate- 
riálních a kulturních potřeb sovětských lidí a jsou zaměřeny na zin- 
tenzívňování ekonomiky. V praxi jsou realizovány poslední úspěchy 
vědeckotechnického pokroku a upevňována základna jeho dalšího roz- 
voje. Mají se stát prostředkem integrace vědy a výroby, upevnění svaz- 
ku tvůrčího myšlení a tvůrčí práce. Jak řekl na XXVI. sjezdu L. I. Brež- 
něv: »Zamýšlíme-li se dnes nad tím, co bude za pět či za deset let, ne- 
smíme zapomínat, že se právě v těchto letech bude vytvářet národohos- 
podářská struktura, s níž naše země vstoupí do dvacátého prvního sto- 
letí.«? 

Významným směrem strukturální politiky je zajištění cílové koncep- 
ce hospodářského rozvoje — jak na celé období osmdesátých let, tak 
1 na léta 11. pětiletky — neustálý růst hmotné a kulturní úrovně lidu, 
vytváření lepších podmínek pro všestranný rozvoj osobností. Projevu- 
je se to v další orientaci na strukturální změny, které zajišťují roz- 
šíření programů růstu životní úrovně lidu. 

Za prvé, v sovětské ekonomice se projevila tendence růstu podílu 
fondu spotřeby v národním důchodu. Tato tendence bude pokračovat 
1 v 11. pětiletce. Podíl fondu spotřeby v národním důchodu má být zvý- 
šen ze 75,3 procenta v roce 1980 na 77,3 procenta v roce 1985. 

Za druhé, nejvýraznější strukturální změna v rozdělování národohos- 
podářských zdrojů a rozvoji výroby zaměřená na vytvoření podmínek 
pro plnější uspokojování potřeb obyvatelstva zbožím hromadné spotře- 
by, zvláště kvalitních potravin, souvisela v posledních letech se zá- 
kladní přeměnou materiálně technické základny zemědělské výroby a 
s podstatným zlepšením bytových podmínek pracujících. 

Značně se zvýšil podíl tohoto odvětví na investicích: z 20 procent 
V osmé na 27 procent v desáté pětiletce. 

Hlavní výrobní fondy v zemědělství rostly rychleji než v průmyslu. 

V 11. pětiletce má být v zemědělství zachován tento podíl investic. 
Značně převýší částku investic v tomto období za celá láta do začátku 
9. pětiletky. Velká pozornost bude všnována zamezení ztrát a zkvalit- 
ňování výrobené zemědělské produkce. Na tyto účely bude věnováno 


2 XXVI. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1981, s. 45. 
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1,6krát více investic než v minulé pětiletce. Podstatně rychleji, než je 
průměrná dynamika národního hospodářství, budou zvyšovány investí- 
ce na bytovou výstavbu a vytvářena bytová infrastruktura venkova. 
Zvýšení efektivnosti využívání těchto zdrojů musí být do značné míry 
spojeno s dosažením racionálnější struktury rozdělování těchto zdrojů 
uvnitř odvětví a mezi odvětvími zemědělskoprůmyslového komplexu 
1 se zvyšováním úrovně rovoje jeho proporcionality. 

Za třetí, v rozvoji průmyslu v období 1981—1985 se strukturální změ- 
ny pro zajišťování růstu životní úrovně lidu ve všeobecné formě projeví 
určitým předstihem tempa růstu výroby spotřebního zboží (skupina B) 
ve srovnání s tempem růstu výroby výrobních prostředků (skupina A). 

Růst průmyslové výroby stanovený na pětiletku bude dosažen přede- 
vším na základě vyšší výroby spotřebního zboží. Zatímco v letech 
(1976—1980 vzrostla výroba skupiny B o 21 procent, v 11. pětiletce se 
zvýší o 27—29 procent. 

Za čtvrté, významnou tendencí změny struktury výroby je růst účastí 
jednotlivých odvětví těžkého průmyslu na výrobě spotřebního zboží. 
Pro mnoho z těchto odvětví stanoví plán úkoly při zvyšování výroby 
spotřebního zboží mnohem rychlejším tempem, než je tempo přírůstku 
celé průmyslové výroby. 

To všechno vytváří nezbytné podmínky pro plnější uspokojování po- 
třeb veškerého obyvatelstva, pokud jde o kvalitní a rozmanité potraví- 
ny, průmyslové zboží, výrobky pro domácnost, pro zlepšení životních 
podmínek a pro zvýšení životní úrovně. 


Sociálně politické aspekty 
fungování vnitřního 
obchodu a služeb 


VLADIMÍR BÁRTA 


vZa rozhodující úsek životní úrovně pokládat rozvoj hmot- 
né spotřeby obyvatelstva na vnitřním trhu.« 

Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR 
na léta 1981 až 1985. 


Charakteristickým rysem rozdělování a přerozdělování národního 
důchodu v naší socialistické společnosti je skutečnost, že příslušnost 
k určité třídě, vrstvě či sociální skupině přestala být určujícím fakto- 
rem při uspokojování potřeb obyvatelstva. Jsou vytvořeny podmínky 
pro to, aby každý člen společnosti realizoval potřeby na důstojné úrov- 
ni. 

Důležitou roli při tom sehrává vnitřní trh. Jeho existence je podmíně- 
na charakterem ekonomických vztahů za socialismu. Je však nejen 
jejich důsledkem, ale je na ně současně integrálně zapojen. Významně 
ovlivňuje průběh ekonomických a spolu s tím i sociálních a politických 
procesů. 

Téměř 700% všech peněžních příjmů obyvatelstva je bezprostředně 
realizováno za nákupy ve státním a družstevním obchodě, téměř 15% 
na výdaje za služby. Můžeme řící, že v této oblasti se nejbezprostředně- 
ji reálně odráží výsledek socialistického principu odměňování podle 
zásluh. Proto si i v etapě rozvinuté socialistické společnosti za- 
chovává významný podíl v procesu rozšířené socialistické reproduk- 
ce. V současné době, kdy se v důsledku vnějších i vnitřních podmí- 
nek dostává do popředí úkol zintenzifikovat ekonomický rozvoj, zesi- 
lují zároveň 1 požadavky na účinnost vnitřního trhu při zvyšování moti- 
vačního působení na člověka jako nejdůležitější výrobní sílu. 

Tato úloha vnitřního trhu byla významně zdůrazněna na 7. zasedání 
ÚV KSČ v květnu 1977, které se zabývalo plněním závěrů XV. sjezdu 
KSČ v oblasti uspokojování hmotných potřeb obyvatelstva a směry dal- 
šího rozvoje vnitřního trhu. Pozornost sí při tom zaslouží mimo jiné 
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marxistické podtržení směny a spotřeby jako fází reprodukčního pro- 
© cesu, které významně ovlivňují průběh i dynamiku všech ostatních 
© reprodukčních fází. V socialistickém obchodu a ve službách probíhají 
procesy, jejichž důsledky se promítají do všech oblastí života lidí. Spo- 
lupůsobí na reprodukci pracovních schopností, na vytváření stále lep- 
ších životních podmínek, umožňují řádné kulturní vyžití, jsou důle- 
žitou podmínkou pro život domácností při uplatnění všech jejích funkcí 
jako výchova dětí, odpočínek, sebevzdělání, ovlivňují i strukturu využi- 
tí volného času. 

Spotřeba uspokojená trhem a službami úzce váže na způsob života. 
V užívání hmotných statků 1 služeb se projevuje výrazně osobnost člo- 
věka. Pomocí spotřebních předmětů si člověk vytváří hmotné okolí, kte- 
ré odpovídá jeho potřebám a v kterém se prosazují i vlivy jeho sociální- 
ho prostředí. Rozvojem společnosti a formováním osobnosti člověka 
dochází ke kultivaci spotřeby, ke vzájemnému sladění potřeb společ- 
nosti se strukturou spotřeby jednotlivých jejích členů. 

Potřeby jsou motivací všeho lidského jednání. Podmiňují nejen úsilí, 
které člověk na uspokojení svých potřeb vynaloží (máme na mysli po- 
třeby na současném stupní jejich vývoje, tj. včetně potřeb vyvolaných 
současným způsobem života), ale i směr, kterým toto úsilí orientuje. Je 
proto žádoucí, aby každý co nejbezprostředněji pociťoval vazbu mezi 
svým pracovním úsilím a mezi mírou uspokojení těch potřeb, které 
nejzřetelněji odrážejí dynamiku dnešního životního způsobu. 

Posuzujeme-li motivační úlohu lidských potřeb z hlediska toho, ja- 
kou hrají roli ve vědomí lidí, zjišťujeme, že potřeby, které jsou uspoko- 
jovány s vysokou mírou samozřejmosti, automaticky, přestávají být 
dynamíckou motivační silou a lidské vědomí se jimi z tohoto hlediska 
tolik nezabývá. Celkem banální je příklad potřeby vzduchu apod. Ob- 
dobně však na dnešní generaci působí řada potřeb, jejichž uspokojení 
je zabezpečeno sociálními jistotami socialistického státu. Do jisté míry 
si tím socialistická společnost vytváří rozpornou situaci. Právě tam, 
kde jsou její největší přínosy, se zvláště u mladší generace nedostatťeč- 
ně projevuje odpovídající ocenění. K tomu je třeba mimo jiné zintenzív- 
nit ideologickou práci mezi mládeží. 

Tím více vystupují do popředí ty oblasti uspokojování potřeb, které 
nejsou zcela nasyceny, nebo jejich uspokojování je spojeno se zábrana- 
mi. Tyto oblasti mají tendenci vystupovat jako dominantní a jejich 
uspokojení je nejúžeji spjato s vynaloženým úsilím a činnostmi lidí. Jde 
0 to, aby bylo spjato s úsilím pracovním, a to v souladu se zájmy celé 
společností. 

Současná úroveň spotřeby v ČSSR je nesporně na vysoké úrovni. Vše- 
obecně jsou kryty potřeby fyziologicky pocifované. Dokumentují to 
údaje o vysoké spotřebě základních potravin, spotřebě textilních vý- 
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robků a obuvi, vybavenosti předměty dlouhodobé spotřebyl. Velmi čas- 


to se hovoří o nedostatcích kvalitativních stránek spotřeby. V souvis- 
losti s celkovou úrovní spotřeby je třeba sl však uvědomit, že V napros- 


té většině případů nejde u těchto kvalitativních stránek o podstatné 
užitné vlastnosti, které rozhodují o charakteru užití, i když mohou 
vzhledem na svá specifika (technická 1 estetická) citelně ovlivnit srov- 
návání sortimentu spotřebitelem a tím 1 jeho chování na vnitřním trhu, 
morální životnost předmětů v domácím užívání apod. 

Obdobně je tomu v oblasti služeb. Pozitivně můžeme hodnotit objem 
služeb, který v zásadě kryje současné potřeby. Obecné hodnocení opět 
nelze plně vztáhnout na jejich pohotovost, kvalitu a celkové klima, 
v němž jsou služby poskytovány. Podstatná stránka služeb je však re- 
alizována. 

Právem tedy konstatujeme vysokou životní úroveň, vysoký standard 
osobní spotřeby. Při tom podíl potřeb hrazený z oblasti společenské 
spotřeby významně přesahuje úroveň ostatních premýstové vyspělých 
zemí. 

Z hlediska základních sociálních aspektů se v životní úrovní můžeme 
pochlubit výsledky jako málokterá země na světě. K tomu je nutno do- 
© plnit, že I rozsah diferenciace ve spotřebě se nachází v mezích sociální 
přijatelnosti. Pokud u nás existují domácnosti na hranicích životního 
minima, pak nejde o žádné homogennější sociální vrstvy, ale o extrém- 
ní případy, k jejichž řešení má ostatně společnost svoje specifické ná- 
stroje. Údaje o vysoké úrovni spotřeby svědčí rovněž o dobré výkon- 
nosti ekonomiky. 

Objektivní fakta tedy hovoří o solidním hmotném zajištění životních 
podmínek, které jsou navíc podpořeny sociálními jistotami. Konstato- 
vall jsme rovněž, že se uváděná fakta týkají podstatných stránek život- 
ní úrovně a že mají rozhodující význam z hlediska sociální politiky. 
Přesto se stále důraznějl uvádí ve stranických dokumentech potřeba 
aktivněji zajišťovat i kvalitativní stránky spotřeby. Připomeňme XIV. a 
XV. sjezd, z řady zasedání ÚV KSČ pak obzvláště sedmé, které bylo za- 
měřeno výslovně na otázky vnitřního trhu. Citát V úvodu článku svěd- 
čí o tom, že XVI. sjezd KSČ úlohu vnitřního trhu ještě zvýraznil. 

Z hlediska politických souvislostí však zaslouží mimořádnou pozor- 
nost 15. zasedání ÚV KSČ v březnu 1980, zabývající se dalším zvýšením 
úrovně a účinnosti politickovýchovné a ideologické práce. Ve zprávě 


1 Kupř. údaje r. 1980 o spotřebě 85,8 kg masa, 232,6 kg mléka a mléčných 
výrobků, vybavenost domácností pračkami 92,9%, televizory 100,1 %, chlad- 
ničkaml vč. mrazniček 89,1% snesou srovnání s kteroukoliv zemí na světě. 
Rovněž vybavenost automobily 41,8% se při našem způsobu užití (na cestu 
do zaměstnání se používají P mesné) blíží funkční limitě, kterou odhaduje- 
me zhruba na 60% — apod. 
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předsednictva bylo uvedeno: »Efektivnost ideologické práce lze těžko 
měřit bezprostředními hmatatelnými výsledky. Jak zdůraznil XV. sjezd, 
kritériem účinnosti ideologické práce je jednání lidí, praktický postoj, 
který zaujímají k problémům a úkolům společnosti.«ž 

Závažné je, že pro praktický postoj ke společnosti mají značný vý“ 
znam dvě oblasti — jednak oblast pracovní činnosti, v níž je nutno hle- 
dat genezi sociálních vztahů, a oblast spotřební, v níž se realizuje cíl 
lidské činnosti — uspokojení potřeb. Prostřednictvím uvedených dvou 
oblastí posuzuje člověk ekonomiku, její sociální podstatu, ale 1 její orga- 
nizovanost a souvztažnost své osoby k ní. Proto je tak politicky důležité 
bezporuchové fungování vnitřního trhu. Slovy 15. zasedání: »Zdůrazňu- 
jeme-li přednosti socialismu, neznamená to, že můžeme zastírat a 
omlouvat naše vlastní nedostatky. Máme jich dost — v kvalitě výroby, 
v zásobování vnitřního trhu, v úrovní služeb. A nevyplývají jen z objek- 
tivních, ale především subjektivních příčin. Těžko se dá ospravedlnit, 
že se na trhu setkáváme s nekvalitníml výrobky nebo s nedostatkem 
takového zboží, pro jehož výrobu máme předpoklady, vlastní suroviny, 
potřebné kapacity 1 kvalifikované pracovníky. 

Když je neúroda, lidé pochopí, že mohou být těžkosti, že je třeba se 
uskrovnit. Kladou však právem otázku, proč odpovědné organizace 
nezabezpečily, aby na trhu bylo dost ovoce a zeleniny, když se urodilo. 
Těžko zdůvodnit, proč dlouhodobě existuje nedostatek jízdních kol, sa- 
ní, lyží, žárovek, monočlánků, výrobků z porcelánu, punčochového zbo- 
ží, čočky nebo fazolí. Kritika narůstá nejen proto, že stále něco chyb 
ale že stav se nelepší, spíše zhoršuje. 

To přece nejsou maličkosti, zejména ne pro toho, kdo je potřebuje. Je 
třeba udělat všechno, aby ani tak zvané maličkosti neztrpčovaly lidem 
život. Právě ony často vyvolávají nespokojenost a jsou živnou půdou 
pro demagogii, šíření různých panik a pověstí, jejichž cílem je rozsévat 
nedůvěru v politiku strany, očerňovat socialismus. Nedostatek určitého 
zboží otvírá pole úplatkářství, spekulaci a obohacování se na úkor spo- 
lečnosti. Tyto nešvary nemůžeme obcházet už proto, že kritika se čas- 
to obrací proti straně a socialistickému zřízení, a ti, kteří jsou osobně 
a přímo odpovědní za nedostatky, zůstávají v anonymitě. Ani na chvíli 
nesmíme zapomínat, jak náš protivník zneužívá všech našich slabin, 
skutečných 1 vylhaných nedostatků proti naší politice.«a“ 

Osobní spotřeba, bezprostředně působící jako motivační faktor, vyža- 


2 Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve dnech 
25. a 26. března 1980 Za další zvýšení úrovně a účinnosti politickovýchovné 
a ideologické práce, její pevné spojení s praktickými úkoly výstavby rozvinu- 
té socialistické společnosti, za tvořivý rozvoj a důsledné uplatňování idejí 
marxismu-leninismu. — Praha, březen 1980, s. 19. 

3 Tamtéž, s. 25. 
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duje za dané životní úrovně a při dosaženém stupní rozvoje a struktuře 
potřeb dobře fungující vnitřní trh s nabídkou zboží diferencovanou jak 
v cenové struktuře (korcspondující se mzdovou diferenciací a tím zvy- 
šující materiální zainteresovanost), tak 1 v modifikacích užitných hod- 
not. 

Tento úkol neplní současný trh v dostatečném rozsahu. Plánovité 
řízení v dosavadním vývojovém stupni zatím nevytváří dlouhodobě od- 
povídající rovnováhu na vnitřním trhu. Labilita vnějších podmínek, 
různé surovinové 1 kapacitní nedostatky ve výrobě vyúsťují v koneč- 
né podobě na vnitřním trhu. Na změnu vnitřních a vnějších podmínek 
se ekonomika zatím obtížně adaptuje, což se projevuje ve výkyvech 
v uspokojení spotřebitelské poptávky. 

Nedostatečné uspokojení poptávky má nepříznívé důsledky na vývoj 
spotřebních procesů, snižuje racionálnost chování spotřebitele. Tvoří 
se fronty a zboží se nedostává ke spotřebiteli pouze legálními cestam.í. 
Snížená racionalita spotřebního a nákupního chování má dále za ná- 
sledek, že potřeby jiným než žádaným nebo nedostatečným způsobem 
uspokojené jsou subjektivně pociťovány jako důležitější, poptávka je 
z tohoto důvodu větší než obvykle. 

Nedostatkovost deformuje spotřební návyky obyvatelstva. Je překáž- 
kou při prosazování zásad socialistického životního způsobu. S rostou- 
cí životní úrovní se nedostatkovost projevuje stále více jako disharmo- 
nický prvek. V současné etapě vývoje socialistické společnosti by měla 
být anachronismem. Tolerování nedostatkovosti brzdí ekonomický vý- 
voj, zanechává nepříznivé a nesporně dlouhodobé důsledky na způsobu 
života, zesiluje konzumentské tendence ve spotřebě. Míra negativních 
důsledků roste s časem 1 — a to především — se stoupající životní 
úrovní obyvatelstva. , 

Podstatně obtížněji se uplatňují společenské výchovné záměry ve 
výrobě 1 spotřebě — čím větší je nedostatkovost, tím méně jsou respekto- 
vány oficiální komunikační cesty, kterými je spotřeba ovlivňována žá- 
doucím směrem. Nedostatečné uspokojování spotřebitelské poptávky je 
překážkou v uspokofování potřeb. Psychologicky vedou tyto překážky 
ke zkratkovitému chování — buď ke lhostejnosti, která se přenáší do 
ostatních sfér společenského života, nebo k agresivnímu chování naru- 
šujícímu vztahy mezi lidmi. V socialistické společnosti vyvolává nebez- 
pečí, že objektem tohoto chování se stane společnost jako celek. 
Z tohoto hlediska má nedostatkovost silné politické a ideologické dů- 
sledky. 

Nedostatkovost zvyšuje prvek nejistoty a vyvolává často potřebu mí- 
mořádných neplánovaných zásahů, což podstatně odvádí od optimální 
cesty vývoje. Zhoršuje hodnověrnost prognóz a zvyšuje se neurčitost 
důsledků rozhodovacích procesů. Nejistota v prognózách se odráží 
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1 v nedostatečné efektivnosti při realizaci společenských záměrů. Krát- 
kodobá neefektivnost tak zanechává své stopy 1 v efektivnosti dlouho- 
dobé. 


Zobecnění situace na vnitřním trhu na celou ekonomiku je logické, 
vyplývá z úzké svázanosti obou. Tato svázanost je oboustranná. Dyna- 
mika vnitřního trhu je podmíněna vývojem národního hospodářství a 
zároveň na ni zpětně působí. Jestliže se na vnitřním trhu projeví dispro- 
porce, ovlivňuje nežádoucím směrem 1 výrobu — vývoj mezd, struktu- 
rální změny, inovační procesy apod. a ve svých důsledcích působí i na 
materiální zainteresovanost pracovníků. 


Nabídku na vnitřním trhu nelze chápat jen jako prostředek k odčer- 
pání kupní síly. Vnitřní trh má tehdy podněcující účinek, jestliže dove- 
de nejen uspokojovat koupěschopnou poptávku, ale 1 vytvořit další po- 
třeby a náročnější přání, které by byly realizovatelné právě zvýšeným 
pracovním úsilím. To předpokládá rozvoj sortimentu 1 přizpůsobenou 
cenovou politiku. Jedině v této vzájemné vazbě může mít trh potřebnou 
dynamiku, která aktivně působí na ekonomické procesy. Tuto oblast 
Cenové politiky je nutno funkčně odliši! od případných nutných nomi- 
nálních cenových úprav, které jsou v každé ekonomice čas od času 
potřebné v důsledku změn hodnotových procesů. Nominální změny 
Cen řeší nazrálé proporce, nikoliv jejich dynamiku, nejsou tedy přija- 
telné jako základ hospodářského a zvláště ne sociálního programu. 


Při vysoké úrovni spotřeby a životní úrovně konstatujeme řadu nedo- 
statků v kvalitě, sortimentu a v úrovni služeb. Co do struktury spo- 
třeby lze dnešní náš trh hodnotit jako poddimenzovaný nikoli z hle- 
diska nabízených množství, ale především z hlediska kvality, přičemž 
řada kvalitativních změn v jakosti, estetických prvcích, designu, mód- 
nosti aj. je realizovatelná bez velkých nároků na suroviny. A právě na 
Kvalitativní hlediska se spotřebitelská poptávka zaměřuje v posledních 
letech nejintenzívněji. Spolu s tím však jsou na našem vnitřním trhu 
žádoucí inovace z hlediska užitných vlastností podstatné, které budou 
nadále představovat osu vývoje spotřebitelské poptávky. 


Základní řešení je nutno principiálně hledat ve výrobě, v její dynami- 
Ce, pružnosti, efektivnosti a vědeckotechnické progresívnosti. Toto řeše- 
nÍ má dlouhodobé aspekty. Požadavek rovnovážného trhu spotřebního 
zboží však nelze odkládat. Proto je nutné rozhodně řešit otázky inova- 
Ce spotřebního zboží, přiměřené regulaci přírůstku příjmů obyvatelstva 
za aktivnějšího využívání cenové politiky, s přihlédnutím k rozsahu 
I struktuře dovozu zahraničních výrobků. 


Současný stav vnitřního trhu je stále poznamenán důsledky vnějších 
Í vnitřních nárazů na naši ekonomiku, které se projevily zvláště v šesté 
Pětiletce, ale ovlivňují 1 pětiletku sedmou. 
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Sledujeme-lí skutečný vývoj nedostatkovosti na vnitřním trhu, pak 
můžeme říci, že překonal již svůj kritický bod v letech 1978 a 1979 a že 
dochází k postupnému zlepšení. Potvrzují to výsledky tzv. konjunktur- 
ního testu, prováděného Výzkumným ústavem obchodu. 


Konjunkturní saldo“ 


l Zboží Potravinářské Nepotravinářské 
| celkem zboží zboží 
1976 — 4,88 —3,26 — 6,33 
1977 —13,21 —9,04 —16,91 
1978 —15,98 —5,28 —25,48 
1979 —15,28 —3,67 —25,17 


1980 (—11,51 —8,29 — 15,97 


4 Konjunkturní saldo vyjadřuje úroveň uspokojení poptávky na škále od 
—100 do +100. Hodnota —100 vyjadřuje situaci, kdy je výrobek zřetelně 
nedostatkový, při jeho dodávkách se vytváří fronty apod. Naopak hodnota 
+100 vyjadřuje výrazné potíže s odbytem. Situace na trhu je sledována ve 
více než 200 položkách zahrnujících celý sortiment. Z výsledků se vypočítá- 
vá průměrná hodnota uvedeného konjunkturního salda. 


Příznivý vývoj potvrzují 1 předběžné výsledky za rok 1981. Konjunk- 
turní test je prováděn na základě ocenění situace pracovníky obchodu 
ve všech krajích ČSSR. Porovnejme jeho výsledky s tzv. spotřebitel- 
ským testem, v němž je dotazován vybraný soubor domácností. (cca 
1200 spotřebitelů ocenilo, zda situace je horší, stejná čí lepší — oceně- 
no — 100 + 100; vypočtené saldo vyjadřuje změnu V průměrném hod- 
nocení oproti minulému období.) 


Současná úroveň zásobování ve srovnání se situací před rokem: | 


ČSSR doba šetření saldo 
podzim 1978 — 31 

jaro 1979 —122 

podzim 1979 —133 

jaro 1980 — 56 

podzim 1980 +125 

jaro 1981 — 27 


mů (OR 0 R E O 


Při vyhodnocení výsledků je třeba brát v úvahu, že spotřebitel má 
tendenci nedostatky subjektivně přeceňovat, vnímá je, jak jíž bylo ře- 
čeno výše, podstatně intenzívněji. Intenzívněji rovněž vnímá aktuální 
situaci než situaci m nulou; nelze proto hodnotit absolutní výši salda, 
ale jeho vývoj. 
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Porovnáme-li průběh obou statistik, pak hodnocení spotřebitelů pro- 
dlužuje délku negativního projevu a přitom se dosti podstatně zpož- ' 
ďuje za hodnocením situace pracovníky v obchodních podnicích, kteří 
mají jistě blíž k objektivním skutečnostem. Jinými slovy časově omezené 
zhoršení sítuace na vnitřním trhu se promítá do subjektivního hodnoce- 
ní spotřebitelů ještě dlouho po období nejvýraznějšího nedostatku a 
rovněž podstatně pomaleji odeznívá. 

Z dalších šetření spotřebitelského testu vyplývá, že spotřebitelské 
ocenění situace na vnitřním trhu velmi úzce vzájemně souvisí se sub- 
jektivním oceněním situace ve vývoji ekonomiky vůbec. Jde tedy o vel- 
mi citlivý barometr, odrážející důležitost zásobování vnitřního trhu pro 
ekonomickou 1 politickou propagandu a agitaci. Spolu s tím však z dal- 
ších údajů jmenovaného testu vyplývá, že očekávaná budoucí úroveň 
v nejbližším pololetí má podstatně příznivější hodnocení než současný 
stav, což svědčí o pozitivním vztahu k budoucnosti. 

Spotřebitel je tedy situací na vnitřním trhu ovlivňován do podstatně 
větší hloubky než nedostatky v zásobování do jeho spotřeby reálně 
zasahují: 

— přeceňuje význam méně podstatných užitných vlastností pro 
uspokojování svých potřeb 

— situaci na vnitřním trhu zobecňuje na celou ekonomiku 

— prožité nedostatky u něho doznívají po výrazně delší dobu, než 
objektivně existují na vnitřním trhu. 

Všechny tyto skutečnosti se ve svých důsledcích projevují v ekono- 
mickém chování lídí nejen na vnitřním trhu, ale i ve výrobě. 

Podcenění vlivu nedostatků vnitřního trhu se mj. ukázalo v Polsku 
jako jeden z dominantních činitelů politického vývoje, který citelně 
snížil ztotožnění lidí se zájmy společnosti. Vytvořil se politicky slabý 
článek, jehož bránou byly narušeny 1 další ekonomické a společenské 
struktury. 

Vracíme-li se historicky z tohoto hlediska k 7. zasedání ÚV KSČ, pak 
je třeba znovu vyzdvihnout právě mimořádnou politickou aktuálnost 
projednávaných problémů v konkrétní etapě vývoje. Přišlo v době, kdy 
objektivní vnější podmínky, a v mnoha směrech 1 subjektivní potíže při 
adaptaci naší ekonomiky na vnější tlaky měly tendenci vyúsťovat na 
vnitřní trh. Opatření, která byla na základě 7. zasedání ÚV KSČ učině- 
na, nesporně pomohla vyřešit řadu vznikajících rozporů, resp. zabránit 
prohloubení nedostatků existujících. 

Pozornost se zaměřila na nedostatkové druhy, řadu problémů se 
podařilo odstranit buď zvýšením výroby, nebo změnou její struktury, 
vyšším důrazem na kvalitu, účinnějším využívaním rezerv včetně re- 
zerv devizových. 


Kromě řešení aktuální situace však podstata spočívá v dlouhodobém 


67 


záměru zajistit dobře zásobený vnitřní trh, schopný bezporuchově 
uspokojovat spotřebitelskou poptávku, a co je podstatné, aby ak- 
tivně působil na spotřebitele při formování jeho osobnosti. Fungující 
vnitřní trh je nutnou podmínkou pro vytváření socialistického způso- 
bu života, pro racionální rozhodování, pro tvorbu a uvědomění si struk- 
tury hodnot odpovídající zralé, vyspělé osobnosti a jejich dalšího pozí- 
tivního rozvoje. 

Všechny stranické dokumenty zabývající se vnitřním trhem stavějí 
proto otázku jeho vyváženosti do popředí. Spolu s tím zdůrazňují 1 pů- 
sobení ostatních nástrojů obchodní politiky, jejichž vliv je však rov- 
něž podmiňován shodným působením konkrétní nabídky. 

Důležitou roli sehrává, resp. může sehrávat propagace. Při hodnocení 
funkce obchodní propagace v socialistické společnosti se stále setkává- 
me s extrémním chápáním propagace; od nástroje působícího poněkud 
tajemnými silami a maníipulujícího se spotřebitelem až po »okrasnou 
činnost« doprovázející prodej zboží, které se stejně prodává samo. Oba 
extrémy, které se promítají do argumentů, které na jedné straně 
dávají za vzor téměř všemocnost kapitalistické reklamy, nebo na straně 
druhé pokládají náklady na propagaci za zbytečné a tedy za nejúčel- 
nější oblast úspor. Oba tyto extrémy přehlížejí podstatu a funkčnost 
propagace. : 

Podstatou propagace, jako jedné z forem komunikace, je porozumě- 
ní mezi dvěma subjekty, tj. porozumění mezi výrobcem a spotřebitelem, 
mezi společností a subjektem. Člověk potřebuje pro existenci v sou- 
časném světě výstižné informace k tomu, aby mohl využít vlastnosti 
předmětů, které ho obklopují a uspokojit své potřeby. Proto propagace 
staví na věcných informacích. Člověk sí většinou všímá jen některých 
znaků, pomocí nichž se účinněji orientuje — proto i propagace využívá 
symbolů, zjednodušení. Člověk vytváří svůj vztah k vnějšímu světu 
1 v oblasti emocí, proto ani propagace nemůže emoce pomíjet. A konečně 
určujícím kritériem poznání je praxe, a proto propagace může být účin- 
ná jen tehdy, když pravdivě staví na užitných vlastnostech výrobků. 

Nejúčinnější je však propagace tehdy, když pro racionální chování je 
porozumění zapotřebí a reálně k němu dochází. Informace o tom, že 
textil se prodává v prodejnách textilu, nijak porozumění neslouží. Na 
druhé straně uvedení nového výrobku na trh, aniž bychom spotřebitele 
informovali o tom, které užitné vlastnosti ho odlišují od ostatních vý- 
robků (v čem spočívá jeho novost) a které vlastnosti má společné [tj. 
na které spotřební zvyklostí může navázat), může vyvolat jen národo- 
hospodářské ztráty a zhorší celkové klima mezi spotřebitelem a obcho- 
dem — jak jsme toho byli svědky např. při zavedení Laktoflory. 

Setkáváme se denně s vystavenými výrobky, u nichž nám zůstává 
záhadou jejich rozdílná cena, hranice použitelnosti 1 náročnost obslu- 
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hy. Jedním z posledních příkladů byl elektrický sporák Končar, jehož 
relativně vyšší cena byla u spotřebitelů spojována a v konkrétní osobní 
nabídce zdůvodňována skutečností, že jde o výrobek v zahraniční li- 
cenci. Šlo o výzvu stavějící na aureole zahraničních výrobků a ve svém ' 
zobecnění politicky škodlivou. 

Nejpřirozenější cestou porozumění je přímá komunikace mezi dvěma 
osobami — tedy mezi pracovníkem prodejny a spotřebitelem. Začarova- 
ný kruh, v němž nedostatkovost vytváří napětí mezi spotřebitelem a 
prodavačem, podporuje egoistické chování na obou stranách, tendenci 
těžit ze situace a tím vytvářet nové rozpory na vnitřním trhu. Rozetnutí 
tohoto kruhu má klíčový význam pro pozitivní výchovu spotřebi- 
telů a závisí především na úrovní práce vedoucího obchodní jednotky. 

Typickým modelem může být situace v prodeji osobních automobilů. 
Dlouhodobý nedostatek aut na vnitřním trhu vytvořil 1 určitá nepsaná 
pravidla chování při jejich prodeji, v nichž kupující různými formami 
respektoval svou závislost na osobě prodavače. Tato pravidla mají ten- 
denci se prosazovat 1 tehdy, kdy se situace v nabídce zcela změnila. 
Chování, které síce principiálně nelze přijímat, ale které bylo spotřebi- 
telem respektováno v období nedostatku jako přirozené a které sám 
egoisticky podporoval, se v nových podmínkách stává nelogické a 
zhoršuje tržní situaci. 

Jakýkoliv nedostatek na vnitřním trhu, který se systematicky proje- 
vuje, přímo otevírá dveře různým formám nepoctivosti, úplatkům, byť 
1 roztříštěným do drobných vzájemných služeb. Připomeňme slova Le- 
ninova: »Konečně vyskytuje-li se takový zjev jako úplatkářství, je-li 
něco takového možné, nelze mluvit o politice...«Š 

Řada pozitivních příkladů svědčí o tom, že takovýmto jevům lze za- 
bránit a předcházet. Jde však o to, aby se prosazovalo kladné politické 
a morální působení vedoucích na všech stupních řízení, přičemž je tře- 
ba znovu zdůraznít úlohu vedoucích pracovních kolektivů, vedoucích 
prodejen apod. 

V souladu s politickou závažností řádného fungování obchodu a slu- 
žeb je ve stranických dokumentech zdůrazňována odpovědnost vedou- 
cích pracovníků. Tuto odpovědnost bude zapotřebí postupně důsledněji 
© promítat i do soustavy řízení pomocí ekonomických 1 mimoekonomic- 
kých nástrojů. Zlepšení situace může významně napomoci občanské 
kontrole zdola a její těsnější součinnosti s orgány státní kontroly. Řeše- 
ní sí vyžaduje 1 skutečnost, že základní kritérium činnosti obchodu a 
služeb, tj. uspokojování spotřebitelské poptávky v souladu se společen- 
sxými záměry, je objektivně podmíněné společnou odpovědností výroby 
a obchodu, resp. služeb, kde míra odpovědnosti nebyla zatím dostatečně 


5 Lenin, V. I: Spisy, sv. 33, s. 70. 
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konkrétní. Je třeba při tom podtrhnout, že vzhledem k funkci vnitřního 
trhu jde nejen o hospodářskou, ale zvláště o politickou odpovědnost. 

V tomto směru bude třeba dále upřesňovat úlohu obchodu 1 výroby ve 
smyslu XVI. sjezdu KSČ, t. zn. u obchodu dokonaleji reprezentovat ve 
vztahu k výrobě zájmy spotřebitele a to na podkladě stále přesnější 
znalosti trhu, aktivnějšího působení na strukturu výroby spotřebního 
zboží a zabezpečování jeho optimálnějšího rozmísťování do obchodní 
sítě. Na druhé straně vyžadují sjezdové dokumenty od výroby odpověd- 
nost za plynulé dodávky zboží v žádoucí skladbě, kvalítě 1 různých 
cenových polohách. Z těchto principů vychází spolupráce obou partnerů 
1 odpovědnost před společností, kterou bude nutno nadále konkretizo- 
vat v řídící práci. Část nedostatků na vnitřním trhu lze řešit pomoci 
výzkumu trhu, zvýšením úrovně poznání spotřebitelské poptávky. Roz- 
bory nedostatkovosti však dodatečně ukazují, že rozhodující diference 
mezi nabídkou a poptávkou jsou známy předem a Často se po řadu let 
opakují. V případech, kdy nejsou tyto rozpory řešeny účinně a s dosta- 
tečným předstihem v plánu, jde vždy o řešení na úkor něčeho nebo 
někoho a tedy často o pochybené ekonomické, sociální a politické zvý- 
hodnění. 

Tato skutečnost zdůrazňuje primární úlohu plánu a zároveň jednoznač- 
ně podtrhuje význam koncepčnosti a dlouhodobosti (a ošidnost hledání 
řešení v živelné konkurenci) jak ve strukturních záměrech, tak 
1 v soustavě řízení, kde je kladen důraz na vyšší úroveň poznání 1 na 
účinnější využití ekonomických i mimoekonomických nástrojů ve výro- 
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bě i v obchodní politice. Základní směry jsou plně v závěrech © 


XVI. sjezdu KSČ obsaženy. 

Uvedené dílčí poznatky svědčí o tom, že problémy vnitřního trhu 
představují hluboce propojený komplex činitelů s významnými politic- 
kými vazbami. Řešení nelze hledat pouze v krátkodobých opatřeních. 
ale v realizací koncepčních záměrů, promítnutých do řady oblastí hos- 
podářské i sociální politiky. 

Sociálně politické aspekty stavějí otázku vyváženosti vnitřního trhu 
na přední místo v úkolech obchodu a služeb a v tomto smyslu se zamě- 
řuje i rozpracování závěrů XVI. sjezdu. Jde o široký komplex věcných 
problémů 1 uplatnění prvků řízení. V mnoha oblastech bude třeba na- 
cházet cesty důsledného uplatňování norem a předpisů. : 

Pro řízení vnitřního trhu je proto potřebné stále hlubší poznávání so- 
ciálně politických souvislostí a jejich využití ze zorného úhlu cílových 
záměrů rozvinuté socialistické společnosti. 
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Stranická práce 


Nadalej rozvíjat 
a skvalitňovať člensků 
základňu KSC 


VLADIMÍRKOZIC 


Komunistická strana Československa od svojho vzniku venovala 
členskej základní značná pozornosť. Pri jej formovaní a skvalitňovaní 
dosiahla výrazné pozitívne výsledky, no v tomto procese sa prejavovali 
aj nemalé problémy. 


Naša strana od svojho založenia bola stranou marxizmu-leninizmu, 
mala robotnícky a internacionálny charakter, bola stranou masovou so 
značným vplyvom na masy. Jej členovia si však z bývalej sociálnej de- 
mokracie priniesli očividné materské znamienka. Preto v strane existo- . 
val rozpor medzi jej revolučnými cielmi a schopnosťou tieto ciele reali- 
zovaťt. Hoci sa strana prihlásila k marxizmu-leninizmu, ideová úroveň 
jej členstva bola na nízkej úrovni. V organizačnej štruktúre prevládali 
miestne organizácie a Ich často formálna prestavba na závodné oslabo- 
vala akcieschopnost strany a jej vplyv na masy. 


Počas existencie buržoáznej ČSR, najmě vďaka procesu bolševizácie, 
sa KSČ stala naozaj stranou nového, leninského typu. Stála v čele ná- 
rodnooslobodzovacleho hnutia a pod jej vedením bol úspešne zavfšený 
proces prerastania národnej a demokratickej revolúcie v revolúciu 
socialistický. 

Po oslobodení Československa Sovletskou armádou sa vo vývoji člen- 
skej základne prejavovali klady, ale aj problémy a negatívne javy. 
Strana početne rástla. K tým, ktorí prežilí fašístický teror a čo vstůpili 
do strany v priebehu národnooslobodzovacieho boja, pribúdalí tisíce 
dalších z radov robotníkov, rolníkov, remeselníkov a príslušníkov inte- 
ligencie. Velmi negatívnym opatrením sa však ukázal nábor do strany 
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uskutočnený po februári 1948, ktorý napriek dvom previerkam ovplyv- 
nil stupeň jej ideovej, organizačnej a akčnej jednoty. 

Aj v šesťdesiatych rokoch sa prejavovalo zanedbávanie tejto proble- 
matiky. Používali sa často neúčinné 1 nesprávne metódy formovania 
členskej základne odtrhnuté od konkrétnych úloh politiky strany a po- 
trieb socialistickej spoločnosti. Pri riešení otázok sociálneho a vekové- 
ho zloženia strany dochádzalo k ich zužovaniu prevažne na kvantita- 
tívne hřadiská, na mechanické nahradzovanie prirodzených úbytkov. 
S tým súviseli prejavy živelnosti, podceňovania triednych hřadísk i níz- 
ka úroveň ideovo-výchovnej práce, zapríčinená zrušením krajských 
poradní a študovní marxizmu-leninizmu, krajských straníckych škól, 
prenesením straníckeho vzdelávania na členské schódze a pod. Pritom 
sa strana ani dósledne neočisťovala od tých, ktorí do nej už dávno ne- 
patrili. Čas od času sa síce prejavovali pokusy riešiť negatívne tenden- 
cie, ale ich ciele i používané metódy boli málo účinné, nedósledne re- 
alizované a vo svojich konečných dósledkoch neviedli k žiadácim vý- 
sledkom. 

Nedostatočná a neúčinná pozornosť venovaná kvalitatívnym strán- 
kam rastu a zloženia strany, jej ideovej, organizačnej a akčnej jednote 
mala vplyv na šírku a hÍbku krízy v strane a spoločnosti, ako o tom 
svedčí Poučenie z krizového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjaz- 
de KSČ. Opáť sa jednoznačne potvrdilo, že žiadnej marxisticko-lenin- 
skej strane, ak ňou chce a má zostať, nemože byť lahostajnou otázka 
zloženia jej radov, ich sociálna a veková štruktára, ich ideovo-politická 
a morálna úroveň. 

Preto je historickou zásluhou vedenia strany na čele so súdruhom 
G. Husákom, že hneď od apríla 1969 venovalo tejto problematike mimo- 
riadnu a sústavnů pozornosť. »Ďalekosiahly význam malo uznesenie 
zasadania ÚV KSČ v januári roku 1970 o výmene straníckych legitimá- 
cií. Velký zápas za záchranu socializmu v ČSSR napriek všetkým úsi- 
liam zlikvidovať stranu ako marxisticko-leninsků a Internacionálnu 
silu podrobil skúške každého československého komunistu. Výsledok 
tejto skúšky sa stal hlavnou súčasťou individuálneho hodnotenia celko- 
vých postojov každého člena strany na straníckych pohovoroch. Komu- 
nistická strana Československa sa rozišla s vyše půtinou svojich predo- 
šlých členov, ktorí v kritickom období neobstáli, lebo Ich postoje ne- 
zodpovedali nárokom kladeným na komunistov. Previerka organizačne 
upevnila a ideovo posilnila celú stranu a utvorila podmienky pre plne- 
nie jej dejinného poslania ako avantgardy socialistickej spoločnosti.«í 

Očistou strany na základe výmeny členských legitimácií boli vytvore- 
né predpoklady formovania KSČ na kvalitatívne vyššej úrovni, dósled- 


t Zborník vybraných dokumentov orgánov KSČ. Bratislava, Pravda, str. 172. 
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ne na základe marxisticko-leninských princípov. XIV. zjazd strany ve- 
noval tejto problematike zvýšenú pozornosť a okrem iného zdůraznil: 
»Rozhodujúcou podmienkou, aby strana bola na všetkých úsekoch ve- 
důcou silou našej spoločnosti, je kvalita jej členskej základne. Preto, 
medzi trvalé úlohy všetkých straníckych orgánov a organizácií musí 
patriť systematická a sústavná starostlivost o všestranné zvýšenie vý- 
znamu členstva v strane aj o riadenie rastu strany.«? Zjazd velmi jed- 
noznačne orientoval pozornosť na zlepšovanie sociálneho a vekového 
zloženia strany s dórazom na rozvíjanie robotníckeho charakteru Ko- 
munistickej strany Československa. Zdóraznil, že nemóže ísť o jednora- 
zovů kampaň, ale o cielavedome riadený dlhodobý proces. Bolo velmi 
správne, že v rámci úprav Stanov KSČ bola opáť zavedená kandidátska 
lehota, zrušenie ktorej na XIII. zjazde bolo predčasné. 

XIV. zjazd rozhodol, že jednou z prvých úloh Ústredného výboru KSČ 
bude komplexne posůdiť otázky ďalšieho rastu a formovania strany. 
Preto na jeho zasadaní v septembri 1971 boli prijaté Smernice ÚV KSČ 
k sústavnému skvalitňovaniu členskej základne strany. Okrem týchto 
smerníc k plneniu úloh v tejto významnej oblasti straníckej práce boli 
Sekretariátom ÚV KSČ schválené Smernice ÚV KSČ k prijímaniu kan- 
didátov členstva KSČ (28. 6. 1971) a Smernice ÚV KSČ k prijímaniu 
kandidátov za členov KSČ (27. 6. 1972). 

Realizáciou týchto dokumentov boli dosiahnuté pozitívne výsledky, 
ktoré v správe prednesenej na XV. zjazde generálnym tajomníkom ÚV 
KSČ súdruhom G. Husákom boli ocenené nasledovne: »Od XIV. zjazdu 
do 1. 4. 1976 bolo prijatých 333 952 kandidátov strany. Je významným 
politickým úspechom, že prvý raz po dvadsiatich troch rokoch sa za- 
stavil pokles počtu robotníkov v radoch strany a ich podiel na členskej 
základni opáť vzrastá. Na celkovom počte prijatých kandidátov sa ro- 
botníci podielřajú vyše 62 %. Mimoriadne cenné je aj to, že nastal obrat 
k lepšiemu vo vekovom zložení strany. Vyše 90 % prijatých kandidátov 
sú mladí Iudia vo veku do 35 rokov a viac ako 50 % do 25 rokov. Tento 
prílev mladých ludí do našej strany ukazuje na velké zdroje jej ďalšie- 
ho rastu.«*“ 

Od XV. zjazdu sa členská základňa ďalej zdravo a pozitívne vyvíjala. 
Zjazd zdóraznil, že náročné úlohy, ktoré musíme riešiť, vyžadujú, aby 
základné organizácie, okresné a krajské výbory ešte cielavedomejšie a 
diferencovanejšie riadili tento proces, aby skvalitňovanie sociálneho a 
vekového zloženia strany dósledne spájali s konkrétnymi potrebami 
upevňovania priameho vplyvu na pracoviskách a v miestach, predo- 
všetkým v rozhodujúcích závodoch. 


2 XIV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1971, str. 68. 
3 XV. zjazd KSČ, Bratislava, Pravda 1977, str. 80. 
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Ústredný výbor venoval sústavnů pozornost realizácii tohto zámeru. 
Bezprostredne po zjazde, v júní 1976, posúdil problematiku rozvoja a 
upevňovania strany a prijal uznesenie k ďalšiemu skvalitňovaniu jej 
členskej základne. V záujme prehlbovania vplyvu strany v spoločnosti 
a jej spátosti s pracujúcimi uložil zachovať aj v budůcom období dyna- 
miku rastu členskej základne nastůpená po XIV. zjazde a pokračovaí( 
v skvalitňovaní sociálneho a vekového zloženia strany s tým, že robot- 
nící a družstevní rolníci majů tvoriť váčšinu z celkového počtu prijíma- 
ných kandidátov. Uznesenie obsahovalo konkrétne opatrenia na skva- 
litňovanie existujúcej členskej základne, na prijímanie nových kandi- 
dátov a na riadenie celého tohto procesu. 

Významný prínos pre ďalšie skvalitňovanie predovšetkým existujúcej 
členskej základne znamenali 11. a 12. zasadanie ÚV KSČ. Vytýčili po- 
žladavky na komunistov, stranícke orgány a Organizácie, na mnoho- 
strannú činnosť strany v tesnej vázbe na rozhodujúce, predovšetkým 
ekonomické úlohy. Najmě uznesenie k výmene členských legitimácií 
prispelo k orientácii strany na ďalšie upevňovanie jej revolučného cha- 
rakteru, zvýšenie významu členstva v strane, rast aktivity, zodpoved- 
nosti a disciplíny komunistov, na posilnenie akcieschopnosti straníc- 
kych orgánov a organizácifí a ich prostredníctvom k mobilizácii síl štát- 
nych, hospodárskych a spoločenských orgánov a organizácií k dósled- 
nému plneniu programu XV. zjazdu KSČ. V celom procese výmeny člen- 
ských legitimácií preukázalí základné organizácie, najmá ich výbory a 
funkcionári, schopnosť účinnejšie riešiť dóležité vnútrostranícke pro- 
blémy a spájať ich so zabezpečovaním úloh v okruhu ich pósobnosti. 
Skúsenosti potvrdili, že okresné výbory majú možnosti, ale 1 rezervy 
k účinnému využitiu diferencovaného riadenia základných organizácií. 

Individuálny prístup výborov základných organizácií ku komunistom 
prispel k hlbšiemu poznaniu ich ideovo-politickej úrovne, schopností 
i rezerv v práci. Podnietíl ích vlastnú snahu pracovať lepšie a účinnej- 
šie, o Čom svedčí vyše 330 000 socialistických závázkov uzatvorených 
pri pohovoroch. K zvýšeniu aktivity a iniciatívy komunistov prispelo 
2 172 397 konkrétnych straníckych úloh uložených 85,8 % členom stra- 
ny. Dósledne uplatňovaný indivíduálny prístup ku komunistom, zavfše- 
ný uložením konkrétnych úloh, sa pri výmene legitimácií osvedčil. 
Prehlbil táto metódu ako trvalů súčasť straníckej práce, ktorá je jed- 
ným z dóležitých predpokladov k zvýšeniu realizačnej schopnosti stra- 
ny. 

Dynamika početného rastu členskej základne zodpovedala zámerom 
XV. zjazdu. Prijatím vyše 321 tisíc kandidátov bol zabezpečený další 
početný rast strany. V období XVI. zjazdu bolo v KSČ 1538 179 komu- 
nistov, z toho 91,2 % členov a 8,8 % kandidátov. 

Strana ďalej upevňovala svoj triedny charakter a posilňovala robot- 
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© nícke jadro v členskej základni. Z celkového počtu prijatých kandidá- 
tov bolo 61% robotníkov, čím sa posilnil priamy vplyv strany medzí 
príslušníkmi robotníckej triedy, najmá v rozhodujúoich odvetvíach 
národného hospodárstva, v dóležitých podnikoch a závodoch. Analýza 
© dostahnutých výsledkov ukazuje, že na úlohe posilňovať robotnícke 
jadro v strane najmě tým, aby rozhodujúcu časť kandidátov — robotní- 
kov tvorili kvalifikovaní robotníci z výrobných prevádsok a pracovísk, 
ktorí uplatňujú progresívne metódy práce a sú aktívne zapojení do 
socialistickej súťaže, sa nepodielali všetky základné organízácie. Boli 
- aj také z oblasti priemyslu, stavebníctva a dopravy, ktoré v priebehu 
i niekolkoročného obdobía neprijaH ani jedného kandidáta. 

K ďalšiemu posílneniu a skvalitneniu členskej základne došlo 
v polnohospodárstve. Prijatím 7,8 % družstevných rolníkov z celkového 
© počtu kandidátov sa zvýšila ich organizovanosť v strane. To zodpovedá 
stále vyšším nárokom, ktoré kladů na úroveň polnohospodárstva potre- 
by ďalšieho rozvoja našej spoločnosti. Napriek dosiahnutým pozitív- 
nym výsledkom stále existuje značná neopodstatnená rozdielnosť 
v organizovanosti družstevných rolníkov a pracovníkov v jednotlivých 
pofnohospodárskych závodoch. Tento problém sa najvýraznejšíe preja- 
vuje napr. v živočíšnej výrobe, vo velkokapacitných zariadeniach a na 
niektorých ďalších pracoviskách. Preto posilňovanie vplyvu strany 
v pofnohospodárstve treba zabezpečovat v súlade so štrukturálnymi 
zmenami, ktoré prebiehajú v socialistickej polfnohospodárskej velfkový- 
robe. 

Strana usilovala o prehlbenie svojho vplyvu a spojenia 1 s ostatnými 
sociálnymi skupinami. Velká pozornosť sa venovala formovaniu inteli- 
gencie v radoch strany vzhladom na jej úlohu pri zabezpečovaní rozvo- 
ja socialistickej spoločnosti. Preto 22,1% z celkového počtu prijatých 
kandidátov tvorili priíslušníci Iinteligencie. Ich organizovanosť v strane 
rástla najmá medzi inžiniersko-technickými a hospodárskymi pracov- 
níkmi, učitelmi, lekármi a pod. Pracovníci vedy a výskumu, školstva, 
kultúry, zdravotníctva a ostatných významných úsekov, ktorí spojili 
svoj ďalší život a prácu So Stranou, aktívne prispeli k uskutočňovaniu 
jej politiky. 

Pri ďalšom skvalitňovaní členskej základne venovali stranícke orgá- 
ny a organizácie pozornosť posilneniu straníckych radov ženami. Od 
XV. zjazdu bolo z celkového počtu prijatých kandidátov 27,5 % žien, 
čím sa ich podiel na celkovej členskej základní zvýšil na 27,5 %. Do- 
siahnuté výsledky však ešte nezodpovedajů potrebám a úlohe žien v na- 
šej spoločnosti, stále trvá velká diferencovanosť v organizovanosti žien 
medzi jednotlívými okresmi a pracoviskami. Značné rezervy sú napr. 


medzi robotníčkami, v spotrebnom priemysle, v štátnom obchode a 
stravovaní. | 
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V uplynulom období došlo i k skvalitneniu vekového zloženia strany. 
Z celkového počtu prijatých kandidátov bolo viac ako 90% mladých 
Tudí do 35 rokov. Ako konštatoval XVI. zjazd, priemerný vek členskéj 
základne sa znížil zo 46 na 44 rokov. 

Taktiež došlo k rastu vzdelanostnej úrovne komunistov. Mnohí si 
zvýšili kvalifikáciu dialkovým, externým a postgraduálnym štúdiom, 
neustále narastal podiel prijímaných kandidátov s vyšším dosiahnutým 
vzdelaním. V dósledku toho má dnes vzdelanie s maturitou 23,8 90 ko- 
munistov a vysokoškolské vzdelanie 10,4% komunistov. 

Neoddelitelnou súčasťou všestranného úsilia o sústavné skvalitňova- 
nie členskej základne bolo zvyšovanie ideovo-politickej úrovne komu- 
nistov. Zlepšila sa organizácia 1 obsahová úroveň vnútrostraníckej vý- 
chovy, do ktorej sú zapojené i tisíce nestraníkov. Osvedčil sa systém 
Internátneho a polointernátneho školenia kandidátov. Širšie sa uplat- 
ňovalo diferencované zaraďovanie komunistov do jednotlivých stupňov 
a útvarov straníckeho vzdelávania. K výchove funkcionárskeho aktívu 
významne prispelo 1 plnenie dokumentu Zvyšovanie ideovo-politickej 
úrovne členov volených straníckych orgánov a pracovníkov aparátu 
strany po XV. zjazde KSČ, schváleného Sekretariátom ÚV KSČ. 

Z hřadiska prípravy a výchovy kandidátov je potrebné plne chápat 
význam «a úlohu kandidátskej lehoty. Skúsenosti plne potvrdzujů, že 
dvojročné obdobie, v ktorom sa kandidáti preverujů a pripravujů na 
prijatie za členov strany, je opodstatnené a potrebné. Zvýšená sta- 
rostlivosť výborov a straníckych skupín, pomoc ručítelov a ďalších skú- 
sených komunistov, ich osobný príklad pri plnení straníckych a 
pracovných povinností, má účinný vplyv na ideovo-politicků úroveň, 
postoje i konanle kandidátov a mladých členov. 

Súčasťou vytvárania predpokladov pre zvyšovanie úrovne mladých 
komunistov je rast kvality prípravy a výberu nestraníkov pre prijatie 
do strany. Dobré výsledky dosiahli tie základné organizácie, ktoré 
uskutočňujú výber, prípravu a prijímanie kandidátov na základe dlho- 
dobejších, dobre premyslených výhřadov, ktoré s vytipovanými Iudďmi 
sústavne pracujů a k výchovnému pósobeniu na ních využívajů aj ko- 
munistov — vedůcich pracovníkov a funkcionárov SZM a ROH. V nie- 
ktorých organizáciách sú však v tomto smere ešte nedostatky, najmá 
v cieřavedomosti a náročnosti pri výbere, príprave a výchove mladých 
Tudí pre vstup do KSČ. To potvrdzuje skutočnosťf, že v uplynulom obdo- 
bí bolo z celkového počtu prijatých kandidátov temer 5 % vyškrtnutých 
a vylúčených. Svedčí to nielen o zvyšujúcej sa náročnosti na prácu 
kandidátov, ale aj o potrebe dóslednejšie posudzovať všetky predpokla- 
dy pre prijatle do strany. 

Neoddeliteřnou súčasťou skvalitňovania členskej základne je starost- 
livosť straníckych orgánov a organizácií o dodržiavanie stanov stra- 
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ny, o čistotu jej zloženia. V období po XV. zjazde sa táto činnost ďalej 
prehlbovala a bola prínosom k aktivizácil komunistov. Významná úlo- 
hu v tomto úsilí zohrala výmena členských legitimácií, v priebehu kto- 
rej bolo ukončené členstvo 12814 Iuďom. Skúsenosti potvrdili, že 
v základných organizáciách je potrebné sústavne sa zoberať tým, ako 
jednotliví komunisti prisplevajů k upevňovaníu jednoty strany, jej spo- 
jeniu s pracujúcimi, ako sa angažujú za realizáciu jej politiky na pra- 
coviskách a v mieste bydliska. Ukázalo sa, že nie je možné pripúšťat 
tolerantnosť voči tým, ktorí do strany nepatria alebo sú trvale pasívní. 
A| nevčasné a neprincipiálne riešenie prípadov začínajúcich drobnými 
nedostatkami vedie často k vážnym priestupkom. Preto je nevyhnutné 
prísne dodržiavať stanovy strany a dósledne postupovať v boji za jej 
čistotu v zmysle Smernice pre riešenie členských otázok a disciplinár- 
nu činnost. . 

Doležitou podmienkou realizácie zámerov skvalitňovania členskej 
základne stanovených XV. zjazdom bolo zvýšiť úroveň riadenia celého 
tohto zložitého procesu. Tretie zasadanie ÚV KSČ v júní tohto roku 
ocenilo, že velká váčšina základných organizácií a stranícke orgány 
považovali táto problematiku za zásadnů, vychádzali z toho, že Ide 
naozaj o zabezpečenie budúcnosti strany, a preto jej venovali zvýšenú 
pozornost. Prehíbili zovšeobecňovanie skúseností a zlepšili kontrolu 
plnenia prijatých uznesení. Kriticky hodnotili dosahované výsledky a 
prijímali účinné opatrenia na riešenie vyskytujúcich sa nedostatkov. 
To všetko vo svojich dósledkoch viedlo k tomu, že závery XV. zjazdu a 
uznesenia ÚV KSČ z júna 1975 pri skvalitňovaní členskej základne boli 
splnené. 


XVI. zjazd KSČ venoval zvýšenú pozornosť strane samotnej. V správe 
o činnosti bolo zdóraznené: »Starať sa o stranu, ďalej posilňovať jej 
marxisticko-leninský jednotu a akcieschopnosť, rozvíjať a správne za- 
meriavať tvorivá energiu velkej armády komunistov je výrazom najvyš- 
šej zodpovednosti za ďalší rozvoj socializmu, za budúcnosť nášho Tudu. 
Povedané slovamí Klementa Gottwalda, je to úloha všetkých úloh, kto- 
rá ani na chvílu nesmieme zanedbať.... Aj v budůcom období budeme 
stranícke rady rozširovať o popredných robotníkov, družstevných rol- 
níkov a príslušníkov inteligencie, o tých, čo sů príkladom v práci 
i osobnom živote a angažujů sa vo verejnej politickej činnosti.«í 

Preto problematiku ďalšieho skvalitňovania členskej základne zara- 


; 4 Správa o činnosti strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďal- 
sie úlohy strany. Nová mysl, 35, 1981, č. 5, str. 55—56. 
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dil Ústredný výbor KSČ tak ako po XIV. a XV. aj po XVI. zjazde na 
jedno zo svojich prvých zasadaní. 3. zasadaníe ÚV KSČ v júní 1981 na 
základe analýzy vývoja členskej základne a záverov XVI. zjazdu vytýči- 
lo úlohy ďalšieho postupu tak, aby v súlade s náročnosťou, ktorá súvisí 
s rozvojom našej socialistickej spoločnosti, sa naďalej upevňovala sa- 
motná strana a skvalitňovala jej členská základňa. K zabezpečeniu 
týchto úloh je zamerané Uznesenie ÚV KSČ k rozvoju a skvalitňovaniu 
členskej základne strany po XVI. zjazde KSČ, ktoré zachováva konti- 
nuitu s predchádzajúcími dvoma dokumentmi, prijatými ústredným 
výborom v septembri 1971 a v júni 1976. Nadvázuje na skúsenosti z ich 
realizácie, kladie dóraz na prehÍbenie uplatňovania ich osvedčených 
zásad a určuje postup pre ďalšiu činnosť straníckych orgánov a organi- 
zácií na tomto doóležitom úseku práce strany. Súčasne prihliada k tomu, 
že v dósledku výsledkov dosiahnutých v poslednom období sa výrazne 
zmenila základňa, z ktorej strana vychádza pri ďalšom posilňovaní a 
skvalitňovaní svojich radov. 

V tejto sůúvislosti významnou skutočnosťou je, že komunisti prijatí za 
posledných desať rokov tvoria viac ako 40% členskej základne a 
v organizáciách na závodoch viac ako polovícu. To stavia pred stranu 
naliehavů úlohu — ďalej výrazne skvalitňovať starostlivosť o všestran- 
ná výchovu a prípravu kandidátov a mladých členov, o ideové, politic- 
ké a organizačné upevňovanie celej členskej základne. 

Vo všetkých orgánoch a organizáciách strany pójde najmě o to, pre- 
mietnuť do procesu posilňovania a skvalitňovania členskej základne 
vyššiu naliehavosť úloh ďalšieho rozvoja našej spoločnosti stanovených 
XVÍ. zjazdom, nevyhnutnosť výrazného zvyšovania kvality a efektívnos- 
ti všetkej práce, rýchlejšieho uplatňovania vedecko-technického pokro- 
ku, dosiahnutia prísnej hospodárnosti a ďalšieho prehlbovania socialis- 
tickej ekonomickej integrácie. 

Pokiaf ide o súčasnů člensků základňu, je potrebné vidlef, že napriek 
pozitívnym výsledkom ešte pretrvávajů rozdiely v úrovni a účinnosti 
práce. Časť komunistov sa nepodiela na straníckej a verejnej činnosti 
plne poda svojich schopností a potrieb strany. Na niektorých miestach 
sa účinne nebojuje proti formalizmu, lahostajnosti, lajdáctvu i pasivite. 
K prekonávaniu týchto nedostatkov je potrebné viac ako doposiaf dbat 
o prakticků prípravu komunistov, ukladať im konkrétne úlohy a dó- 
sledne kontrolovať ich plnenie. Aj potreby ďalšíeho ideového rastu kan- 
didátov a členov vyžadujů, aby boli ešte náročnejšie a diferencovanej- 
šie zaraďovaní do jednotlivých foriem straníckeho vzdelávania a aby 
toto bolo dóslednejšie spájané s aktuálnymi úlohami politiky strany. 

Naša komunistická strana trvale usiluje o to, aby sa správným roz- 
miesťovaním síl strany zabezpečovala jej vedúca úloha na všetkých 
pracoviskách a miestach našej spoločnosti. Výsledkom tohto úsilia je 
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rast organizovanosti obyvatelov v radoch KSČ. Dosiahnutý početný stav 
a organizovanost v strane umožňujú ešte výraznejšie postaviť do po- 
predia činnosti straníckych orgánov a organizácií kvalitatívne hfadis- 
ká formovania členskej základne. 

Takéto ocenenie východiskovej základne vyžaduje nové prístupy 
k rozpracovaníu uznesenía ÚV KSČ v straníckých orgánoch a organizá- 
ciách. Preto ho nemóžeme chápať íba z hladiska zmien v sociálnom a 
vekovom zložení a početného rastu, ale tak, že zmeny v tomto zložení 
sa budú uskutočňovať s cielom zvyšovat vplyv strany a prehlbovať jej 
vedúcu úlohu pri plnení línie XVI. zjazdu na všetkých úsekoch života 
spoločnosti. 

Na základe úloh stanovených XVI. zjazdom KSČ celý proces skvalit- 
ňovania členskej základne vstupuje v súčasnom období do náročnejšej 
etapy. Práve preto úroveň jeho riadenia bude mať na všetkých stup- 
ňoch straníckej výstavby významný vplyv na plnenie zjazdovej línie. 
Uznesenie ÚV KSČ vyžaduje, aby stranícke orgány a organizácie pri 
jeho rozpracovaní položili dóraz na sústavné a náročné hodnotenie a 
kontrolu už prijatých uznesení ku skvalitňovaniu členskej základne. 
Vyjadruje požiadavku komplexnejšie a cielavedomejšie podla konkrét- 
nych podmienok zabezpečovat ďalšie prehlbovanie vplyvu strany 
v spoločnosti. Preto opatrenia prijaté k realizácii záverov 3. zasadania 
ÚV musia vychádzaťt zo skutočných potrieb posilňovania priameho 
vplyvu strany, aby zloženie KSČ čo najlepšie umožňovalo riešiť vytýčeneě 
úlohy, viedlo ku zvyšovaniu akcieschopnosti straníckych orgánov a 
organizácií, k rastu kvality vnútrostraníckeho života, k zvyšovaniu 
účinnosti ideovej výchovy členov a kandidátov, ich práce medzi nestra- 
níkmi. 

Významné miesto v súhrne týchto opatrení musí zaujímat výber a 
príprava mladých udí, predovšetkým robotníkov, pre prijatie za kandí- 
dátov členstva v KSČ. Na róznych pracoviskách je celý rad mladých 
Tudí, popredných robotníkov, aktívnych členov SZM, a práve tu nestačí 
iba vytipovať mladých ludí, ale je potrebné ďalej ich pripravovat, aby 
sl do všetkých dósledkov uvedomovali, že byť komunistom je česť, ale 
i velká zodpovednosť, že im Členstvo v strane nebude poskytovať žiad- 
ne výhody, že musia rátať so zvýšenými povinnosťami, ktoré sa neza- 
obídu bez osobnej obetavej a poctivej práce pre stranu a celů spoloč- 
nost. Pritom je treba maf na zreteli, že mladí ludia sú citliví, že im nie 
je Iahostajné, kto s nimi hovorí, akým príkladom pósobí na ich konanie 
a chovanie, či u súdruha či sádružky sú predpoklady, že ich zodpoved- 
ne pripravla na plnenie práv a povinností člena strany, aby v budúc- 
nosti boli jej platnými členmi. 

Pri výbere a príprave mladých ludí pre vstup do strany musíme maf 
stále na paměti, že komunistická strana je organizovaným politickým 
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predvojom robotníckej triedy. Tento jej charakter sa nemOÓže prejavo- 
vať iba v jej politike, ale aj v zložení členstva. Strana trvale usiluje 
o to, aby bola prostredníctvom svojich členov spětá s materiálnou výro- 
bou, aby robotníci-komunisti boli trvalým zdrojom nových kádrov pre 
potreby strany, hospodárskych i štátnych orgánov. Preto je v uznesení 
3. zasadania ÚV KSČ zdoraznené, aby prevažnů časť novo prijímaných 
kandidátov tvorilí predovšetkým robotníci z materiálnej výroby, tí, 
ktorí sú nositelmi rozvoja pracovnej iniciatívy, nových metód a foriem 
práce, úspešne riešia racionalizačné opatrenia a vytvárajú si potrebnú 
autoritu v pracovných kolektívoch. 

Ako trvalá úloha zostáva naďalej cielavedomé posilňovanie vplyvu 
strany medzi družstevnými rolníkmi a príslušníkmi socialistickej inte- 
ligencie. Orientácia na pracovníkov polnohospodárstva, ktorí sa vý- 
znamne podielajú na rozvoji velkovýroby, sú spátí a ovládajů modernů 
techniku a technológiu, na organizátorov rastlinnej a živočíšnej výro- 
by, na perspektívnych riadiacich a technickohospodárskych pracovní- 
kov zodpovedá potrebám strany a náročným úlohám, ktoré vytýčil XVI 
zjazd pre naše socialistické poflnohospodárstvo. 

Výber a prípravu kandidátov z radov inteligencie, z úseku vedy a 
výskumu, kultúry, školstva a zdravotníctva, z terciárnej sféry budeme 
orientovat predovšetkým na tvorivých pracovníkov a špecialistov, or- 
ganizátorov a vychovávatelov. Výbory základných organizácií musia 
venovať pozornosť takým úsekom práce, ako sú pracoviská predvýrob- 
ných etáp, kde sa ovplyvňuje kvalita a technická úroveň výrobkov a 
zavádzanie vedeckotechnických poznatkov do praxe. 

Trvalou úlohou aj naďalej zostáva zvyšovat organizovanosť žien 
v strane, viac ich zapájať do straníckych a verejných funkcií a vytvárat 
im pre túto činnosť priaznivé podmienky. 

Ak uznesenie ÚV KSČ zdórazňuje, že je potrebné zvyšovat kvalitu 
priiimaných kandidátov, tak to vyžaduje, aby sme za kandidátov prijí- 
mali iba tých, ktorí sú oddaní socializmu, uvedomelo a kvalitne pracu- 
jú, majú cobré morálne vlastnosti, aktívne realizujú a presadzujú.- poli- 
tiku strany. 

Každý iný prístup — a skúsenosti potvrdzujů, že také prípady v zá- 
kladných organizáciách ešte existujú — vedie iba k naplňaniu počtu, 
k formálnemu a málo cielavedomému postupu prí plnení uznesení 
v tejto oblasti. Preto tiež uznesenie ÚV KSČ orientuje úsilie straníckych 
orgánov a predovšetkým základných organizácií na cielavedomý prí- 
stup k výberu a priprave mladých ludí pre prijatie do strany. Váčšiu 
zodpovednost z tohto hřadiska majů okresné výbory strany, ktoré mu- 
sia ešte výraznejšie než doposial uplatňovať svoj vplyv v priamom, kon- 
krétnom a diferencovanom riadení a pomoci straníckym organizáciám. 
Základnou požiadavkou je i naďalej posilňovať vplyv strany na rozho 
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dujúcich úsekoch rozvoja spoločnosti pri dóslednom dodržiavaní lenin- 
ských princípov a noriem formovania strany. 

Svoj podiel na výchovnom procese, na vytváraní podmienok k vyššej 
angažovanosti mladých udí musia zvýšit spoločenské organizácie 8 
komunisti v riadiacích funkciách. 

Náročnejšie než doposial je potrebné zo strany okresných výborov a 
základných organizácií vyžadovat, aby prijatie mladého človeka za 
kandidáta členstva v KSČ bolo podložené jeho angažovanou činnosťou 
na pracovisku, v mládežníckom hnutí, aktívnou činnosťou v ďalších 
spoločenských organizáciách a pod. To tiež predpokladá, aby Socialis- 
tický zváz mládeže výraznejšie zvyšoval svoju organizovanosť aj vplyv 
predovšetkým medzi robotníckou a polnohospodárskou mládežou a vy- 
užíval vo váčšej miere možnosť odporúčať svojich najaktívnejších čle- 
nov k prijatiu do strany a byť jedným z ručitelov kandidáta. 

V ďalšom formovaní a skvalitňovaní čČlenskej základne bude potreb- 
né dósledne presadzovaťt komplexný prístup. Je to úloha, ktorú ešte nia 
všade v praxi zvládli, aj keď pri výmene členských legitimácií sa získali 
mnohé pozitívne skúsenosti. Pri uplatňovaní komplexnosti v procese 
skvalitňovania členskej základne treba zvyšovať akcieschopnosťt celej 
strany, účinnosť práce jej orgánov a organizácií, aktivitu všetkých ko- 
munistov, lepšie využívať rozmiestňovanie členov a kandidátov, efek- 
tívne uskutočňovať kádrové opatrenia, dbať o Čistotu strany, skvalit- 
ňovať výber, výchovu a všestranná prípravu kandidátov a pod. Pritom 
je nevyhnutné pri formovaní členskej základne dósledne uplatňovat 
politické hřadiská, prijímané opatrenia opierať o hlbokú znalosťf situá- 
cie a perspektív na jednotlivých pracoviskách a podriaďovať ich reál- 
nym potrebám prehlbovania vedúcej úlohy strany na všetkých úse- 
koch spoločenského života. 

Pre plnenie záverov XVI. zjazdu a 3. zasadania ÚV KSČ sú vytvorené 
dobré podmienky. Naša socialistická spoločnosť, vedená ideovo, orga- 
nizačne a akčne jednotnou marxisticko-leninskou Komunistickou stra- 
nou Československa, je hospodársky silná, ideovo a politicky jednotná 
a kultáúrne vyspelá. Zabezpečuje svojim občanom pevné životné a so- 
ciálne Iistoty, vysoků žívotnů úroveň, široké politické práva a slobody. 
Opiera sa o stále tesnejšiu spoluprácu so Sovietskym zvázom a ostatný- 
mi krajinami socialistického spoločenstva, z čoho vyviera sila a istota 
nášho ďalšieho napredovania. Zvyšuje sa iniciatíva a aktivita pracujú- 
cích pri budovaní rozvinutého socializmu, vedecký svetový názor pre- 
niká stále hlbšie do všetkých tried a sociálnych skupín, rastie uvedo- 
melosť más. To všetko rozširuje základňu, z ktorej strana Čerpá nové 
sily. 

Teraz ide o to, aby na základe politickoorganizačného zabezpočenia 
bolo uznesenie ÚV KSČ k rozvoju a skvalitňovaniu členskej základne 
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strany po XVI. zjazde v plnom rozsahu správne pochopené a všetkými 
straníckymi orgánmi a organizáciami dósledne a velmi konkrétne roz- 
pracované, čím budá vytvorené predpoklady pre jeho úspešná realizá- 
ciu. 

Ústredný výbor KSČ vyslovil presvedčenie, že dósledné plnenie úloh 
vytýčených pre rozvoj a skvalitňovanie členskej základne po XVI. zjaz- 
de KSČ významne prispeje k ďalšlemu upevneniu marxisticko-leninské- 
ho charakteru strany, jej ideovej a organizačnej jednoty a akcieschop- 
nosti, k posilnenlu jej spátosti s pracujúcimi v zápase za ďalší pokrok 
pri budovaní rozvinutej socialistickej spoločnosti. 


Mezinárodní vztahy 


Americké zbraně 
proti míru a pokroku 


MILOŠVEJVODA 


Na rozhraní sedmdesátých a osmdesátých let se mezinárodní situace 
zkomplikovala. Svět se stal svědkem zuřivého protiútoku imperialismu 
proti procesu uvolňování mezinárodního napětí. Reakční kruhy na Zá- 
padě v čele s USA chtějí nyní za stupňující se konfrontace změnit ve 
svůj prospěch rovnováhu sil na světové scéně a zvrátit historické změ- 
ny, které určovaly světovou politiku v posledním desetiletí. Spolu 
s otevřenou sázkou na militarismus a s nároky na světovládu se odpůr- 
cí uvolňování uchylují k různým metodám nátlaku ve všech oblastech 
mezinárodního života. Snaží se o docílení strategické změny poměru sil 
především ve vojenské oblasti, i když zdaleka nikoliv pouze tam. Nejzá- 
važnějším projevem tohoto úsilí světového imperialismu je intenzifika- 
ce ideologického boje. 

Revoluční změny nastaly v oblasti národně osvobozeneckého hnutí. 
Charakteristickým rysem těchto změn v Asii, v Africe a v Latinské 
Americe je jejich jasně vyhraněné sociální a politické zaměření. Řada 
států, které získaly v sedmdesátých letech nezávislost, se rozhoduje 
pro socialistickou orientaci. 

Marxismus-leninismus hodnotí tyto revoluční změny jako výsledek 
působení objektivních historických faktorů — upevnění pozic světo- 
vého socialismu, celkové změny v poměru sil na mezinárodním fóru 
ve prospěch sil míru, demokracie a socialismu, růstu politického uvě- 
domění mas. 

Pokud jde o vládnoucí kruhy imperialismu a jeho ideology, snaží 
se všemožně zamaskovat a zkreslit skutečné příčiny těchto procesů, 
vydávat je za výsledek jakéhosi vměšování zvenčí, především ze strany 
Sovětského svazu. Příkladem tohoto zkreslování může být to, jak bý- 
valý ministr zahraničních věcí USA H. Kissinger interpretoval události 
v Íránu, když napsal, že to, zda byly organizovány Sovětským svazem 
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nebo lidmi jí Instruovanými, je druhořadou otázkou. Tvrdil však, že 
nesporně je to výsledek podpory, kterou Sovětský svaz poskytuje ra- 
dikálním hnutím v globálním měřítku, což podle H. Kisslngera nyní 
pocítil také Irán. 

Pokusy vykládat společenské procesy v té či oné zemi, boj národů 
za nezávislost a společenský pokrok jako »intriky a pikle Moskvy« 
se V poslední době staly zvlášť charakteristickými pro západní pro- 
pagandu. Podle oficiální americké verze však vinu za zhoršení me- 
zinárodní situace údajně nese Sovětský svaz, který se prý pod rouškou 
řečí o uvolnění snaží »vytvořit obklíčení« kolem rozvojových zemí, 
a proto vytvořil »oblouk nestability«, jenž se táhne od jihovýchodní 
Asie, přes Blízký a Střední východ až po Afriku. Vojenská pomoc 
Sovětského svazu Afghánské demokratické republice při odrážení 
intervence a diverze zvenčí je intepretována jako další důkaz »hege- 
monistických plánů SSSRo. 

Orientace na zhoršování mezinárodních vztahů byla však připra- 
vována už dlouho před afghánskými událostmi, prakticky od prvních 
dnů procesu uvolňování, od konce šedesátých let. Zlepšení meziná- 
rodního ovzduší a navazování věcné, vzájemně výhodné spolupráce 
mezí socialistickými a kapitalistickými zeměmi se přímo dotklo zájmů 
velmi vlivných kruhů na Západě, zejména v USA. Jsou to především 
představitelé vojenskoprůmyslového komplexu, pro něž výroba a 
odbyt zbraní jsou nevyčerpatelným zdrojem nesmírných příjmů. Je to 
generalita Pentagonu a NATO, CIA a FBI. A konečně, uvolňování ohro- 
zilo zájmy těch lidí, kteří poskytují ideologické a politické služby vlád- 
noucí třídě — konzervativním poslancům, politologům a sovětologům, 
pro něž, jak napsal časopis Saturday Review, se »rétorika studené 
války už dávno stala chlebem vezdejším«. 

Tyto kruhy vždy vycházely z toho, že Spojené státy byly nuceny 
uznat vojenskou strategickou rovnováhu se Sovětským svazem, nikoli 
v důsledku zásadní změny v poměru sil, ale v důsledku dočasného 
oslabení pozic USA, které nastalo vinou omylů amerického vedení 
v mezinárodní politice. Domnívaly a domnívají se tedy, že budou-li 
tyto omyly (Watergate, vietnamské dobrodružství) napraveny, bude 
možno obnovit Ameriku jako mohutného giganta, který stačí na vše- 
chno. Právě tyto síly vytvořily organizace typu Výboru proti současné- 
mu nebezpečí, Za uvolnění z pozic síly atd., jejichž cílem je zabránit 
omezení zbrojení a znemožnit navazování vzjemně výhodné spolupráce 
se Sovětským svazem a dalšími socialistickými zeměmi. »Protože z po- 
litického slovníku mizí nejjednodušší pojmy z dob studené války,« kon- 
statoval v polovině sedmdesátých let západoněmecký politolog R. Ló- 
wenthal,« objevuje se nemálo komentářů, z nichž zaznívá zjevný stesk 
po těchto pojmech, neboť jejich místo zatím nezaujaly nové pojmy.« 
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Hledání »nových pojmů« přivedlo nejkonzervativnější křídlo buržoaz- 
ních politiků a ideologů na cestu diskreditace podstaty a skutečných 
cílů uvolňování. 

Pozornost vzbuzují především spekulace odpůrců uvolňování s osla- 
bením pozic kapitalismu v celém světě. Odpůrci uvolňování je vydávají 
za další spiknutí »světového komunismu«, za jakousi podvratnou akci 
Sovětského svazu namířenou proti západním zemím, a pokoušejí se 
udělat z uvolňování obětního beránka, viníka všeho utrpení a zla, které 
prožívá svět kapitálu. 

V poslední době rozvinuly Spojené státy halasnou propagandistickou 
kampaň kolem »sovětské hrozby«. Je třeba konstatovat, že pokřik 
o »sovětské hrozbě« se ozývá takřka od prvních dnů existence země 
Sovětů. Každý takový záchvat má přesně vyhraněné třídní zaměření. 
Imperialismus byl nucen vzít na vědomí, že otevřená orientace na 
podkopávání procesu uvolňování vyvolává energické protesty mezi- 
národní veřejnosti, a proto se snaží zbavit se odpovědnosti za Vy- 
hrocení situace ve světě a namluvit miliónům lidí, že vinu na tomto 
zhoršení nenesou USA a NATO, ale Sovětský svaz. Organizátoři a inspi- 
rátoři této kampaně se nezastavují před žádnými Insinuacemi. Všechno 
je podřízeno jedinému cíli: vyvolat u širokých lidových vrstev v zá- 
nadních zemích představu, že Sovětský svaz dosáhl s použitím uvol- 
ňování jako pláštíku nebezpečné vojenské převahy, porušil existující 
paritu sil a je připraven zahájit válku proti »bezbrannému« Západu. 
V této »velké lží dvacátého století« pomáhají propagandistům impe- 
rialismu 1 pekingští hegemonisté, a to i praktickou spoluprací 1 v tak 
choulostivé oblasti, jako je například vojenská špionáž. Podle New 
York Times Spojené státy a Čína společně provozují na čínském území 
elektronickou šplonážní stanici, která je vybavena americkým zaří- 
zením a obsluhována čínskými techniky. Tato stanice údajně vyplnila 
mezeru, která vznikla, když USA před dvěma lety musely opustit dvě 
podobné stanice v Iránu, a její poloha je prý daleko výhodnější než 
některých stanic v Iránu. Její pozorování patří mezi »nejcitlivější a 
nejdůležitější Špionážní operace« USA. 

Rozšiřování mýtu o »sovětské hrozbě« je současně ideologickou 
rouškou pro skutečné cíle politiky imperialismu. Americký časopis 
Nation nedávno napsal: »Podobné počínání je součástí záměrné kam- 
paně zastrašování, která má zmobilizovat veřejné mínění na podporu 
nové eskalace závodů ve zbrojení.« Může, bohužel, oklamat velmi roz- 
sáhlé masy lidí. Jak konstatoval list New York Times, během roku 
1980 výsledky anket v USA ukazovaly, že militaristická tematika je 
v souladu s náladami americké veřejnosti, která stále aktivněji pod- 
poruje růst výdajů na zbrojení. V lednu 1980 poprvé za 11 let většina 
dotázaných v USA usoudila, že se na zbrojení dává příliš málo. 
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V srpnu 51 procent dotázaných odpovědělo, že cílem Spojených států 
musí být převaha nad Sovětským svazem ve výzbrojí, a nikoli parita 
v této oblasti. Jak správně konstatoval list Morning Star, tyto výsledky 
zjevně svědčí o vlivu propagandistické kampaně na obyvatelstvo; 
cílem této kampaně je donutit široké vrstvy obyvatelstva, aby nejdříve 
uznaly jadernou zbraň, a potom 1 možnost jaderné války«. 

Jakou úlohu hraje mýtus o »sovětské hrozbě« v plánech imperia- 
lismu, je velmí jasně vidět na akcích Pentagonu. Například v roce 
1956 mluvil Pentagon o »gigantickém zaostávání« USA za Sovětským 
svazem v oblasti strategických bombardérů. Pod touto záminkou byly 
uvolněny obrovské prostředky, zejména na výrobu bombardérů B-52. 
Zakrátko však bylo zjištěno, že v hodnocení ministerstva obrany USA 
byl počet sovětských bombardérů čtyřnásobně až pětinásobně přehnán. 
Přesto nebyl program vytvoření mohutného bombardovacího strate- 
gického letectva zrušen. Podobná kampaň byla v roce 1960 rozpoutána 
V souvislosti s domnělým »raketovým zaostáváním« USA za SSSR. Byly 
schváleny programy raketového vyzbrojování, které svým rozsahem 
nemají obdoby. Brzy se však opět ukázalo, že sovětská »raketová 
hrozba« byla tentokrát přehnána třicetinásobně. Žádný ze zahájených 
programů nebyl samozřejmě zastaven. 

Stejný scénář je základem posledních akcí Pentagonu a NATO 
v oblasti zvyšování vojenských výdajů. Stačí připomenout, jak ne- 
uvěřitelnou kampaň kolem »sovětské hrozby«, jež údajně ohrožuje 
Západ, rozpoutala americká a atlantická propaganda na podzim 1979. 
Celá tato antisovětská kampaň měla ideologicky a psychologicky při- 
pravit veřejné mínění západoevropských zemí na rozmístění nových 
amerických raket středního doletu. Ostatně předběžné rozhodnutí 
o rozmístění těchto raket bylo podle přiznání ministra obrany NSR 
učiněno již v roce 1975. 

Podle zprávy CIA byly USA na rozmezí let 1978—1979 v podstatě 
první vojenskou mocností«. Dne 21. října 1979 generální tajemník NATO 
J. Luns v interview holandské televizi prohlásil, že v Evropě existuje 
»přibližná rovnováha sil«. A tehdejší ministr zahraničních věcí USA 
E. Muskie 20. září 1980 v Radě pro mezinárodní záležitosti ve městě 
Pittsburghu přiznal, že »my všichni (USA a spojenci v NATO) vy- 
nakládáme na obranu více prostředků než Varšavská smlouva včetně 
Sovětského svazu«. 

Na zasedání výboru NATO pro vojenské plánování počátkem roku 
1981 americký ministr obrany Caspar Weinberger se snažil poskytovat 
západní propagandě tučná sousta, když podával zfabrikovaný obraz 
o »ohrožení« západní Evropy sovětskou vojenskou silou, jen aby pře- 
svědčil váhavé Západoevropany, že je třeba více a více vydávat na 
zbrojení (a samozřejmě též na nákup amerických zbraní) a zejména 
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že nelze ustoupit od dřívějšího rozhodnutí NATO o zavádění nových 
raket s jadernými hlavicemi středního doletu v západní Evropě. 

K rozdmýchávání nedůvěry, nenávisti a překrucování faktů slouží 
Jj řada knih, velkoryse inzerovaných a všemožně rozšířovaných. Mezi 
nimi neslavně vynikají zejména »Světová válka III — srpen 1985« Síra 
Johna Hacketa a kniha bývalého amerického prezidenta Richarda 
Nixona »Skutečná válka«, kterou se Nixon pokouší rehabilitovat se 
v očích nejagresívnějších amerických buržoazních kruhů, které jako 
prezident zklamal svou »mírnou« politikou vůči Sovětskému svazu. Čím 
více je svět zaplavován takovouto propagandou, tím více je třeba, aby 
země socialistického společenství vystupovaly se svými návrhy a svými 
protiválečnými akcemi se snažily prorážet toto soustředěné úsilí nej- 
agresívnějších buržoazních kruhů, které již nevybízejí jen k válce stu- 
dené, ale snaží se lidstvu vemluvit 1 nutnost a neodvratnost války 
skutečné. 

Prvým krokem k tomu bylo oznámení americké vlády, že Spojené 
státy »přehodnotí« veškeré výsledky dosavadních odzbrojovacích jed- 
nání a že se necítí vázány dosavadními dohodami, především dohodamí 
© omezení strategických zbraní SALT II a I. Vláda USA prohlásila, 
že protože uplynulo více než pět let od dohody z r. 1972 a protože 
dohodu z roku 1989 Senát neratifikoval, Spojené státy nejsou prý práv- 
ně nijak vázány řídit se těmito dohodami. Poté následovalo jedno pro- 
hlášení o zavádění nových druhů zbraní za druhým, a to jak v oblasti 
zbraní strategických, tak 1 taktických, v oblasti zbraní jaderných 
1 konvenčních. Spojené státy také přehodnocují svou vojenskou stra- 
tegii, vytýkají starým koncepcím, že byly zaměřeny pouze na Evropu 
a že je třeba učinit novou strategii globální, čímž je v poslední době 
míněno především její rozšíření na Perský záliv, tak důležitý pro 
transport nafty, bez níž se ekonomiky Spojených států a celého ka- 
pitalistického světa nemohou obejít. Tato nová strategie vyžaduje vy- 
tváření nových vojenských základen tak, aby nebyly vzdáleny od cíle 
letectva více než 600 km a pro pozemní síly ne více než 160 km. 
A jestliže by se nepodařilo tyto nové základny zajistit, pak prý musí 
být americké ozbrojené síly s to rychle obsadit letiště, která jsou do- 
statečně blízko vojenských cílů, a to i tam, kde by toto obsazení vzbu- 
dilo vojenský odpor; musí pak být vybaveny prostředky posílit svou 
obranu takto získaných leteckých základen a zároveň zajistit okamžité 
dodávky vojenského materiálu na základny po moři. (Admiral Stans- 
field Turner, bývalý ředitel CIA, rozvedl tuto strategii v New York 
Times 10. května 1981.) K tomu prohlásil ministr vojenského námoř- 
nictva USA John Lehman, že vláda Ronalda Reagana provedla změny 
v námořní strategii USA. Americká flotila musí být posílena z ny- 
nějšího stavu 456 lodí a ponorek na 600. Podle nové strategie bude 
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americké vojenské námořnictvo Častěji »navštěvovat vody« | mezi 
Grónskem, Islandem a Velkou Británií, USA rovněž zajistí obranu NATO 
ve Středozemním moři a v Arktidě. Admirál Turner ve svém zmíně- 
ném článku kritizuje tzv. Rapid Deployment Force (sílu rychlého 
nasazení), že prý je to pouze štáb plánující akce, který však nemá 
k dispozici žádoucí síly. Doporučuje stavět lehčí tanky a dělostře- 
lectvo, schopné rychlého nasazení pomocí letectva, spoléhat se více 
na raketové zbraně schopné odpálení z relativně menších, pohyblivých 
základen, zejména z letadel, budovat více menších letadlových lodí, 
schopných rychle měnit stanoviště. Dovolává se © »průmyslového 
důmyslu« americké společnosti, její schopnosti využít pokročilé tech- 
nologie budování nových, stále dokonalejších zbrojních systémů. Aby 
mohla být v této disciplíně zachována nejvyšší míra zisku ve veškerém 
americkém kapitalistickém podnikání, musí se vyvíjet a vyrábět stále 
nové, složitější a přirozeně 1 ziskově výhodnější zbraňové systémy. 
Není divu, že právě v oblasti strategického zbrojení se kromě známých 
firem Lockheed, General Dynamics, General Electric a Boeing nyní 
stále častěji objevuje také společnost United Technologies. Jde totiž 
o firmu, odkud přišel — jako manažer jednoho z předních míst v žeb- 
říčku funkcí společností — právě nový ministr zahraničních věcí 
A. Haig. Tento čtyřhvězdičkový generál po návratu z bruselského štábu 
NATO, kde pět let vykonával funkci vrchního velitele této agresívní 
vojenské aliance, se ihned zařadil tam, kam patří, to je do vojen- 
skoprůmyslového komplexu. Nyní obohacen i o tyto zkušenosti a hlav- 
ně zplnomocněn prosazovat »specifické« zájmy United Technologies 
1 »obecné« zájmy komplexu zbrojařů a politiků vůbec, může velkou 
měrou rozhodovat o vojenském angažování Spojených států ve světě. 

Objevují se informace o praktických krocích pří vývoji nových zbra- 
ní. Například o vyvíjení tzv. magnetického děla, které může vystřelovat 
projektily desetinásobnou rychlostí než dosud používané konvenční 
zbraně. Jak uvedl New York Times, na vývoji magnetického děla se 
podílejí Lawrence Livermore Laboratory a Los Alamos National Labo- 
ratory. Plastický projektil ve tvaru krychle o hraně así jeden cen- 
timetr dosáhl při zkouškách rychlosti 10 kilometrů za sekundu. 
Magnetické dělo by mohlo být použito i k vypouštění předmětů na 
oběžnou dráhu kolem Země a bylo by lacinější než dosavadní rakety 
používané pro tento účel. Vojenské vvužití magnetického děla může 
zahrnovat vypouštění balistických střel. Protože k vypuštění takové 
střely by nebylo zapotřebí raketových motorů, ztížilo by to její obje- 
vení pomocí družic. 

Nejspokojenější s touto politikou jsou zbrojařské monopoly z Kali- 
fornie. Ne náhodou. Vždyť Reagan je spojen se zbrojařskými magnáty 
Kalifornie, kde byl 8 let guvernérem. Výborně to charakterizoval fran- 
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couzský časopis Le Point 3. ledna 1981, když uvedl: »S příchodem Rea- 
gana do Bílého domu se vojenské programy znovu dostávají na pořad 
jednání. Pan Wallace, plukovník letectva ve výslužbě a ředitel nových 
programů obrovské společnosti pro lety do vesmíru Rockwell Inter- 
national, sí mne ruce. Vždyť vše, co je dobré pro americký průmysl 
letů do vesmíru, je dobré pro Rockwell International.« 

Průmysl letů do vesmíru je jedním z pilířů hospodářství Kalifornie, 
jehož výsledky jsou pozoruhodné: je na osmém místě na světě, jeho 
hrubý produkt přesahuje hrubý národní produkt Austrálie či Brazílie. 
V tomto odvětví kalifornského hospodářství pracuje téměř 300 000 
lidí. »V příštích 20 letech«, dovozuje jeden ekonom, »dosáhne Kali- 
fornie, pokud jde o zaměstnanost, obyvatelstvo a hrubý příjem na hla- 
vu. vyššího růstu než ostatní státy USA.« 

Těžištěm výroby ve velkém je přímo apokalyptický letoun, který 
však dosud nepřekročil stadium prototypu: bombardér B Il s měni- 
telnou geometrií křídel o palebné síly čtyřikrát mohutnější než u 
B 52, jenž má být nahrazen právě novým typem B L. Od svého příchodu 
do Bílého domu v roce 1977 Carter nedovolil, aby B I vzlétl; zdál 
se mu příliš nákladný a nepotřebný. Navrhl proto renovaci dosavad- 
ních starých B 52. Dnes se ale vítr obrátil. Ronald Reagan požádal 
Kongres o dodatečných 10 až 20 miliard dolarů k již schválenému 
rozpočtu na obranu. A nikdo nepochybuje o tom, že jednou z prvních 
starostí prezidenta Reagana bude dostat B 1 do středu amerického 
strategického zájmu. Půjde-li vše dobře, americké letectvo bude mít 
svůj první B l v roce 1986. 

Nejusilovněji se USA snaží o vojenskou nadvládu v kosmu. Jeden 
z profesorů známého MIT (Massachusetts Institute of Technology) 
řekl, že NASA (úřad, který má na starosti pronikání do kosmu) se 
stává jen »autobusovým řidičem pro ministerstvo obrany«. Měl zřejmě 
na mysli nedávný let raketoplánu, ale existuje celkový program vo- 
jenského pronikání do kosmu, na něž bude Pentagon věnovat téměř 
6 miliard dolarů jen na příští rok. Koncem dekády by Pentagon rád 
získal možnost umísťovat v kosmu laserové zbraně. Stále se také po- 
kouší získat možnosti ničit cizí družice Země, a to Co nejsnažším! 
prostředky, např. tryskovými stíhacími letouny vysílanými do kosmu 
apod. Podobných příkladů o snaze Spojených států nabýt vojenské 
převahy by bylo možno uvést celou řadu. Rády by ovšem zmilita- 
rizovaly nejen kosmický prostor, ale celý západní svět, k čemuž pod- 
nikají řadu opatření.«! 


1 Zpráva ústředního výboru KSSS a další úkoly strany ve vnitřní a zahranič- 
ní politice, přednesená generálním tajemníkem ÚV KSSS L. I. Brežněvem. 
XXVI. sjezd KSSS, dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 24. 
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Do snahy Spojených států zajistit sl vojenskou převahu a neohlížet. 
se přítom aní nalevo, ani napravo zapadá 1 rozhodnutí prezidenta Rea- 


gana o zavedení neutronové zbraně do výroby. Světová veřejnost rea- 
govala s odporem, ale propagační mašinérie pravicových imperialistic- 
kých kruhů byla připravena od samého počátku odporu světové a ze- 
jména západoevropské veřejnosti čelit rozličným manévrováním. Pře- 


devším tvrzením, že jde o čistě americkou záležitost, neboť prý neutro- © 


nové zbraně budou uskladněny pouze na území USA. Jaký však by tam 
tato zbraň měla význam? Je nasnadě, že žádný. Je to zbraň použitelná 
především jako taktická. Vždyť se ani ministr Haigh ani Weinberge: 
netají tím, že neutronová zbraň je určena k nasazení v Evropě. V pří- 
padě vzniku napětí či rozhodne-li tak NATO, může být tato zbraň bě- 
hem několika hodin dopravena na evropské území. 

Rozhodnutí americké vlády, jak to dokumentují hlasy předních zá- 
padoevropských politiků, bylo navíc učiněno bez konzultací USA 
s evropskými partnery a de facto bylo přijato 1 proti západní Evropě. 
Je to zbraň možné války Washingtonu nejen proti světu socialismu, ale 
1 proti jeho vlastním západoevropským spojencům. Jaderná a neutro- 
nová bomba nedělá rozdíl mezi komunisty a nekomunisty, občany So- 
cialistické čí nesocialistické země. Zasahuje všechno a všechny v okolí. 
A západní Evropa se již dávno stala nebezpečným konkurentem Spoje- 
ných států. 

Hromadná výroba neutronových hlavic je tedy především politickým 
aktem. Je částí americké politiky, která by měla Spojené státy dostat 
do postavení, z něhož by bylo možno zastrašovat a diktovat. 

Technicky je tato zbraň odpadním produktem vodíkové bomby a jei 
výroba byla možná již daleko dříve. S myšlenkou zavést tuto zbraň do 
evropských jaderných arzenálů USA sl zahrával již ministr obrany Ken- 
nedyho vlády McNamara. Ten tehdy nakonec rozhodl protí jejímu za- 
vedení. Obával se, jak sám později prohlásil, že tato zbraň by mohla 
generály 1 některé politiky svádět k rozvíjení strategie prvního, roz- 
hodujícího úderu. A právě současné situaci odpovídá rozhodnutí ame- 
vického prezidenta — snad dokonce symbolicky učiněné v den výročí 
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použítí hirošimské bomby. Situaci, v níž se americká vláda snaží pře 


svědčit své spojence o možnosti »omezené jaderné války«. 
Již předcházející americký prezident Carter před čtyřmi lety vyhlá- 


sil, že jaderná válka by byla velmi nebezpečná a způsobila by obrovské © 


ztráty jak USA, tak Sovětskému svazu. Je proto nutné převést kon- 
frontaci s východním blokem na regionální úroveň, což ve skutečnosti 
znamená přenést možnou válku do Evropy. Neutronová bomba — to je 
přesně zbraň takto chápané války; války, kterou Američané chtějí vést 
v Evropě rukama Evopanů a proti Evropanům. 

Rozhodnutí USA o neutronové zbraní navíc zkomplikuje 1 další pří- 
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padná jednání o omezení zbrojení, například na zvláštním zasedání VS 
OSN o odzbrojení. A pak ostře kontrastuje s postoji SSSR a zemí Var- 
šavské smlouvy, které neustále nabízejí vzájemné snižování ozbroje- 
ných sil a výzbroje a předkládají nové a nové odzbrojovací návrhy! 
Vždyť právě ve dnech, kdy Američané rozhodli o zavedení neutronové 
zbraně do výroby, vystoupil SSSR s novým iniciativním návrhem na 
smlouvu o zákazu umísťování jakýchkoli zbraní v kosmu. 

Nová etapa závodů ve zbrojení, která probíhá v podmínkách vý- 
razného vědeckotechnického pokroku ve vojenské oblasti, může mít 
mimořádně nebezpečné důsledky 1 v souvislostí s různými aspekty sou- 
časného mezinárodního vývoje. Sovětští odborníci v' tomto směru upo- 
zorňují především na následující momenty: 

— nová etapa zbrojení se rozvíjí v podmínkách výrazného zostření 
mezinárodního napětí; 

— z Iniciativy USA byly narušeny kanály komunikace mezi SSSR 
a USA, které byly vybudovány v průběhu 70. let; 

— americká strana otevřeně vyhlašuje kurs získání převahy nad 
SSSR; 

— vyvíjejí se systémy zbraní, které samy o sobě jsou faktorem stra- 
tegické destabilizace (program raketoplánu, celkové využití kosmic- 
kého prostoru pro vojenské účely, nové druhy zbraní hromadného 
ničení aj.). 

Mají-li Spojené státy v úmyslu získat vojenskou převahu zbrojením, 
pak nutno přípomenout slova L. I. Brežněva na XXVI. sjezdu KSSS, 
kde řekl: »Současná vojenskostrategická rovnováha mezi SSSR a USA 
a mezi Varšavskou smlouvou a NATO objektivně slouží zachování svě- © 
tového míru. Neusilovali jsme a neusilujeme o vojenskou převahu nad 
druhou stranou. To není naše politika. Ale zároveň nedovolíme nikomu, 
aby takovou převahu získal nad. námi. Takové pokusy a taková snaha 
jednat s námi z pozice síly nemají naprosto žádné vyhlídky. Nepo- 
koušet se o porušení nynější rovnováhy, neprosazovat další, ještě ná- 
kladnější a nebezpečnější kolo horečného zbrojení — to by bylo pro- 
jevem opravdové státnické moudrosti. K tomu je ovšem už dávno na- 
čase vyloučit ze seriózní politiky zvetšelého strašáka „sovětské hroz- 
by'...«2 

Americké plány však ani na Západě nejsou přijímány bez odporu. 
Dokonce 1 v samotných Spojených státech se ozývají hlasy těch, kteří 
si realisticky uvědomují nebezpečí americkým imperialismem rozpou- 
taných zbrojních závodů. George F. Kennan v květnu 1981 navrhl, aby 
Spojené státy a Sovětský svaz neprodleně souhlasily s 50procentním 
snížením svých jaderných arzenálů, neboť se dostávají na cestu kon- 


Tamtéž, str. 24. 
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frontace s nedozírnými následky pro lidstvo. Kennan upozornil, že 
ve světě dnes existují zásoby jaderných zbraní milionkráte účinnějších, 
než byla síla atomové bomby shozené na Hirošimu. Přitom tato ohrom- 
ná kapacita schopná několikráte »přezabít« veškeré lidstvo americ- 
kým plánovačům stále nestačí. Jak Kennan oznámil, podle zprávy Cen- 
ter for Defence Information (Ústředí pro obranné informace) pouze 
v jednom roce Spojené státy hodlají doplnit svůj arsenál jaderných 
zbraní o dalších 17 000. Dodal, že ve Washingtonu panuje »válečná 
atmosféra« a varoval před nebezpečím antisovětských nálad v ame- 
rickém veřejném životě. 

Obrat v zahraničněpolitickém kursu USA po nástupu Reaganovy 
vlády hluboce ovlivnil odzbrojovací jednání v různých oblastech. Bylo 
zcela zastaveno jednání o všeobecném zákazu zkoušek jaderných zbra- 
ní, jehož účastníky jsou SSSR, USA a V. Británie, sovětsko-americké 
jednání o zákazu chemických zbraní 1 jednání o zákazu antidruži- 
cových zbraní. Byla narušena činnost stálého sovětsko-amerického kon- 
zultativního výboru v Ženevě. Jak již bylo řečeno, americká vláda se 
prakticky zřekla dohody SALT II a jednání o omezení strategických 
zbraní neobnovila. V ženevském Výboru pro odzbrojení, na madridské 
schůzce a na jednáních ve Vídni jsou americké delegace pasívní. Zdů- 
vodňovaly přitom svůj postoj »přehodnocováním« zahraničněpolitické 
linie americké vlády. 

Neustále však sílí tlak světové veřejnosti, včetně zemí Severoat- 
lantického paktu na obnovu odzbrojovacích jednání. Pod silou tohoto 
tlaku byla americká vláda nucena přislíbít, že zahájí jednání se Sovět- 
ským svazem podle »dvojího rozhodnutí NATO« o jaderných raketách 
středního doletu, jejichž rozmísťování v západní Evropě je plánováno. 
Jak budou v těchto jednáních Američané upřímní a do jaké míry půjde 
pouze o zastírací manévry, ukáže nejbližší budoucnost. 


Jednou z oblastí, které imperialismus věnuje neustálou pozornost, 
je snaha o oslabení vnitřních struktur socialismu, o oddělení zemí 
socialistického společenství od Sovětského svazu a jejich vzájemné 
odcizování. Nechvalně známá kampaň »na obranu lidských práv« po 
zvolení Reagana poněkud ustoupila do pozadí, neboť se ukázaly její 
nevýhody pro současný tvrdý kurs americké vlády při získávání spo- 
jenců USA v zemích s diktátorskými režimy, které jinak hledají 
u Spojených států oporu a pokřik o lidských právech jejich sluchu 
zrovna neladí. I když se imperialismus žvanivé kampaně o lidských 
právech nezřekl, jak zřetelně ukazuje jednání na madridské schůzce, 
jde ve svých pokusech o narušení vnitřních struktur socialismu hlou- 
běji, jak dokazují jeho pokusy o zneužití situace v PLR. 
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V lednu 1981 uveřejníl časopis International Herald Tribune rozhovor 
© kolem kulatého stolu s několika odborníky, o jejichž názory se opírá 
| současná americká vláda, senátorem W. Cohenem, prof. R. Pipesem 
a odborníkem na obchod Východ-Západ S. Piasarem. Rozhovor se točil 
kolem otázky, »jak najít trhlinu v sovětské zbroji« a byl pln úvah 
o prostředcích, kterými by bylo možno sovětský systém »interně re- 
formovat« (tedy rozložit). V rozhovoru říká m. j. Pipes: »Kdykoli po- 
skytujete pomoc Sovětskému svazu, kdykolí umožňujete Sovětům pří- 
stup k energií ze zahraničí, tak jim vlastně pomáháte v tom, aby ne- 
měnili svůj systém. Stabllizujete systém. Zdá se mi, že řešení by mělo 
vypadat přesně obráceně; donutit sovětský systém, aby se pokusil 
řešit své problémy interně reformou systému.« Otázka: »Co jiného by 
se mělo dělat s výjimkou odepření podpory?« Pipes: »Tak například 
většina ekonomických výhod, jež Rusové dostávají z Evropy a do určité 
míry z Japonska, pramení z toho, že Evropané a Japonci si uvědomují, 
že mají společné hranice s obrovskou mocností a že je nutné ji do 
určité míry pacifikovat, a to ekonomicky. Ochota pacifikovat Sověty 
hospodářskými ústupky, výstavbou průmyslu, převodem technologie, 
poskytnutím jim kapitálu při nízkých úrokových sazbách — to by také 
mělo být něco, co by mělo příští sovětskou vládu donutit k tomu, aby 
se snažila řešit své problémy vnitřně (míněno: odstupováním od socia- 
listických zásad)«. 

K ekonomické strategii říká Pisar: »Poskytování úvěrů Polsku, roz- 
víjení obchodu s Maďarskem, s některými dalšími východoevropskými 
zeměmi a v současné době s Čínou do určité míry vytváří novou situaci. 
Kdo by si byl pomyslil před šesti — sedmi lety, že Čína, která byla 
na opačném pólu komunistické ideologie, nejryzejší z ryzích, se na- 
jednou stane tak pragmatickou a uvědomí si, že není možné se stát 
velmocí, když nemá tomu odpovídající ekonomiku. To vysvětluje, proč 
Čína se nyní obrací k Západu. Podívejme se nyní na východní Evropu. 
Tam dochází k velkému vření. Kdo by byl věřil, že můžete mít v ko- 
munistické zemí něco takového, jako je to, co vzniklo v Polsku. Myslím, 
že jde O neuvěřitelně povzbudivé změny.« 

Hledat trhliny V zemích socialismu a těchto trhlin pak náležitě vy- 
užít je tedy nesporně jedním z trvalých velkých úkolů, které sí před 
sebe klade americká vláda ve snaze o změnu poměru sil ve svůj pro- 
spěch. 


Americký imperialismus zintenzívňuje též své působení vůči roz- 
vojovým zemím, které by chtěl znovu získat jako svou doménu a za- 


jistit si nerušené vykořisťování jejich přírodních zdrojů. John Block, 
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absolvent vojenské akademie USA, jinak farmář z Illinols, při své no- 
minaci na ministra zemědělství Reaganovy vlády označil potraviny jako 
největší diplomatickou zbraň, kterou mají Spojené státy k dispozici. 
Závislost mnoha zemí na amerických potravinách by podle něho měla 
být využita k tomu, aby byly přinuceny neoponovat americké snaze 
vudržet světovou stabilítu«, čímž se ovšem rozumí neoponovat »ame- 
rické nadvládě«. 

Úvahy nové americké vlády o použití obilí a jiných zemědělských 
výrobků jako zbraně (společně s prioritní ekonomickou zbraní 
— technologií) se ve skutečnosti opírají o stejné teze americké Central 
Intelligence Agency z roku 1974, které přispěly na počátku r. 1980 ke 
Carterovu embargu proti SSSR. Podle citované zprávy CIA z r. 1974 
USA doufaly, že obilí a potraviny jim dávají možností mimořádného 
politického a ekonomického vlivu. 

Již před proslulou zprávou CIA z r, 1974 použily USA dvakrát obilní 
embargo: jednou protí Japonsku a podruhé proti Chile. V roce 1970, 
kdy chilský lid zvolil marxistického přezidenta Salvadora Allende, se 
USA obávaly, aby tento typ vlády se socialistickou tendencí neovlivnil 
vývoj v dalších zemích, zejména ve Francii a Itálii s početnými ko- 
munistickými stranami a levicovými silami v socialistických stranách. 
Jednou z taktik, které neváhaly použít, byla »potravinová zbraň«. Na 
rozdíl od embarga roku 1980 proti SSSR však nevyhlásily oficiálně 
zákaz dodávek, nýbrž použily nepřímé metody omezení úvěrů. USA 
zastavily úvěry a donutily mezinárodní měnové agencle a banky, aby 
učinily totéž. Bez úvěru nebyla Allendova vláda schopna nakoupit dal- 
ší obilí. Obyvatelstvo sice nehladovělo, ale došlo ke snížení životní 
úrovně, k potížím v zásobování, k růstu cen potravin, což mělo svůj 
vliv na další průběh událostí v Chile. 

V případě Japonska šlo o konflikt mezi dvěma kapitalistickými prů- 
myslovým! kolosy v době, kdy Američané měli s Japonskem velký de- 
ficit platební bilance a nutili japonskou vládu k revalvací jenu. Japon- 
ská vláda k tomu neprojevila ochotu. Právě ve stejné době došlo 
k prudkému, náhlému zlomu ve výlovu sleďů v Peru, kde je sou- 
středěna světová výroba a vývoz rybí moučky. Rybí moučka byla pro 
Japonce perfektní náhradou sóje. Japonsko se obrátilo na americký 
trh. Prezident Nixon však nařídil zastavení vývozu sóje. Důsledky byly 
pro USA nepředpokládané: Japonsko v neuvěřitelně krátké době do- 
kázalo zvýšit svoji výrobu; současně v Brazílii, kde jsou pro to obdob- 
né podmínky jako ve Spojených státech, byla vybudována paralelní 
výrobní základna a Brazílie se v krátké době dokázala zmocnit 10 9 
světového trhu sóje. Zákaz vývozu sóje měl být také použit ve sporu 
s EHS o vývoz amerických kuřat na evropské trhy. Jisté je, že USA 
nedokázaly tímto embargem nic jiného, než že ztratily svůj monopol. 
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Na samém začátku šedesátých let podle zákona, který zakazoval 
obchod s nepřítelem, Američané odmítli prodat obilí Číně stejně jako 
později Kubě a Vietnamu. (Kanada toho tehdy v čínském případě vy- 
užila k uzavření výhodného obchodu s ČLR, i když ji ještě neuznala.) 

V těchto případech před r. 1974 se nikdy v diplomacil nehovořilo, 
alespoň ne oficiálně, o použití »potravinové zbraně«. Hned po zprávě 
CIA (1974) se však v průběhu 1975 k tomuto tématu vrátil £ americký 
tisk, např. Business Week, který se domníval, že je to dobrý prostředek, 
iak nutit druhé státy obchodovat s USA. 

V Reaganově vládě, přes předvolební kritiku neúspěšného Carterova 
embarga, úvahy tohoto druhu neustávají. V březnu 1981 vystoupil nový 
zvláštní poradce pro obchodní dohody Bílého domu, bývalý generální 
tajemník Republikánské strany William Brock, před ekonomickými vý- 
bory obou komor Kongresu. Drasticky modifikoval jednu z hlavních 
proklamovaných zásad americké obchodní politiky posledních 25 let, 
totiž že oblast obchodní směny — mimo zcela výjimečné situace 
— nesmí být dotčena a musí stát zcela mimo zahraničněpolitické po- 
žadavky. Brock naopak prohlásil, že mezinárodní obchod nemůže a 
nesmí zůstat v izolaci od zájmů zahraniční politiky. Dodal, že jak 
s jednotlivci, tak i se státy se může jednat jen s přihlédnutím k celkové 
sttuaci. »Nevidím důvodu, proč při uzavírání obchodních dohod by- 
chom neměli brát v úvahu, že některé země mají konstruktivnější 
vztah k USA než jiné.« Tato tzv. Brockova doktrína, která nebyla do- 
sud ani vyvrácena, ani potvrzena Bílým domem, je paralelou k vojen- 
skomocenské politice současné americké vlády. Netýká se ani tak im- 
portu, ale výhradně vývozu, a to hlavně potravin a technologie. 

Dovoz potravin rozvojových zemí z USA vzrostl ze 2 miliard dolarů 
ročního objemu za posledních 10 let na 10 miliard. Přes polovinu vý- 
vozu pšenice a téměř %4 vývozu rýže směřuje z USA do rozvojových 
zemí. 

USA si samozřejmě ve vývozu potravin všímají kromě Egypta (který 
je dnes hlavním příjemcem americké potravinové pomoci) svých stra- 
tegických zájmů v Íránu, v Saúdské Arábii a dalších států OPEC. 
Arabské státy dovážejí dnes 50% své potřeby potravin za 15 miliard 
dolarů ročně. V roce 2000 budou arabské země dovážet 75 % své po- 
třeby potravin. Malý počet obyvatelstva a vysoký hrubý národní pro- 
dukt z nafty (Kuvajt byl v r. 1978 nejbohatším státem světa, podle 
Světové banky dosáhl hrubý produkt 15970 dolarů na 1 oby- 
vatele) nepůsobí ze strany dovozců zvláštní národohospodářské potíže. 

V roce 1977 bylo v rozvojových zemích 20000 filiálek multina- 
cionálních společností, přes polovinu z nich bylo amerických. Od 
r. 1954 do r. 1979 USA darovaly za 10 miliard dolarů zemědělských pře- 
bytků na potravinovou pomoc rozvojovým zemím a ke stejnému účelu 
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prodaly za 17 millard hlavně obilí za lokální měny, které pak byly 
použity na rozvojové půjčky. 

Rozsáhlá zpráva Presidental Commission on World Hunger z června 
1980 uvádí, že »1 miliarda lidí žije za méně než 150 dolarů ročněe. 
Citovaná zpráva doporučuje americké vládě: 

— zapojit do agrobusinessu v rozvojových zemích malé americké 
(irmy, které sem spíše mohou pronikat; 

— dohodnout se urychleně s OSN na kodexu »chování« multina- 
clonálních společností, aby se odstranily politické a morální překážky 
jejich činnosti v rozvojové části světa; 

— vypracovat ucelený informační systém a strategii USA v těchto 
otázkách. Je jisté, že všechny tyto cíle využití »potravinové zbraně« 
nemají na mysli jen pomoc při odstraňování světového hladu, zdaleka 
nesledují jen dobročinné účely. 

Pro organizací nátlakových akcí a použití potravin jako »zbraně« 
je významné, že 5 největších monopolních společností kontroluje 90 % 
světového obchodu obilím (pro zajímavost: 4 společnosti — ve všech 
je americký kapitál — mají v rukou 90% světového obchodu banány). 
V polovině šedesátých let americká federální komise pro obchod zjis- 
tila, že 0,2% celkového počtu společností potravinářského průmyslu 
ve Spojených státech představuje 50 % výroby a podílí se 90 % na cel- 
kových ziscích potravinářského průmyslu USA. 


Ozdravení mezinárodní situace, dosažené v sedmdesátých letech zá- 
sluhou objektivních změn v poměru sil na světovém fóru, umožnilo 
rozvíjet všestrannou a vzájemně výhodnou spoluprácí mezi socialis- 
tickým! a kapitalistickými zeměmi. Byly odstraněny četné překážky 
z dob studené války, častějšími se staly schůzky a kontakty vedoucích 
státníků, zlepšilo se vzájemné porozumění pro stanoviska, názory a 
zákonné zájmy. 

Rozvinul se systém smluv a dohod o spoluprácí se západními státy, 
účastníky helsinské konference o bezpečnosti a spoluprácí v Evropě 
v nejrůznějších oblastech, mimo jiné 1 politické. Pozitivních výsledků 
bylo dosaženo v rozvoji spolupráce mezi socialistickými a kapitalis- 
tickými zeměmi v ekonomice, ve vědě a technice. Země RVHP mají 
nyní více než 1500 dohod se západoevropskými firmami o průmyslové 
kooperaci. Zdokonalen byl sám mechanismus obchodní spolupráce. 

Socialistické země vycházejí z toho, že uvolňování mezinárodního 
napětí a navazování spolupráce by mohlo spolu s vědeckotechnickou 
revolucí přinést na pořad dne praktické řešení řady problémů vše- 
lidského významu: využití přírody, kosmického prostoru a bohatství 
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světových oceánů, vyřešení problému energetických zdrojů a likvidaci 
hladu. 

Takové perspektivy spolupráce však vyvolaly značný odpor těch 
imperialistických kruhů, které na svět a jeho problémy hledí jedině 
prismatem studené války. 

Proces uvolňování mezinárodního napětí, o jehož výhodách se už 
přesvědčily nejširší kruhy různých zemí a kontinentů, je nesporně 
vystaven zkoušce odolnosti. Jak píše americký profesor C. Cohen, tí 
iidé v USA, skteří tvrdí, že uvolňování je jednostranná ulice, že USA 
tímto procesem nic nezískávají, musí otevřeně říci, že dávají přednost 
světu, v němž se bude 1 nadále stupňovat horečné zbrojení a ještě 
více se bude zvyšovat riziko vzájemného zničení v důsledku záměrných 
akcí nebo náhodných okolností«. Každý realisticky myslící člověk dnes 
jasně vidí, že je třeba v zájmu všech najít východisko ze současné 
komplikované mezinárodní situace, že uvolňování je nutno zachovat 
a stupňování napětí zastavit. Nelze také natrvalo připustit, aby rea- 
lizace zbrojních programů postupovala rychleji než úsilí, jež má za- 
jistít mírovou budoucnost lidstva. 

Země socialistického společenství v současných podmínkách stojí 
před nesmírně závažným, složitým a zodpovědným úkolem. Nemohou 
nechat imperialismus na pochybách, že se mu nikdy nepodaří do- 
sáhnout změny poměru sil a získat strategickou iniciativu. Soudruh 
G. Husák na XVI. sjezdu KSČ uvedl: »V zájmu zachování míru a pří- 
znivých podmínek pro výstavbu socialistické společnosti uděláme 
v těsném spojenectví se Sovětským svazem a dalšími státy socialis- 
tického společenství vše, co je v našich silách, aby se upevnila bez- 
pečnost socialistického společenství, aby imperialistické agresívní síly 
nemohly zvrátit nynější vojenskostrategickou rovnováhu.«$ Současně 
socialistické země svými praktickými návrhy a politikou dělají vše 
pro to, aby se proces uvolnění nezastavil a aby byly uchráněny jeho 
dosavadní výsledky. Cestu k tomu znovu ukázaly závěry sjezdových 
jednání komunistů v SSSR, ČSSR 1 ostatních bratrských socialistických 
zemích, které jsou organickým pokračováním a rozvinutím mírového 
programu k nejpalčivějším a nejnaléhavějším problémům nynějšího 
mezinárodního života. 


3 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany přednesená generálním tajemníkem ÚV KSČ soudruhem Gustá- 
vem Husákem na XVI. sjezdu KSČ dne 6. dubna 1981. Nová mysl, 1981, č. 5, 
s. 66. 
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Peripetie vnitřního 
vývoje Cíny 


BOHUMÍR SCHINDLER 


Pět let uplynulo od smrti složité a rozporné osobnosti Mao Ce-tunga. 
Koncepce rozvoje dnes miliardové čínské společnosti, hlásaná Mao Ce- 
tungem, se již za života svého tvůrce a prosazovatele ukázala být 
naprosto nezpůsobilou. Hluboká krize, jež jako nutný důsledek le- 
vičáckého extremistického kursu celé vnitřní maoistické politiky za- 
chvátila všechny sféry společenského života země, diktovala nevyhnu- 
telnost změn v přístupech k řešení hlubokých společenskoekonomic- 
kých problémů ovlivňujících vývoj současné čínské společnosti. 

O charakteru těchto změn mělo v relativně příznivých podmínkách 
oslabení aparátu osobní diktatury a pozic levicového extremismu roz- 
hodnout pomaovské vedení, v jehož stále vlivnější pragmaticky orlen- 
tované části bylo jasno v tom, že krize čínské společnosti byla zavlněna 
prosazováním nerealistického sociálně ekonomického programu Maa, 
programu, jenž neodpovídal podmínkám Číny ani současné etapě svě- 
tového vývoje. 

Zachování strategického cíle maoismu, nyní na základě intenzívní 
militarizace ekonomiky a využívání pomoci imperialistických států, 
sí vyžádalo upustit od četných postulátů Maova dědictví. Vynucenou 
»inovací« maoismu nesignalizovaly ani snahy o skutečnou demokra- 
tizaci, ani úmysl vyvést čínskou společnost z pout maoismu. Nedotkla 
se jediného ze základních rysů maoismu — militantního hegemonismu 
opírajícího se Oo Soustavně rozdmychávaný šovinismus, militarismu, 
kultu násilí a krajního antidemokratismu (zastíraného taktickými for- 
málními pokusy o »demokratizaci«), protilidovosti, parazitování na 
marxismu-leninismu, nepřátelství vůči světovému socialismu a zejména 
vyhroceného antisovětismu, paktování s nejreakčnějšími silami impe- 
rialismu. Současný ideový základ maoistické politiky se v důsledku 
korektur oprostil od nejkřiklavějších podob pseudorevolučního a ultra- 
levičáckého frazeologického nánosu, stal se v podstatě jednodušším, 
pragmatičtějším. Dále vnáší rozklad do duchovního života čínské spo- 
lečnosti a zejména do řad garanta budoucího socialistického vývoje 
Číny, její dělnické třídy. 

Poněvadž krize Maova schématu sociálně ekonomického rozvoje ze- 
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mě vzbuzovala v čínském lidu nový zájem o zkušenosti ze socialis- 
tických přeměn v SSSR a v socialistických zemích, byly korekce ideo- 
logie a politiky maoismu v uplynulých pěti letech směrovány 1 k no- 
vému zpochybňování marxisticko-leninské teorie výstavby socialismu, 
k dokazování nemožností existence obecných zákonitostí výstavby so- 
cialismu, k propagování plurality »modelů« socialismu prakticky ve 
shodě s Maovou představou »čínského komunismu« z roku 1938, za- 
kotvenou ve směrnicích VII. sjezdu Komunistické strany Číny (1945) 
jako »Maovy Iideje«. 

Kosmeticky upravený maoismus zůstal nadále oficiální státní a stra- 
nickou doktrínou jako krajně reakční, šovinistický odraz sociálně eko- 
nomických problémů Číny a reakce maloburžoazní revolučnosti na 
úspěchy světového socialismu a požadavky vědeckotechnické revoluce, 
přičemž v dnešní podobě jde v podstatě o pravicově nacionalistickou, 
pragmatickou modifikaci maoismu, zachovávající z jeho gnozeologic- 
kých kořenů zejména krajní subjektivismus a jednostranný přístup 
ke složitým sociálně ekonomickým problémům. 

Po roce 1977 se v rámci prostoru pro »inovaci« maoismu rozšířily 
I možnosti pro využití marxisticko-leninské teorie při posuzování spo- 
lečenských jevů. Řada čínských teoretiků se tak či jinak vrátila 
k analytickému přístupu k teoretickým problémům. Tato tendence však 
zdaleka nepřevažovala. Při »přehodnocování« maoismu zůstala roz- 
hodujícími hodnocení z pozic pozitivismu, empirismu a tržního so- 
cialismu včetně nových snah maskovat antimarxistické koncepce pláš- 
tíkem marxismu. Současně se projevily tendence obrození názorů pří- 
značných pro buržoazní teoretická pojetí. 

Skutečnost, že pomaovské vedení zachovalo »Maovy (ideje« jako 
»prapor« KS Číny, že tyto zůstávají ideologickým základem jeho po- 
litiky, představuje hlavní překážku ve vypracování skutečně vědeckého 
programu sociálně ekonomického rozvoje země a pro jeho realizací, 

Sociální ideál maoismu (stejně jako jeho další komponenty) byl vždy 
podřizován určující »ideji« — vytvoření mocné Číny, hegemona světa. 
Pragmatismus maoismu pak svým způsobem určoval »verze«, »modely« 
sociálního ideálu, ideálu militaristického státu a společnosti, aniž do- 
cházelo ke změně strategické »ideje«. Oba dosud se vyskytnuvší typy 
maoistického modelu čínské společnosti — model »nové demokraciee 
a model kasárenského komunismu — sjednocuje myšlenka vybudování 
silného čínského centralizovaného státu schopného akumulovat pod- 
statnou část národního důchodu a efektivně vytvořit mohutný vojen- 
skoprůmyslový potenciál, státu vojenskobyrokratické diktatury posta“ 
veného na násilí nad pracujícími, státu s tvrdou vojenskostranickou 
kontrolou nutnou k odčerpávání nadvýrobku za trvalého ignorování 
materiálních a kulturních potřeb pracujících. Je příznačné, že oba do- 
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savadní maolstické modely sociální organizace se ukázaly být v roz- 
poru nejen s objektivními požadavky rozvoje čínské společnosti, ala 
dokonce i se strategickým cílem samotného maoismu. Sociální ideál 
dnešního vedení není ještě plně rozpracován. Na základě jeho hlavních 
rysů jej však už dnes řadí buržoazní autoři k »novodemokratické« 
variantě doplňované výrazněji než kdykoli dříve prvky státního ka- 
pitalismu. V každém případě charakterizují i tuto oblast maoismu ze- 
sfílené proburžoazní tendence. 

V zajetí maoistických představ dnešní vedení využívá a přizpůsobuje 
socialistické formy realizací protisocialistické politiky, usiluje vytěžit 
ze zestátnění maximální výhody pro centralizaci moci 1 pro akumulaci 
prostředků ve jménu militarizace a hegemonismu, což při stále inten- 
zívnějším používání nástrojů politické a ekonomické diktatury maskuje 
»demokratizací«. Aktivní prosazování proimperialistické úlohy Číny 
v boji dvou protikladných sociálních systémů v podobě dovršení pře- 
chodu od ultrarevolučních hesel k přímému spojenectví s imperia- 
listickou reakcí navíc otevřelo cestu 1 vnějším silám usilujícím o při- 
poutání Číny ke kapitalistickému systému a jeho vojenským blokům, 
o tvorbu nových zárodků závislosti, umocňujících Činnost kanálů impe- 
rialistického pronikání. Vnitřní vývoj v Číně byl v posledním období 
stále příznivější pro snahy o připoutání Číny ke kapitalistickému hos- 
podaření. Hospodářské stagnace, působící jako podnět k přebudování 
ekonomického systému a k zintenzívnění účasti Číny na mezinárodní 
dělbě práce, využila k posílení pravicového trendu zejména skupina 
kolem Teng Siao-pchinga. 

Rozhodnutí o změně sociálně ekonomického programu po Maově 
smrti mělo padnout za situace, kdy se dále vyhrocovaly zejména dva 
výbušné společenskoekonomické problémy — zaostalost zemědělství 
a růst počtu obyvatelstva — jejichž řešení společně s překonáním 
tíživého Maova odkazu se stalo rozhodujícím pro směr dalšího vývoje 
společnosti, uvnitř které několik úspěšných let socialistické výstavby 
v 50. letech nemohlo překonat zaostalost společenských výrobních 
sil. 

Nové vedení se nepoučilo ze dvou předcházejících, hluboce nega- 
tivních zkušeností s pokusy vyřešit zaostalost výrobních sil zvýšenou 
akumulací, zintenzívněním tempa rozvoje formou »velkého skoku« čí 
pokusem vytvořit za »kulturní revoluce« společenský řád kasárenského 
komunismu. Ústy Chua Kuo-fenga byl na XI. sjezdu KS Číny (1977) 
oznámen nový »velký skok«, jehož podrobný desetiletý program byl 
v únoru 1978 přijat na 1. zasedání V. Všečínského shromáždění lidových 
zástupců (dále jen VSLZ), aby ještě v témže roce byl prakticky opuš- 
těn. Třetí maoistický pokus likvidovat zaostalost včetně zaostávání vě- 
dy a techniky »skokem« plně selhal. 
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Další pokusy vyvést zemi bez opuštění základních postulátů maoismu 


« z vleklé sociální, hospodářské a politické krize, oficiálně označované 
-. za důsledek »desetiletí chaosu« či »vlády feudálně fašistické dikta- 


; tury«, se posléze v podstatě soustředily do dvou základních směrů 
: — důslednějšího prosazování »kursu úprav« a stimulování soukro- 
- mopodnikatelské iniciativy. »Úpravy« přitom zahrnují rozsáhlou prag- 
: matickou korekci ideologie a politiky maoismu s akcentem na 

»úpravy« hospodářské politiky. 

č Oživování soukromého podnikání v rámci tvorby příznivého ovzduší 
pro stále rozsáhlejší uplatnění buržoazně nacionalistických sil bylo 
od počátku spojováno s pokusy zapojit do čínské ekonomiky zahra- 
- niční kapitál v rámci partnerství a hospodářské spolupráce zejména 
s vyspělými kapitalistickými státy. Sázka čínského vedení na obnovu 
mnohasektorové ekonomiky, na změnu systému řízení a plánování ná- 
© rodního hospodářství je jednoznačně spojována se spoluprací a pomocí 
vyspělých kapitalistických států. Vedení současně vkládá naděje 1 do 
očekávaného pozitivního dopadu své demografické politiky a do změn 
v kádrové politice. 

Návrat k mnohasektorové ekonomice byl vyhlášen na 3. zasedání 
V. VSLZ (srpen-září 1980), kde byl zároveň dovršen ústup od ambi- 
clózního programu »čtyř modernizací«, podle něhož se Čína měla do 
konce století ocitnout mezi nejvyspělejšími zeměmi světa úrovní roz“ 
voje svého zemědělství i průmyslu, obrany 1 vědy a techniky. Tento 
návrat předpokládá další rozšíření soukromého hospodaření (založe- 
ného na vlastní práci a práci »učňů«), obnovení soukromokapitalis« 
tických firem národní buržoazie (typu šanghajské »vlastenecké« sta- 
vební společnosti) a formování nového státně kapitalistického sektoru 
s podíly zahraničního kapitálu včetně kapitálu zahraničních Číňanů 
za současné orientace na prudký růst družstevního sektoru coby pro- 
tiváhy státního sektoru v průmyslu a ve službách. 

Dlouhodobá koexistence různých hospodářských sektorů lišících se 
svým sociálně ekonomickým charakterem (socialistického, malovýrob- 
ního, soukromokapitalistického a státně kapitalistického) včetně prvků 
tržní regulace výroby ve státním sektoru je nyní vydávána za další 
variantu »čČínského modelu« ekonomického rozvoje. Je nesporné, ža 
za současného stavu čínské ekonomiky mohou opatření k obnově mno- 
hasektorové ekonomiky po určítou omezenou dobu přispět k oživení 
ekonomického života. Především však v podmínkách nacionalistické 
linie vedení znamená tato koexistence další výrazný ústup a v historii 
ČLR dosud největší přímé ohrožení socialistických vymožeností čín- 
ského lidu. Mnohasektorovost může v počátcích budování socialismu 
poskytnout impuls, poté ovšem čistě ekonomické potíže vzrůstají. Mno- 
hasektorovost v dnešní Číně je přitom prosazována nikoli ve prospěch, 
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ale proti socialismu v Číně. Smyslem reformy hospodářského mecha- 
nismu má být přechod na převážně ekonomické metody řízení ná- 
rodního hospodářství, mj. na prohloubení operativní hospodářské sa- 
mostatnosti podniků, prohloubení hmotné zainteresovanosti a odpo- 
vědnosti. Je prosazován požadavek všeobecného zvýšení rentability a 
zisku podniků. Zamýšlená reorganizace řízení čínské ekonomiky je 
z řady důvodů pro Čínu nutná a může přispět k aktivizací pracovní 
činnosti výrobních kolektivů, i když v ní chybí vědecky zdůvodněný 
program řízení ekonomiky. 

Rychlý růst obyvatelstva vytvářel a vytváří soustavný tlak na ma- 
teriální sféru a vyžaduje obrovské investice. Šest set miliónů obyvatel 
Číny se narodilo už po vzniku ČLR v roce 1949 a od 60. let narůstala 
potřeba opatřit pro ně prácí. Aby bylo možné zajistit pro ně vstup 
do výrobního procesu, musel by k tomu stát vynaložit zhruba /s 
národního důchodu, vyprodukovaného od roku 1949. Nezvládnutí tohoto 
úkolu a obtíže při řešení demografické krize v pořadí již třetí mají 
své kořeny 1 v minulém rozporném přístupu, kde se pozitivní hod- 
nocení rychlého a ničím neomezeného přírůstku obyvatelstva kom- 
binovala s dočasnými snahamí o kontrolu porodnosti. 

Na rozdíl od minulosti je hrozba současné krize dnešnímu vedení 
známa a řada opatření z posledních let směřuje k jejímu oslabení. 
Tvrdší politika omezení porodnosti, zvýšení výkupní ceny zeměděl- 
ských produktů, kultivace nové půdy, boj proti rovnostářství a další 
opatření sice poněkud snížily ostrost sociálně ekologické krize, avšak 
vyvolaly další negativní jevy — především nespokojenost a nesouhlas 
S omezením porodnosti. Jestli dřívější rovnost v podmínkách nedo- 
statečné výroby potravin byla nutným opatřením, které mělo uchránit 
nejchudší části vesnického obyvatelstva od hladu, pak ústup od rov. 
nosti bez podstatného zvýšení životní úrovně plodí další nespokojenost. 
Rovněž zvýšení výkupních cen některých zemědělských produktů ne- 
mohlo přivodit rentabilnost zemědělství a navíc zvýšené příjmy rolníků 
nebyly doprovázeny zvýšením výroby techniky a dalšího zboží potřeb- 
ného na vesnici. Zvýšení výkupních cen tak de facto přistoupilo pouze 
k příčinám inflace. 

K posledním opatřením patří nový zákon o manželství z minulého 
roku, jenž ukládá »plánované rodičovství«, zvýšil věkovou hranici pro 
uzavření manželství o dva roky u žen z 18 na 20 let a u mužů z 20 na 
22 let. Určitý efekt lze očekávat ve městech, na vesnicí však zákon na- 
ráží na odpor tradice, podle níž se o rodiče ve stáří mají postarat děti. 
Aktuálnost tradice podtrhuje fakt, že v ČLR neexistuje důchodové za- 
bezpečení rolníků. 

Dnešní demografická politika čínského vedení je více souborem eko- 
nomických stimulů než sankcí, které převažovaly v minulém období, 
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avšak lze očekávat další opatření, a to v nedaleké budoucnosti. Vedle 
velmi obtížného problému rozbít tradiční představu velké rodiny je tu 
zejména skutečnost, že dosavadní relativní úspěchy populačních opa- 
tření, každoroční snížení přírůstku obyvatelstva zhruba o jeden milión 
z 25 na 18 miliónů ročně, jsou velmi pravděpodobně jen dočasné. I při 
uplatnění všech zásad nynější populační politiky znamená totiž nástup 
populačně silných ročníků 1963—1972 do věku uzavírání manželství 
perspektivu průměrného ročního růstu obyvatelstva opět v rozmezí 23 
až 25 miliónů ročně. 

Přes řadu pokusů se čínskému vedení nepodařilo koncentrovat síly 
a prostředky celé společnosti k řešení celého komplexu sociálně eko- 
iogických otázek. Zásadně jej řešit by znamenalo radikálně změnit 
vnitřní 1 zahraniční politiku, ustoupit od militarizace Číny. Vedení se 
sice podařilo poněkud snížít napětí, ale nepodařilo se mu vytvořit 
podmínky pro kardinální řešení sociálně ekologické krize. 

Těžiště kádrové politiky dnešního vedení směřuje k posílení řídícího 
aparátu státu a společnosti, je těsně spjaté s vnitropolitickým bojem 
a se střídáním generací v různých článcích vedení. Novou formu čistky 
stranického a státního aparátu poskytl požadavek určitého stupně 
odborného vzdělání při obsazování uvolněných funkcí. Pomíjení so- 
ciálních kritérií při vytváření řídícího aparátu, zejména pak nedostatek 
představitelů dělnické třídy, otevírá cestu k moci představitelům na- 
cionalistických vrstev společností, především z řad buržoazie. Za této 
situace může vést prohlubování pravicově nacionalistické linie ke vzní- 
ku »nadtřídní« technokratické elity. Nebezpečí spočívá v tom, že jádro 
příští řídící vrstvy mají tvořit podle představ dnešního vedení odbor- 
níci, kteří jsou po tisících školení ve vyspělých kapitalistických stá- 
tech a mají odstranit akutní nedostatek zkušených řídících pracovníků 
a přispět ke změně situace vzniklé za a po »kKulturní revoluci«. Ovšem 
už »kulturní revoluce« sice formálně probíhala pod hesly boje proti 
byrokratismu, ale ve skutečností přivodila nebývalé rozbujení byro- 
kratického aparátu, poškozujícího nízkou úrovní plánování a řízení 
stabilitu ekonomiky a podstatně limitujícího možnosti uplatnění za- 
hraniční techniky a technologie. »Kulturní revoluce« přivedla do ří- 
dícího aparátu milióny nových lidí z řad »aktivistů«, většinou z ma- 
loburžoazních vrstev a bez proletářského zocelení a potřebných návyků 
a zkušeností. Příchod exponentů »kulturní revoluce« do aparátu zna- 
menal nebývalý rozmach úplatkářství, protekčního vyřizování zále- 
žitostí a korupce, což se dnes veřejně přiznává. Za oficiálním při- 
znáním však nenásledují účinné kroky k odstranění nešvarů, o čemž 
svědčí 1 skutečnost, že dosud ani formálně nebyla obnovena činnost 
lidové Kontroly (zrušené před dvaceti lety), jejíž hlavním úkolem byl 
boj proti byrokratismu. Vzniká tedy dojem, že v dnešním čínském ve- 
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dení existuje snaha zvýšit efektivnost řídícího aparátu, aniž však do- 
chází k odstraňování byrokratismu a dalších nešvarů. Přitom byro- 
kratismus spolu s hlavní překážkou efektivního zavádění zahraniční 
techniky a technologie — hlubokým rozdílem v úrovni technického 
rozvoje Číny a dodávajících zemí — obrovsky zvyšují daň, kterou již 
dnes platí čínský lid za přeorientací země na světový kapitalistický 
trh. 

Čínská dělnická třída je nadále zbavena své vedoucí úlohy ve spo- 
lečnosti, reálných možností ovlivnit vnitřní a zahraniční politiku, svých 
základních práv, svého marxisticko-leninského předvoje 1 možností, 
využívat všech stránek proletářského a socialistického internaciona- 
lismu. Jestliže v 50. letech dělnícká třída rostla v důsledku indus- 
trializace země, od počátku 60. let byl její další růst výsledkem ze- 
jména rozvoje malého místního průmyslu zabezpečujícího především 
potřeby zemědělství. Polovina dnešní dělnické třídy pracuje v malých 
závodech místního průmyslu bez kontaktu s moderní výrobou, Často 
v podmínkách sezónní zaměstnanosti a částečné práce v zemědělství, 
takže za dělnickou třídu může být považována jen podmíněně. Vcelku 
tedy přes Maovu politiku umělého limítování dělnícké třídy ve městech 
čínská dělnická třída početně rostla, vzrostl její podíl na ekonomicky 
aktivním obyvatelstvu, rozšířily se řady dělníků pracujících ve vel- 
koprůmyslu. Všeobecná 1 odborná úroveň dělnícké třídy (i technic- 
kohospodářského aparátu) je však nízká, 1 ona se podílí na tvorbě 
neúměrně vysokých vnitřních nákladů doprovázejících zavádění za- 
hraniční techniky. 

Současné vedení s cílem rozšířit sociální základnu svého politického 
kursu »čtyř modernizací« se reorientuje nejen na kvalifikované pracu- 
jící, ale I buržoazní elementy, na »včleňování« cízorových sil do dělnic- 
ké třídy, za jejíž »nové členy« byli například v lednu označeni 1 bývalí 
průmyslníci a obchodníci. Nadále je odmítán základní princip mar- 
xisticko-len nské strategie revoluce, jímž je svazek dělníků a rolníků 
za vedoucí úlohy dělnické třídy. Místo ze svazku dělníků a rolníků 
jako strategického základu vychází staronová charakteristika ČLR jako 
»státu nové demokracie« z proklamovaného širokého svazku dělníků, 
rolníků, malé městské a národní buržoazie.l 


1 V souvislosti s připravovanou revizí ústavy byla na 3. zasedání V. VSLZ 
srpen—září 1980 ústy člena politbyra ÚV KS a předsedy zákonodárného výboru 
VSLZ Pcheng Čena poprvé po více než dvaceti letech charakterizována moc 
v Číně jako »demokratická diktatura Iidu« tak, jak de facto byla formulována 
při vzniku ČLR až do konce 50. let. Během posledních více než 20 let Peking 
charakterizoval moc v zemi (a to včetně vojenskobyrokratické diktatury v le- 
tech »kulturní revoluce«) jako »diktaturu. proletariátu«, Což je zakotveno 
i v dosud platné ústavě ČLR z roku 1978. 
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Nové výrobní vztahy, které se v 50. letech vytvořily v čínském ze- 
mědělství, se dosud neopírají o příslušnou materiálně technickou zá- 
kladnu a objektivně stále platí požadavek postupného odstraňování 
rozporu mezi socialistickými výrobními vztahy a zaostalostí výrobních 
sil na čínském venkově s 800 milióny lidí tak, jak jej formuloval 
VIII. sjezd KS Číny (1956). Naléhavost tohoto dodnes neřešeného po- 
žadavku ještě zvýšily důsledky maoistické zemědělské politiky nulové 
státní podpory a »opírání se o vlastní síly« stejně jako rychlý růst oby- 
vatelstva. Trvající zaostalost a velmi nízkou materiálně technickou 
úroveň zemědělství mohou vyřešit pouze zásadní změny. Venkov se 
však zřejmě během tohoto desetiletí nedočká vyřešení dodávek strojů, 
energie, hnojiv, státních prostředků na vybudování stabilního systému 
zavodňování a odvodňování, kvalifikovaných odborníků (nyní napří- 
klad připadá jeden agronom na deset komun) ani tvorby podmínek pro 
růst vzdělanosti rolnických mas. 

Pomaovské vedení po zahrnutí modernizace zemědělství do svých 
programových cílů záhy ustoupilo nejen od úmyslu mechanizovat ze- 
mědělství v zásadě do roku 1980, ale pro další budoucnost v rámci 
»úprav«x přistoupilo k výběrové rekonstrukci materiálně technické zá- 
kladny nevelkého počtu zemědělských okresů s méně než pěti pro- 
centy veškerého zemědělského obyvatelstva země a výhodnými kli- 
matickými podmínkami. A to za situace, kdy životní úroveň dnešní 
čínské vesnice ještě nedostihla úroveň z roku 1957. Širokých rozměrů 
nabyl proces rozpadu společenského vlastnictví, když koncem minulé- 
ho roku nejenže přešla již jedna pětina zemědělských brigád na systém 
skupinového © obhospodaření půdy, ale družstevní půda začala 
být svěřována k obhospodařování i jednotlivcům. Kritická je situace 
Í V tom směru, že zemědělská výroba, orientující se převážně na obil- 
nářství, v podstatě vůbec není připravena zásobovat potřebnými su- 
rovinami odvětví skupiny B. 

Hlavní oporou režímu zůstávají ozbrojené síly. Politické i ekono- 
mické pozice armády zůstaly zachovány 1 přes určitý pokles počtu 
jejích představitelů ve stranických a státních funkcích. Odpor armád- 
ních představitelů, jejichž politika je v některých aspektech v rozporu 
s linií prosazovanou skupinou kolem Teng Siao-pchinga a kteří měli 
z vedoucích funkcí odejít do připravovaného »výboru poradců«, byl 
zřejmě jednou z příčin oddalování XII. sjezdu maoistické strany. Hlav- 
ní příčina neřešení sociálně ekonomických problémů země působí 
i nadále — přímé i nepřímé vojenské výdaje pohlcují nyní 40 procent 
státního rozpočtu. 

Komunistická strana Číny, letos oslavující šedesát let své existence, 
je v současné době manipulovanou maoistickou politickou organizací 
sloužící úzké vládnoucí skupině. Je dnes organizačně i politicky ne- 
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schopná stát se skutečným předvojem dělnické třídy, jejíž zájmy od 
své přeměny v maoistickou organizaci přestala vyjadřovat. Svým slo- 
žením je v podstatě rolnickou stranou, v níž představitelé dělnické 
třídy tvoří naprostou menšinu. Polovínu dnešní 38miliónové? členské 
základny, v níž zhruba 20 miliónů tvoří kádroví pracovníci, je tvořena 
členy, kteří vstoupili za »kulturní revoluce«. V bližší perspektivě se 
nejeví možným návrat této organizace na ideově politickou platformu 
formulovanou VIII. sjezdem KS Číny v roce 1958. Čtvrt století trvající 
tlak na její členskou základnu, dlouhodobě plně zbavenou kontaktů 
s vědeckým světovým názorem dělnické třídy 1 mezinárodním komu- 
ristickým a dělnickým hnutím, vyústil ve značnou odtrženost 1 od 
vlastních zkušeností KS Číny z období přechodu k budování základů 
socialistické společnosti. Přes řadu opatření, která měla posílit účin- 
nost práce stranického aparátu 1 základních organizací jako jednoho 
z nástrojů realizace »čtyř modernizací« 1 pozdějších »úprav«, je pro 
členskou základnu nadále příznačná pasívita, dezorientovanost a ideo- 
vá stagnace, vyplývající z nechápání či neakceptování přeměn pro- 
sazovaných vedením. Vnitřní ideologický a organizační chaos, nové 
čistky plánované na období tří až pěti let (s cílem vyloučit několik 
miliónů členů) 1 současný stav mocenského boje uvnitř vedení zřejmě 
dosud znemožnily svolat XII. sjezd strany, přestože podle usnesení 
pléna ÚV měli být delegáti sjezdu vybráni již do listopadu minulého 
roku. Ani dosud poslední, 6. plenární zasedání XI. ÚV KS Číny z konce 
června t. r. svolání sjezdu neupřesnilo.“ Tato organizace dnes není 
schopna ovlivnit nevyhnutelnou volbu, před níž čínská společnost stojí 
— zpět ke kapitalismu či kupředu k socialismu. 

V dnešní čínské společnosti se zákonitosti socialismu nemohou pro- 
jevovat, byly anulovány výhody zespolečenštění velkovýroby. Navíc byl 
negován sám smysl revolučních přeměn. Politika dnešního vedení ne- 


2 Podle údajů XI. sjezdu (1977) měla strana 35 miliónů členů, o 7 miliónů 
více než v době X. sjezdu (1973) a o 18 miliónů více než v době oslav 40. vý- 
ročí založení strany (1961). Údaj o 38miliónové členské základně byl oficiálně 
oznámen v minulém roce. 

5 Plénum ve svých závěrech zakotvilo současný poměr sil mezi soupeřícími 
skupinami ve vedení strany a státu. Chua Kuo-feng se z předsedy stal místo- 
předsedou ÚV a po dřívější ztrátě funkce předsedy státní rady (vlády) ztratil 
i funkci předsedy vojenské komise ÚV. Předsedou strany se stal dosavadní 
generální tajemník Chu Jao-pang, nový generální tajemník nebyl jmenován. 
Teng Siao-pching, považovaný zjednodušeně za nejsilnějšího muže dnešního ve- 
dení, se stal vrchním velitelem ozbrojených sil (předsedou vojenské komise 
ÚV), místopředsedou strany se stal předseda státní rady Čao C'-jang. Plénum 
schválilo dokument přehodnocující dosavadní historii ČLR. Tento dokument 
v návaznosti na hodnocení Mao Ce-tunga a jeho úkoly z počátku letošního 
roku potvrdil kontinuitu maoistické politiky a zachovává »Maovy ideje« jako 
vedoucí ideologii strany a státu. 
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© řeší hlavní společenské a ekonomické problémy, jím přijatá opatření. 
znamenají pouze polovičatá řešení a odkládání naléhavých řešení do 
- neurčíté budoucnosti, což existující krizi důvěry ještě dále prohlubuje. 
Pro změnu nynější strategie by bylo třeba změnit základní postoje 
vedení k hospodářskému růstu, změnit sociální cíle rozvoje a odstranit 
: disproporce v reprodukci. K tomu nedochází. 

Svou dnešní strategií rozvoje vedení nemá zdůvodněnou. Je nuceno 
* označovat mimořádná opatření za novou ekonomickou politiku, zpo- 
* malení tempa výroby a výstavby v rozhodujících odvětvích za zlep- 
šování proporcí a konečně obnovu nesocialistických forem vlastnictví 
- za rozšíření svobod« a za účelné a potřebné využívání metod tržního 
regulování jako doplňku k regulování pomocí plánu. Zrušení řady uza- 
vřených dohod vážně zpochybní perspektivy hospodářské spolupráce 
ČLR s vyspělými kapitalistickými státy. Jelikož podle propočtů západ- 
ních ekonomů se celková hodnota průmyslového zařízení, které nyní 
ČLR odmítá, blíží částce 2,5 miliardy dolarů a značná část tohoto zaříze- 
ní byla již vyrobena, připravena k odeslání či dokonce již odeslána do 
Číny, dotklo se rozhodnutí vedení jednoho ze základů své orientace. 
Drastický pokles investic do základní Investiční výstavby ze zhruba 
55 miliard jůanů v r. 1980 na 30 miliard jianů v roce 1981 s výhledem 
trvalejšího omezování investiční Činnosti až do let 1983—1985 se v ne- 
malé míře odrazí i v řešení otázek zaměstnanosti zejména nastupující 
generace. 

Jediným východiskem z nynější situace by mohlo být zvýšení efek- 
tivnosti výroby. Dosud se však neprojevují známky odklonu od orien- 
tace na militarizaci země, takže rovněž řešení otázek růstu efektivity 
výroby je odkládáno na vzdálenější budoucnost. 

Socialistický potenciál Číny nebyl realizován v důsledku avantu- 
ristických »skoků« a společenských experimentů Maa i jeho násle- 
dovníků. Pro dnešní ekonomickou základnu Číny je charakteristická 
existence formálního zespolečenštění a naplňování forem vlastnictví 
obsahem cizím zájmům čínského lidu. To, co Mao Ce-tung a jeho pří- 
vrženci deklarovali jako »čínskou cestu rozvoje«, naprosto nemohlo 
vést k socialismu, ale pouze k opuštění socialistické cesty s kata- 
strofálními důsledky pro lid této země. Totéž, bohužel pro čínský lid, 
platí i o dosavadních pětiletých experimentech »inodernizátorů« ma: 
oismu. »Čínská cesta« v podání Maa či Tenga je vedle obrovského 
zla páchaného na čínském lidu, především pláštíkem hegemonismu 
maoistů toho či onoho ražení. Skutečně racionální a jedinou cestu 
k řešení společenskoekonomických problémů Číny, návrat ke kursu 
nastoupenému po založení ČLR a realizovanému společně se socia- 
listickými zeměmi, dnešní vedení Číny nadále odmítá. Čínský I'd dnes 
stojí před nebezpečím úplné ztráty socialistických vymožeností a ve- 
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dení země pět let po svém nástupu stále nemá vědecky zdůvodnění 
program reorganizace řízení národního hospodářství, chybí mu samí 
koncepce řízení, která je prezentována v podobě konglomerátu v pod 
statě neslučitelných socialistických a kapitalistických zásad a metod 
hospodaření včetně zavádění konkurence mezi podniky, tedy i mez 
podniky různých hospodářských sektorů. 

Zkušenosti ze sociálně ekonomického vývoje ČLR za posledních třiá- 
dvacet let jsou tvrdou lekcí, jež ukazuje, kam vede deformování zásad 
socialismu a jeho podstaty jak ve vnitřní, tak i v mezinárodní politice. 
Tvrdou zkušeností zejména pro čínský lid je v této souvislosti 1 po- 
slední pětiletý vývoj maoismu bez Maa, který svým militaristickým 
a hegemonistickým cílům bez skrupulí obětuje i naděje na stabilnější 
sociálně ekonomický vývoj miliardové země. Čína právě pro tyto cíle 
dnešního vedení ztratila dalších pět let, aniž se přiblížily perspektivy 
alespoň na určitou stabilitu v tomto desetiletí. 


Školství 


O zkušenostech z činnosti 
a politickovýchovného 
působení ústavů 
marxismu-leninismu VŠ 


Beseda s řediteli ÚML 


Po XVI. sjezdu strany zákonitě vzrůstá náročnost úkolů školské poli- 
tiky v pokračování plnění dlouhodobého programu, jehož konkrétním 
vyjádřením je již známý projekt »Další rozvoj československé výchovně 
vzdělávací soustavy«, který se postupně realizuje na všech stupních 
našeho školství a zasahuje svými změnami i školy vysoké. 

Na vysokých školách jde především o to, aby všichní učitelé působili 
jednotně a komplexně na studenty. Cílem výchovně vzdělávacího půso- 
bení všech výchovných činitelů na vysokých školách je dosáhnout ak- 
tivního ztotožnění studentů se zájmy naší socialistické společnosti, 
vytvoření jejich pocitu odpovědnosti za výsledky budování naší společ- 
nosti, kterou budou jednou řídit. 

Všechny stranické, mládežnické i odborové organizace musí vést mlá- 
dež k tomu, aby své životní cíle a zájmy spojovala s potřebami socialis- 
tické společnosti. 

Redakce Nové mysli se ve svých dlouhodobých koncepčních plánech 
snaží postupně zachytit aktuální otázky naší školské politiky a s pomo- 
cí našich předních odborníků a pedagogů naše čtenáře s nimí seznamo- 
vat. V popředí našeho zájmu není jen zmapování problémů všech typů 
škol, ale samozřejmě hlavně výchova socialistického člověka, formová- 
ní jeho myšlení, způsobu života 1 utváření jeho postojů. »Je velmi důle- 
žité, aby z vysokých škol vycházeli absolventi, kteří jsou dobře odborně 
1 politicky připravení pro praktický život, jsou schopni zavádět vý- 
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sledky vědy a techniky do výroby, být nositeli všeho pokrokového, co 
podmiňuje další rozvoj naší země. Ve vzdělání je velké bohatství naší 
společnosti, které musíme ještě lépe využívat.« (Z projevu s. Husáka na 

XVI. sjezdu KSČ) 
„Příprava kvalifikovaných odborníků pro všechna odvětví našeho 
hospodářství není možná bez ovládnutí marxismu-leninismu, hluboké- 
ho pochopení a osvojení si dialekticko-materialistické metodologie 
jako hlavního předpokladu úspěšného rozvíjení vědeckého poznání 
i jeho praktické realizace. Na uskutečňování tohoto procesu mají vý- 
znamný podíl ústavy marxismu-leninismu na vysokých školách.« 
(Z projevu s. Havlína na 15. zasedání ÚV KSČ.) 

Oba uvedené citáty nejvýstižněji navozují besedu, jejímž pořádáním 
chtěla redakce umožnit ředitelům některých našich předních ÚML, aby 
sí vyměnili své názory a zkušenosti. 


Besedy, která se konala 27. 5. 1981, se zúčastnili: prof. dr. Jiří Bauer, 
CSc., — ÚML VŠE Praha; prof. ing. Stanislav Hradecký, CSc., rektor VŠE 
Praha — člen redakční rady NM; prof. dr. St. Jágermann, CSc. — ÚML 
ČVUT Praha; prof. dr. L. Novotný, CSc. — ÚML KU Praha; prof. ing. M. 
Jirges, DrSc. — ÚML UJAK Bratislava; prof. dr. Michal Pecho, DrSc. — 
ÚML VŠE Bratislava; prof. dr. F. Kozel, DrSc. — ÚML VŠST Liberec; 
doc. dr. Josef Červíček, řed. odboru ML MŠ ČSŠ; ing. J. Šrubař, ved. 
odd. VŠ ČÚV SSM. Za redakci se zúčastnili šéfredaktor dr. Jaroslav Ka- 
še, CSc., zástupci šéfredaktora dr. L. Tomášek, DrSc., a ing. Pavol Heško, 
a další redaktoři. 


Diskuse byla zaměřena na tyto hlavní problémy: Úroveň výuky ML a 
její spojení s ostatní oborovou výukou, její sepětí s projtlem vědeckých 
disciplín, humanizace škol technického typu; teoretická a odborná 
příprava učitelů a jejich politický a odborný růst; světonázorová vý- 
chova studentů a jejich schopnost aplikovat znalosti v praxi. 


s. Bauer: Období 12 let, co existují ústavy marxismu-leninísmu, je 
obdobím, o kterém se dá říci, že přes všechny obtíže, především organi- 
zační, se úroveň výuky marxismu-leninismu soustavně zvyšuje. Hlavní 
příčiny zlepšení vyplývají především z toho, že v uplynulém období 
bylo ústavům ze strany nejvyšších orgánů věnováno tolik pozornosti, 
že se to s předchozím 20letým obdobím nedá srovnávat. 

Dvakrát se problematikou ústavů marxismu-leninísmu zabývalo 
předsednictvo ÚV KSČ, čtyřikrát sekretariát ÚV KSČ, místo původních 
malých oddělení na ministerstvech školství byly zřízeny odbory pro 
výuku, které skutečně ústavy řídí ve všech oblastech jejich čínnosti. 

Rozvinul se systém zvyšování kvalifikace učitelů, a to je nejvýznam- 
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nější cesta ke zvyšování úrovně výuky. Prohloubila se péče o všestran- 
ný růst učitelů, zvláště nových a mladých. Po úvodním poklesu z polovi- 
ny sedmdesátých let začíná v posledních letech stoupat počet učitelů 
s vědeckou hodností. 

O odborný růst učitelů pečují také Vysoká škola politická a Ústav 
marxismu-leninísmu ÚV KSČ. 

Více se využívá styku se sovětskými pracovišti, se sovětskými vyso- 
kými školami. Zatímco v předchozích 20 letech se učitelé jen ojediněle 
dostávali do SSSR, nyní má možnost každý. Víc než jedna třetina učite- 
1ů byla v SSSR na studijním pobytu průměrně na půl roku, někteří 1 na 
rok. 

Úroveň se dále prohlubuje spojením výuky s praxí. Chceme, aby kaž- 
dý učitel byl nejen teoreticky vyspělý, ale aby měl i určité politické 
zkušeností, aby znal život blíž z praktické stránky. Proto součástí zvy- 
šování kvalifikace na všech ústavech je již řadu let také vysílání učitelů 
na stáže do politické praxe. Je to přirozená součást zvyšování kvalifi- 
kace a dnes již více než třetina učitelů absolvovala praxl ve stranickém 
aparátu. To všechno přispívá k zvyšování úrovně učitelů, 1 když ještě 
u všech není taková, jaká by měla být a mnozí učitelé na tak náročnou 
výuku dosud nestačí. 

V celém 12letém období nebyla reorganizace kromě nezbytných 
změn. Neměnilo se např. pořadí výuky nebo struktura pracovišť, a to 
umožňovalo věnovat se důležitějším úkolům. 


s. Kozel: Chtěl bych upozornit na dva problémy, které musíme řešit 
při zvyšování účinnosti výuky marxismu-leninismu na vysokých ško- 
lách technických. Předně musíme počítat s faktem, že na vysoké školy 
technické přichází na některé obory až 70 % absolventů středních prů- 
myslových škol. Na rozdíl od absolventů gymnázií studovali absolventi 
středních průmyslových škol podle učebních plánů, v nichž byly vše- 
obecně vzdělávací předměty omezeny. To se pak na vysoké škole dotý- 
ká zvláště studia marxismu-leninismu, protože úspěšné studium tohoto 
předmětu závisí mímo jiné také hodně na tom, do jaké míry studenti 
získali dobré všeobecné vzdělání. Uvedenou skutečnost nemůžeme 
změnit, ale můžeme absolventům středních průmyslových škol (i střed- 
ních odborných učilišť s maturitou) pomáhat při doplňování všeobec- 
ného vzdělání, aby mohli úspěšně studovat marxismus-leninismus. 

Musíme vést studenty k tomu, aby k marxismu-leninismu nepřistupo- 
vali jen jako k nějaké doktríně. Musíme je lépe učit chápat metodolo- 
glcký význam tohoto předmětu, naučit je, aby ho uměli využívat prá- 
vě z tohoto hlediska. Nejvýznamnější je, chápou-li studenti marxis- 
mus-leninismus jako program revolučního přetváření společnosti děl- 
nickou třídou za vedení komunistické strany. Proto je třeba důsledněji 
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spojovat studium marxismu-leninismu se soustavnou společenskopol 
tickou praxí studentů. 

Za druhé musíme — hlavně na vysokých školách technických — v- 
učovat marxismu-leninismu mnohem více se zřetelem k odbornému 
profilu vysoké školy. Tím rovněž přispějeme ke zvýšení účinnosti 
výuky. Bez respektování odborné specifiky vysoké školy se nám bude 
jen obtížně dařít humanizovat techniku prostřednictvím výuky mar 
xismu-leninismu. V tomto směru bude nutno prohloubit spolupráci 
ústavů marxismu-leninísmu s katedrami vysoké školy. Na Vysoké škole 
strojní a textilní máme např. dobré zkušenosti ze spolupráce s vojen- 
skou katedrou. Napříště však budeme muset mnohem úžeji spolupraco- 


vat s odbornými katedrami. Do specifiky inženýrského studia budeme | 


lépe pronikat např. tím, že budeme ještě více nápomocni v ideově pol: 
tickém vzdělávání učitelů, při realizaci projektů světonázorové výcho- 
vy odborných kateder atd. Ke sblížení ÚML s odbornými katedrami 
výrazně přispěly státní závěrečné zkoušky, jejichž součástí se stala 
zkouška z marxismu-leninismu. Všichni učitelé našeho ÚML poznali, že 
trvalá a soustavná spolupráce s odbornými katedrami je pro zvýšení 
účinnosti výuky marxismu-leninismu nezbytná. Tato spolupráce přispě- 
je také k tomu, že studenti budou lépe chápat marxismus-leninismus 
jako jednotný celek. 


s. Jágermann: Chci mluvit ke dvěma bodům, které spolu souvisí. 
Předně k problému, který nastolil s. Kozel. Zdá se mí, že dnes je na 
vysokých školách kardinálním problémem, jak naučit odborníky v ne- 
společenskovědních disciplínách učit marx-leninskému světovému názo- 
ru, aby jeho výuka a propagace nezůstávaly jen záležitostí ústavů mar- 
xismu-leninismu. Někteří naši odborníci — matematici, fyzikové, me- 
chanici, technologové, ekonomové — učí matematice, fyzice a dalším 
vědním disciplínám v určité odtrženosti od našeho světového názoru. 
Vystupují jen jako odborníci a nevyužívají marxisticko-leninské meto- 
dologie, marxistické a dialektické metody pří výkladu svých disciplín. 

To má samozřejmě své příčiny. Máme ústav marxismu-leninismu, 
o němž se říká, že »učí filozofii, vědecký komunismus, ekonomii a his- 
torii, ale že také vychovává«. Jinými slovy, jední učí a druzí hlavně 
vychovávají, a to jsme my, z ústavu ML. Samozřejmě v ideově politické 
výchově je naše úloha nezastupitelná, o tom není sporu. Ale problém 
stojí tak, jak naučít naše odborníky, aby více spojovali náš světový 
názor s výukou. Jasná linie ministerstva byla dána v roce 1974, později 
byly vydány další dokumenty, zejména materiál o zvyšování účinnosti 
práce ústavů ML, který mluví o jednotném působení nespolečenskověd- 
ních a společenskovědních disciplín. 

Tuto problematiku jsme studovali v SSSR, zpracovali jsme si speciál- 


112 


+ 


„ ní analýzy. Je to práce skutečně těžká, protože jde o složitý dlouhodobý 
proces. 

Co je světonázorová výchova ve výuce nespolečenskovědních discip- 
lín? Do řešení tohoto problému jsme se dali s chutí. Zorganizovalí jsme 
u nás celou řadu akcí, zkontrolovali jsme si projekty a zjistili jsme, že 
podle dokumentu jsou projekty vypracovány takřka na všech kate- 
drách ČVÚT, a máme jich zhruba 120. Projekty mají samozřejmě růz- 
nou kvalitu podle toho, jak matematici, filozofové, fyzikové a technolo- 
gové chápali svou úlohu světonázorové výchovy pří výuce svých věd- 
ních disciplín. 

Zorganizovali jsme teoretické semináře, jiné semináře v rámci ideově 
politického vzdělávání učitelů k metodologickým světonázorovým otáz- 
kám jednotlivých disciplín. Pořád se ještě hledají nové možnosti. Např. 
k 70. výročí Leninova díla Materialismus a empiriokriticismus Časopis 
Otázky míru a socialismu uspořádal konferenci na téma »Dialektický 
materialismus a soudobá věda«. A to je problém, který se týká našich 
vysokých škol. Konference byla výborná, prostudoval jsem materiály. 
Šla však méně na filozofické problémy matematiky, na filozofické 
problémy biologie, na filozofické problémy fyziky atd. Bylo přínosné, 
že jsme v jednom školním roce ideově politického vzdělávání soudru- 
hům dali studovat právě materiály z mezinárodní konference k dílu 
»Materialismus a empiriokriticismuse«. 

Svolali jsme velký stranický pedagogický aktiv všech vedoucích ka- 
teder, kde jsme naznačili směry a stanovili cíle. Vedení školy naše 
úsilí podpořilo. Aktiv přispěl k užšímu sepětí výuky marxismu-leninis- 
mu S výukou odborných předmětů. Projevilo se to v určitém zlepšení 
práce nespolečenskovědních, ale i společenskovědních disciplín. Ně- 
kteří odborníci bohužel společenskovědní předměty nedoceňují. Po- 
dobná je situace i mezi studenty. Někteří z nich chápou ML pouze fako 
jednu z disciplín, která je nutná pouze pro známku a pro absolutorium 
technické školy. 

Učinili jsme další kroky ve světonázorové výchově. Položili jsme dů- 
raz na filozofické, etické a jiné stránky odborných předmětů a na sepě- 
tí výuky marxismu-leninismu s oborovou výukou. 

Hlavní problém, pokud jde o projekty světonázorové výchovy, vidím 
v tom, že nám ne vždy zachycují změny, které vyplývají z přestavby a 
zkrácení studia. Dále nevycházejí z reálného výchovného působení 
jednotlivých kateder. Někdy je pozornost soustřeďována na méně pod- 
statné otázky, které problémy neřeší, nebo takové, které ideově poll- 
tické otázky do výuky uměle imputují. 

Světonázorové problémy zatím plně netvoří organickou součást 
učebních osnov. Na jedné straně máme ministerstvem schválené učeb- 
ní osnovy všech předmětů společenskovědních i nespolečenskovědních 
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a vedle toho existují plány světonázorového působení jednotlivých ne- 
společenskovědních kateder. Realizace se vymyká z kompetence rekto- 
rů, prorektorů i vedoucích kateder a bude zde zřejmě potřeba zásah 
ministerstva. 


Vedoucí kateder, popřípadě děkani dbají na to, aby plány vycházely 


jednak z analýzy současných plánů, které už existují, jednak z jednání © 


posledních plenárních zasedání ÚV KSČ a zejména XVI. sjezdu strany a 
XXVI. sjezdu KSSS. Pro lepší informaci jsme si dovolili přeložit dva 


plány světonázorové výchovy ze sovětských škol, a to ze Stavebního - 


institutu, který zahrnuje naše fakulty architektury a stavební, a dále 
z Institutu oceli a slitiny. Na ČVUT institut oceli a slitiny sice nemáme, 
ale máme obdobné společné katedry obecné matematiky, aplikované 
matematiky, teoretické fyziky a další. Problémy metodologického rázu 
jsou společné všem katedrám v celém Československu. Tuto prácí bude 
třeba centrálně řídit a koordinovat. 


Chceme, aby nově vypracované projekty byly konzultovány nebo ří- 
zeny komisí jmenovanou děkanem. 


Vyčlenili jsme zvláštní skupinu filozofů, kteří se budou zabývat filo- 
zofickými aspekty přírodních a technických věd a pomáhat na ČVUT 
spojovat výklad »diamatu« s nejnovějšími poznatky přírodních a tech- 
nických věd. 


Chceme dále »vytvořit kolem naších diamatčíků« 1 skupinu specialis- 
tů přírodních a technických věd, kterých je zatím málo. Kdo je bude 
připravovat? Na ČVUT je 5000 zaměstnanců, z toho 3,5 tisíce učitelů, a 
z těch je organizováno zhruba 30 %. To jsou komunisté, všichní ostatní 
jsou bezpartijní. Marxisticko-lenínská příprava těchto 30% organizo- 
vaných učitelů spočívá v tom, že mají VUML. A zde bychom potřebovali 
pomoc stranických orgánů. 


Např. Praha 6, to je obvod škol vesměs technického zaměření. Existu- 
jí dvě třídy večerní univerzity marxismu-leninismu, která má schválený 
program. Navštěvuje ji jen nepatrná část učitelů z ČVUT, asi 80 lidí. 
Schválený program bylo potřeba přizpůsobit potřebám těchto kádrů, 
techniků, inženýrů, tzn. odborníků, kteří tam studují, zejména v části 
filozofické. Domnívám se, že je třeba centrálně pořádat pro všechny 
učitele metodologické semináře. 


s. Hradecký: Absolventi vysokých škol mají být lidé s nejvyšší kvali- 
fikací. Kvalifikaci však netvoří pouze vysoká odbornost v určitém 
oboru, znalosti na úrovni současné světové vědy. Součástí vysokoškolské 
kvalifikace je 1 připravenost politická. To znamená vychovat vysoko- 
školáky k marxistickému světovému názoru, dát jim hluboké znalosti ze 
všech součástí marxismu-leninismu. Absolventi vysokých škol musí být 
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1 aktivními bojovníky za politiku strany, musí jí rezumět; umět přes- 
vědčovat ostatní o její správnosti. 

Výchova vysokoškoláků v tomto duchu pochopitelně není jen věcí 
výuky ML. Výchova k marxisticko-leninskému světovému názoru je 
stejně tak samozřejmou povinností ostatních, tzv. odborných předmětů. 
Učitelé ML musí postupovat ruku v ruce s ostatními učiteli vysoké ško- 
ly. Výsledky výchovného procesu jsou přímo závislé na této spolupráai. 

Mezi vysokými školami existují značné rozdíly, přetrvávají některá 
nedostatky. I mezi učiteli se někdy setkáváme s názorem, že politická 
výchova je věcí předmětů ML, tam je politika a agitaoe, zatímco jejieh 
předměty, to je pravá věda, vysoká odbornost. I odborné předměty mají 
pochopitelně politický obsah a všechny tendence k apolitickému výkla- 
du musíme potírat. 

Je potřebí dosáhnout toho, aby učitelé ML na jedné straně a ostatní 
učitelé vysoké školy na straně druhé o sobě navzájem dobře věděli, aby 
věděli, co kdo učí, aby se navzájem doplňovali. K tomu je potřebí vytvá- 
řet organizační předpoklady už v učebních plánech, promyšleně sledo- 
vat vertikální i horizontální vazby jednotlivých předmětů včetně před- 
mětů marxismu-leninismu mezi sebou. | 

Musíme využívat každé možnosti k nenásilné, logické a neformální 
spolupráci ÚML a ostatních kateder a orgánů vysoké školy. Odborné 
katedry by se měly samy ucházet o spolupráci s ÚML, měly by cítit přl- 
rozenou potřebu takové spolupráce. Na Vysoké škole ekonomické má- 
me dobré zkušenosti s účastí učitelů ÚML na tvorbě osnov odborných 
předmětů. Vysoce jsme ocenili cenné připomínky ÚML k učebnicím, na- 
příklad k učebnici ekonomiky průmyslu. V této tvůrčí spolupráci bude- 
me pokračovat. A nepodceňujeme ani ostatní formy: účast představite- 
lů ÚML ve vědeckých radách fakult, kolegiích, v práci různých komisí. 
Měli bychom usilovat o vyšší podíl učitelů ÚML ve funkcích skupino- 
vých a ročníkových vedoucích. Dobré zkušenosti máme i z poměrně 
široké účasti učitelů ÚML na soutěžích Studentské vědecké a odborné 
činnosti. To vše přispívá k tomu, že se učitelé ÚML cítí být součástí školy 
a fakulty, znají jejich problémy a nejsou odtržení od jejich každodenní- 
ho života. 


s. Pecho: V nadváznosti na to, čo hovoril s. Hradecký. Myslím, že XVI. 
zjazd našej strany upozorňuje, že strane a celej našej spoločnosti ide 
o takú pripravu budůceho absolventa, ktorý už vstupuje do budovania 
rozvinutej socialistickej spoločnosti a bude sa na tom celý svoj život 
podieřať. Aby samozrejme dominovala odbornosť, ale aby to súčasne 
bola tak rozvinutá osobnosť, ktorá bude zohlřadňovať všetky estetické 
i spoločensko-politické aspekty svojej práce a v neposlednom rade 
i morálne aspekty celej svojej činnosti. To je základný profil absolven- 
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ta. Veď dnešný absolvent bude už žít v období postupného prechodu ku 
komunizmu, v krajíne integrovanej s ostatnými socialistickými krajina- 
mi, najmě v úzkej spoluprácí so Sovietskym zvůázom. 

To sa týka tak technických škOl, ako 1 ekonomických a ostatných 
humanitných škól. Zohladňovať socialistické spoločenské záujmy, účel- 
nost, vecnosť, ekonomtčnosť 1 naše súčasné možnosti. 

Humanizovať celý vyučovací proces vyžaduje vytvoriť jednotný peda- 
gogický a ideovo-výchovný front na škole. To sa týka všetkých škól bez 
rozdielu. K vytvoreniu jednotného pedagogického, ideovo-výchovného 
a metodologického frontu sa vytvárajú predpoklady. Existencla ústavov 
za 12 rokov pripravila dobrá kádrovů 1 dobrů metodologická základňu, 
takže máme už rad dobrých učiteřov. Keby sa na tejto úlohe v minulosti 
boli chceli disciplíny ML podiefřať usilovnejšie, nebolo dosť síl, pretože 
atomizácia učíteřov marxizmu-leninízmu, aká vtedy existovala, spósobi- 
la jednoducho, že sa kdesi »stratili« na fakultách a v odborných kate- 
drách. Najužitočnejšie kádrové predpoklady z hlfadiska svetonázorovej 
prípravy absolventa budácnosti sme sí vytvorili; a samozrejme 1 budú- 
ce roky vytvárajů ďalšíe kádrové možnosti. Ústavy marxizmu-leninizmu 
sú povinné organizovat metodologické semináre ML filozofie pre od- 
borné katedry. To je však len jedna stránka vecí. Druhá by mohla spo- 
čívať v tom, že organizovat metodologické semináre na škole je predsa 
úlohou každého pracoviska. Zatial sme to robili len my, ale teraz usilu- 
jeme o to, aby sme sa nezúčastňovali na metodologických seminároch 
odborných katedier len ako poradcovia, ani ako najmůdrejší filozofo- 
via, ale aby sme sa skór zúčastňovali ako fudia, ktorí hlbšie ovládajů 
metodologické, koncepčné, celospoločenské prístupy a mážu k tejto 
problematike hovoriť užitočné oponentské slovo. 

Myslím, že sme nič nestratilií ani nezmeškali, ale nemáme zase dóvod 
byť tak spokojní, aby sme v budůcom období po XVI. zjazde strany plne 
nevyužili možností, ktoré objektívna situácia predpokladá. Preto mož- 
no povedať: ak chceme účinnejšie vplývať na formovanie profilu štu- 
denta, musíme zosilníť svoj vztah k odborným katedrám, aby si ony 
hlboko metodologický prístup vo vlastných predmetoch rozpracovali. 
V žiadnom prípade to však neznamená, že budeme filozofiu prispóso- 
bovať jednotlivým smerom. Metodologickým vodidlom je tu Leninov 
»Materializmus a empiriokriticizmuse. 

Pokial ide o profil študenta, ide o to, že každý odborník musí byť tak 
pripravený, aby zohřadnil sociálno-politické aspekty a spoločenské 
potreby, aby sám mal ekonomické vedomosti, a v neposlednej mitere 
i vlastnosti etické, ktoré ho zavázujů spoločensky pracovať tak, aby sa 
nevynášala jeho osobnosť, ale práca jeho osobnosti. Najprv však všetky 
tieto vlastnosti musí mať ústredná postava — učiteť. 

K otázke študenta. Na našej Vysokej škole ekonomickej máme desat- 
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ročné skúsenosti vo výskumnejf práci v politických postojoch a sveto- 
názorových otázkach vysokoškolského študenta. Týka sa to samozrej- 
Irmne hlavne študentov ekonómie a ekonomík. Chcel by som na základe 
toho povedať, čo cítíme v príprave študenta ako negatívne. Na negativi- 
zu jtácích tendenciách by sme sa mohli poučiť pre budáce obdobie. 

Š tudent prechádza obdobím rozvoja svojej osobností, prichádza na 
Wy Ssokáú školu s velkými ilúziami. V prvom a druhom ročníku sa zozna- 
IN U je s róznymi formami a metódami štúdia. V trefťom a štvrtom roční- 
kua sa ukazuje, že vývoj jeho osobnosti, ktorá sa začína zaujímať 0 spo- 
ločenský život a spoločenskú prax, sa v určítej mlere rozchádza často 
w otázkach súvisiacich s ideálnymi potrebamí praxe, pre ktorá ho pri- 
pravujeme. 

Pokial ide o prístup k svetonázorovým otázkam, je dosť Študentov, 

ktorí svetový názor nedokážu v praxi aplikovať. Pokial ide o otázku 
in ternacionálneho prístupu — často sú odpovede redukované na vzťah 
k ZSSR, na vztah k socialistickej svetovej sústave a sú redukované na 
m. ateriálne aspekty. V celej ideovo-politickej výchove sú charakteristic- 
ké tieto odpovede bez toho, že by u šŠtudenta bola otázka internaciona- 
lizmu modifikovaná predovšetkým politickým prístupom. Pravdaže 
hlbší pohřad hovorí aj o tom, že ekonomická výchova dosť »ekonomíi- 
Zuje«, nie je vždy politickou ekonómiou. Výchove k socialistickému 
internacionalízmu nepomáha taká skutočnosť, ako nedostatočná inter- 
nacionalízácia vysokého školstva v ČSSR. Dosť škól v národných re- 
Publikách sa podobá ako vajce vajcu. Týka sa to i ekonomického škol- 
stva. Charakter niektorých národných vysokých škól nemožno dlho 
konzervovať. Príbuznosť jazykov, nutnosť celoštátnych špecializácií na 
školách, potreba rovnakých celoštátnych kritérií a mnoho iných aspek- 
tov, ktoré modelujů dnešného študenta 1 v jeho výchove právneho ve- 
domia, napomáha k hlbokému internacionálnemu spolužitiu Čechov 
a Slovákov, k zbližovaniu socialistických národov. Je dosť dókazov na 
potvrdenie týchto slov. Túto skutočnosť sí treba uvedomiť pri príprave 
dlhodobých plánov rozvoja vysokých škól v ČSSR. 

Dosť absolventov vysokých škól ekonomických si prácne hladá mies- 
to hlavne vo velkých mestách. Naše školy sú prevažne feminizované. 
Problémom našej spoločnosti začínajú byť niektoré profesie. Minister- 
stvá musia samozrejme avizovať, kam ďalej napriamiť a usmerniť túto 
tendenciu. Ideálom je realita, ku ktorej smerujeme a ku ktorej chceme 
doviesť študentov. Myslím si, že by sme nemali byť velmi nespokojní 
pri konfrontácii študenta s týmito ideálmi a realitou. Naopak, je to 
skór realita, mínusové pohlady sú skór ekonomické stránky. 

Celá spoločnosť má vplyv na prípravu študenta. Okrem tohto vplyvu 
spoločnosti pósobí na šŠtudenta samozrejme vysoká škola, velků časť 
pósobenia berie na seba marxizmus-leninizmus, SZM, ale i rodičia a sta- 
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rí rodičia, ktorí zahrňujú »svoje detl« nadmernou starostlivosťou, hlav- 
ne však materiálnou. Časť študentov to i bohato využíva i zneužíva. 


s. Novotný: Je velice dobře, že se tu nastoluje otázka výuky marxis- 
mu-leninismu. Přes všechny úspěchy, které jsou nesporné, se domní- 
vám, že pokud jde o ovládnutí marxismu-leninismu, nedostalo se ještě 
na takovou úroveň, aby nás to mohlo nechat v klidu spát. Pokud jde 
o hodnocení přípravy studentů — mluvím teď za naši školu — myslím, 
že zdaleka ještě nejsou studenti vybaveni znalostmi marxismu-leninis- 
mu, schopností marxisticky myslet a zejména v praxi jednat, jak by- 
chom potřebovali. 

Pro nás na univerzitě je otázka spojení marxismu-leninismu s oboro- 
vou výukou mimořádně závažná, protože máme dnes 30 studijních obo- 
rů. Tato různorodost před nás staví řadu složitých problémů, co udě- 
lat, aby se zvýšila efektivnost výuky marxismu-leninismu. 

Jsem toho názoru, že nejde o jednostranný proces, kdy řešení by mělo 
být hledáno pouze z ústavů marxismu-leninismu a pouze ve výuce mar- 
xismu-lenínismu, zabezpečované těmito ústavy. Ústavům je statutárně 
uložen úkol zajišťovat výuku základům marxismu-leninismu. Ústavy a 
učitelé těchto ústavů nemohou v žádném případě nahrazovat oborovou 
výuku marxismu-leninísmu a nemohou také zabezpečovat řadu jiných 
aspektů, které lze řešit pouze ve spolupráci s celou jednotnou pedago- 
g:ckou frontou. 

Často se diskutuje o aplikaci výuky marxismu-leninismu na jiné obo- 
ry. To je chybně položená otázka. S takovým přístupem jsme se dosta- 
li k negativním výsledkům. Celý proces skončil tím, že »zmizel« mar- 
xismus-leninismus. Zůstaly různé oborové disciplíny a výsledek byl na 
vysokých školách i ve společnosti katastrofální. Je potřeba, aby tato 
otázka byla řádně uvážena, je třeba se nad ní zamyslet. Musí být chá- 
pána jako proces vstřícný, pedagogicky uvážený, proces, na němž se 
podílejí jak učitelé marxismu-leninismu, tak i učitelé jiných kateder. 

Z hlediska výuky marxismu-leninismu máme mnoho co dělat sami se 
sebou. Odeznělo zde hodně optimistických vět na adresu kádrového 
obsazení ústavů. Já jsem v tomto směru skeptičtější. Máme mnoho mla- 
dých učitelů, kteří udělali velký kus práce; zabezpečují výuku a velmi 
sí jich vážíme. Avšak je třeba říci, že je stále ještě dost takových, kteří 
sice znají obor, který přednášejí, ale méně již marxismus-leninismus 
jako celek, jako jednotné učení, jako jednotu všech základních sou- 
částí marxismu-leninismu. 

Je potřeba se zamyslet nad některými otázkami, které souvisí s naším 
postavením a V souvislosti s výukou marxismu-leninismu nad množ- 
stvím hodin, které této výuce věnujeme. Počet hodin nám neumožňuje, 
aby se náležitě kvalifikovaně všechny požadované otázky mohly nejen 
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odpřednášet, nejen k nim proniknout do hloubky na seminářích, ale 
také je zafixovat ve vědomí posluchačů. Rozhodně je se třeba zamyslet 
nad pojetím výuky marxismu-leninismu, nad osnovami, nad množstvím 
problémů, které studentovi prezentujeme ve vymezeném časovém úse- 
ku čtyř let. 

Další velmi důležitý moment je spojení výuky marxismu-leninismu 
s praxí, zejména s politikou strany, s mezinárodním komunistickým 
hnutím. Ve výuce marxismu-leninísmu k tomu nemáme dost prostoru. 
Domnívám se, že v příštích osnovách bude na tuto skutečnost vzat zřetel 
a že dojde ke zlepšení. 

S kým pracujeme a na koho působíme? Přicházejí k nám absolventi 
středních škol, kteří mají celé čtyři roky občanskou nauku, ale zdale- 
ka nezvládli učivo, které předepisují osnovy občanské nauky. V ho- 
dině občanské nauky by měl být vysvětlen pojmový aparát, a přece 
musíme bohužel často suplovat výuku střední školy. Nejsem kompe- 
tentní hodnotit úroveň střední školy; příslušné orgány se budou muset 
zamyslet a zhodnotit reálný přínos výuky občanské nauky a její úro- 
veň. Jestliže máme vyučovat vysokoškolským způsobem, je potřeba, 
abychom mohli organicky navazovat na to, co bylo v daném směru při- 
praveno předchozím stupněm školy. 

K působení učítelů oborových kateder. V této souvislosti se spíše 
zdůrazňuje marxismus-lerinismus jako učení, které souvisí s politickou 
stranou a politickou výcůovou a méně se akcentuje a proniká do vědo- 
mí učitelů i oborových kateder význam marxismu-leninismu jako ne- 
zbytného maetodologického základu všech vědních disciplín. Jestliže 
strana klade důraz na tvůrčí myšlení v rozvoji vědy, techniky apod., 
pak se to v první řadě týká hlubokého osvojení si marxistického myš- 
lení naší inteligence, její schopnosti aktivně se orientovat v domácím 
dění i v mezinárodně politické situaci. Myslím, že je mnoho učitelů 
různých disciplín, kteří to chápou a snaží se v tomto směru situaci 
zlepšit. Chápou také, jaký význam má pro studenta a pro společenské 
otázky vůbec příklad učitele. 


s. Jirges: Pokial ide o úroveň výučby marxizmu-leninizmu, úplne sa 
stotožňujem s tým, čo už povedali ss. Bauer a Novotný, že táto výučba 
je v súčasnosti na vyššej úrovní, než bola do roku 1968. Vieme dobre, že 
revizlonistickí výtečníci krizového obdobia, tzv. »marxistická elita«, 
ako seba nazývali, keď odchádzalí, prorokovali marxizmu-leninizmu na 
vysokých školách krach. Ale počas ďalších rokov sa ukázalo, že orien- 
táciou na čestných marxistov sa situácia podstatne zlepšila. Diera po 
tzv. kvalifikovaných zmiízla. Len pre ilustráciu by som uviedol, že na 
našom ústave dnes máme 8 profesorov, 6 doktorov vied, 21 docentov a 
23 odborných asistentov kandidátov vied, zhruba teda asi 38,5 M% s vyš- 
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šou vedeckou kvalifikáciou. A to už niečo znamená. Keď to spojím s pro- 
blematikou výučby, mohol by som sa pripojiť k tým súdruhom, ktorí 
hovoria, že sa úroveň podstatne zvýšila. Hodnotia nás takto aj stranícke 
orgány, vždy nás hodnotia pozltívne. 

Z našej diskusie ale vyplýva celý rad problémov. Chcem zdóraznií 
v podstate dva okruhy: 

1. Obsahový stránku marxizmu-leninizmu. Dosť sa tu o tom hovorilo. 
Je ovšem potrebné povedať, že po tejto stránke máme pred sebou velků 
úlohu. Nielen osnovy, učebnice, pomócky a ďalšie nástroje k zlepšeniu 
výučby, ale je potrebné vidieť, že často ešte k tejto práci pristupujeme 
starými metodologickými prístupmi a že kvalitou sa tieto osnovy a 
učebnice od minulosti nijako zvlášť nelíšia. Samozrejme, Marxa ne- 
chceme prekonávať tak, ako sa o to pokúšali revizionisti. Ide o to, že 
v súčasnosti hovoríme o reálnom socializme, o novej situácii spoločen- 
ského rozvoja, o integrácii spoločenského života v najširšom zmysle slova 
atď., ale tieto veci sa nám ťažko dostávajú do obsahovej stránky mar- 
xizmu-leninizmu. Ako ekonóm móžem povedať, že metodologické otáz- 
ky. pokial! ide o internacionalizáciu vzťahov v socialistických kraji- 
nách, ktoré prebiehajů v národných rámcoch a dávajů sa do velkého 
celku, máme vefmi slabo obsiahnuté v politickej ekonómii. Pokial ide 
o imperializmus alebo kapitalizmus, tam je to celkom jednoduchšia 
záležitosť, pretože máme Marxa a Lenina, a hoci sá v imperializme nové 
javy, v podstate s tým vystačíme. 

Ale pokiaf ide o socializmus, uplatňuje sa v podstate I tu starý sys- 
tém metodológie pristupu. Na konci, ako posledná téma kurzu, je jedna 
alebo maximálne dve kapitoly o socialistickej ekonomickej integrácii, 
medzinárodnej socialistickej delbe práce ako apendix »starého« kurzu. 
A pritom by v danom období mala byť použitá už metodológia úplne 
nová. Pri diskusií o učebnici, ktorá naposledy vyšla, som toto velmi 
dórazne kritizoval, žial, nová učebnica má tú istá metodológiu. Vydat 
v tomto čase takůto učebnicu politickej ekonómie dokazuje len to, že 
nevieme dosť hlboko chápat reálny socialízmus. Potom sa nečudujme. 
že mármne problémy a ťažkosti s ponímaním proletárskeho internaciona- 
lizmu a jeho uplatňovaním v praxí dokonca aj novými mladými odbor- 
níkmi, ktorých vychovávame teraz. 

Vidím teda problém predovšetkým ako obsahový a myslím, že pre 
nás marxistov je ešte velmi vela práce, pokial ide o rozpracovanie 
problémov integrácie spoločenského Života do pedagogickej praxe. 
Tento okruh problémov súvisí 1 s úrovňou učitelov, a tu práve ústavy 
marxizmu-leninizmu by mali, pretože svojou kvalitou sú na vyššej úrov- 
ni, plniť ďalej dóležitů úlohu. 

2. Druhým okruhom problémov sů otázky organizačné. Zvyčajne sa 
uplatňuje prax, že keď niečo nejde, alebo nie tak, ako by malo, začne 
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- sa reorganizovať. Lenin niekde povedal, že reorganizácia je ako zeme- 
' trasenie. Reorganizácia bola na začiatku vzniku ústavov marxiz- 


mu-lenínizmu a zemetrasenie bolo dobré okrem iného i na to, aby sme 


© sa zbavili balastu. 


Na ústavoch ML máme oddelenia a kabinety. V práci týchto útvarov 


“ sú značné rezervy, nemáme vyjasnené organizačno-kádrové otázky lch 
. pósobnosti. A ešte sme sa ani vzájomne nezišli, aby sme sl vymenili ná- 
-© zory, ako prácu organizovat v rámci tohto systému. Mala by asl exis- 
© tovať nejaká delba práce medzi oddeleniamí ae kabinetmi. Zatial je 
. to tak, že oddelenia robia často to, čo robia kabinety, a kabinety zasa 
. naopak a pod. Je zvlášť velký rozdiel medzi poňatím tejto organizácie 
- VČSR a v SSR. Bolo by prospešné, keby sme sa stretli a ujasnili si del- 
| bu práce. Kabinety sl velmi často myslia, že sú na to, aby spojili — a 
© tosi myslia často 1 dekaní na škole — marxizmus s fakultou. Pritom by 


som podčiarkol to, že je tu nebezpečenstvo, že chců, aby sme sa »priblí- 


> čile k odborným vedám tak, že urobíme napr. 2 politickej ekonómie 
© ekonomiku stavebníctva alebo na lekárskych fakultách ekonomiku 
- zdravotníctva a pod. Kam takéto Poets viedli napr. v krízovom 
- období, vieme velmi dobre. 


My sme predsa marxisti a máme učiť marxizmus. Druhá vec je, čo to 


! znamená »priblížiť sa«. To znamená, že by sme mali jednotne pósobiťf na 
| mladého človeka, aby bol ako absolvent dobrý odborník, samozrejme 


marxisticky vzdelaný, s ML metodológiou. Tieto problémy sa objavujú 


© napr. pri štátnictach. Padli názory, že by nemali byť otázky z marxizmu, 


ale marxista by pri odbornej otázke mal pósobiť ako examinátor-mar- 


| xista. Na to som povedal: či odborník-pedagóg nemá byť schopný vy- 
 skúšať svoj odbor ako marxista? 


Pokta! ide o oddelenia a kabinety, máme na to zásadne takýto názor. 


Velmi dóležité je, že odborníci sú na určítom pracovisku, kde sa učitel 


móže vyžiť a zdokonalovat z hladiska obsahového, to znamená pri 
Tozpracovaní teórie, metodológie, pri vypracovaní téz a pod. A kabine- 
ty by mali spojenie s fakultou reprezentovaf v tom zmysle, že to všetko, 
čo sa deje na oddeleniach v tvorivom zmysle, by mali zabezpečovat 
V mnohotvárnej konkrétnej činnosti fakulty ako celky. Znamená to 
stretávať sa s ohřadom na koordináciu výučby jednej disciplíny s inou, 
Koordinovať tento proces a vnášať ho de pedagogického procesu. Na- 
priklad, keď si vezmeme právnická fakultu, ekonómovia velmi často 
Opisujú to, čo hovorí hospodárske právo, a to samozrejme nie je správ- 
ne. Je nevyhnutné tieto vecí najskór prediskutovať na úrovní zaintere- 
sovaných katedier medzi sebou a potom ich dať do študentskej verej- 
nosti, aby ich pochopili v plnom zmysle róznych prístupov, vyklada- 
ných problémov. 


121 


s. Červíček: Chtěl bych hovořit k úkolům, které se týkají obsahové 
stránky výuky marxismu-leninismu. Existuje řada momentů, které se 
ml z hlediska přípravy studenta zdají být překonány; je třeba se na ně 
podívat nově, z hlediska nových poznatků, a to ve všech oborech. Podle 
mého názoru to lze ukázat např. na problematice dějin KSČ a meziná- 
rodního dělnického hnutí. Nemůžeme již pokračovat v tom, že pokaždé 
Iinovujeme osnovy předmětu v podstatě pouze tím, že k ním přidáme na 
závěr dokumenty z posledních stranických sjezdů. 

V rámci výzkumného úkolu metodiky výuky marxismu-leninismu 
jsme doporučili, aby se řešitelé zamysleli nad obsahovým zaměřením 
osnov všech disciplín ML v základním kurzu. Domnívám se, že je nutno 
propracovat nové osnovy na základě téměř desetileté praxe z hlediska 
nových vědeckých poznatků, z hlediska výběru učiva. Ukazuje se, že 
současné osnovy jsou maximalistické a někdy vedou učitele jen 
k povrchnímu probírání problematiky. Mělo by se uvážit, co v osnovách 
být musí a co je z ních možno vypustit. 

Pokud jde o úroveň výuky marxismu-leninismu, 1 já se domnívám, že 
od založení ústavů ML udělaly tyto ústavy velký kus práce; nejen 
v přípravě nových odborníků, ale hlavně po výchovné stránce. Je prav- 
da, že jsme často museli suplovat za odborné katedry; brát jejich úko- 
ly na sebe, protože vysoké školy neměly dostatek vhodných sil na je- 
jich plnění. Postupně, jak se na odborných katedrách začaly objevovat 
nové kádry, začal se měnit přístup k výchovné práci vysokých škol a 
tuto práci přebíraly odborné kolektivy. Je třeba vysoce ocenit usnesení 
SÚV KSČ z roku 1978, kdy sekretariát ÚV KSČ nás velice správně orien- 
toval na nejzákladnější problémy, jež je třeba řešit v práci ústavů mar- 
xismu-leninismu a jednotlivých úseků, které obhospodařují. 

Myslím, že problém kádrového budování je na velké většině ústavů 
ML v podstatě vyřešen, zbývá dobudovat již jen několik málo největších 
ústavů. Těžiště naší pozorností se nutně přenáší na problém ne už počtu 
učitelů ML, ale jejich kvality, Je otázka, jaké lidi máme na ústavech, 
zda současným požadavkům stačí nebo nestačí. Bude třeba, aby se nad 
tím zamysleli ředitelé ústavů ML na všech vysokých školách. Ve spolu- 
práci se stranickými orgány by bylo třeba řešit některé kádrové otáz- * 
ky. V neposlední řadě jde o přípravu mladých lidí, kteří mají perspek- 
tivně na ústavech pracovat. Myslím, že zatím úroveň jejich přípravy na 
těch vysokých školách, kde se vyučují jednotlivé obory marxismu-leni- 
rismu, není dostačující pro to, aby absolventi mohlí nastoupit a hned 
začít učít. Nemyslím, že by příprava byla špatná po obsahové stránce 
Problémy jsou v tom, že mladí lidé nemají potřebné politické a životní 
zkušenosti, a kromě toho nezvládli otázky metodického přístupu, vyso- 
koškolské pedagogiky atd. 

Úroveň výuky ML je podstatně ovlivňována tím, jak se daří zvyšovat 
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kvalifikaci učitelů. Od roku 1978 se podařilo dosáhnout značného posu- 
nu, určitého pozitivního zlomu. Toto je třeba zvláště ocenit, protože od 
té doby je na našich ústavech kvalitnější vědecká práce i v přípravě 
mladých asistentů na pedagogickou Činnost. 

Dnes máme v ČSR již 157 docentů, 42 profesorů, a to už je na našich 
ústavech marxismu-leninismu znát. 

Pokud jde o vědeckou aspiranturu, v českých zemích ve srovnání se 
Slovenskem zůstávají ústavy ML pozadu. Měli bychom udělat všechno 
pro to, aby se dosavadní stav změnil, i když také zde je možno od roku 
1978 pozorovat určitý pokrok. Na Slovensku využívají k tomu možností 
vyplývajících ze spolupráce s bratrskými socialistickými zeměmi. Zařa- 
zování mladých lidí do aspirantury bychom měli ještě dopracovat; jde 
hlavně o přípravu aspirantů v oboru dějiny MDH a KSČ a vědecký ko- 
munismus. 

Často se ještě stává, že za všechny problémy, které souvisejí s různý- 
mi výchovnými otázkami ve světonázorové oblasti, jsou činěny zodpo- 
vědné ústavy marxismu-leninismu a jejich učitelé. Málo lidí si přitom 
uvědomuje, že ústavy marxismu-leninismu ovlivňují studenty ve vlastní 
výuce zhruba pouze 10% celé doby jejich studia. Na studenty působí 
celá řada dalších činitelů, např. rodina, přátelé, společenské organi- 
zace, sdělovací prostředky apod., v neposlední řadě i dosavadní praxe; 
jejich teoretické poznatky se zde často dostávají s praxí do konfron- 
tace, a z toho vzniká dost problémů i těžkostí. Studenti přicházejí s ce- 
lou řadou poznatků, af již správných nebo nesprávných, a učitelé musejí 
být dobře připraveni, aby na ně mohli reagovat. Soudruh Pecho hovořil 
výstižně o tom, jaké postoje zaujímají studenti na našich vysokých ško- 
lách. Na Karlově univerzitě si soudruzi dělali výzkum, z něhož vyply- 
nulo velice plasticky, jak vypadá názorová hladina studentů. Není to 
složité v prvních ročnících jako ve vyšších. 

Velmi důležitá je otázka vědecké práce našich učitelů. Můžeme říci, 
že jsou nyní téměř všichni učitelé zapojeni do plánů vědecké práce. To 
působí i na úroveň výuky marxismu-leninismu a přináší pozitivní vý- 
sledky. 

Pokud jde o naši spoluprácí s odbornými katedrami, myslím, že 
spolupráce je v současné době dobrá, 1 když někde ještě dochází 
k nepochopení našich úkolů Naše ústavy získaly cílevědomou prací na 
vysokých školách autoritu. Ředitelé naších ústavů zastávají často 
1 funkci prorektorů vysokých škol a myslím, že by bylo dobré učitele 
ÚML vysílat do funkcí na fakultách. I to posiluje autoritu ústavů mar- 
xismu-leninismu. 

Máme ještě problémy a těžkosti, to je třeba otevřeně říci. Na někte- 
rých ústavech ML máme vysoký věkový průměr učitelů. Např. na praž- 
ském ČVUT je to 50 let. Soudruzi zde začali intenzívněji doplňovat 


123 


ústav mladými učiteli až v poslední době. Na jiných ústavech nám bude 
během několika let odcházet také velký počet učitelů do důchodu, a to 
těch nejkvalifikovanějších. To znamená působit na ně, aby si připravili 
včas své nástupce. Myslím, že jsme tuto stránku v minulosti podcenili a 
nevěnovali jf vždycky takovou pozornost, jakou by si zasloužila. Měli 
bychom pro přípravu mladých lidí také více využívat sovětských profe- 
sorů a docentů, kteří na ústavech marxismu-leninismu působí. 


Pokud jde o přibližování výuky ML k profilu vysoké školy, ztotožňuji 
se s názorem, který tu byl vysloven. Budeme se touto otázkou podrobně 
a uvážlivě zabývat. Odborné katedry by však měly více využívat teorie 
marxismu-leninismu, hlavně v otázkách metodologických a světonázo- 
rových. V současné době MŠ ČSR připravuje koncepci ideově politické- 
ho vzdělávání vysokoškolských učitelů. V této souvislosti kromě jiného 
uvažujeme 1 o začlenění témat s metodologickou a světonázorovou pro- 
blematikou, která by vycházela ze zaměření oborů a souvisela s kon- 
krétní pedagogickou a vědeckou prací učitelů vysokých škol. Této pro- 
blematice by měly být věnovány 1 závěrečné ideologické semináře 
v rámci fakulty. 


s. Šrubař: Zatím se diskutovalo o problémech, které brzdí zvyšování 
úrovně výuky marxismu-leninismu ze strany vysokoškolského učitele. 
Samozřejmě, zvyšování úrovně výuky a její účinnosti se neobejde bez 
aktivního vztahu studenta. Domnívám se, že jsou dva Činitelé: 1. osob- 
nost vysokoškolského učitele, který látku přednáší, jeho metodické a 
pedagogické zkušenosti, schopnost získat zájem o předmět a 2. aktivní 
vztah studentů k ML, ke studiu vůbec a prostor pro prácí organizací 
S5M. Problémem jak pomocí zvládnout výuku marxismu-leninismu se 
zabývaly všechny celostátní vysokoškolské konference SSM. Zpočátku 
se pomoc redukovala na sledování docházky na přednášky, tzn. na pa- 
sívní formu. 


Některým svazáckým organizacím to nestačilo a přistoupily k nároč- 
nější formě, tzn. k uzavírání dohod o vzájemné spolupráci mezi ústavy 
marxismu-leninismu a fakultnímí nebo celoškolskými výbory SSM. 


Co je obsahem těchto smluv? Ze strany ústavů marxismu-leninismu 
dohody především obsahují pomoc při zabezpečování politického vzdě- 
lávání SSM a při doškolování lektorů a mladých asistentů, kteří tuto 
problematiku přednášejí. 


Na druhé straně se fakultní výbory SSM zavazují, že se budou zasa- 
zovat o aktivní přístup svazáků a studentů ke studiu ML vůbec, ale pře- 
devším k jejich aktivnímu vystupování na seminářích. Úroveň seminářů 
je závislá nejen na odborných znalostech a pedagogických schopnos- 
tech učitele, ale hlavně na zájmu a vědomostech studentů získávaných 
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průběžnou, svědomitou přípravou. A tady je jistě mnoho rezerv 1 prob- 
lémů. 

Ve smlouvě jsou také zachyceny společné úkoly při zkvalitňování 
výchovného působení na studenty mimo výuku v rámci zařízení jednot- 
livých kolejí, klubovní činnosti, kulturně výchovné práce atd. 

Stranou nestojí ani problematika studentské vědecké a odborné čin- 
nosti. V rámci SVOČ máme tematické sekce, které se zabývají podle 
témat problematikou marxismu-leninismu. V současné době nám jde 
o to, aby se studentské vědecké činnosti zúčastňovalo co nejvíce stu- 
dentů. To jsou základní styčné plochy, které se objevují v dohodách. 
Dohody jen na papíře nemají význam. Je nezbytné, aby se vyhodnocova- 
ly jak ze strany ústavů ML, tak ze strany fakultních výborů. Chápeme je 


-jako určitou základnu pro další rozvíjení spolupráce. Problematika 
 svazácké činnosti na VŠ je velmi široká. Mohl jsem dnes uvést jen pří- 


klad, jak by měla spolupráce mezi SSM a ÚML vypadat; uvádět kon- 


- krétní příklady spolupráce nebo provádět hlubší analýzu nepatří do 
. dnešní besedy. 


s. Bauer: Několik poznámek k součinnosti učitelů marxismu-leninis. 


© mu a ostatních učitelů. Na jedné straně jde o přiblížení výuky marxis- 


mu-leninismu povaze fakulty a studijních oborů, na druhé straně tzv. 


| světonázorové působení učitelů v jejich odborné výuce. Měli bychom 
© vycházet z poznatku, že učitelé vždy učí to, co znají. Proto je nejvhod- 
| nější cesta zaměřit se na zvyšování znalosti učitelů. Ovládá-lí učitel 
fyziky filozofické aspekty fyziky, připomene je studentům, nezná-li je. 
" příkaz nepomůže. Nejde samozřejmě jen o aspekty filozofickometodo- 
| logické, ale též ekonomické, politické, etické, estetické atd., které ve 
" výuce každého předmětu formují profil studenta. 


Na Vysoké škole ekonomické v Praze máme výhodu, že je to škola 
společenskovědní, kde je spolupráce a součinnost nezbytná. Usilujeme 
o nejužší kontakt mezi učiteli kateder a učiteli marxismu-leninismu 


- pořádáním společných seminářů, diskusí, zvláště pak k učebnicím a 
- učebním pomůckám. Letos proběhly již desítky seminářů a diskusí 
- k naší »velké« učebnici politické ekonomie. Na takovém semináři není 


E- 


někdy aní na první pohled čí poslech znát, z kterého pracoviště disku- 


- tující je. V těchto dnech např. pořádá katedra financí spolu s bratislav- 
- skou katedrou a našimi učiteli politické ekonomie socialismu diskusí ke 


kapitole o financích a úvěru. Rovněž oddělení marxisticko-leninské 


| Hlozofie spolupracuje velmi úzce s řadou kateder a většina učitelů je 


o ve své teoretické práci zaměřena tak, jak to odpovídá povaze školy. 


Nebo např. poslední větší seminář byl věnován otázce účasti pracují- 
„ cích na řízení. Jeden ze dvou základních referátů přednesl pracovník 


. našeho ústavu, druhý vypracoval učitel fakulty řízení. Nebyli tam 
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všicŘiní učitelé ústavu ani fakulty řízení. Avšak tl, kteří tam byli, vyjas- 
nilí si řadu otázek a jistě tyto poznatky uplatní ve výuce. 

Daleko obtížnější je řešení tohoto problému zvláště na školách tech- 
nického typu. Ilustrovat filozofil na fyzikálním poznání znamená stu- 
dovat základy fyziky a k tomu vede cesta přes »bariéru« matematiky. A 
to je velmi náročné. Přesto však je nutné dát se touto cestou, jak to 
požaduje usnesení ÚV KSČ z roku 1978. Jde o úkol dlouhodobý. 

-Osnovy a učební plány k tomu není nutno měnit. Nejen v marxis- 
mu-leninismu, ale samozřejmě ani ve fyzice, o které se zde mluvilo. 
Nikdo nežádá od učitele fyziky, aby přednášel filozofil. Může a rozhod- 
ně by měl připomínat mnohé poznatky z dialektického materialismu. 
K odkazu na světonázorové problémy stačí minuty. Řekne-lí někdo jmé- 
no Einstein, může v několika větách připomenout jeho materialistický 
světový názor i pokrokové demokratické politické postoje. 

Cestu k dosažení »souzvuku« mezí výukou marxismu-leninísmu a 
ostatní výukou vidím v organizací společných seminářů a diskusí. Na 
ústavech marxismu-leninismu jsou někdy jednotlivci, někdy »vostrůvky« 
učitelů znajících základy fyziky čí biologie nebo lékařských věd. Mezi 
učiteli fyziky, biologie na lékařských fakultách, mezi matematiky jsou 
zase ostrůvky učitelů, kteří znají hlouběji marxismus-leninismus. Mů- 
žeme více využívat aspirantur, kde je marxismus-leninismus zkušebním 
předmětem. Je obrovské množství sovětské a částečně i naší literatury 
-— např. sborník katedry filozofie bratislavské Univerzity Komenského, 
zabývající se touto problematikou. Kdyby se jen k jedné takové knize 
uspořádal jeden až dva semináře na katedře fyziky, biologie, apod, 
ovšem seminář, na který by se připravili všichni učitelé, nikoli jen tí 
nejvyspělejší, pak by za 5—10 let byla v zásadě tato otázka skoro vyře- 
Šena. 

Na ústavech marxismu-leninismu je nutno respektovat tento úkol 
1 v kádrové práci, při výběru učitelů, pří zaměření jejich vědecké prá- 
ce. Vím, že je to těžké, přijde-li mladý filozof na techniku nutit jej 
k orientaci teoretické práce v zaměření školy. Ale jiná cesta není. Na 
škole našeho typu je to snazší. Využili jsme 1 komplexního hodno- 
cení. 5 každým jsme hovořili o tom, na čem bude především pracovat, 
s kterou fakultou a s kterou katedrou chce spolupracovat. Nyní chce- 
me tuto součinnost, která byla rozvinuta v oblasti přípravy výuky. 
uplatnit i v oblastí vědecké práce. 

Ještě k správnému zaměření vnitrostraniíckého vzdělávání z hlediska 
přípravy učitelů na vysokých školách. Uvedu např. zkušenosti z dvou- 
měsíčního pobytu na Akademií společenských nauk v Moskvě, kde jsme 
byli na praxi. Nesetkal jsem se tam s VUML v obecné poloze, jako je 
u nás, vždycky byl specializován. Vždycky byl jiný pro zemědělce, jiný 


m o O SVO 


pro lidi, kteří pracují ve státní správě, jiný pra vědecké pracovníky. My * 
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n áme jenom obecný VUML, a to je škoda. Snad by šlo zařídit, aby byl 
> Decializován. Kdyby se podařilo dát podněty k nejoptimálnějšímu za- 


TLěření stranické výchovy pro učitele VŠ, rozhodně by to přispělo 
< obohacení a rozšíření jejich znalostí. 


s. Novotný: Pokud jde o VUML, máme usnesení sekretariátu ÚV KSČ, 
< teré je v tomto směru jednoznačné. Je koncipováno na základě našich 
A sovětských zkušeností 1 zkušeností bratrských socialistických zemí. 
J kládá vybudovat ve VUML specializované třídy a programy. Nevím 
O všem, že by se to zatím někde podařilo. Ne proto, že by nebyla ocho- 
ta úkol realizovat, ale spíše je to nepochopení a nedostatek kvalifiko- 
vaných lektorů. 

Jako prorektor chci řící, že nám to velmi ztěžuje situací, protože má- 
rmne-li dosáhnout zlepšení výuky posluchačů vysokých škol v duchu 
rm.arxismu-leninismu, je třeba, abychom si připravovali učitele různých 
oborů a stranické vzdělávání je jednou z těch cest, která nám má po- 
moci přípravit 1 učitele nestraníky. 

K metodice výuky marxismu-leninismu. Hovořili jsme o rozsahu a 
struktuře učebních plánů. Určitým krokem vpřed by bylo, kdybychom 
si všímali zkušeností, které mají v některých bratrských socialistic- 
kých zemích. Např. v SSSR vedle těchto základních kursů mají tzv. 
specializované semináře, které nejsou mimořádně náročné na Čas, 
posluchač si je zapisuje sám, musí si zapsat minimálně jeden takovýto 
kurs za semestr. Je však třeba, aby přednášeli nejkvalifikovanější učí- 
telé marxismu-leninísmu, a to nejnovější poznatky. Na seminářích je 
možnost, aby docházelo ke kontaktu mezi předměty marxismu-leninis- 
mu a ostatními předměty. 

Pokud jde o rozpracování závěrů XVI. sjezdu, myslím, že je třeba po- 
chválit, že ministerstvo školství tentokrát včas reagovalo na potřeby 
vysokých škol a obsahově nám velmi pomohlo v orientaci 1 v organizač- 
ních otázkách. V tomto období končí informativní část, kdy se učitelé 
1 studenti prostřednictvím výuky marxismu-leninismu podrobně sezna- 
mují se závěry XXVI. sjezdu KSSS a XVI. sjezdu KSČ. Rozpracování vý- 


sledků těchto sjezdů bude provedeno v souvislosti s přípravou příštího 
školního roku. 


s. Červíček: Dali jsme tentokrát směrnice ústavům skutečně brzy a 
navrhli jsme v nich způsob, jak zpracovat a využít sjezdových materiá- 
lů v přednáškách 1 v seminářích. Kromě toho jsme objednali pro všech- 
ny pracovníky ústavů ML a pro potřeby vysokých škol protokoly XXVI. 

- sjezdu KSSS a XVE sjezdu KSČ. Zároveň jsme jim doporučili, aby využi+ 
li maximálně stranického tisku. 


V příštím roce se počítá s tím, že studium sjezdových dokumentů 
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bude organicky zařazeno do výuky jednotlivých disciplín ML. Od 1. září 
1982 budou závěry sjezdů zapracovány v novelizovaných osnovách, 
které ústavy včas dostanou. 

Reagujeme na každou významnou událost, která se týká naší stran; 
nebo mezinárodního komunistického a dělnického hnutí. Upozorňuje- 
me ústavy a snažíme se jim zajistit potřebné materiály a také jim dopo- 
ručit, jakým způsobem by s nimi pří práci se studenty měly naložit 
Často není podrobných pokynů anl třeba; na ústavech máme tak zku- 
šené a kvalifikované kádry, že soudruzi sam! organizují buď ve výuce, 
nebo 1 mimo výuku besedy k nejdůležitějším událostem. Bylo tomu tak 
k 60. výročí založení KSČ, kdy naší pracovníci na ústavech velmí poho- 
tově organizovali besedy se studenty, přednášky, ideologické konferen- 
ce zaměřené k oborovým a obsahovým problémům vysokých škol. To je 
velice pozitivní, je to cesta efektivní z hlediska posluchače 1 učitele 
fakulty. 


s. Jágormann: Příjde čas, kdy se budou hodnotit dvě ze základních 
usnesení, která se týkají našich ústavů. Jedno usnesení se týká výstav- 
by stranických organizací a druhé struktury ústavů marxismu-leninis- 
mu. V této souvislosti se klade otázka, zda má mít každý velký Ústav 
marxismu-leninismu samostatnou stranickou organizaci či nikoliv. To 
je staronový problém, o kterém se diskutuje. Zachovat ústav jako orga- 
nický celek, nebo jej atomizovat na příklad v podmínkách ČVUT na tři 


ústavy podle fakult: stavební architektura, jaderná, elektro a strojní ' 


Silná tendence a snaha ze strany fakult a dokonce 1 celoškolského vý- 
boru je rozdělit stranické organizace podle ústavů a jsou i snahy ato- 
mizovat ústav na ústavy tří. S tím souvisí i problém sepětí s fakultou 
nebo profilem fakulty a školy. 

Máme však negativní zkušenosti z šedesátých, hlavně krizových let. 
Domnívám se, že v současné době jednotná stranická organizace na 
ústavu udělala velký kus práce a její funkce je opodstatněná. 


s. Jirges: Súdruh Jágermann má pravdu. Máme už určité skúsenosti 
a je zaujímavé, že u nás sú obrátené názory, pretože sú pozitívne 
v prospech jednotnej organizácie. Máme na ústave celozávodný výbor 


KSS, máme 4 organizácie ZO KSS. Výsledky takejto organizácie bolí ' 


velmi pozitívne hodnotené i na straníckych fórach, to znamená na 
mestskej konferencii, na obvodných konferenciách atď. Mať svoju stra- 
nícku organizáciu znamená maf svoju nerozptýlenů, silnú a centralizo- 
vanů stranícku základňu, ktorá je schopná plniť všetky stranícke funk- 
cie vo vzťahu k čČlenstvu kvalitne a byť aj ích patričnou oporou. Osobne 
si tiež myslím, že by to bol krok spát. 

I požiadavku atomizácie ústavov na menšle nepovažujem za premys- 
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lené. Čo by sme tým dosiahli? Že by boli napr. traja riaditelia, 6 tajom- 
níkov, 3 X 4 vedúci oddelení, teda vlac funkclonárov? Rozhodne ťažko 
by lepšie organizovali výučbu marxizmu-leninízmu a odborný rast jej 
členov ako sústredený a centrálne riadený kvalitný vedecko-pedago- 
gický útvar. É 


s. Novotný: Byla tu vyslovena myšlenka, která má své logické opod- 
stanění. Jestliže ústavy dosáhly nějakých výsledků, pak jich dosáhly 
v nejužší spolupráci se stranickou organizací, která je mj. výrazem 
oprávněného požadavku, že v naší společnosti mají v budoucím období 
na vysokých školách vyučovat marxismu-leninismu komunisté. To není 
požadavek formální. Nastolíme-lí otázku existence jednotné stranické 
organizace, dostáváme se znovu k základnímu problému — jaký má být 
profil učitelů marxismu-leninismu, kde mají stranicky pracovat atd. 

Pokud jde o organizaci struktury řízení tohoto úseku, považuji to za 
druhotnou záležitost. Základní otázku vidím v tom, jak jsou ústavy 
obsazeny kádrově z hlediska kvantitativního, ale zejména kvalitativní- 
ho. Všechny ostatní aspekty považují za druhořadé. Zhodnotme sl 
současnou situaci. Koho máme dnes na ústavech, koho tam budeme mít 
za 5—10 let při normálním reprodukčním procesu? Průměrná délka 
pobytu učitele u nás na ústavu je — my nejsma velký ústav — 2,6 roku. 
Máme obecné zkušenosti, že výchova vysokoškolského učitele vyžaduje 
nejméně 10 let. Tyto objektivní okolnosti je třeba velmi pečlivě vážit, 
než budeme přemýšlet o jakýchkoli organizačních změnách, protože 
ústavy pracují samy na sebe a zabezpečeují do značné míry výchovu 
učitelů marxismu-leninismu pro svou vlastní potřebu. To se týká zejmé- 
na těch ústavů, jejichž představitelé se tu dnes sešli, a několika dal- 
ších. Dnes nemáme jinou organizaci, která by mohla převzít tuto funkci 
v plném rozsahu povinností. 


s. Pecho: U nás už tieto diskusie skončill pred rokom, ale znovu sa 
objavili, ovšem u jednotlivcov. Kto si trůfa nejakým spósobom uvažovat 
o atomizácil práce ústavu teraz v tomto období, každopádne — či vedo- 
me, alebo nevedome — tomu škodí. Vzniklo to možno tým, že tí, ktorí sa 
ozvali s touto otázkou, boli i pri príprave nového zákona, lebo postave- 
nie ústavov marxizmu-leniniízmu v novom školskom zákone nie je dost 
výrazne zakotvené. Poklaf sa nenapraví toto nesprávne postavenie 
ústavov vo vysokoškolskom zákone, budů si stále niektorí pracovníci 
na ministerstvách 1 niektorí akademickí funkcionári vykladať úlohu 
ústavov nesprávne. 

Rád by som nadhodil jeden problém: disciplíny marxizmu-leninizmu 
nemajůú svoj postgraduál. Zatia! len Vysoká škola politická ÚV KSČ sa 
podujala na štvorsemestrálne kurzy, ktoré sa konajúů nepravidelne. To, 
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čo urobila na pomoc ústavom doteraz, je chvályhodné, ale rozhodne by 
bolo treba, keby MŠ raz za rok zvolávalo dvojdenný seminár pre mla- 
dých učitefov z jednotlivých predmetov ML, ktoré sa v minulosti zvolá- 
valí. Učitelia z celej republiky sa musia stretávať, tak ako to bolo napr. 
pred tromi rokmi v Košiciach, kde bolo stretnutie k téme komunistic- 
kej výchovy za účasti zahraničných učitelov soc. krajín. A malo by to 
byť podla jednotlivých predmetov, tzn. filozofia, vedecký komunizmus, 
KSČ atď. Splnilo by to vzájomne spoločenský význam a okrem toho by 
to uspokojilo i metodický záujem. Zaviesť určitá pravidelnosť a fixo- 
vať to na úrovní ministerstiev v istom zmysle ako služobná povinnosf 
učiítelov. 


s. Červíček: Chtěl bych s. Pecha jen stručně informovat, že v České 
socialistické republice MŠ ČSR semináře pro jednotlivé obory marxis- 
mu-leninismu pořádá podle dlouhodobé koncepce, která byla vedením 
MŠ ČSR schválena do r. 1985. Kromě seminářů pro všechny učitele (po- 
dle disciplín) marxiísmu-leninismu jsou pořádány dvakrát ročně semi- 
náře s metodickým zaměřením pro začínající učitele. Kromě těchto se- 
minářů organizuje MŠ ČSR ještě speciální semináře pro učitele vědec- 
kého ateismu a speciálních předmětů učitelství občanské nauky. Na 
semináře podle možností zveme 1 učitele ze Slovenska. Podle našich 
zkušeností mají tyto semináře své opodstatnění a budeme v nich pokra- 
čovat. 


s. Kozel: Mám ještě jednu připomínku k otázce zvyšování kvalifikace 
učitelů marxismu-leninismu. U nás na VŠST v Liberci má každý učitel 
ML pětiletý plán svého kvalifikačního růstu. Každý ví, kdy dosáhne 
vědecké hodnosti, kdy půjde na politickou stáž atd. Do realizace těchto 
plánů dost nelítostně zasáhnou nové vyučovací normy. Je si těžko před- 
stavit, že bude snadné suplovat za učitele, který vede osm seminářů 
týdně. Při intenzívním zvyšování kvalifikace se však žádný učitel nevy- 
hne tomu, aby někdy nevynechal výuku. Proto doufáme, že nové normy 
budou platit jen v této pětiletce, jak se to předpokládalo při jejich za- 
vedení. 


s. Jirges: K straníckym dokumentom, k vedeckovýskumnej práci a 
zvyšovaniu kvalifikácie učitelov marxizmu-leninizmu. 

Osobne sa domnievam, pokial ide o stranícke dokumenty všeobecne, 
že stranícke dokumenty, ktoré boli o ústavoch marxizmu-leninizmu 4 
k ich práci prijaté, sú pre túto disciplínu na vysokých školách naozaj 
nenahraditelné. Predstavujú stranícku centrálnu líniu, dávajů nám pre 
našu prácu istotu. Nebyť týchto dokumentov, ktoré sa týkajů kádro- 
vých, materiálnych, výchovných a metodologických aj iných otázok. 
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mali by sme na našich školách velké problémy s otázkami, čo na tých 
Skolách vlastne robiť, s ohladom na velkú roztrieštenosť názorov aka- 
demických funkcionárov. Tými dokumentmi sme dostali platformu, na 
ktorej sme mohli obhájiť to, čo máme robif, s ohladom na obsahový 
náplň straníckych dokumentov. 

Chcel by som odporučiť jednu vec. Pri výchove predovšetkým mla- 
dých učitelov, pri zvyšovaní kvalifikácie formou ašpirantúry nevy- 
hnutne potrebujeme pracoviská, ktoré by tým bolí poverené a ktoré by 
dostali autoritu, ktorú by podporovali autoritatívne stranícke a štátne 
orgány, aby sme mohli v tejto oblasti prípadne 1 viac konať. My sa do- 
sial snažíme o zvyšovanie kvalifikácie za pomoci štátnych organizač- 
ných foriem, ale sú v tom velké problémy. Náš ústav má právo obha- 
job, ale ukázalo sa. že keď nám napr. chceli zobrať dejiny a vedecký 
komunizmus, že mladí ludia nezodpovedajů kritériám, straníckym ná- 
rokom na vstup do ašpirantúry na týchto pracoviskách. Musia byť nie- 
kofko rokov členom strany, mať predpísanú prax a pod. Teraz, keď sa 
v určitom zmysle slova mení i vnátorná kádrová štruktúra ústavov (má- 
me napr. 30 % mladých udí, asi 30 % okolo 40 rokov a starších tiež asi 
30 % ), a zvyšovanie kvalifikácie sa vyžaduje straníckymi dokumentmi 
predovšetkým u mladých učitelov. Títo by si nemohli niekofko rokov 
zvyšovat kvalifikáciu. Nehovoriac o tom, že o zvyšovanie kvalifikácie 
sa hlásta váčšie počty nástupu do ašpirantúry. Preto nám právo ško- 
liaceho pracoviska bolo ponechané naďalej mimo práva obhajoby 
z vedeckého komunizmu. Celkove sme obhajovali pracovníkov ústavov 
z ČSR ako aj zo SSR. 2 

Súčasne máme 90 ašpirantov, pokial ide o obhajoby za minulů 
pátročnicu, prebehlo ich u nás 63, 51 učiteřov marxizmu-leninizmu 
sa habilitovalo, takže viac než 100 Tudí sa u nás kvalifikovalo, čo pred- 
stavovalo značný kvalifikačný skok ÚML. Domnievame sa, že i pre ČSR 
by bolo dobré mať jedno štátne praoovisko pre tieto odbory, že by bolo 
potrebné podporiť autoritu týchto pracovísk, pretože jedine tak možno 
zvyšovat kvalifikáciu. 


s. Kaše: Závěrem naší besedy bych chtěl říci, že nejen na XVI. sjezdu, 
ale 1 na předchozích sjezdech strany se jako červená nit táhnou dva 
stranické úkoly. Boj za efektivnost práce, za intenzifikaci národního 
hospodářství a v dialektické návaznosti boj za výchovu socialistického 
člověka. Školy všech typů v tom hrají významnou, možno řící neza- 
stupitelnou úlohu. Pokud jde o vysoké školy, při kterých jsou ústavy 
marxismu-leninismu zřizovány, jejích specifikou je pracovat s lidmi, 
kteří se začínají aktivněji zajímat o politické dění u nás ij ve světě. To 
nás vedlo k tomu, abychom zorganizovali besedu s řediteli ústavu mar- 
xismu-leninismu různých typů vysokých škol o jejich práci a o tom, jak 
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ústavy ML přispívají k úkolu formovat socialistického člověka, formovat 
v mladých lidech třídní přístupy k vnitrostranickému i zahraničně poli- 
tickému dění, jak přispívají k politické a veřejné angažovanosti stu- 
dentů v duchu záměrů a cílů socialistické společnosti. V besedě nám 
nešlo jen o to, ukázat stav světonázorové výchovy na vysokých školách, 
v ideově politické výchově studentů, ale především, jak ústavy marxis- 
mu-leninismu přispívají k plnění tohoto úkolu. 

Chci vám ze srdce poděkovat, že jste si našli čas a přijali naše pozvá- 
ní. Beseda podle mého názoru splnila svůj účel. Diskuse byla bezpro- 
střední, velmi živá a splnila jak informativní stránku, tak ukázala 
1 problémy, které je potřeba v příštím období řešit. Znovu potvrdila 
významnou úlohu ústavů marxismu-leninismu v boji za ovládnutí vě- 
deckého světového názoru u studentů. Problematika výchovného půso- 
bení je velmi široká a není možné vyčerpat v krátké besedě všechny 
náměty. K některým se můžeme na stránkách našeho časopisu per- 
spektivně vrátit. 

V diskusi však bylo řečeno mnoho podnětného pro zlepšení práce 
nejen vás, kteří jste zde přítomní, ale i pro ty, kteří se naší besedy 
zúčastnit nemohli. 


Zpracovala: Ludmila Krupauerová 
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Významná výročí 


Zlučovací zjazd KSČ 


V historickom máji roku 1921 na zjazde českej marxistickej lavice a rovo- 
lučných síl proletariátu Slovenska a Zakarpatskej Ukrajiny, zjednotených na 
Dubochnianskom zjazde, odzneli památné slová Bohumíra Šmerala: Jsme víc 
než politická strana. Jsme předvoj nového života. Tvoříce nové poměry, chceme 
tvořiti také nové lidi.«* Tieto Šmeralove slová svojou aforistickou silou pó- 
sobia a vyznievajů ako svedectvo o vykročení proletariátu celého Českoslo- 
venska na cestu plnenía svojho revolučného poslaníia. 


XIV. zjazd Československej sociálnodemokratickej robotníckej strany (Ia- 
vice) v dňoch 14.—16. mája 1921 prijal 21 podmienok pre vstup do Komu- 
nistickej internacionály, ktoré vymedzovali rozhodujúáce atribúty revolučnej 
strany. Tento Zakladajúci (v dobovej terminológil Ustavujúcí) zjazd Komu- 
nistickej strany Československa bol rozhodujúcim medzníkom na ceste kon- 
štituovania KSČ. Súčasťtou konštituovania strany novej revolučnej kvality bolo 
aj prekonanie národnostnej roztrieštenostl — ako dedičstva oportunizmu — 
soctálnodemokratického hnutia V novom československom štáte. Kryštalizácia 
revolučných síl v robotníckom hnutí prebiehala v rámci nacionálne členených 
zložlek sociálnej demokracie. Odlišnosti v ideovo-politickej úrovni, v organi- 
začných tradíciách, v postavení príslušníkov sociálnodemokratických organí- 
záclí Českého a slovenského proletariátu, ako aj robotníkov nemeckej, ma- 
ďarskej a ostatných národnostných menšín, sa odrážali v celkovej dynamike 
a tempe rozchodu 8 oportunizmom. Vážnym faktorom, ktorý ovplyvňoval ces- 
tu revolučného dozrievania jednotlivých zložiek proletariátu, bolo utváranie 
vzťahu k novému štátu, zbavovaníe sa ilúzií vyplývajúcich z vybojovania štát- 
nej samostatnosti; u národnostných menšín postupné dospievanie k pochope- 
niu významu buržoáznodemokratickej Československej republiky ako základne 
trlednej selidarity. 


Súčasťeu prechodu na platformu marxizmu-leninizmu bolo úsilie o stmelo- 
vanie revolučných síl, čo pomáhalo tomu, aby prehlbovanie revolučnej orien- 
tácie prerástlo nactonálny rámec sociálnodemokratických organizácií a na- 
dobudlo charakter integračného procesu, ktorý po viacerých stupňoch a fá- 
zach vyústil do prekonania nacionálnych priehrad a do založenia jednotnej 
Internacionálnej komunistickej strany v Československu, v zmysle leninských 
zásad budovania komunistických strán v mnohonárodnostných štátoch. 


1 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. I. Ustavující a slučovací sjezd KSČ roku 1921. Praha, 
SNPL 1958, s. 153. 
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Myšlienky Internacionálnej jednoty zvlášť intenzívne pósobili v špecific- 
kých podmienkach Slovenska, kde vo formovaní lavicového hnutia sa vzá- 
Jomne ovplyvňovala a doplňovala tendencia ideovej kryštalizácie a internacio- 
nálneho zjednocovania. Konštituovanie marxistickej lavice na Slovensku bolo 
výrazom ideovej a organizačnej jednoty proletariátu bez ohřadu na národnost- 
ná príslušnosť. Pravda, súčasťou cesty k Lubochní bolo aj spájanic 
iniciatívy maďarských revolucionárov na južnom a východnom  Sloven- 
sku Ss rešpektovaním funkcie slovenského proletariátu ako rozhodují- 
cej sily zjednocovacieho procesu. Takisto príslušníci jednotnej Iavicovej orga- 
nizácie proletariátu Slovenska a Zakarpatskej Ukrajiny, vytvorenej v duchu 
zásad III. internacionály, mali na zreteli potrebu vlastného impulzu k urýchle- 
niu internacionálneho zjednotenia v celoštátnom meradle, čo svedčilo o uznani 
rozhodujúcej úlohy českých robotníkov v utvorení spoločnej strany. Ďalším 
dóležitým krokom na tejto ceste bolo zjednotenie mládeže vo februári 1921 
a vznik nemeckej sekcie KSČ v marcí toho istého roku. 


Účastníci Ustavujúceho zjazdu KSČ počítali s pomerne hladkým prekonaním 
ešte existujúcich problémov a komplikácií, ktoré sa črtali v záverečnej fáze 
vytvárania jednotnej internacionálnej strany. Mali na zreteli blízku perspek- 
tívu dovfýšenia internacionálnej jednoty strany. Ukazuje na to list Ustavujú- 
ceho zjazdu Výkonnému výboru Komunistickej internacionály, v ktorom sa 
konštatuje: »...leží před náml úkol výstavby jediné, centralisované meziná- 
rodní strany, který mimo komunistickou stranu ruskou v tomto rozsahu ne- 
vyskytl se dosud ani u jediné ze siran náležejících ke Komunistické interna- 
cionále.« Ďalej sa v ňom zdórazňuje, že rozdiely a istá nesúmernost v tempe 
a forme vývoja robotníctva róznych národností ku Komunistickej Internacio- 
nále nevzniká z ústupkov náladám nacionalizmu. »... Můžeme vás, soudruzi, 
ujistiti, že vybudování jednotné Komunistické strany Československa, sekce 
Třetí internacionály, jest od dnešního dne již jen problémem organisační 
technlky...,«2ž uvádzalo sa v liste. 


Pravda, už samotný prejav Bohumíra Šmerala na zjazde svedčil o tom, že 
4nternacionálne zjednotenie komunistického hnutia v Československu je pred- 
sa len zložitejším problémom. Šmeral sa vyslovil za určitů prechodnů, Viac 
ako dva mesiace trvajúcu etapu akéhosi federatívneho spojenia s nemeckým 
oddelením Komunistickej strany Československa. Mal na mysli zachovanie 
samostatností obidvoch zložiek hnutia, spojených iba spoločnou organizač- 
nou nadstavbou. Šmeralom navrhovaný postup motivovali obavy z pretrváva- 
nia nacionálnej precitlivenosti a prežitkov. Jeho váhavosť sa stretávala 
8 ostrou kritikou najměá medzi príslušníkmi nemeckej sekcie KSČ, čo sa pre- 
javovalo aj na stránkach libereckého Vorwdrtsu. Názorová diferenciácia 
v otázke dovíýšenia procesu vzniku internaciíonálnej strany mala však širšie 
pozadie. 


Je známe, že celková metóda prekonávania oportunizmu a utvárania revo- 
lučnoj proletárskej strany v Československu vychádzala z koncepcie, ktorá 
spočívala v postupnom a sústavnom zvyšovaní politického uvedomenia váčši- 
ny členstva sociálnej demokracie na základe vlastných skúseností a v jej or- 
ganickom napredovaní k založeniu strany nového typu. Pravda, úloha vyma- 
nit robotnícke masy spod vplyvu reformizmu a utvoriť internacionálne spoje- 
nie nacionálne členených revolučných síl v Iintenciách uvedeného postupu, 
spátého predovšetkým s osobou Bohumíra Šmerala, vyžadovala pružné a cit- 


3 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. I, s. 215. 
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livé prihliadanie na daný stav uvedomenia robotníckych más, postupne sa 
zbavujúcich retardačných tendencií, ale zároveň aj cielavedomé úsilie o pre- 
hlbovanie ich uvedomenia. 


Bohumír, Šmeral mal vynikajúce zásluhy na formovaní masovej revolučnej 
strany proletariátu v Československu. No šnferalovské vedenie marxistickej 
lavice prehnaným!i taktiCckými ohřadmí na zachovanie čo najpočetnejšej maso- 
vej základne strany, v dósledku podceňovanía cielavedomej polítickej činnosti 
ako predpokladu pozdvihnutia uvedomelosti más, sa oneskorovalo za nalieha- 
vými potrebami vývojového tempa, za možnosťami konkrétnej objektívnej si- 
tuácie. K prekonaniu tohto nedostatku nemohli účinne prispieť Iavičtarskou 
netrpezlivostou poznačené názory, panujúce najmě v nemeckej sekcii KSČ, 
ktoré prezentoval oficiálne jej vedůci predstaviteř Karl Kreibich. Lavičiarske 
tendencie mali svojich prívržencov aj vo vedení českej lavice, ako aj v ostat- 
ných zložkách revolučného hnutla v Československu. 


Vo svetle týchto názorov dochádzalo k strate zretela na to, že Šmeralova 
váhavosf, spojená s podceňovaním ideovej vyhranenosti revolučného predvoja, 
je predsa len nedostatkom, ktorý sa prejavoval v rámci úsilía o vybudovanie 
masovej komunistickej strany. Na základe nejasnosti v otázke rozchodu s pra- 
vícovými a centristickými žívlami vyslovovali sa na jeho adresu prehnané ob- 
vínenia, ktoré ho označovali za nositela centrizmu. Teda dotváranie jednotnej 
centralizovanej komuníistickej strany, prijatíe KSČ do Komuntistickej interna- 
cionály nebolo len otázkou půheho zosúladenia odlišných predstáv týkajúcich 
sa praktického postupu pri samotnom uskutočnení zjednotenia. Nešlo len 
o akési urovnanle sporov, | 


Riešenie celej záležitosti na póde Komunistickej internacionály, osobná po- 
moc V. I. Lenina v tomto smere bola vo svojej podstate výrazom ujasnenia 
teoretických otázok socialistickej revolúcie v bezprostrednej nadváznosti na 
praktické potreby celého medzinárodného komunistického hnutia. Išlo o po- 
nímanie objektfvnych a Subjektívnych predpokladov socialistickej revolúcie, 
a to v -podmienkach odlívu povojnovej revolučnej vlny. Osou riešenia línie ko- 
munistického hnutia v zmenenej objektívnej sítuácil sa stala leninská inter- 
pretácia vzťahu revolučného predvoja a más. S plnou naliehavosťou vyvstala 
otázka ozrejmenia úlohy subjektívneho činitela v príprave revolúcie. »Treba 
sa pripraviť, velmi dobre sa pripraviť, aby sme celkom uvedomele, dokonale 
vedeli využit najfbližšíu revolučnůú vlnu, v tom je podstata,«3 konštatoval Lenin 
v predvečer III. kongresu Komunistickej internacionály. Zároveň zdorazňoval, 
že najdoležítejšou úlohou je získanie más na svoju stranu ako predpokladu 
získania mocí. Postupovať v týchto intenciách znamenalo vypracovať líniu 
založený na úsilí o prehlbovanie spojenia strany s masami, o zvyšovanie akti- 
vity a odhodlaností más. Je známe, že uskutočnenie záverov III. kongresu Ko- 
minterny, vyjadrených v hesle »K masám«, našlo cestu v orientácii na boj 
za každodenné požiadavky pracujúcich ako predstupňa narastania uvedome- 
losti. Pravda, prebojovanie tejto taktiky bolo výsledkom a víťazstvom leninskej 
argumentácie v ostrej konfrontácii rozdielnych názorov. 


Kardinálnou otázkou na rokovaní kongresu bolo vyvrátenie tzv. ofenzívnej 
teórie, zástancovia ktorej vychádzali z predpokladu, že revolučné jadro pro- 


3 Spomlenky na V. I. Lenina. Zv. 2. Bratislava, SVPL 1960, s. 528. 


m 


135 


letariátu aj v podmienkach ústupu revolučnej vlny je schopné uskutočnif 
priamy nápor na základy panstva kapitalizmu. Svedčilo to o preceňovaní re- 
volučnosti más, resp. o presvedčení, že podnet aktívnej menšiny strhne auto- 
maticky masy do rozhodujúceho boja. Korene zapúšťali aj také predstavy. že 
neúspech ofenzívnych akcií, uskutočnených za každů cenu, bezpodmienečne 
zrevolucionizuje masy. 


Tieto názory sa vyznačovali zavrhnutím prípravy más pre revolučný boj. Na. 
ich elimínovaní na póde Komunistickej internacionály zohral rozhodujúcu 
úlohu Leninom uskutočnený hlboký rozbor súvzťažnosti taktiky. zameranej na 
boj o váčšinu robotníckej triedy a všetkých pracujúcich a triezveho, vedeckého 
hodnotenia objektívnej situácie, skutočného pomeru triednych síl. »Uzneseníe 
kongresu o taktike Kominterny a všetky sporné otázky s tým spojené musíme 
chápať v celkovej tich súvislosti a posudzovať spolu s našim! tézami o situácii 
svetového hospodárstva. To všetko musí tvoriť jeden celok,<í zdórazňoval Lenin. 
Znamenalo to, že výsledky III. kongresu ďaleko presahovali rámec úzko chá- 
panej taktiky. Dotýkali sa vzájomne sa preplietajáceho komplexu ideových, 
politických a organizačných otázok celého medzinárodného komunistického 
hnutia £ jednotlivých strán. Veď objasnente pristupu k masám sa bezprostredne 
premietalo do definitívneho rozchodu Ss oportunizmom a centrizmom v stra- 
nách, kde tieto úlohy ešte bolí v popredí. Pomáhalo zladiť zachovanie ideovej 
čistoty strany s úsilím o vymanenie širokých členských más spod vplyvu opor- 
tunizmu, citlivo rozlišovat a diferencovať úsilíe o prekonanie prežitkov od 
zotrvávania na pravicovooportunistických stanoviskách. V samotnej polítickej 
rovine mala nesmlerny význam revolučná interpretácia boja za konkrétne po- 
žiadavky, »...ktoré v súhrne rozkladajů moc buržoázíe, organizujů proletariát 
a sú etapami boja za diktatúru proletariátu«“. Na základe toho sa zvýraznila 
vedůca úloha strany, aktívne organizovanie triedneho boja. príprava más na 
rozhodujúůce činy, odlišnosť od oportunistíckých tendencií obmedzujůcích úlohu 
strany na výchovno-osvetovú funkciu, no 1 od prejavov avanturizmu. Tým sa 
vnášalo svetlo aj do revolučného chápania masovosti strán, čo nemá nič spo- 
ločného s oportunistickým rozplývaním sa v masách, ale ani s úsílím o vytvá- 
ranle uzavretých, izolovaných siekt. 


Závery III. kongresu Kominterny sa stali platformou aj pre riešenie problé- 
mov komunistického hnutia v Československu. Umožnili vyvážené posúdenie 
postupu Šmeralovho vedenia, čo sa stalo východiskom, impulzom a smernicou 
k prekonaniu nedostatkov. V širokom povedomí je zafixovaný Leninov výrok, že 
Šmeral musí urobiť tri kroky dolava a Kreibich jeden krok doprava. Lenin však 
to neskoršie upresnil. »Dnes by som povedal, že Šmeral musí urobiť necelé 
tri kroky dofava... a Kreibich nie menej ako krok doprava...«Š V obidvoch 
Leninových výrokoch nešlo o zhodnotenie osobných momentov. Vo svojej pod- 
state odrážajů ten hlboký a kolektívny poznávací proces, ktorým sa vyznačoval 
III. kongres Komunistickef internacionály. Svedčí o tom, ako sa v priebehu 
rokovaniía kongresu odstraňovali aj tie prekážky, ktoré zastierali objektívny 
pohlad na vyzrievanie komunistickej strany v Československu. Lenin sa ne- 
uspokojil s charakteristikou Šmeralovho referátu opublikovanou v Itberec- 
kom Vorwártse. Postupne si vyžiadal materiály, ktoré sa vzťahovalí na čin- 


4% Spomtenky na V. I. Lenina. Zv. 2, s. 525. = 
8 Lenin, V. I.: Kommunlstičeskij 1nternacional, Moskva 1970, s. 343. 


8 Firsov, F. L: V. I. Lenin, Komunistická Internacionála a založenie KSČ. In: Tretí 
kongres Komunistickej internacionály. Bratislava, Pravda 1977, s. 322. 
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nosť Bohumíra Šmerala. Úmerne tomu, ako prenikali idey boja komunistickej 
strany o masy do rokovania kongresu, vytrácali sa z Charakteristiky Šmerala 
Tavičiarstvom motivované obvinenia z centrizmu. Vytvárala sa póda na to, aby 
Leninom uplatňované spájanie kritických pripomienok $ ocenením, úsilia 
B. Šmerala priviesť Iavicové hnutie na stále vyšší stupeň, na úroveň revoluč- 
ného predvoja, sa stalo určujúcím břadiskom prí posúdení jeho postojov. Sku- 
točnosť, že na Ill. kongrese sa odhalilo nebezpečenstvo ofenzívnej teórie 
(z ktorej vychádzala alebo o ktorú sa opierala lavičiarska kritika Bohumíra 
Šmerala v Československu 1 na pode Kominterny), otvorila cestu na prekona- 
nie rozporuplného stavu v jeho politických kvalitách. Išlo o rozpor medzi nie 
dosť vyhraneným chápaním vedúcej úlohy strany a organizovania revolučné- 
ho boja a medzi hřadaním tvorivého prístupu ku širokým vrstvám pracujů- 
cich, k hodnoteníu svetovej sítuácie a perspektiv socialistickej revolúcie, kto- 
ré korešpondovali so závermí III. kongresu Kominterny. 


Pravda, jeho preklenutie nebolo bez problémov, no rozhodujúce je, že 
v auguste na masovom zhromaždení v Prahe Šmeral už mohol vyhlásit: »Teď 
máme pevnou půdu pod nohama pro propagační, organisační 1 akční práci 
velkého slohu.«/ Svedčilo to o tom, že sa podarilo prekonafť rozdiely v názo- 
roch medzi delegáciou KSČ a nemeckou sekciou KSČ. S plným sáhlasom pri- 
jali obídve delegácie rozbodnutie exekutivy Kominterny, že do 1. novembra 
sa má uskutočniťt Zlučovací zjazd KSČ. 


Pravda, riešenie otázky požiadania československých a nemeckých komu- 
nistov o prijatie do Komunistickej internacionály ďaleko presahovalo rámec 
vytvorenia politicko-taktickej bázy pre zjednotenie. »Československá otázka 
nebola zahrnutá do programu III. kongresu« — píše sovietsky historik F. I. Fir- 
sov. »Avšak pri prerokovávaní iných problémov, zvlášť taktiky, skůsenosti čes- 
koslovenského robotníckeho hnutia upútali pozornosť kongresu; hodnotenie 
situácie urobené stranou, poučenie z boja za vytvorenie masovej komunistic- 
kej strany v Československu zohrali dóležitů úlohu pri vypracovaní uznesení 
kongresu.«š V tomto hodnotení sa vystihuje poznávací proces založený na jed- 
note častí a celku, všeobecného a zvláštneho. Dovíšenie Internacionálnej jed- 
noty proletariátu Československa bolo rozhodujúcou podmienkou aj pre to, aby 
sa jeho avantgarda mohla stať pevnou súčasťou medzinárodného komunistic- 
kého hnutia. 


V dňoch 30. X.—2. XI. 1921 Zlučovací zjazd uzavrel zložitý a nefahký 
proces formovania jednotnej internacionálnej strany. Zjednotili sa v nej prí- 
slušníci KSČ (Česí, Slováci, Maďari, Ukrajinci), členovia nemeckého odde- 
lenta KSČ, polskí a židovskí komunisti. K základnému bodu rokovania, kto- 
rým bola otázka zjednotenia, vystúpili B. Šmeral a K. Kreibich. B. Šmeral sa 
k tejto otázke vyjadril takto: »Když dnes odhodlali jsme se přistoupitt na 
okamžité vybudování mezinárodní strany organisačně úplně jednotné, plníme 
tím usnesení moskevského mezinárodního sjezdu. Dovolte však, abych pro- 
hlásil, že 1 my, kteří jsme původně radili na dobu přechodnou k nadstavbě, 
nepodřídíli jsme se moskevskému usnesení pouze z důvodu disciplíny, nýbrž 


T Rudé právo, 4. 8. 1921. 


9 Firsov, F. I.: V. I. Lenin, Komunistická Internacionála a založenle KSČ. In: Tretf 
kongres Komunistickej internacionály. Bratislava, Pravda 1977, s. 318. 
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že také na naše přesvědčení působily důvody, ze kterých tam usnesaní vze- 
šlo. Při tom nezamlčuji, že demokratický centralismus ve svérázných pomě- 
rech našich vtělí se asi v praxí poněkud jiným způsobem než ve velkých stá- 
tech jednonárodních.«? 


K. Krelbich vyhlásil, že vytvorenie jednotnej KSČ znamená nové zjedno- 
tenie jednotlivých oddielov revolučného proletariátu, že až prístup ku Komu- 
nistickej internacionále vytvoril predpoklady pre toto zjednotenie, že je vý- 
razom skutočných potrieb más. Povedal: »Tážeme-li se, Co je nejlepší a nej- 
jistější zárukou a základem tohoto sloučení, musíme tuto záruku viděti v tom, 
že toto sloučení není sloučením provedeným shora, není pouze sloučením 
vůdců a instancí, nýbrž že toto sloučení přišlo zdola, neboť to, co dnes do- 
končujeme, jest jen potvrzením a korunováním díla, které masy již dávno 
zdola počaly provádětí.«l0 


Pre rokovanie Zlučovacieho zjazdu je príznačné, že ako B. Šmeral, tak aj 
K. Krelbích vystápilí s rovnakým hodnotením politickej situácie, potrieb a 
perspektiv strany a jej politiky v národnostnej otázke a v pomere k česko- 
slovenskému štátu. Velmi citlivo pristupovali k národnostnej problematike. 
B. Šmeral formuloval povinnosť českého robotníka k menšinovým národnos- 
tiam takto: »Aby nevnikla do našich řad nacionální nervosa a přecitlivělost, 
která by nás rozkládala a přímočarost našeho sociálně revolučního rozhodo- 
vání rušila, tomu předejít mají v moci soudruzi čeští tím, když postaví se za 
každý požadavek národní proletářské masy německé, maďarské, polské, ukra- 
jinské, ať se jedná o školu, právo jazykové nebo jakoukoli věc kulturní, a 
sami zápas také za tuto národní spravedlnost upřímně a energicky pove- 
dou.«il 

Nemecký komunista K. Kreibich naproti tomu sa obrátil na robotníkov ná- 
rodnostných menšín slovamí: »Soudruh Šmeral líčil povinnosti v národnost- 
ním boji, jež čeští proletáři vzali na sebe spojením komunistické strany... 
Myslím, že jsme zavázáni nejenom jako Němci, ale jako komunisté naznačiti 
všem druhým národům tohoto státu, všemu maďarskému, německému, polské- 
mu atd. proletariátu tohoto státu, aby byly pamětlivy toho, co národní samo- 
statnost tohoto státu znamená nejen pro československý proletariát, ale 1 pro 
revoluční vývoj veškeré Evropy... Musíme si býti toho vědomi, že velký pro- 
letářský třídní boj může vést k úspěchu jen tehdy, když ruku v ruce, bok po 
boku bojovati budeme s velkými proletářskými masamí národa, jež v tomto 
státě tvoří většinu.«lž 


Aj keď sů v týchto výrokoch nejasnosti, najmě ohfadne svojbytnosti slo- 
venského národa, je zrejmé, že sú svedectvom internacionálneho ducha, kto- 
rým bol Zlučovací zjazd predchnutý. 


Jednomyselné schválenle rezolúcle o zjednotení účastníci zjazdu považovali 
za akt, ktorým zjazd splnil svoju hlavnů úlohu. UŽ samotný stručný a výstiž- 
ný text rezolúůcie však naznačoval, že skutočný význam zjednotenia sa pre- 
javí iba vtedy, »...když nezůstane pouze spojením formálně organisačním, 
nýbrž když vyvine se v nejužší organické společenství pro boj, založené na 
jednotě zásad, taktiky a organisace«!*. V tom pripadla nezastupiteřná funkcia 


9 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. I, s. 282. 
W Tamtiež, s. 289. 

1 Tamtlež, s. 288. 

12. Tamtlež, s. 297, 298. 

13 Tamtlež, s. 308. 
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novému organizačnému poriadku strany. Jeho vypracovanle a prijatle sa sta- 
lo výrazným svedectvom o význame uplatňovania kolektívnych skúseností 
stelesnených v existencii a činností Komunistickej internacionály pri formo- 
vaní strany nového typu. Táťo pomoc sa prejavila najmá v zakotvení zásady, 
aby sa rozhodujácim kritériom pri volbe straníckych orgánov Internacionál- 
neho zloženia stal revolučný triedny záujem a níe pomerné národnostné za- 
stúpenie hroziace ochromením Činnosti strany. 


Pravda, úsilie o prekonanie existujúcich rozdielov v organizačnej štruktůre 
národnostne pestrého straníckeho organizmu v konečnom důsledku výrazne 
poznačilo prístup k vtedajštemu chápaniu častí a celku, viedlo k nedoceňo- 
vanlu mlesta národno-teritoriálných zvláštností v rámci demokratického 
centralizmu. 


Cesta ku zladeníu centralizácie straníckej Činnosti s vnútrostraníckou de- 
mokraciou v organlzačnej výstavbe strany bola zložitá, bola súčasťou preko- 
návania sociálnodemokratického dedičstva, bolševizácie strany a nástupu 
gottwaldovského vedenla na čelo KSČ. Organizačný poriadok schválený na 
Zlučovacom zjazde však významne prispel k tomu, že K. Kreibich o Komu- 
nistickej strane Československa mohol konštatovat: »Od okamžiku, kdy se 
z tohoto sjezdu rozejdeme, budeme v tomto státě první a jedinou mezinárod- 
ní stranou. Budeme prvními v tomto státu, kterým se podařilo překlenoutl 
národnostní rozepře.«!í 


Poslaním Zlučovacíeho zjazdu bolo dovfšenie internacionálnej jednoty pro- 
letariátu v Československu.l“ Celým jeho rokovaním sa prelínal vplyv a dopad 
. strategicko-taktických záverov III. kongresu Kominterny. 


Zlučovací zjazd KSČ zjednotil v radoch KSČ revolučný proletariát v Čes- 
koslovensku. Riešil, nastoloval, ale aj zanechal problémy. Aj po ňom ostali 
nedorlešené ako ideové, ťak aj organizačné otázky. Veď strana bola iba na 
začiatku svojej cesty. Historický význam Zlučovacieho zjazdu v jeho závere 
výstižne vyjadril K. Kreibich slovami: »My jsme stvořili na tomto sjezdu zá- 
klady naší strany.«lé Z tohto základu sa odvíjalo úsilie o osvojenie a uplat- 
nenie leninizmu vo všetkých sférach života strany. 


Zlučovací zjazd uskutočníl v podmienkach Československa jednotu revoluč- 
ného proletariátu všetkých národností, prekonal nacionálnu roztrieštenosť ro- 
botníckeho hnutia. Dokázal integrujúcu silu proletárskeho internacionalizmu, 
zmaterializoval jeho principy. Otvoril cestu ich pósobenia vyznačujůcu ea 
jednotou teórie a praxe. V zabezpečovaní tejto jednoty v meniacich sa histo- 
rických podmienkach je Zlučovací zjazd pre nás inšpirujůcim príkladom. 


JOZEF KISS 


14 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. I, s. 293. 


15 Zlučovací zjazd mal schváliť aj akčný program strany. K jeho vypracovanlu 
nedošlo. Referáty k tejto otázke však podávajíů svedectvo o vtedajšom chápaní vztahu 
číastkových požtadavlek a konečných cielov. 


16 Protokoly sjezdů KSČ, Sv. I, s. 519. 
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Šedesát let Rudých odborů 


Velká říjnová socialistická revoluce, vzník Československa 1 poválečná re- 
voluční vlna a zejména formování marxistické levice v sociální demokracii 
vyvolaly diferenciační proces také v sociálně demokratickém Odborovém sdru- 
žení československém, které bylo v rukou pravice a které jako nejpočetnější 
odborová organizace kooperovalo s reformistickým Mezinárodním odborovým 
svazem (Amsterodamskou odborovou internacionálou). Také v odborech se 
začalo rozlišovat, kdo je pro reformu nebo revolucí. Vzník Komunistické 
strany Československa tento diferenciační proces v odborech dále urychlil 
Komunisté chtěli postupně vytlačit reformistické pravičáky z vedení Odboro- 
vého sdružení, sjednotit dělnické odbory a prosadit v ních revoluční orien- 
tací a zapojit tak československé odborové hnutí prostřednictvím Rudé 
odborové internacionály, založené v Moskvě v červencí roku 1921, do rámce 
mezinárodního revolučního hnutí. Tento záměr se nepodařilo v rozhodující 
chvíli v plném rozsahu realizovat. Revoluční netrpělivost, politická nezku- 
šenost a hlavně levičácký oportunismus způsobily, že mnozí představitelé 
revoluční části odborářů nedocenili nebo neuměli pochopit připomínku 
V. I. Lenina, že »v zemích vyspělejších«, než bylo Rusko, »se jistá reakčnost 
odborů projevila a musila nesporně projevit mnohem pronikavějil a že boj 
proti reformiístickému vedení v odborech bylo »nutno vést neúprosně« přímo 
v těchto odborech až »k úplnému zostuzení a vyhnání všech nepolepšitel- 
ných oportunistických a sociálšovinistíckých vůdců z odborů«.ž Masy odborářů 
měly být získány pro podporu revoluční politiky mladé komunistické strany 
Československa v existujících odborech. Pravičáckým reformistům se však 
podařilo nakonec dosáhnout toho, že revolučně vedené odborové svazy nebo 
revolučně vystupující části jednotlivých svazů byly z Odborového sdružení 
vyloučeny. 

Jak však vlastně došlo k tomu, že rozsáhlá revoluční vlna 1 v tehdejším 
odborovém hnutí nebyla plně využita? Tehdejší vývoj a porážka revolučních 
sil je totiž dodnes důležitým poučením. 

Už na ustavujícím sjezdu KSČ v květnu 1921 byla vytyčena linie odbory 
netříštit, ale získat v ních převahu proti pravici. Šlo o to, rozšířit vliv 
revoluční strany na co největší počet odborově organizovaných dělníků a 
vymanit je z vlivu reformistických vůdců. Mocný diferenciační proces v Odbo- 
rovém sdružení se rozvíjel především zdola. Levicová opozice stoupenců 
Revoluční odborové internacionály (RO1) se projevila roku 1921 na konífe- 
rencích v Ostravě, Jihlavě, v Brně i na zemské konferenci v Ružomberku. 
Pravicová reformistická část vedení však zaútočila na komunistické odboráře, 
kteří žádali připojení Odborového sdružení k ROI, a snažila se udržet svou 
převahu ve vedení odborů. Na všeodborovém sjezdu v lednu 1922 se podařilo 
reformistickým vůdcům díky různým zákulisním machinacím přehlasovat 
stoupence revolučního směru právě v kardinální otázce, zda československé 
odborové hnutí má setrvat v rámci amsterodamské centrály nebo se připojit 
ke komunistické ROI. Sítuace uvnitř odborového hnutí se vyhraňovala. Vedení 
komunistické strany a ROI stále doporučovaly podle usnesení II. sjezdu KI 
bojovat uvnitř existujících organizací a zatím nepřistupovat k založení 


1 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 31, s. 45. 
2 Tamtéž, s. 45—46. 
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wlastních odborů. Vedení strany přitom muselo čelit některým levičáckým 
názorům a postupům, které prosazovali zejména pozdější pravičáci V. Bolen 
a B. Jílek. Podle nich se mělo hned ustoupit od taktiky jednotné fronty a 
vytvořit samostatné revoluční odborové organizace. Vedení strany však naopak 
tehdy vyzývalo komunisty, aby setrvali v Odborovém sdružení, utvořili v něm 
zvláštní frakce řízené stranickými orgány a rozvinuli všestrannou agitaci proti 
reformistům. Počítalo se s tím, že na příštím všeodborovém sjezdu levícová 
opozice zvítězí. 


Tato promyšlená a nikoliv nereálná taktika se však neprosadila v důsledku 
rozbíječského postupu vedení Odborového sdružení. Pravicoví předácí sice 
zpočátku mluvili o »jednotě« odborů, ale když další odborové svazy začaly 
přistupovat na platformu komunistů a ROI, dostali strach a začali sami 
rozbíjet odborové sdružení. Zprvu se snažili pomocí otevřeného šikanování 
vytlačit levicovou opozici z různých odborových orgánů a potom začali 
»rudé« odboráře vylučovat. Revoluční opozice z Odborového sdružení se sešla 
25. června 1922 v Brně na konferenci stoupenců ROI z celé republiky, 
aby se poradila, jak dál. Delegáti zvolili agitační výbor ROI pro Českosloven- 
sko a projevili podle doporučení komunistické strany ochotu dále jednat 
s vedením Odborového sdružení o překonání rozkolu. Ale cesty reformistic- 
kého a revolučního směru V našem odborovém hnutí Se již nezadržitelně 
rozcházely. Vedení Odborového sdružení však naopak dále zesílilo svou 
rozbíječskou a represivní taktiku, Což ovšem vyvolávalo mezi revoluční odbo- 
rářskou levicí oprávněné rozhořčení. Vytvořená situace napomáhala šíření 
zmíněných ultralevých představ. A tak byl svolán na konec října 1922 
sjezd revoluční odborářské opozice, na němž mělo být na základě doporučení 
KSČ a ROI znovu jednáno o možnosti obnovit odborovou jednotu. Reformistic- 
ké vedení Odborového sdružení však bryskně odmítlo s tímto sjezdem jednat, 
Nezbylo nic jiného než přikročit k založení samostatné revoluční ústředny, 
která by se stala členem ROI. Nové odborové sdružení přijalo označení 
Mezinárodní odborový svaz a bylo nazýváno Rudými odbory. Mezinárodní 
odborový svaz tvořil významnou zálohu KSČ. Stál v revoluční opozici vůči 
všem reformistíckým odborovým centrálám u nás. Měl internacionální cha- 
rakter. 


Mimořádný všeodborový sjezd byl ovšem teprve počátkem organizačního 
a ideového stmelování revolučně orientovaných odborářů. Ve svém vývojl 
musely Rudé odbory překonat četné překážky, mnohé chyby a omyly. Vedení 
komunistické strany kritizovalo zejména pokusy některých funkcionářů pře- 
táhnout do Rudých odborů všechny komunisty a stoupence ROI, kteří nebyli 
zatím vyloučeni z Odborového sdružení. Na prvním sjezdu KSČ v únoru 1923 
bylo naopak zdůrazněno, že Rudé odbory mají především usilovat o odborové 
sjednocení v rámci jednotné fronty dělnictva, budované na třídní revoluční 
základně. V následujících dvou letech se poměry v Rudých odborech zhruba 
konsolidovaly. Roku 1924 dosáhly nejvyššího počtu členů (přes 200 tisíc). 
Ve druhé polovině 20. let, v podmínkách dočasné stabilizace kapitalismu a 
dočasného odlivu poválečné revoluční vlny, se však začaly projevovat též 
staré reformistické tradice některých vůdců Rudých odborů. Haisovo opor- 
tunistické vedení způsobilo izolaci MVS od dělnických mas. Reformisté a 
likvidátoři ve vedení Mezinárodního odborového svazu bylí věrnými spojenci 
oportunistické skupiny Bolen—jílek, s níž skoncoval V. sjezd KSČ v roce 1929. 
Proti novému, Gottwaldovu vedení, které prosazovalo úplné dokončení procesu 
bolševizace a důsledně revoluční linii strany, zneužil J. Hais důvěry prostých 
členů MVS; pokusil se s jílkovci o tzv. likvidátorský puč a chtěl oslabit 
nové vedení komunistické strany také rozkolem v Rudých odborech. Tento 
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pokus o puč však ztroskotal. Narazil na rozhodný odpor převážné většiny 
odborářů — členů strany a masových organizací. Likvidátoři byli vyloučen: 
ze strany a III. sjezd Rudých odborů v květnu 1929 znamenal definitivn. 
vítězství revolučního křídla, které vyslovilo plnou podporu Kl. Gottwaldovi a 
jeho spolupracovníkům. 4 

Bylo by však velmi nesprávné posuzovat vznik a první léta činnosti Rudých 
odborů pouze podle nedostatků a chyb v jejich činnosti, jak se projevily 
vzhledem k nesprávným levičáckým postojům a rozbíječským pokusům růz 
ných bolenovců, jílkovců a haisovců. Naopak, už toto první období existence 
Mezinárodního všebdborového svazu a třídních bojů vedených rudými odbo- 
ráři v těžkých letech první poválečné krize 1 v období dočasné stabilizace 
kapitalismu názorně potvrdily, že Rudé odbory postupně stanuly v popředí 
všech velkých třídních srážek a stávek. Přes dočasné porážky v některých, 
mnobdy závažných stávkách v letech 1922—1923 se podařilo Rudým odbo- 
rům zorganizovat celostátní sjezd závodních výborů a rad v Praze 4. října 
1924, který přijal Manifest k dělnické třídě Československa, v němž se 
vyslovil pro podporu jednotné fronty a pro společný postup veškerého 
dělnictva. Zároveň předložil československé dělnické třídě tuto revoluční per- 
spektivu: »Jsme si vědom! toho, že tím vším pracujeme nejen pro dobu 
dnešní, nýbrž že tím tvoříme nástroje, kterými bude moci proletariát ovládat 
hospodářský život i správu státní po svém revolučním vítězství. Víme, že 
naše hospodářské zápasy vyvrcholí ve velký zápas o politickou moc mezi 
kapitálem a pracujícím lidem. Tak nás tomu učí všichni velcí socialističť 
myslitelé, tak nás tomu učí naše těžká denní zkušenost. Budeme zápasit 
a musíme zápasit za vládu dělníků a rolníků...«* 

Československé Rudé odbory tak začaly v praktické revoluční Činnosti 
plnit směrnici III. kongresu komunistické internacionály: »Před dobvtím moci 
soustřeďují skutečné proletářské revoluční odborové organizace dělníky ze- 
jména na hospodářské základně k vydobytí takových zlepšení, jakých fe 
možno dosáhnout před úplným svržením kapitalismu; hlavní pozornost však 
soustřeďují na organizaci masového boje proletariátu proti kapitalismu a za 
proletářskou revoluci.é A průběh protidrahotních bojů počátkem roku 1925, 
stávky horníků, hutníků a kovodělníků na Ostravsku v březnu a dubnu 1925, 
hnutí proti daňové politice v lednu a únoru 1926, hnutí protl odbourávání 
průmyslu na Slovensku v roce 1927 a další třídní boje v praxi dokazovalv 
vzrůstající aktivitu i autoritu rudých odborářů. 

Nástup gottwaldovského vedení do čela Komunistické strany Českoslovenka 
na V. sjezdu vytvořilo podmínky též pro další aktivizaci a důslednější revo- 
luční postup Rudých odborů. Rudé odbory se naplno začaly vyvíjet fako 
skutečně revoluční organizace a vytvářely předobraz pozdějšího poválečného 
Revolučního odborového hnutí. Jejich struktura byla reorganizována. Zákla- 
dem se staly odborové svazy podle průmyslových odvětví, což vyjádřil 
1 nový název Ústředí rudých odborových svazů v Československu. Rudé odbo- 
ry počaly zároveň důsledně podporovat v širokých masách dělnictva 1 poli- 
ticky neorganizovaného politiku strany. Po boku s KSČ vedly dělníky v řadě 
významných hospodářských bojů, zvláště ve slavné mostecké stávce v roce 
1932. Snažily se vytvářet jednotnou frontu zezdola a neustále do popřed' 
vyzvedávaly nutnost sjednocení odborového hnutí v Československu. Poče: 
členů Rudých odborů začal opět narůstat. Rudé odboráře nezastrašila an 


3 Citováno podle Nástinu dějin československého odborového hnutí. Praha 1963. 


s. 170. 
4 Tamtéž, s. 147. 
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bezohledná perzekuce buržoazní státní moci. Ta neváhala rozehnat IV. sjezd 
Rudých odborů či rozpustit dosavadní odborové ústředí. To působilo v letech 
1932—1936 pod názvem Sdružené průmyslové svazy a později jako Ústředna 
průmyslových svazů odborových. Koncem 30. let pak Rudé odbory sehrály 
velmi pozitivní úlohu při prosazování taktiky jednotné lidové fronty proti 
fašismu, vytyčené VII. kongresem Komunistické internacionály a rozpracované 
VII. sjezdem KSČ. Rudé odbory významně pomáhaly KSČ realizovat a organi- 
zovat jednotnou lidovou frontu proti fašismu a na obranu republiky. A v této 
souvislosti znovu do popředí vystoupil požadavek jednoty odborového hnutí. 
To mohlo jako nejmasovější organizace pracujících představovat pokrokovou 
politickou sílu zásadního významu. Představitelé Rudých odborů 1 prostí 
členové nesčíslněkrát vysvětlovali reformístickým odborářům, zejména z Od- 
barového sdružení, rozhodující význam vzájemné spolupráce statisíců pokro- 
kových dělníků. Nabízeli jim akční a odborovou jednotu na třídně revoluční 
základně a vycházeli maximálně vstříc. Na V. sjezdu Rudých odborů v únoru 
roku 1937 bylo na doporučení ÚV KSČ rozhodnuto, že Rudé odbory hromadně 
vstoupí do Odborového sdružení československého, aby mohl být zahájen 
společný boj proti kapitálu a fašísmu. Upřímná iniciativa Rudých odborů 
však ztroskotala na neochotě reformistického vedení Odborového sdružení. 
To si vymýšlelo nejrůznější záminky, aby nemuselo nabídku rudých odborářů 
přijmout. Odborové hnutí se nepodařilo sjednotit. 

Trazické důsledky této krátkozraké politiky se plně ukázaly po okupací 
Československa a v letech druhé světové války. Fašisté a domácí reakce 
zlikvidovali odborové organizace a rozvinuli bezpříkladný teror proti čelným 
i řadovým odborářům, zejména z řad bývalých Rudých odborů. Požadavek 
jednotných revolučních odborů pod tímto surovým nátlakem se tak stal zá- 
kladním smyslem veškeré ilegální přípravy odborářů. Po osvobození Česko- 
slovenska Rudou armádou se rozvinulo také pod vedením KSČ revoluční 
hnutí za jednotné a masové odbory. Výstavbu jednotných revolučních odborů 
ukončíl I. všeodborový sjezd v roce 1946. Začala nová, nejvýznamnější etapa 
dějin našeho revolučního odborového hnutí. 

Československé revoluční odborové hnutí začalo plnit další úkol vytyčený 
III. kongresem KI: »Po dobytí a zajištění proletářské mocí soustřeďuje se 
práce odborových organizací hlavně na úsek organizačně hospodářský a 
odbory věnují své síly rozvoji hospodářství na socialistickém základě; stá- 
vají se tak skutečnou praktickou školou komunismu.«Š | 

Revoluční odborové hnutí pod vedením KSČ velmi významně přispělo 
k rychlému přerůstání národní a demokratické revoluce v revoluci socia- 
listickou. Rozhodným způsobem vystoupilo ve slavných únorových dnech 
roku 1948 a stalo se důležitým činitelem v socialistické převýchově našich 
pracujících. Široce přitom využívalo a stále využívá zkušenosti sovětských 
odborářů. 

Československé revoluční odborové hnutí po roce 1948 naplno rozvinulo 
revoluční odkaz a tradice Rudých odborů, široce začalo uskutečňovat sny 
a tužby průkopníků socialismu u nás, jak je celým svým životem a činností 
uskutečňoval a ztělesňoval první předseda ROH Antonín Zápotocký. Odboráři- 
komunisté po IX. sjezdu KSČ stanuli mezi předním! budovatelí socialismu 
u nás, odborové organizace pomáhaly rozvíjet socialistické soutěžení a stále 
více usilovaly o zlepšení pracovních podmínek a sociálních jistot našich 
pracujících. ROH velmi výrazně pomohlo 1 v konsolidačním procesu naší spo- 


$ Citováno podle Nástinu dějin Československého odborového hnutí, Praha 1963, 
s. 147. 
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lečnosti a včele ostatních masových organizací Národní fronty se nyní široce 
účastní na výstavbě rozvinuté socialistické společnosti. Plní tak svou 
nezastupitelnou funkci, jak o tom na XVI. sjezdu KSČ hovořil generální 
tajemník strany Gustáv Husák: »Pevnou a neoddělitelnou součástí politického 
systému společnosti, významnou politickou sílou v naší zemi je Revolučn. 
odborové hnutí. Prostřednictvím revolučních odborů se pracující podílejí nz 
správě a řízení státních a společenských záležitostí. Odbory se aktivně 
účastní na tvorbě, realizací a kontrole politiky státu, vypracování a plněn! 
národohospodářských plánů, na řízení činnosti závodů a podniků. Významně 
přispívají k hospodářskému, sociálnímu a kulturnímu rozvoji společnosti, 
k všestranné péči o člověka, k, uspokojování zájmů i ochraně práv pracu- 
jících. V tom mají odbory jako nejvýznamnější masová organizace dělnické 
třídy a pracujících svoji nenahraditelnou úlohu. 

TOMÁŠ VOJTĚCH 
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VECENZEC 


Nový příspěvek 
k dějinám založení 
KSČ | 


Krempa, I.: Česta k jednotné revoluč- 
nt straně v Československu. 
Praha, Horizont 1981. 248 s. 


Jednou z nejvýznamnějších prací, 
která vyšla v roce 60. výročí založení 
Komunistické strany Československa, 
je kniha Ivana Krempy »Cesta k jed- 
notné revoluční straně v Českosloven- 
sku« Autor práce, přední historik dě- 
jin dělnického hnutí u nás, v ní 
shrnul | svůj | dlouholetý | výzkum, 
v němž se soustavně po léta zabývá 
studiem teoretických principů vývoje 
revolučního © hnutí dělnické | třídy 
1 konkrétně historických procesů. To 
umožnilo autorovi, aby vnesl svůj 
vklad do dosavadního poměrně široce 
rozvinutého historického obrazu po- 
válečného revolučního vývoje v bur- 
žoazním Československu. 

Každý autor, jenž zkoumá nějaký 
významný úsek ve vývoji revolučního 
dělnického hnutí, musí překonávat 
nejen obvyklé heuristické potíže, kte- 
ré obyčejně pramení z toho, že i nej- 
důležitější projevy třídního boje ne- 
jsou v dobových historických prame- 
nech dostatečně zachyceny nebo jsou 
v různých policejních a jiných prame- 
nech buržoazních mocenských orgánů 
zachyceny  pokřiveně, nýbrž musí 
prokázat, že je schopen obecné teore- 
tické poučky rozpracovávat a znovu 


prověřit ma kenkrétním historickém 
materiálu, případně dále obohatit do- 
savadní obsah základních kategorií, 
s nimiž pracuje. Jestliže přistupujeme 
k recenzované knize z hlediska meto- 
dologie © marxistické | historiografie, 
musíme zdůraznít, že podle našeho 
názoru právě v tomto směru tkví zá- 
kladní přínos Krempovy práce. 

O založení Komunistické strany 
Československa býlo u nás a v zahra- 
ničí napsáno už poměrně mnoho ob- 
sáhlých prací 1 dílčích studií, základní 
fakta jsou již obecně známa. Proto 
pro každého autora, zabývajícího se 
znovu touto problematikou, je dost 
obtížné předložit práci, která by do- 
kázala respektovat či kriticky hodno- 
tit výsledky dosavadního poznání a 
současně sama znamenala skutečný 
krok vpřed. 

Autor recenzované práce sl byl zřej- 
mě vědom tohoto úskalí. Proto zvolil 
do jisté míry odlišný způsob výkladu. 
Neopakuje zbytečně nadměrné množ- 
ství známých faktů, údajů a tvrzení, 
ale snaží se na základě zobecňujících 
pohledů na celkový revoluční pohyb 
v československé | dělnické — třídě 
v letech 1918—1921, s jistým zdůraz- 
něním některých rysů ve vývoji české 
marxistické levice, konfrontovat cel- 
kový pohyb s podrobnější analýzou vý- 
voje revolučního hnutí v Zakarpatské 
Ukrajíně a na Slovensku. Takový pří- 
stup umožňuje autorovi, aby ukázal 
různost dynamiky a intenzity revoluč- 
ního pohybu v Zakarpatské Ukrajině 
a na Slovensku £ v českých zemích. 
To mu dovolilo, aby mnohem výrazně- 
ji, než to Čintla doposud naše marxis- 
tická historiografie, osvětlil význam 
a přitom reálný konkrétní historický 
dosah tehdejšího revolučního hnutí 
v Maďarsku a Částečně i v tehdejším 
Polsku (východní Haliči) na rozmach 
revolučního | dělnického | hnutí v Za- 
karpatské Ukrajině a na Sloven- 
sku. V Krempově pojetí je důložité 
zejména to, že překračuje dosavadní 
hodnocení dějinného vývoje Sloven- 
ské republiky rad a organicky začle- 
ňuje revoluční vývoj na Slovensku a 
Zakarpatské Ukrajině do celkového 
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revolučního pohybu dělnických mas 
v Československu. Důsledný konkrét- 
ně historický přístup autorův, vychá- 
zející z velmi dobré znalosti všech 
teoretických | otázek | souvisejících 
s přechodem dělnického hnutí na no- 
vý kvalitativní stupeň, mu vytvořil 
předpoklady pro to, aby mohl bez 
zjednodušení za základ svého výkladu 
položit především problematiku vnitř- 
ního | vývoje | revolučního | hnutí. 
Z tohoto hlediska přinesl také někte- 
ré nové konkrétní poznatky nebo po- 
znatky v literatuře doposud méně 
zpracované. Důležité je zejména to, 
že Krempa též doceňuje nutnost no- 
vých organizačních forem jako vý- 
znamného nástroje při formování no- 
vé revoluční dělnické strany. 

Vlastní výklad je v recenzované 
prácí rozvržen do úvodu a do většího 
počtu kapitol; je doprovázen 1 nej- 
nutnějším  poznámkovým | aparátem, 
seznamem | literatury © a | pramenů. 
Rozvržení jednotlivých kapitol vychá- 
zí ze základních otázek vývoje revo- 
lučního dělnického hnutí u nás jak 
v českých zemích, tak na Zakarpatské 
Ukrajině a na Slovensku. V prvních 
kapitolách věnuje pozornost přede- 
vším vzniku české marxistické levice 
a založení Mezinárodní socialistické 
strany na Zakarpatské Ukrajině. Dále 
pak ukazuje, jak rozmach třídního 
boje postupně napomáhal zrychlovat 
revoluční uvědomování dělnictva a 
přiváděl je na pozice Komunistické 
internacionály. Významné místo 
v rozvoji revolučního odhodlání a 
revolučního uvědomování dává Krem- 
pa zejména boji československého 
proletariátu na podporu sovětského 
Ruska. V dalších kapitolách autor 
rozebírá konkrétní vývoj levice v čes- 
kých zemích, na Slovensku a v Zakar- 
patské Ukrajině. Zabývá se také po- 
stupem levice za prosincové generální 
stávky a velmí průkazně dokládá 
nemalé revoluční odhodlání uvědo- 
mělého proletariátu bojovat za prole- 
tářskou moc v Československu. Na 
rozdíl od dosavadní literatury se více 
zabývá závěrečnou etapou příprav re- 
volučního dělnického hnutí u nás na 
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založení samostatné revoluční stra- 
ny. V těchto kapitolách podle našeho 
mínění je 1 těžiště výkladu Krempovy 
knihy. Poslední kapitola sleduje vývoj 
revolučního hnutí u nás v období po 
ustavujícím sjezdu do sjezdu slučova- 
cího. 

Krempův rozbor je založen na zpra- 
cování obsáhlého pramenného mate- 
riálu a na velmi dobré znalosti dosa- 
vadní literatury. Přítom je třeba zdů- 
raznit, že v míře mnohem větší, než je 
u nás cbvyklé, využil 1 příslušnou 
sovětskou literaturu. 

Hodnotíme-li celkově tuto novou 
prácí, chtěli bychom zdůraznít něko- 
lik věcí. Především skutečnost, že 
důsledné a principiální metodologic- 
ké  marxisticko-leninské | východíslo 
umožnilo autorovi, aby používal stej- 
ná kritéria při hodnocení všech proje- 
vů třídního boje 1 ideového vývoje 
revolučního hnutí u nás v uvedeném 
období. Soustavný konkrétně historic- 
ký přístup umožnil autorovi, aby do- 
statečně výrazně, ale současně ve'!mi 
citlivě poukázal na přední osobitosti 
ve vývoji jednotlivých národních od- 
dílů československé dělnické třídy. A 


. konečně je nemalým přínosem 1 to, že 


autoroví se podařilo plně překonat 
dřívější nesprávné teze o úloze tak 
zvaného šmeralismu v tomto období. 
Zdůrazněním nových aspektů při hod- 
nocení vývoje na Slovensku a Zakar- 
patské Ukrajině a začleněním no- 
vých výsledků historického bádání 
v Sovětském svazu o úloze Kominter- 
ny a osobně V. I. Lenina ve vývoji 
československého revolučního hnutí 
v letech 1918—1921 mohl pak mno- 
hem reálněji a pravdivějí vyložit Šme- 
ralovu úlohu v tomto období. Poklá- 
dáme tuto skutečnost za velmi důleži- 
tou, neboť se tu mnohem přesněji a 
lépe doceňuje úloha revolučního děl- 
nického | hnutí na. Slovensku a 
v Zakarpatské Ukrajině při založení 
skutečné mezinárodní revoluční děl- 
nické strany v Československu. Záro- 
veň tento přístup překonává pozůstat- 
ky některých nesprávných rysů ve 
výkladu tohoto období, které přežíva- 
ly z prací Pavla Reimanna o založení 


strany a o úloze Bohumíra Šmoerala 
w tomto procesu. ) 
Krempova kniha není jenom oboha- 
cením pro naší historiografii, je velmi 
dobrým příspěvkem také pro prácí 
Širokého aktivu lektorů a agitátorů, 
neboť svou srozumítelností konkrétně 
historickým přístupem 1 uvážlivostí 
v o hodnocení umožňuje  pozornému 
čtenáři přijmout autorovy vývody a 
dává mu též dostatečný prostor pro 
samostatné domýšlení důležitých otá- 
zek vývoje revolučního hnutí plat- 
ných i pro dnešní dobu. Práce by 
měla být používána také jako dobrá 
wysokoškolská pomůcka velmi vhodně 
doplňující dosavadní studijní texty. 


V koncí naší úvahy nad novou Kni- 
hou Ivana Krempy nám budiž dovole- 
no vyslovit jisté politování nad tím, 
že kniha mohla být vydána v lepší 
typografické úpravě. 


Závěrem lze říci, že recenzovaná 
práce patří k těm užitečným publika- 
cím, jejichž vydání nesporně rozšiřuje 
naše dosavadní poznání a současně 
dokládá, že československá marxistic- 
ká historiografie je s to prohlubovat 
1 upřesňovat své přístupy k nejzá- 
kladnějším otázkám našich novově- 
kých dějin. 


JURIJ KŘÍŽEK 


Vedoucí úloha 
strany v našem 
politickém systému 


Koranda, F.: KSČ a politický systém 
ČSSR. Praha, Svoboda 1981. 151 s. 


Tato práce znamená závažný ediční 
počin Nakladatelství Svoboda, zejměé- 
na v souvislosti s XVI. sjezdem KSČ, 
volbami do. zastupitelských | sborů 
v Československu a realizací nároč- 
ných úkolů v oblasti ekonomiky a 
kultury v současném období. 

V úvodu knihy autor zdůrazňuje 
úsilí, které Komunistická strana vě- 
nuje neustálému zdokonalování vý- 
stavby a Činnosti politického systému. 
»Strana bude dbát, « jak bylo řečeno 
na XVI. sjezdu KSČ, saby široké pole 
působnosti měla každá organizace 
Národní fronty, aby prohlubovala 
své osobité poslání ve společnosti a 
svým dílem co nejlépe přispívala 
k společné věcí socialismu a k uspo- 
kojování zájmů našich lidí.« (Sborník 
hlavních dokumentů XVI. sjezdu Ko- 
munistické | strany | Československa. 
Praha, Svoboda 1981, s. 33.) Komuní- 
stická strana Československa se také 
příčiňuje o to, aby v českosloven- 
ském politickém systému byly uplat- 
něny zkušenosti z výstavby a Činnosti 
politického systému Sovětského sva- 
zu. 

Především, jak zdůrazňuje autor 
publikace, vzrůstá úloha politického 
systému v podmínkách budování roz- 
vinuté socialistické společnosti, kdy 
vlivem složitosti společenských. pře- 
měn dochází k vzájemné spojitosti, 
podmíněnosti a mnohostranné vazby 
mezi ekonomickými, sociálně politic- 
kými a tdeovými 1 kulturními strénka- 
mi společenského Života. 

Práci autor rozděluje do čtyř Částí 
a ty pak člení do jednotlivých kapitol. 
První část | nazval | Komunistická 
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strana — vedoucí síla politického sys- 
tému socialismu. V ní charakterizuje 
vedoucí postavení KSČ jako obecnou 
zákonitost rozvoje socialistické spo- 
lečnosti. Zvláštní důraz klade na stále 
rostoucí význam ideologické | práce 
strany a všech článků politického 
systému a na její účinnost. Zvlášť je 
třeba ocenit druhou část publikace, 
věnovanou úloze národních výborů a 
Národní frontě při uskutečňování po- 
litiky Komunistické strany Českoslo- 
venska. Důraz se klade na zastupitel- 
ské sbory jako na jedny ze základních 
pilířů československého | politického 
systému. »V nich a jejich prostřed- 
nictvím pracujíčí pod vedením komu- 
nistické strany vykonávají státní moc 
a účastní se řízení a Správy všech 
klíčových společenských záležitostí.« 
(str. 43.) O významné úloze národ- 
ních výborů svědčí £ vysoké ohodno- 
cení, jež se jim dostalo na XVI. sjezdu 
KSČ — »hlavním článkem spojení 
s občany, skutečnou školou socialis- 
tické demokracie jsou národní výbo- 
ry«. Autor v práci podtrhuje přede- 
vším zesílení a rozvinutí činnosti ple- 
nárních zasedání, která jsou vrchol- 
ným orgánem národních výborů. Jim 
především náleží povinnost uplatňo- 
vat mnohem důrazněji a účinněji vliv 
na základní otázky komplexního roz- 
voje příslušného územního celku, na 
zajišťování efektivnější koordinace a 
kontroly činnosti podniků, institucí a 
organizací, které v jejich obvodě pů- 
sobí a bezprostředně ovlivňují uspo- 
kojování zájmů a potřeb občanů.« 
(str. 48.) 

Práce se zaměřuje na postavení po- 
slance národního výboru v naší zastu- 
pitelské soustavě. Ukazuje, že sbor 
poslanců je nejmasovějším zastupitel- 
ským sborem a poslanci jsou ústřední 
politickou postavou v celé složité 
struktuře zastupitelských vztahů — 
jsou funkcionáři, na nichž do značné 
míry záleží, nakolik, v jaké kvalitě 8 
jak rychle jsou zájmy, požadavky a 
potřeby občanů přenášeny do vole 
ných orgánů a aparátu národních VÝ- 
borů 1 do podníků a organizací říze 
ných národními výbory 1 jinými orgá- 


ny. Současně poslanec zabezpečuje 
. 4 zprostředkování obecných, celospo- 
Ječenských © zájmů, | vyjadřovaných 
„V usneseních Komunistické strany 
- Československa, právních normách, 
rozhodnutích volených orgánů národ- 
- ních výborů čí jiných státních orgánů 
k širokým vrstvám občanů v jednotlí- 
vých obvodech, v obcích, městech, 
okresech 1 krajích. (str. 53—54.) Tu- 
to část autor doplňuje přehledným 
grafickým znázorněním soustavy ná- 
| rodních výborů v ČSSR. 

Všestranný rozvoj demokracie a So- 
© ctalistického humanismu v politickém 
- systému ČSSR je obsahem třetí části 
o knihy F. Korandy. Především v první 
kapitole autor zdůrazňuje trvalý roz- 
voj socialistické demokracie, a to 
v plném souladu s dokumenty XVI. 
© sjezdu KSČ. »Socialistickou demokra- 
cii budeme rozvíjet v jednotě obou 
jejích stránek — v uplatňování práv 
i v plnění povinností občanů vůčí 
společnosti.« (Sborník hlavních doku- 
mentů XVI. sjezdu Komunistické stra- 
ny Československa. Praha, Svoboda 
1981, s. 33.) Autor člení mechanismus 
československého socialistického stá- 
tu do čtyř základních- druhů orgánů 
— především jde o socialistické za- 
stupitelské sbory, za druhé o výkonné 
orgány státní mocí, třetí skupinu tvo- 
ří soudy a prokuratura a čtvrtým 
druhem mechanismu státu jsou ozbro- 
jené sbory. (str. 91—92.) Jedna z vel- 
mi aktuálních otázek je rozebrána 
v druhé kapitole třetí Části a nese 
název Marxisticko-leninské — pojetí 
svobod a práv občanů v socialismu. 
Autor v ní, na základě srovnání, uka- 
- zuje přednosti socialistického zřízení, 
které jako jediné umožňují na zákla- 
dě nových kvalit socialistických vzta- 
hů zcela odlišné pojetí občanských 
práv a povinností; umožňují zásadní 
- a radikální převrat v jejich obsahu. 


- Práce obsahuje cenné pasáže o dia- . 


lektice práv a povinností za socialis- 
mu, především z hlediska ideologické- 
ho boje s nepřáteli socialismu o tyto 
otázky. Autor v knize ve vyvážené 


proporcí! sleduje jak světonázorové, 
tak 1 metodologické aspekty věcí. 
Z tohoto hlediska také byla tato pub- 
likace hodnotným přínosem k předvo- 


lební kampani do zastupitelských 
sborů všech stupňů. »Plné rozvinutí a 
uplatnění všech demokratických 


ústavních práv a svobod současně 
předpokládá a vyžaduje, « jak podtrhu- 
je autor, »aktivní a iniciativní pří- 


, stup občanů k ukázněnému a uvědo- 


mělému plnění všech povinností jak 
ve vztahu ke společnosti, tak ve vzta- 
hu k ostatním spoluobčanům.« (str. 
99.) 

V závěrečné kapitole se autor zabý- 
vá federativním uspořádáním ČSSR, a 
to ze tří kategorií jeho působnosti: a) 
výlučné působnosti federální, b) spo- 
lečné působnosti federace a obou re- 
publik, c) výlučné působnosti obou 
republik. Autor publikace se zabývá 
jak mechanismem federativního uspo- 
řádání, jeho státoprávními aspekty, 
tak 1 jeho politickým obsahem, podí- 
lem na demokratickém charakteru 
našeho politického systému, jeho vli- 
vem na upevňování politickoideolo- 


gické jednoty našeho lidu, našich 
bratrských národů. 
Součástí | recenzované — publikace 


jsou přílohy obsahující přehledy or- 
ganizací sdružených v NF, přehledy 
o členské základně organizací NF a 
další. 

Publikace soudruha Korandy je 
tvůrčím vkladem do Československé 
marxistické literatury zejména proto, 
že se téměř jako první zabývá obšírně 
vedoucí úlohou strany v politickém 
systému ČSSR, a to nejen na úrovní 
obecnosti, ale také z hlediska »me- 
chanismu« reálného uplatňování ve- 
doucí úlohy strany ve vztahu ke všem 
základním článkům politického systé- 
mu, zejména ke státu. 

Recenzovaná monografie je cenným 
přínosem jak pro odborníky v oblasti 
politického systému, tak pro politické 
pracovníky, a zvláště pak pro funk- 
cionáře národních výborů. 

VĚRA JENČOVÁAÁ 
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Dvě knihy 
O neofašismu 


Kritika ideologie neofašismu. Institut 
jilozojie Akademie věd SSSR, pod re- 
dakcí J. D. Modržinské, U. V. Mostov- 
ce, V. I. Čapanova. 

Praha, Svoboda 19860. 430 s. 

Novák Vladimtr: V pozadí je fašismus. 
Praha, Horizont. 203 s. 


Čas od času se vyplatí číst dvě kni- 
hy současně. To je případ publikací 
o neofašismu citovaných v záhlaví. 
Obecnější charakter má rozsáhlá prá- 
ce mezinárodního kolektivu autorů, 
připravená pod redakcí 1 u nás velmi 
dobře známé odbornice na otázky bo- 
je se soudobou. buržoazní ideologií 
J. D. Modržinské. Vedle sovětských 
vědců se na ní autorsky podíleli 
D. Bergner (NDR — kapitola o bojí 
komunistů a pokrokových sil v NSR 
proti neofašismu), H. Lumer (USA — 
kapitola o nebezpečí zprava a boji 
demokratických sil v USA), B. Bunting 
a A. Azad (JAR — kapitola o fašismu 
v Jihoafrické republice), V. Teitel- 
boim (Chile — kapitola o zvláštnos- 
tech fašistické politiky a ideologie 
v Chile) a S. Zorbalas (Řecko — kapi- 
tola o neofašismu v Řecku). Kapitolu 
o italském neofašismu zpracoval So- 
větský vědec G. S. Filatov. 

je jistě užitečné, že do práce byla 
pojata i problematika Řecka, kde vo- 
jenská fašistická junta byla síce 
v roce 1976 po sedmileté vládě nuce- 
na předat moc liberálně buržoazním 
politikům, ale kořeny neofašismu ne- 
byly úplně vymýceny. Ze stejného dů- 
vodu ovšem čtenář hledá v knize par- 
tie věnované Španělsku a Portugal- 
sku; škoda že je nenajde. 

První část monografie se zabývá 
vymezením pojmu neofašismus a jeho 
vztahem ke  »klasickému« fašismu, 
antikomunismu a militarismu. Vysvět- 
luje, jakých specifických forem nabý- 
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vají v neofašismu geopolitické a ra- 
sistické teorie a zkreslování problémů 
člověka a kultury. V závěru se pz 
první část monografie zabývá někte- 
rými zásadními problémy boje proť 
neofašísmu, mezi něž patří především 
jednota dělnického hnutí a aktivita 
Inteligence a středních vrstev. 

Druhá část sleduje zvláštnosti pol- 
tiky a Ideologie neofašismu v různých 
zemích; největší pozornost | věnu 
přirozeně Německé spolkové repubii- 
ce, ultrapravicovým silám v USA 8 
fašismu v JAR. Poměrně stručně je 
zmíněna italská problematika; zvlášt- 
ní zájem Čtenáře upoutá  objevně 
zpracovaná kapitola o zvláštnostech 
fašistické ideologie a politiky v Chile. 

Monografie, prozrazující filozofic- 
kou erudicí svých autorů, viditelně 
vyniká snahou o přesné vymezení po- 
jmů. Neofašismus v jejím pojetí není 
pouhé pokračování fašismu; je to 
nová, specifická forma fašismu, jen? 
vzniká v podmínkách nynější etapy 
zostřování všeobecné krize imperia- 
lismu, rozvoje vědeckotechnické re- 
voluce a od základu změněného po- 
měru světových sil ve prospěch socia- 
lismu a společenského pokroku. Od 
dřívějšího, otevřeného fašismu se liš 
mimo jiné tím, že své cíle a plány 
neproklamuje otevřeně. 

Další historickou zvláštností neofs- 
šismu je jeho orientace na pronikání 
do nynějších politických stran 8 
ozbrojených sil. Vlastní fašistické 
skupiny přitom nemusí být aní orga- 
nizačně spojeny. 

Co je zvlášť třeba si uvědomit: Exis- 
tence širokého masového hnutí zkla- 
mané a dezorientované maloburžoazie 
není pro uchvácení moci fašismem 
nezbytnou podmínkou. Fašismus se 
může dostat k moci i postupným ome 
zováním buržoazní demokracie, proní- 
káním ultrapravicových sil do aparé- 
tu státně monopolitického kapitaiis- 
mu v důsledku srůstání monopolů e 
vojenskoprůmyslového komplexu. se 
státní mocí (viz USA), pronikáním 
fašistických sil do armády a jejím 
využitím k reakčním cílům (víz Ch. 
le). 


Pokud se týče politické taktiky a 
organizace neofašismu, připadá 
v něm relativně značná úloha teroris- 
mu, neboť současné podmínky zne- 
možňují vytváření velkých fašistic- 
kých stran.! 

V ideologii neofašismu se plně pro- 
jevuje již zmíněná snaha o zastírání 
skutečných. cílů. Otevřené pokusy 
o zdůvodnění  rasistického panství 


jsou mnohem méně časté než v minu- 


losti. Podobně požadavek životního 
prostoru »zdůvodňovaný« geopolitikou 
se dnes převléká do »europeismu«. 
Relativně nové jsou pokusy spekulo- 
vat s problémy člověka a kultury, s 
tím, že se neofašisté vydávají za ro- 
mantické idealisty bojující proti »vul- 
gárnímu« materialismu. Zvlášť zají- 
mavá je charakteristika jednotlivých 
regionálních odrůd a druhů neofašis- 
mu, jmenovitě neofašismu v NSR a 
v USA. Co se týče NSR, publikace 
konstatuje, že nejvlivnější nositelé 
neofašismu nejsou v řadách otevřeně 
fašistických skupin (např. NPD), ale 
ve vedení CDU/CSU stejně jako ve 
svazech podnikatelů, v čele bundes- 
wehru a v nacionalistických a revan- 
šistckých organizacích, ve státním 
aparátu a V systému zpracovávání 
veřejného mínění. Bezprostřední ne- 
bezpečí fašismu ovšem v NSR nehrozí. 

V USA se jako reakce na nespokoje- 
nost lidu, propuknuvší otevřeně v 80. 
letech, rozvíjí tendence k potlačování 
nesouhlasu a odporu k nucenému 
konformismu. Projevuje se v militari- 
zaci veřejného života a v růstu tako- 
vých sil, jako je FBI a CIA, v ozbroje- 
ném potlačování nepokojů | např. 
v ghettech, ve stále čČastějších atentá- 
tech. Ultrapravicové síly jsou agresív- 
ní, dobře organizované a politicky 
obratné. Jejích názory stále šířeji pro- 
nikají do vlády. Přestože v současné 
době neexistuje ani v USA bezpro- 
střední nebezpečí fašistického převra- 


3 Ve snaze rozšířit svou základnu se 
dnes neofašisté — a to je také relativ- 
ně nový jev — zcela organicky sbližují 
s ultralevičáckými skupinami, s nimiž 
je spojuje antikomunismus. 


tu, upevnily se značné síly, které se 
snaží připravit podmínky pro vítězství 
fašismu v budoucnosti. 

Autora | druhé z. recenzovaných 
kníh Vladimíra Nováka znají už čte- 
náří z předchozí publikace Křižovat- 
ky hákového kříže, vydané v roce 
1979 v omezeném nákladu v naklada- 
telství Horizont. Práce V pozadí je 
fašismus zkoumá Ve srovnání dříve 
uvedenou | monografii | neofašismus 
v. územně omezenějším rámci — 
v NSR — ale o to barvitěji. 

V úvodních částech si práce všímá 
podrobně, co je v neofašismu ve srov- 
nání s předválečným fašismem »no- 
vého«, odlišného. Tím je například 
skutečnost, že neonacismus se nemů- 
že samostatně orientovat na velké 
zahraničně politické akce, které jsou 
nyní pro něho možné jen v rámci 
celkových koncepcí NATO a v duchu 
»evropanství«. Většina neonacistů se 
nehlásí k Hitlerovi bez výhrad, ale 
spíše v rámci floskule, že jeho politi- 
ka obsahovala »mnoho dobréhoe — 
například odstranění nezaměstnanos- 
ti. Rovněž rasismus je v neofašismu 
zastřen obvykle do teorie Kolbenheye- 
rova »biologického naturalismu«, po- 
dle níž Němci mají na rozdíl od ji- 
ných národů »vysokou plazmatickou 
sílu © a o mladost«. | Antisemitismus 
v neofašismu se, rovněž ve skryté 
formě, opírá o fakt, že podle průzku- 
mu z roku 1976 15—20 % občanů NSR 
mělo vyhraněné antisemitské názory 
a u dalších 20 % existoval antisemitis- 
mus latentní. Páteří neofašismu, stej- 
ně jako fašismu, je likvidace třídní- 
ho boje. Zde jsou neofašisté zcela 
otevření a propagují ideu korporativ- 
ní společnosti, nahrazující třídní vě- 
domí stavovskými zájmy a poslušností 
státu. Zatímco fašisté bojovali proti 
komunismu z otevřeně protidemokra- 
tických pozic, pak neofašismus halí 
zpravidla svůj antikomunismus do 
obrany lidských práv a osobních svo- 
bod. 

Po teoretické částí výkladu se autor 
podrobně zabývá jednotlivými neofa- 
šistickými organizacemi: NPD |nacio- 
nálně demokratickou stranou Němec. 
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ka) a její mládežnickou organizací JN 
(Mladí nacionální demokraté), DVU 
Německou lidovou uníf, organizací 
Německé kulturní dílo, akce Od- 
ra-Nisa, organizacemi mládeže, skupi- 
nami NSDAP, tzv. novou | pravicí, 
polovojenským! spolky, esesáckou or- 
ganizací, HIAG a pokusy o mezinárod- 
ní spojení těchto organizací. 

Další část práce se týká revanšis- 
mu. Zdůrazňuje, že jako podklad 
k politice a ideologii revanšísmu slou- 
ží Zákon o záležitostech vyhnanců a 
uprchlíků, který vstoupil v platnost 
v NSR v roce 1953. »Vyhnanci« na 
rozdíl od | »domorodých« | dostali 
zvláštní průkazy a »vyhbnanství«e bylo 
definováno | jako | dědičný | statut. 
V tom je také právní podklad skuteč- 
nosti, že počet svyhnanců« neklesá. 

Od začátku 70. let, kdy byly uzavře- 
ny smlouvy s PLR, NDR a ČSSR, se 
revanšisté snaží dokázat, že zmíněné 
závazky NSR nemohou vést k likvida- 
ci vybnaneckých »práv«. Tato správa« 
přitom většina jejich předáků včleňu- 
je do koncepce »sjednocené Evropy«. 

Činnost  revanšistů je  těmaticky 
mnohem pestřejší a rozsáhlejší, než je 
tomu u neofašistů. Jde tu o kulturní 
akce, patronáty (např. v Bavorsku 
mají jednotlivá města patronáty nad 
těmi či oněmi seskupeními sudetoně- 
meckého landsmanšaftu a bavorská 
vláda nad celým landsmanšaftem) či 
výzkumné ústavy (na čele zde stojí 


| Herderův institut v Marburgu a spť 


Ciálně Československu se věnuje Col 
legia Carolina v Mnichově se svým 
rektorem prof. hrabětem Lobkow 
tzem). Organizační struktura je pevná 
a důmyslná — střechová organizace 
Svaz vyhnanců sdružující na územním 
základě 19 landsmanšaftů, čítajících 
patrně přes milión členů (revanšisté 
sami udávají přes 2 milióny). 

Mimořádně podrobný faktografický 
materiál shromáždil autor 1 v dalších 
částech své knihy, pojednávajících 
O neonacismu a revanšismu ve sdělo- 
vacích prostředcích a v kultuře t 
o boji antifašistů proti neonacismu č 
revanšismu. 

I když práce v závěru konstatuje, 
že představitelé velkokapitálu zatím 
využívají neonacismu a revanšismu 
jen jako zálohy, končí znepokojivou 
otázkou: »Kdo může zaručit, že v pří: 
padě nějaké vyhraněné hospodářské 
krize, v případě nějaké zahraničně 
politické katastrofy nebude popuště 
na uzda a neonacismus a revanšismus 
se neprojeví v podobě ještě nebezpe. 
nější než dnes? Kdo může zaručit, že 
se tento neonacismus a revanšismus 
neprosadí třeba 1 proti vůli těch, kdo 
jej zatím drží na uzdě?« 

A zvláště pro tento znepokojívý 
otazník jsou knihy o neofašismu bo 
hužel nejen věcí historie, ale četbou 
nanejvýš aktuální. 

VĚRA VEVERKOVÁ 


Sůúůčasná buržoázna 
lozofia 
a náboženstvo 


Bogomolov, A. S. Súčasná buržoázna 
filozojia a náboženstvo. Bratislava, 
Pravda 1980. 431 s. 


Kritika súčasnej buržoáznej filozo- 
fie z hfadiska jej vzťahu k nábožen- 
stvu predstavuje závažná oblasť bá- 
dania marxisticko-leninskej filozofie. 
V súčasnosti sa treba osobitne veno- 
vaf kritickej analýze otvorene nábo- 
žensky orientovaných smerov a prú- 
dov sáčasného idealizmu, a tým, ktoré 
navonok hlásajů rozhodný rozchod 
s náboženským svetonázorom. Do po- 
predia vystupuje naliehavá otázka: je 
idealizmus zlučitelný s  dosledným 
ateizmom? Ide v podstate o konkrét- 
„ne rozpracovanie Leninových myšlie- 
nok, že každý idealizmus je skrytým 
náboženstvom, že odmlietanie objek- 
tívnej reality otvára cestu fideizmu 
atď. Z tohoto aspektu práca A. S. 
© Bogomolova, popredného odborníka 
na problémy dejín buržoáznej filozo- 
lie, zapíňa medzeru a je novým prí- 
nosom v oblasti marxisticko-leninskej 
kritiky súčasnej buržoáznej filozofie. 


Práca je rozdelená do troch Častí: 
l. Veda, filozofia a náboženstvo: Od 
vedy k Idealizmu, od filozofie k nábo- 
ženstvu; 2. Iraclonalizmus a nábožen- 
o 3. Náboženská filozofia XX. sto- 
ročia. 


Áko sa konštatuje v úvodnej kapito- 
le, náboženstvo prežíva v súčasnom 
oddobí krízu. Stráca svoju prestiž nie- 
len pod tlakom vedeckotechnického 
Pokroku, ale aj pod vplyvom spolo- 
čenských zmien. To však neznamená 
jeho ústup, ale práve naopak, hřadá 
nové argumenty pre | zdůvodnente 
vlastnej existencie a nových foriem 
životnosti a prostriedkov posobenia. 


Náboženstvo v súčasnej spoločnostt - 
sa usiluje udržať si svoju hlavnů 
funkciu: ako súčasť buržoáznej ideo- 
lógie je prostriedkom »ideologického 
zdovodnenla a iluzórneho  nahrade- 
nia« (s. 25). Z tohoto aspektu aj tra- 
dičný konflikt vlery a rozumu, nábo- 
ženstva a vedy dostáva nová podobu: 
od pokusov o »zmíerenie« a snáh 
O »vedecké« zdÓvodnenle vlery Cez 
potvrdenie © náboženstva ako | »do- 
plnku« vedy až po otvorené vykázanie 
vedy zo sféry náboženstva. 


Súčasná náboženská filozofia a filo- 
zotia náboženstva sa usiluje o viac Či 
menej] racionalizované odoóvodňovanie 
náboženského vzťahu k svetu a spo- 
ločnosti. Preto je potrebná nielen špe- 
clálna teoretická kritika náboženstva, 
ale aj kritická analýza jeho »filozo- 
tického pláštika«, čo je predmetom 
Bogomolovovej práce. 


Prvá časť práce zahrňuje nasledujú- 
ce smery a učenla súčasného filozo- 
tického idealizmu: pozitivizmus a fe- 
nomenológiu ako dve cesty od vedy 
k náboženstvu, pragmatizmus, realiz- 
mus a naturalizmus a vztah psycho- . 
analýzy a náboženstva. Autorovi pri- 
tom nejde o systematický výklad jed- 
notlivých učení, ale skúma ich vztah 
k náboženstvu. 


Kto sleduje fenomenológiu predo- 
všetkým z aspektu jej silných podne- 
tov, ktoré dala súčasnému iracionaliz- 
mu, možno bude prekvapený jej začle- 
nením do jednej kapitoly spoločna 
s pozitivízmom. Treba však vídleť pů- 
vodný zámer fenomenológie, ako ho 
vymedzil Husserl: konštituovať sa ako 
prísna veda, s vylůčením všetkého 
časového, existenciálneho atď., čo pre- 
káža pravdivému poznaníu v jeho 
bezprostredností (t. j. v nazeraní čís- 
tých podstát). Hoci práve v tomto 
bode je odlišnosť fenomenológie od 
pozitiviízmu evidentná  (pozitivizmus 
poznanie »podstáte nepripůšťa), pred- 
sa vo vzťahu k náboženstvu nachá- 
dzajú spoločná prístup. Podla autora? 
»...objekty náboženského zánimu SÍ- 
ce vyčleňujů z vedy, ale zaraďujů Ich 
do inej oblasti, kde Ich móžeme 
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oprávnene skúmaf. Na základe také- 
hoto pristupu náboženstvo vypadáva 
zo sféry vedeckej kritiky«. (s. 36) 


Autor upozorňuje na nejednoznač- 
nosť vzťahu pozitivizmu k nábožen- 
stvu. Na jednej strane síce pozitivíz- 
mus vylučuje teológiu z oblasti rozu- 
mového myslenia, na druhej strane 
však uplera právo na existenciu aj tej 
filozofii, ktorá sa pri formulovaní 
vlastných svetonázorových stanovísk 
a metodologických princípov optera 
o vedu. V novopozitivizme sa ateiz- 
mus spája s neverifikovateřnostou ná- 
boženských výrokov. Vylúčenie nábo- 
ženstva zo sféry vedeckej argumentá- 
cie však ešte neznamená dósledný 
atelzmus. Sovietsky filozof na základe 
kritickej konfrontácie východísk ve- 
deckého ateizmu a novopozitivizmu 
dochádza k záveru, že novopozitiviz- 
mus s tým, že prenecháva priestor 
víere, aj keď mimo sféry rozumu, 
móže vyústit do obňajoby nábožen- 
stva. 


A. S. Bogomolov, analyzujůc cesty 
fenomenologického zmocnenia sa »re- 
ality« boha, poukazuje na ich vnútor- 
né protirečenie, na antihistortzmus, 
ktorý úzko súvisí s odmietnutím ma- 
terializmu a so snahou rozšíriť a mo- 
difikovať, pomocou argumentov roz- 
Hčných typov filozofickej antropoló- 
gle, možnosti fenomenológie medzi 
prostriedkami obhajoby a posilnenia 
náboženskej vlery. Fenomenológia ná- 
boženstva »je Idealistický typ inter- 
pretácie | filozoficko-svetonázorových 
problémov, aktívna forma fideizmu«. 
(s. 75) 

Pri analýze vzťahu  pragmatizmu 
k náboženstvu autor zdorazňuje, že 
súčasné idealistické filozofické smery 
sú nútené akceptovať význam a dosah 
vedy, ktorá spochybnila svetonázoro- 
vý obsah náboženstva. Musia hladat 
nové formy jeho obhajoby. Jednou 
z nich je zdóvodňovanle »náboženskej 
skúsenosti«, chápanej však nie v tra- 
dičnom zmysle »mystickej skůsenos- 
tix, ale ako súčasť každodennej skú- 
senosti človeka, t. j. v šŠíršom význame 
ako súčasť jeho materiálneho a du- 
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chovného života. Autor kritizuje prí- 
stup pragmatistov k náboženstvu, pre- 
tože títo v intenciách svojej filozofic- 
kej Kkoncepcie vyzdvihujů len »pozi- 
tívnu« stránku vplyvu náboženstva ns 


človeka (útecha, sebaklam, ilúziej, 
pričom ignorujů jeho  negatívnu 
stránku (pocit hriešnosti, menejcen- 


nosti človeka pred božskými silám. 
atď.). 


Pokiař ide © »realistický« | průd 
v súčasnej buržoáznej filozofii, au'oř 
poukazuje na jeho nejednotný vztah 
k náboženstvu, vyplývajúci z protire 
čivých filozofických východísk. A. S. 
Bogomolov v ních však nachádza jed- 
nu spoločnů črtu, v ktorej sa odzrka- 
dřuje zmenený postoj buržoáznej filo- 
zofie k náboženstvu. Ide o to, že mo- 
derné náboženstvo, reagujúce na mo 
hutný rozvoj vedy a vedeckého pozna- 
nia, ako aj súčasné spoločensko-poit- 
tické procesy, bolo nůtené »presunút« 
objekt svojho Záujmu »z neba ná 
zem«, zo sféry transcendentna do slé- 
ry fmanentna, do »vnůtra« človeka, 
resp. do oblasti jeho »skůsenosth« 
Z toho dÓvodu sa realistické koncep- 
cie usilujů »odhaliť miesto nábožen- 
stva v řudskej „skásenosti“, v Indivi- 
duálnom vedomí človeka a spoločen- 
skom živote Iudstva«. Nebeznečenstvo, 
ktoré sa skrýva za Interpretáciou ná- 
boženstva vlastnej »realistome, vidí 
sovietsky filozof v pokuse »začlenit 
nábožensků orientáciu a pósobenie do 
sociálneho a Žživotného kontextu sú- 
časnei kapitalistickej| spoločnosti, a 
tým vliať nové sily do vetchých údov 
náboženského tela«. (s. 107) 


Prvú časť knihy uzatvára kapitole 
Psychoanalýza a náboženstvo. Autor 
venuje značnů pozornost Freudpve| 
kulturologickej koncepcii ako zákla- 
du jeho názorov na náboženstvo. Uka- 
zuje Freuda ako kritika náboženstva. 
ale vzápětí odhaluje slabé stránky 
jeho kritiky. Jej základný nedostatok 
vidí v tom, že Freud vedecky neopráv 
nene prirovnáva náhoženstvo k urč: 
tému druhu neuróz, čím skresluje sa 
mu podstatu náboženstva. »Tak do 
chádza k zámene zložitého gnozeoio 


gického javu, ktorý má určité sociál- 
ne korene, psychopatologickým feno- 
ménom, ktorý móžeme koniec koncov 
vysvetlit povahou vnútorných psy- 
chicxvých procesov.« (s. 125) Autor zá- 
roveň poukazuje na ten moment Freu- 


dovej U3ncepcie, ktorý mohli teológo- - 


via priamo využiť na obranu nábožen- 
stva. Rozoberá Zznámu Freudovu teó- 
riu totemizmu, ale hneď upozorňuje, 
že Freud všetko vysvetřuje z psychíc- 
kých porůch, a preto táto koncepcia 
priamo protirečí historickým faktom. 


Po  zhodnotení neúspešných snáh 
Fromma prekonať freudizmus s jeho 
psychoanalytickou interpretáciou ko- 
reňov náboženstva, A. S. Bogomolov 
vyvodzuje správny rezultát, že psy- 
choanalýza a náboženstvo sa nevylu- 
čujů, ale 81 móžu byť vzájomne pro- 
spešné. Sociálny kriticizmus psycho- 
analýzy je totiž obmedzený. Navyše, 
psychoanalýza tým, že nekritizuje ná- 
boženstvo ako celok, ale len jeho 
najKonzervatívnejšíe stránky, de facto 
mu pomáha prekonať krízu, v ktorej 
sa v súčasnosti ocitlo. Náboženstvo, 
naopak, poskytuje psychoanalytíckej 
praxi možnosť využiť v rámci psycho- 
terapie jeho »pozitívny« obsah. 


V druhej časti, nazvanej Iraciona- 
Hzmus a náboženstvo, analyzuje autor 
vzťah existencCializmu a personalízmu 
k náboženskej problematike. V tejto 
sůvislosti odlišuje náboženský exis- 
tencializmus Jaspersa, Marcela a Bu- 
bera od tzv. ateistických variantov, 
reprezentovaných hlavne Heidegge- 
rom, Kojévovou »atelstickou« inter- 
pretáciou Heglovho učenia a Heideg- 
gerovho diela Bytle a čas, a »bohobo- 
reckým« existencializmom Sartra, Ca- 
musa a Merleau-Pontyho. 


Najzávažnejším z hladiska marxis- 
ttcko-leninskej- kritiky existenclaliz- 
mu je učenle J. P. Sartra, pretože 
predstavuje najradikálnejšiu verziu 
»ateistického« | existencialízmu. So- 
vietsky filozof výstižne konštatuje, že 
pri. hodnotení | Sartrovho | vzťahu 
k náboženstvu nejde len o filozofické 
základy náboženstva, ale aj ateizmu. 
Sartrov ateizmus nespočíva v tom, že 


by odmietal existenciu boha a usilo- 
val sa túto tézu filozoficky zdóvodnif. 
Ústrednou © témou | »bohoboreckého« 
existencialízmu je nezávislosť človeka 
od akýchkolvek božských narladení a 
jej základom sa stáva učenie o abso- 
látnej slobode. Celá podstata »ateis- 
tického« existencializmu sa tak, podla 
vyjadrenia A. S. Bogomolova, reduku- 
je na antiprovidencializmus. | (S. 
234—235) 


Žladalo by sa však dóslednejšie 
preskámať sociálny původ Sartrových 
tvrdení a vidieť v nich subjektivistic- 
ky skreslenů reflexiu realnych anta- 
gonizmov kapitalistickej spoločnosti, 
z ktorých existencialista nenachádza 
východisko. I preto by malo metodo- 
logické | východisko — marxistického 
prehodnotenia »ateistických« varian- 
tov súčasnej idealistickej filozofie 
spočívať v analýza vzťahu ateizmu a 
vedeckého materializmu. Oprávnenosťf 
tejto požiadavky sa ukazuje napr. aj 
v súvislosti s analýzou personalizmu 
alebo iných variantov otvorene nábo- 
ženskej filozofie, ktoré prt obhajobe 
náboženstva vychádzajů z kritiky ma- 
terializmu. 


V poslednej častí práce sa autor 
sústreďuje na najrozšírenejšie smery 
súčasnej náboženskej filozofie, akými 
sú neotomizmus a teilhardizmus. Ana- 
lyzuje motívy, ktoré prinútilí katolíc- 
kych teológov revidovať scholasticků 
tomisticků doktrínu a hřadať nové 
podnety práve v existencializme, fe- 
nomenológii, personalizme a pod. 


Osobitná kapitola je venovaná uče- 
niu Teilharda de Chardin. Autor kri- 
ticky hodnotí Teilhardovo úsilie spo- 
jiť náboženské chápanie sveta s jeho 
vedeckou interpretáciou, snažiacou sa 
akceptovat vývinové a  dialektické 
hfadisko. 


Na záver autor skůma náboženský 
modernizmus a jeho nároky na obha- 
jobu náboženstva. Upozorňuje na roz- 
ličné podoby modernizmu, ako aj na 
základné prostriedky, ktoré využíva, 
na presun fažiska svojho pósobenia 
na problematiku človeka, boj prott 
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vede a Iraclonalizmus, ktorý sa chce 
rehabilitovat ako teoretický základ 
náboženského myslenia. ! 

Práca A. S. Bogomolova má vysokú 
teoretická a odbornů úroveň. Je vhod- 
ným stimulom k ďalšlemu marxistic- 


ko-leninskému výskumu v oblasti kr!- 
tiky náboženskej ideológie 1 pre teo- 
retické rozpracovanie otázok vedec- 
kého ateizmu. 
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Lenin, V. L: Sebrané spisy 5. Přel. 
z rus. orig. Praha, Svoboda 1981. 556 
str. Svazek obsahuje práce napsané 
od května do prosince 1901, v nichž 
Lenin dále rozvíjí myšlenku vytvořit 
v Rusku. bojovnou, centralizovanou 
marxistickou stranu a propracovává 
marxistickou teoril agrární otázky 
(práce Agrární otázka a »kritikové 
Marxe«). V příloze jsou uveřejněny 
Leninovy přípravné materiály, osno- 
vy, konspekty a první varianty někte- 
rých článků. Svazek je vybaven roz- 
sáhlým poznámkovým aparátem, jmen- 
ným a bibliografickým rejstříkem. 


Brežnev, L. I.: Aktuálne otázky ideo- 
logickej práce KSSZ. Prel. z ruš. Bra- 
tíslava, Pravda 1981. 640 str. Zborník 
obsahuje výber z prejavov a statí ge- 
nerálneho tajomníka  Komunistickej 
strany Sovletskeho zvázu a predsedu 
Prezídia Najvyššieho sovietu ZSSR sů- 
druha L. I. Brežneva. Zborník zahrňu- 
je roky 1964 až 1979, t. j. obdoble, keď 
sovietska spoločnosť urobila Vo svo- 
jom vývoji významný krok vpred, do- 
siahla vysoký stupeň zrelosti socializ- 
mu a velké úspechy V medzinárod- 
nom komunistickom hnutí a v medzi- 
národných vzťahoch. V prácach L. Ii. 
Brežneva sú zovšeobecnené bohaté 
skúsenost! z ideologickej práce KSSZ, 
ktoré sú nevyčerpatelným zdrojom po- 
učenla aj pre našu stranu. Vyzbroja 
ideologických pracovníkov a všetkých 
komunistov důležitými | teoretickými 
tézamií a praktickými závermi a 
umožnia im uplatňovať komplexný prí« 
stup v ideologickej prácí. 


Kulašik, P.: Politika a politické vztahy 
v socialistickej spoločnosti. Bratislava, 
Pravda 1981. 184 str. Autor v Ósmich 
kapitolách skúma rózne aspekty poli- 
tiky a politických vzťahov v socialis- 
tickej spoločnosti. Vysvetluje chápa- 
nie politiky a politických vzťanov 
pred Marxom, základné smery súčas- 
nej sociológie buržoáznej politiky a 
politických vzťahov, vzájomný vztah 
politiky a ekonomiky. V ďalšej častí 
autor skúma politický systém socia- 
listickej spoločnosti, jeho politické 
organizácie a inštitúcie, hovorí o dy- 
namike a perspektíve jeho ďalšieho 
rozvoja. 


Kantova filozofie a současnost. Přel. 
z rus. orig. Praha. Svoboda 1981. 508 
stran. Sborník podrobně rozebírá Kan- 
tovo dílo a zabývá se jeho významem 
pro současné filozofické myšlení. Jde 
o marxistický výklad Kantova učení, 
který umožňuje odhalit ty momenty, 
které patří ke zdrojům marxisrnu-leni- 
nismu. Zároveň polemizuje s pojetím 
a rozpracováním Kantova myšlení 
v současné buržoazní filozofii. Práce 
seznamuje naše čtenáře s dosud má- 
lo známými Kantovými díly a podává 
zasvěcený přehled o šíři a hloubce 
jeho myšlení. 

Riazová, E.: Úloha KSSS v rozvoji so- 
cialistické demokracie. Praha, Horl- 
zont 1981. 144 str. Práce ukazuje ve- 
doucí úlohu KSSS v procesu řízení a 
rozvoje socialistické demokracie 
v SSSR v uplynulých 60 letech, těžiš- 
tě práce je však v současné etapě. 
Přehledně a přesvědčivě přibližuje na- 
šemu čtenáři zkušenosti z rozvoje So- 
větské demokracie, které mají obec- 
nou mezinárodní platnost. Publikace 
obsahuje mnoho cenných podnětů pro 
zdokonalování našeho politického sy- 
stému, pro teorii 1 propagandu Socia- 
listické demokracie. 
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Schváleno k tisku 5. října 1981. 


SSSR - rozhodující 
záruka míru, bezpečnosti 
a svobody národů 


Velkou říjnovou socialistickou revolucí byla zahájena nová epocha 
ve vývoji lidstva — epocha postupného přechodu od kapitalismu 
k socialismu, epocha boje za osvobození národů od imperialismu, za 
ukončení válek mezi národy, za svržení nadvlády kapitálu, za socialis- 
mus. Tato nejvýznamnější událost XX. století byla zákonitým výsledkem 
společenského vývoje, třídního boje v monopolistickém kapitalismu. 
Národy mnohonárodnostního carského Ruska byly zásluhou vítězství 
Velké říjnové socialistické revoluce vyvedeny na cestu skutečného ne- 
závislého rozvoje, všestranného společenskoekonomického a kulturní. 
ho pokroku. Zásluhou vítězství proletářské revoluce vznikl první socia- 
listický stát na světě, který se stal průkopníkem boje za socialismus, 
mír a společenský pokrok. 

Úspěchy Sovětského svazu od jeho vzniku jsou přesvědčivým důka- 
zem toho, že socialismus je schopen zajistit takové tempo rozvoje 
všech stránek života společnosti, jaké dějiny zatím nepoznaly. Úspěchy 
Sovětského svazu zvláště vyniknou, uvědomíme-li si, v jakých podmín- 
kách začínala výstavba socialismu. Země Sovětů zdědila po carském 
Rusku velmi nízkou úroveň rozvoje výrobních sil a kultury, musela 
překonávat pustošívé důsledky světové a občanské války a zahraniční 
intervence. Nová sovětská moc jako jedna z forem diktatury proletariá- 
tu musela čelit zběsílému ozbrojenému, politickému a ideologickému 
odporu reakce, která se nechtěla smířit se svou porážkou. Dělnická 
třída pod vedením komunistické strany a ve svazku s pracujícím rol- 
nictvem zvítězila i nad třídní kontrarevolucí a zahraničními tnterventy. 
Tím ukázala, že proletářská revoluce může upevnit své vítězství jedině 
V případě, dokáže-li se hájit. 

V historicky krátké době byl i v nepřátelském kapitalistickém obklí- 
čení úspěšně splněn plán výstavby socialismu ve všech sférách života 
Společnosti. Socialistickou industrializací a kolektivizací zemědělství, 
(Kulturní revolucí a spravedlivým vyřešením národnostní otázky byl 

zásadně změněn život obyvatel země Sovětů. Mírová práce sovětského 
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lidu na díle socialistické výstavby byla však přerušena věrolomným 
útokem fašistického Německa. 

Fašistické Německo jako úderná síla mezinárodního imperialismu 

chtělo ukončit válku proti Sovětskému svazu bleskovou akcí. Proto 
soustředilo k útoku mohutné úderné síly. Celkově bylo na němec- 
ko-sovětské frontě soustředěno více než 70 procent všech německých 
ozbrojených sil. Na tuto frontu se přesunulo těžiště ozbrojeného boje, 
zde se odehrávaly nejtěžší, rozhodující bitvy, které změnily průběh 
druhé světové války a měly rozhodující vliv 1 na její výsledek. 
- Ve Velké vlastenecké válce, která byla nejdůležitější součástí druhé 
světové války, prokázal sovětský lid nezměrné hrdinství. Dokázal také 
to, co se nepodařilo žádné kapitalistické zemi. Nejenže dokázal uhájit 
svou svobodu a nezávislost, ale také rozhodující měrou přehradil fašis- 
mu cestu ke světovládě a přispěl k záchraně evropské a světové civili- 
zace. Dvacet miliónu sovětských lidí zahynulo v boji za vítězství, svo- 
bodu a lepší život nynějších 1 příštích generací. 

V bojích proti fašistickému agresorovi prokázal sovětský lid také 
nezměrnou oddanost komunistické straně, která úspěšně plnila svou 
úlohu avantgardy, vedoucí síly 1 v dobách nejtěžších. Vítězství sovět- 
ského lidu ve Velké vlastenecké válce přesvědčivě ukázalo, že ve světě 
nejsou síly, které by byly schopny zastavit zákonitý postup socialismu. 
Socialismus jako společenské zřízení ve druhé světové válce prokázal 
nejen své přednosti před zřízením kapitalistickým, ale 1 to, že je spo- 
lehlivou záštitou míru, společenského pokroku, demokracie a svobody 
národů. 

Sovětský svaz zachránil mnoho národů evropských a asijských zemí 
před fašistickým otroctvím a poskytl jim přímou pomoc v jejich osvo- 
bozeneckém boji. Tím naplnil ušlechtilé osvobozenecké, internacionál- 
ní poslání. Vítězství Sovětského svazu nad fašismem, které bylo vítěz- 
stvím socialismu nad imperialismem, pokroku nad reakcí, otevřelo 
cestu k rozvoji národně osvobozeneckého hnutí, k rozpadu koloniální- 
ho systému a rozmachu revolučního hnutí dělnické třídy. 

Vítězstvím nad fašistickým Německem získal Sovětský svaz výraznou 
mezinárodní autoritu. I zavilí nepřátelé komunismu, k nimž bezesporu 
patřil Winston Churchill, byli nuceni přiznat, že národy Sovětského 
svazu si v boji proti Hitlerovi získaly na Západě obrovské sympatie. 
Zavražděný americký prezident John F. Kennedy byl například nucen 
přiznat, že sovětský lid se vyznačuje silným odporem k válce. V červnu 
1963 v projevu na univerzitě ve Washingtonu, který vyšel pod názvem 
Jaký druh míru si přejeme?, vyzval k přezkoumání stanoviska k Sovět- 
skému svazu a ocenil oběti sovětských lidí: »Žádný národ v historii 
válek nikdy netrpěl víc, než trpěli Rusové v druhé světové válce. Jejich 
ztráty na životech činí nejméně 20 miliónů... Třetina národního územ: 
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včetně dvou třetin národní průmyslové základny byla zpustošena — 
což by se rovnalo zničení veškerého území Spojených států na východ 
od Chicaga.« 

O úloze Sovětského svazu ve druhé světové válce a o významu vítěz: 
ství nad fašismem se zmiňujeme proto, že poučení z druhé světové vál- 
ky jsou aktuální i v současnosti, kdy se reakční síly světa snaží zastavit 
společenský pokrok a vrátit svět do období studené války, kdy se na 
politické scéně objevují představitelé imperialismu, kteří se tváří, ja- 
koby žádné poučení z druhé světové války již neexistovalo. Nechtějí 
vidět, že již vytvoření protihitlerovské koalice dokázalo v praxi mož- 
nost politické a vojenské spolupráce států s rozdílným společenským 
zřízením. 

Sovětský lid prokázal bezpříkladné hrdinství a obětavost nejen ve 
Velké vlastenecké válce, ale 1 v mírové práci při obnově zničených 
měst a vesnic. Vybudoval rozvinutou socialistickou společnost vyzna- 
čující se vyšším stupněm zralosti celého systému společenských vzta- 
hů, nerozbornou ideově politickou a společenskou semknutostí pracují- 
cích, jejich oddaností ušlechtilým ideálům komunistické strany a věr- 
ností zásadám marxismu-leninismu, přestože se antikomunistické síly 
snažily 1 mírovou budovatelskou práci sovětskému lidu všemožně ztížit 
a zkomplikovat. Proces budování nové, humánnější společnosti nemohl 
být zastaven. Je však užitečné se zamyslet nad některými souvislostmi, 
jak to učinil soudruh L. I. Brežněv ve svém díle Znovuzrození: »Člověk 
se musí mimoděk zamyslet nad tím, co všechno jsme mohli dokázat, 
o Kolik bychom se bývali dostali kupředu v sociálním 1 ekonomickém 
rozvoji, kdyby nám nikdo nepřekážel, neházel klacky pod nohy, neod- 
trhoval nás od mírové práce, kdyby nás závody ve zbrojení nenutíly 
věnovat značné síly a prostředky na obranu země.« (Brežněv, L. I.: Zno- 
vuzrození. Praha, Svoboda 1979, s. 74.) 

Úspěchy socialistické výstavby ve všech oblastech života společnosti, 
růst ekonomické síly, politické autority Sovětského svazu a upevňování 
jeho obranyschopnosti vedlo k tomu, že Sovětský svaz se stal rozhodu- 
jícím faktorem v boji proti imperialismu, za mír a socialismus. Klíčové 
postavení Sovětského svazu v třídním zápase mezi socialismem a kapi- 
talismem vede k tomu, že žádný mezinárodní problém nelze řešit bez 
účasti Sovětského svazu. 

Mezinárodní postavení Sovětského svazu a jeho vlív na běh světo- 
vých událostí se opírá o mnoho faktorů, především o ekonomický po- 
tenciál. Zatímco před Velkou říjnovou socialistickou revolucí připadalo 
na carské Rusko něco málo přes čtyři procenta průmyslové výroby, 
zaujímá nyní SSSR, tím, že vyrábí přes 20 % světové průmyslové pro- 
dukce, druhé místo ve světě; objem průmyslové výroby je roven 80 % 
objemu výroby USA. V Sovětském svazu se vyrábí nejvíce železa, litiny 
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a oceli, těží nejvíce ropy, Sovětský svaz je na prvním místě ve světě ve 
výrobě umělých hnojiv, koksu, cementu, traktorů a obilních kombajnů. 
Na území Sovětského svazu, největší země planety zaujímající jednu 
šestinu zemského povrchu, leží nesmírné nerostné bohatství. Sovětský 
svaz disponuje mohutnou vědeckou a technickou základnou, což doka- 
zuje jeho prvenství V mnoha oborech jaderné energetiky, chemie a bio- 
logie, kvantové elektroniky a fyziky pevných látek, kosmického výzku- 
mu a v mnoha dalších oborech. 


Úspěchy dosažené ve všech oblastech života sovětské společnosti 
svědčí o věrnosti sovětských lidí odkazu Velkého října, o přetvářející 
síle idejí marxismu-leninismu, o úspěšné politice Komunistické strany 
Sovětského svazu jako vedoucí síly společnosti. Leninova strana je po- 
litickou stranou, která v boji za vítězství socialismu a jeho další rozvoj 
získala nejvíce zkušeností. Proto se ke Komunistické straně Sovětského 
svazu obracely a obracejí zraky všech revolučních oddílů mezinárodní- 
ho komunistického a dělnického hnutí, aby využívaly těchto zkušeností 
při řešení svých konkrétních úkolů. Sovětští komunisté načerpali totiž 
zkušenosti nejen z řešení specifických úkolů, které vyplývají z unikát- 
nosti té které země, ale také z řešení úkolů, s nimiž se každá komuni- 
stická strana na cestě k socialismu a komunismu musí nezbytně setkat. 


Revoluční proces zahájený Velkou říjnovou socialistickou revolucí 
vedl po rozdrcení fašismu a japonského militarismu k vítězství socia- 
listických revolucí v řadě evropských a asijských zemí. Opět se proká- 
zalo, jakým mocným podnětem všem oddílům mezinárodního dělnické- 
ho hnutí bylo vítězství ruských bolševiků v říjnu 1917. Postupným zfor- 
mováním světové socialistické soustavy se světový revoluční proces 
dostal do nové, kvalitativně vyšší etapy. Charakteristickým rysem této 
etapy je změna poměru sil ve prospěch socialismu. 


Síla příkladu světového socialismu v čele se Sovětským svazem vedla 
k znásobení revolučních možností mezinárodní dělnické třídy a vý- 
znamně přispěla k pokroku celého osvobozeneckého hnutí. Se zeměmí, 
které se osvobodily z nadvlády kolonizátorů a usilují o upevnění své 
nezávislosti, urychlení hospodářského a kulturního pokroku, rozvíjí 
Sovětský svaz rozsáhlou spolupráci. Vztahy Sovětského svazu k těmto 
zemím se zakládají na zásadách rovnoprávnosti, vzájemného prospě- 
chu a nevměšování do vnitřních záležitostí. 


Ekonomická spolupráce osvobodivších se zemí se Sovětským sva- 
zem umožňuje čelit neokolonialistické politice imperialismu, který se 
nevzdal ambicí pokračovat ve vykořisťování těchto zemí. K počátku 
roku 1981 bylo v 71 státech Asie, Afriky a Latinské Ameriky dokončeno 
nebo ve výstavbě tři tisíce objektů, na jejichž výstavbě se podílel nebo 
podílí Sovětský svaz. Pomoc Sovětského svazu je zaměřena do těch 
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- odvětví, která nejúčinněji umožňují zemím vymanit se ze závislosti na 
imperlalistických monopolech a zvýšit životní úroveň širokých mas. 

Sovětský svaz všestranně podporuje oprávněné požadavky osvoboze- 
ných zemí na přeměnu mezinárodních hospodářských vztahů na zákla- 
dě rovnoprávnosti. Sovětský svaz nenese žádnou odpovědnost za za- 
- ostalost většiny z nich, za důsledky imperialistické koloniální politiky. 

Spolehlivou oporu v Sovětském svazu na své cestě rozvoje mají 
zvláště země se socialistickou orientací. Existence světové socialistické 
soustavy v čele se Sovětským svazem umožňuje těmto zemím účinně 
čelit imperialistickým agresívním snahám a urychlovat hospodářský 
rozvoj. Všestranná pomoc nově se osvobodivším zemím je jedním z kon- 
krétních projevů internacionalismu sovětských lidf. V boji proti impe- 
rialismu, za socialismus, mír a společenský pokrok má národně osvobo- 
zenecké hnutí v Sovětském svazu spolehlivou a trvalou oporu. 

Životnost idejí marxismu-leninísmu a všeobecná platnost základních 
zákonů socialistické revoluce a výstavby nové společnosti, které se 
poprvé uplatnily v činnosti ruských bolševiků a pří výstavbě socialis- 
mu v SSSR, byla především potvrzena vznikem světové socialistické 
soustavy. Ve společenství socialistických zemí jsou socialistické státy 
spjaté oddaností věci socialismu a míru. Dobrovolně rozvíjejí vzájem- 
nou všestrannou spolupráci v duchu zásad internacionální solidarity, 
respektování rovnoprávnosti a svrchovanosti každého státu, nevměšo- 
vání do vnitřních záležitostí a soudružské vzájemné pomoci. | 

Prohlubování mnohostranné spolupráce socialistických zemí umož- 
ňuje stále hlubší uplatňování a projevování předností socialismu jako 
nového společenského zřízení. Mezi bratrskými socialistickými zeměmi 
se vytváří a upevňuje mechanismus zahraničně politické vzájemné sou- 
činnosti, upevňuje se ideová a politická semknutost zemí, intenzívně se 
rozvíjí hospodářská spolupráce. 

Sovětský svaz dodává bratrským zemím ropu, zemní plyn, rudy, bavl- 
nu a řadu průmyslových výrobků. Z ostatních socialistických zemí do- 
váží stroje a zařízení, dopravní prostředky, spotřební zboží a některé 
suroviny. V letech 1971—1980 dosáhl obrat Sovětského svazu se země- 
mi RVHP 188 miliard rublů, přičemž sovětský vývoz činil 98 miliard 
rublů. 

Hospodářská spolupráce v rámci socialistického společenství neza- 
hrnuje jen vzájemně výhodné obchodní styky, ale také kval'tativně 
vyšší formy spolupráce, které jsou spjaty s prohlubováním mezinárodní 
specializace a kooperace výroby, s růstem koordinovanosti plánů a 
naplňováním integračních tendencí. 

Zkušenosti ze spolupráce socialistických zemí již nyní přesvědčivě 
ukazuji, že ekonomická integrace přispívá nejen k vzestupu ekonomik 
jednotlivých zemí, ale také k upevnění jejích pozic v systému světo- 
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vých hospodářských styků. Efekt ekonomické integrace je tím vyšší, 


čím Koordinovanější je rozvoj ekonomik jednotlivých zemí včetně spo- 


jování zdrojů k řešení hospodářských problémů, koordinovaného vy- 
užívání investic a vědeckotechnických potenciálů. Společenství socia- 
listických zemí není totiž v ekonomické oblasti pouhým souhrnem jed- 
notlivých ekonomik, ale stále komplexnějším systémem, ve kterém 
roste stupeň propojenosti jednotlivých odvětví národního plánování. 
Prohloubení kooperace a dělby práce, zdokonalování mechanismu sou- 
činnosti znásobuje ekonomický potenciál bratrských socialistických 
zemí a zvyšuje efektivnost řešení jak společných úkolů, tak i úkolů 
jednotlivých zemí. 


"he C kk 


Prohlubování mezinárodní spolupráce směřující k harmonické inter- * 


nacionální koordinaci společenských forem výroby neprobíhá živelně, 


ale na základě cílevědomé a uvědomělé činnosti, která vychází z inter — 


nacionalistického přístupu k plnění aktuálních i budoucích potřeb vý- 
voje. Zkušenosti přesvědčivě ukazují, že každý ústup od internaciona- 
lismu, každá snaha izolovaně a odtrženě řešit problémy poškozuje jak 
zájmy socialistického společenství jako celku, tak 1 ekonomický rozvoj 
jednotlivých zemí. | 
Imperialismus je si dobře vědom, jaká síla spočívá v politické a ideo- 
vé semknutosti socialistických zemí, v jejich zahraničně politické sou- 


činnosti a hospodářské spolupráci. Proto se všemi silami snaží jednotu ; 


socialistických zemí narušit. Za tím účelem uplatňuje imperialismus 
vůči socialistickým zemím diferencovaný přístup a jako prostředek poli- 
tického nátlaku se snaží uplatnit i zahraniční hospodářské styky. V této 
souvislosti nabývá zvláště na významu důsledné uplatňování proletář- 
ského internacionalismu v politice komunistických stran socialistic- 
kých zemí, neboť tyto strany mají vedoucí úlohu i v prohlubování bratr- 
ské spolupráce. 

Po vítězství Velké říjnové socialistické revoluce byla hlavním poža- 
davkem proletářského internacionalismu obrana první socialistické 
republiky. V současnosti je centrem internacionální solidarity světová 
socialistická soustava, neboť na její síle, na pevnosti jejích pozic ko- 
neckonců v rozhodující míře závisí rozvoj světového revolučního pro- 
cesu, všech jeho oddílů. Názory, podle nichž není nutné být solidární 
s reálným socialismem, který byl vybudován v Sovětském svazu a dal- 
ších socialistických zemích, neboť Sovětský svaz je jíž silným státem a 
kapitalistické obklíčení jako v minulosti neexistuje, jsou V zásadním 
rozporu se zásadami proletářského internacionalismu a požadavky 
dalšího rozvoje světového revolučního procesu. 


Světová socialistická soustava v čele se Sovětským svazem je stále . 


více pro všechny revoluční síly hlavním zdrojem inspirace a politické 
podpory. Stěží lze domyslet, jaké by byly osudy dělnického a komun- 


stického hnutí, kdyby neexistoval Sovětský svaz a světová socialistická 
soustava. Vzájemná solidarita všech revolučních sil současnosti zahrnu- 
je také šíření pravdy o reálném socialismu, o jeho zahraniční mírumi- 
lovné politice, která je v souladu se životními zájmy všech národů. Za- 
- hrnuje také boj proti všem útokům imperialismu vůči reálnému socia- 
lismu, proti všem pomlouvačným a očerňujícím kampaním, proti všem 
- iddeodiverzním snahám. 

V současnosti je Sovětský svaz, který na přední místo své činnosti 
v mezinárodní oblasti klade uhájení míru a odvrácení nebezpečí války, 
zneškodnění snah o návrat do poměrů studené války, obviňován 
z porušení vojenské rovnováhy. Antisovětské síly se snaží lidstvu dokon- 
ce namluvit, že Sovětský svaz, kromě toho, že získal vojenskou převahu 
nad Spojenými státy a vojensky ohrožuje tudíž Západ, podporuje ještě 
mezinárodní terorismus. Na adresu těchto útoků uvedl na XXVI. sjezdu 
KSSS soudruh L. I. Brežněv. »V politice nejagresívnějších imperialis- 
tických kruhů se zvlášť markantně projevuje dobrodružnost a odhodlá- 
ní dávat v sázku životní zájmy lidstva, jen aby dosáhly svých vyloženě 
zištných cílů. Tyto kruhy dávají najevo svůj naprosto přezíravý postoj 
k právům a tužbám národů a pokoušejí se vydávat osvobozenecký boj 
lidových mas za projev „terorismu“. Vytkly si opravdu nesplnitelný cíl 
— postavit pokrokovým změnám ve světě do cesty hráz a stát se znovu 
strůjcem osudu národů.« | 

Sovětský svaz byl nucen vybudovat odpovídající vojenské síly, které 
by byly v každé situaci schopny ubránit vlast a zajistit bezpečnost 
ostatních zemí socialistického společenství. Síla v rukou socialismu 
není však zdrojem válečného nebezpečí, ale nástrojem k zajištění míru, 
k oslabení nebezpečí války. 

Mezi Sovětským svazem a Spojenými státy, mezi Varšavskou smlou- 
vou a Severoatlantickým paktem existuje vojenskostrategická rovnová- 
ha, jíž bylo dosaženo na počátku šedesátých let. Tato rovnováha se 
může udržovat na různých úrovních — na snižující se úrovni, stálé 
nebo zvyšující se úrovni. Sovětský svaz vždy usiloval o to, aby se vojen- 
skostrategická rovnováha udržovala na snižující se úrovni, což vyplývá 
z podstaty soctalismu a zásad jeho zahraniční politiky. Úsilí Sovětské- 
ho svazu a dalších socialistických států dokumentuje řada mírových 
návrhů, důslednost v realizaci mírového programu i v složitých pod- 
mínkách současného světa. Členské státy Varšavské smlouvy nikdy 
neměly jinou strategickou doktrínu než obrannou a nikdy nevytvářely 
potenciál pro první jaderný úder. Je nevyvratitelnou historickou sku- 
tečností, že žádný stát nepředložil tolik mírových návrhů a tak důsled- 
ně nebojoval za mír a mezinárodní bezpečnost jako Sovětský svaz. 

Zásluhou Spojených států se však  vojenskostrategická rovnováha 
vyvíjela v uplynulých desetiletích na stále vyšší úrovní. Vinou Spoje- 
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ných států se stupňovaly závody ve zbrojení, vyvíjely se nové druhy 
zbraní hromadného ničení a další zbraňové systémy. I přes mimořádné 
zbrojní úsilí nedosáhly Spojené státy převahy nad Sovětským svazem, 
který nikdy nepřipustí porušení této rovnováhy, neboť rovnováha vylu- 
čuje možnost, že by imperialismus mohl vojensky porazit reálný socia- 
lismus; rovnováha také zajišťuje mezinárodní a vojenskou bezpečnost 
zemí socialistického společenství. 

Zdrojem nebezpečí války není Sovětský svaz a jeho údajná vojenská 
převaha, ale samotné horečné zbrojení a udržující se napětí ve světě, 
na kterém mají Spojené státy největší podíl. Na XXVI. sjezdu KSSS vy- 
jádřil soudruh L. I. Brežněv pevné odhodlání Sovětského svazu čelit ve 
spolupráci se všemi zeměmi světa, se všemi mírumilovnými silami ne- 
bezpečí války, které vyplývá z horečného zbrojení. »Pokoušet se pora- 
zit jeden druhého v závodech ve zbrojení a počítat s vítězstvím v jader- 
né válce je nebezpečné šílenství, ,« uvedl soudruh L. I. Brežněv. Za nej- 
důležitější úkol, který stojí před stranou sovětských komunistů, před 
sovětským lidem a vůbec před všemi národy planety, označil uhájení 
míru. V současnosti je ve světě k dispozici asi 16 tisíc strategických 
nukleárních náloží, což stačí k několikanásobnému Zničení veškerého 
života na naší planetě. Tato skutečnost plně prokazuje oprávněnost 
slov soudruha L. I. Brežněva. 

Propagandistické kampaně o údajném ohrožení Spojených států So- 
větským svazem se ukazují být stále méně účinné. Svědčí o tom široký 
rozmach mírového hnutí v kapitalistických zemích, které odmítá nové 
zbrojní programy, pomocí nichž by prý měla být likvidována ona údaj- 
ná vojenská převaha Spojených států. I řada západních politiků a 
specialistů z vědeckých i vojenských kruhů popírá, že by Sovětský svaz 
měl vojenskou převahu. Například podle amerického listu Christian 
Science Monitor, který provedl průzkum mezí významnými americkými 
odborníky z oblasti společenských věd, 63 procenta dotázaných soudí, 
že mezi Sovětským svazem a Spojenými státy existuje vojenská rovno- 
váha. O vojenské převaze USA je přesvědčeno 23 procent vědců a pouze 
13 procent dotázaných soudí, že Spojené státy jsou vojensky slabší. 
Průzkum ukázal, jak hluboce je mínění amerických vědců v rozporu 
s kampaní o sovětské vojenské převaze, kterou šíří jejich vláda. 

Socialistické společenství nemá vojenskou převahu nad světem kapi- 
talismu, ale má převahu sociálně politickou a morální. Síla a převaha 
socialismu vyplývají z historické funkce socialismu a jeho charakteris- 
tických rysů. Jsou dány tím, že socialismus je nový společenský řád, 
který odstranil vykořisťování, má humánní podstatu, cílem jeho repro- 
dukčního procesu není uspokojování zájmů menšiny na úkor většiny, 
ale uspokoiování materiálních a kulturních potřeb všech tříd a vrstev 
společnosti. O humánní podstatě socialismu svědčí také trvalé úsil: 
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socialistických zemí zajistit trvalý mír a zmírnit horečné zbrojení. 
O podstatě kapitalismu svědčí jeho snahy vyvolávat konflikty ve světě, 
zvyšovat válečné nebezpečí a urychlovat zbrojení. Zvláště v poslední 
době roste agresivita imperialismu, především severoamerického, jeho 
avanturismus a odhodlání dát v zájmu dosažení zištných cílů v sázku 
osudy lidstva. Je to projevem ztráty historické perspektivy a iniciativy, 
projevem snah získat nazpět navždy ztracené pozice ve světě. 

Mezi mírem a budováním socialismu a komunismu existuje dialektic- 
ká spojitost. Jak bylo zdůrazněno na XXVI. sjezdu KSSS, tvoří mír zá- 
kladní podmínku budování komunismu. Komunistická výstavba součas- 
ně vede k růstu ekonomického potenciálu, zvyšování životní úrovně 
lidí, udržování obranné síly a k růstu mezinárodní autority země. Sou- 
časně to vede k růstu síly a autority socialistického společenství, 
k posilování jednoty všech sil bojujících za mír, společenský pokrok a 
svobodu národů. Je i naším úkolem účinně přispívat k naplňování těch- 
to tendencí a cílů, neboť s tím souvisí naše bezpečnost a šťastný život 
v míru. Naše odhodlání přispět k upevnění míru a zabránění válce vy- 
jádřil na XVI. sjezdu KSČ soudruh Gustáv Husák slovy: »V zájmu za- 
Chování míru a příznivých podmínek pro výstavbu socialistické společ- 
nosti uděláme v těsném spojenectví se Sovětským svazem a dalšími 
státy socialistického společenství vše, co je v našich silách, aby se 
upevnila bezpečnost socialistického společenství, aby imperialistické 
agresívní síly nemohly zvrátit nynější vojenskostrategickou rovnováhu. 
Budeme usilovat o realizaci všech mírových iniciativ společně vypraco- 
vaných a prosazovaných socialistickými zeměmi, které před celým svě- 
tem dokazují, že socialismus je rozhodující silou v boji národů za mír a 
mezinárodní bezpečnost.« 


Ideově politické otázky 


Proletářský 
internacionalismus 
a proces jeho 
prohlubování 

a obohacování 


JAROSLAV KAŠE 


„Historie potvrzuje, že síly každé komunistické a dělnické 
strany, která vede boj za mír, demokracii a socialismus, se 
znásobují, jak se upevňuje internacionální jednota celého 
našeho hnutí.« 

Soudruh Gustáv Husák na XVI. sjezdu KSČ 


A je to právě proletářský a socialistický internacionalismus, jeho 
leninské pojetí, který je trnem v oku našich třídních nepřátel. Je proto 
také jednou ze základních otázek, které jsou v centru třídního boje. 
Imperialisté a jejich ideologové nešetří sil, finančních a materiálních 
prostředků ani morální korupce, aby otupili ostří této nejzákladnější 
a nejúčinnější zbraně revolučních sil světa. Vymýšlejí si za pomoci 
různých renegátů dělnického hnutí teorie o jeho »zastaralosti«, »nemo- 
dernosti«, »ideologické omezeností«, a tím i jeho »neúčinnosti«. Výzva 
»Proletáři všech zemí, spojte sel!«, tak jako za doby K. Marxe 1 dnes, je 
pro ně, pro jejich panství tou nejstrašnější věcí, která jim nedá spát, 
která je straší dnem 1 nocí. 

Komunistická strana Československa v celé své vnitřní £ zahraničně- 
politické činnosti vychází důsledně z proletářského internacionalismu 
jako organické součásti marxismu-leninismu. Zastává stanovisko, že 
jeho třídní podstata, to znamená revoluční zásady, jak je vědecky roz- 
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pracovali Marx, Engels a Lenin, vyplývající ze samotného mezinárod- 
ního charakteru dělnické třídy a mezinárodního charakteru jejího boje, 
jejího světodějného poslání, si zachovávají plně svou platnost. Vysky- 
tují se však názory, které žel zastávají 1 představitelé některých ko- 
munistických stran, že je třeba »nový internacionalismus«, neboli prý 
se svět změnil a změnilo se i samotné revoluční dělnické hnutí. Je 
pravdou, že svět v osmdesátých letech je jiný než před sto lety nebo 
ještě před padesáti lety. Vzrostly řady dělnické třídy z patnácti mi- 
liónů před sto lety na téměř pět set padesát miliónů v současné době. 
Monopolní buržoazie rozšiřuje své svazky a probíhá další proces inter- 
nacionalizace kapitálu. Současnost nastolila před dělnickou třídou a 
pracujícími řadu dříve neznámých otázek a problémů, které je třeba 
řešit. Je rovněž pravdou, že 1 samotné revoluční dělnické a komu- 
nistické hnutí se dnes značně liší oproti minulostí, a to svým rozsahem, 
charakterem, ale i konkrétními úkoly. Vzrostly řady komunistů, a to 
co do počtu členů i co do počtu jejich národních organizací — ko- 
munistických a marxisticko-leninských | dělnických stran. Komunisté 
získali bohaté zkušenosti z boje proti vykořisťovatelům a v boji za 
mír. Zformovala se světová, silná a vlivná socialistická soustava, která 
v současné době představuje nejvyšší vymoženost světového revoluč- 
ního procesu. 

Svět se sice změnil, ale podstata vzájemných třídních vztahů — 
i když nabyla nových dimenzí — se nezměnila. Její kořeny tkví dnes 
stejně, jako tomu bylo v minulosti, v antagonistickém vztahu mezi prací 
a kapitálem, mezi vykořisťovateli a vykořisťovanými, tudíž v proti- 
chůdných základních zájmech vzájemně bojujících tříd. Dnes i v pro- 
tichůdných třídních zájmech dvou společenskoekonomických světových 
soustav, kapitalistické a socialistické. A tuto skutečnost nelze pouštět 
ze zřetele ani v zahraniční, ani ve vnitřní politice. Ze správné leninské 
teze, že proletářský internacionalismus »nejsou fráze aní projevy soli- 
darity, ani rezoluce, nýbrž činy« (Lenin, V. I.: Spisy, sv. 26, s. 71), nám 
vychází jedině možný závěr: podílet se vždy, všude a na všem, co pod- 
poruje akční jednotu revolučních sil světa — především jednotu komu- 
nistického a revolučního dělnického hnutí proti vykořisťovatelům, co 
pomáhá výstavbě socialistického společenského řádu jak v národním, 
tak v mezinárodním měřítku. Prvořadým úkolem každé strany a každé- 
ho komunisty je boj proti imperialismu a jeho agresívní politice. 
V internacionálním faktoru jsou vyjádřeny třídní zájmy a cíle dělníků 
všech národů. 

Zdůrazňuji toto v souvislosti s bojem proti těm názorům, jimž jsou 
poplatny 1 přístupy-v konkrétní politice a které ve jménu změn, jež 
nastaly ve světě, 1 nové reality v kapitalistických zemích zpochybňují 
nebo dokonce útočí na klíčové marxisticko-leninské zásady proletář- 
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ského internacionalismu. A to Často ne přímo, ne otevřeně, ale pod 
různými hesly, jako je »vyspravit«x dosavadní proletářský internacio- 
nalismus, vybudovat »nový, nestísněný ideologickými omezeními«. Tyto 
názory zdůrazňují význam eurokomunismu jako alternativy reálného 
socialismu vypracovaného komunisty ve vyspělých kapitalistických ze- 
mích a určené pro tyto země. Eurokomunismus, který má plnou podporu 
1 buržoazních ideologů i mnohých buržoazních politiků, a to zřejmě 
proto, že v podstatě odstraňuje třídní přístup v politice, nepřátelsky se 
chová k reálnému socialismu a v řadě otázek týkajících se solidarity 
mezi socialistickými zeměmí a vztahů mezi socialistickými a kapitalis- 
tickým! státy, zaujímá nacionalistickou pozicí. Kromě toho, co bylo ře- 
čeno, stojí také otázka: s kým »nový internacionalismus a proti komu a 
jaký by měl být jeho nový obsah«? Často se také hovoří o nutnosti 
»nové jednoty« MKDH, ale blíže se nespecifikuje charakter této jednoty. 
V uvedené souvislosti stojí zamyslet se nad tím, že mnozí z těch, kteří 
hlásají nutnost »nového internacionalismu«, »nové jednoty« všemožně 
usilují o kontakty se silamí, které odmítají existenci socialistického 
společenství, rozbíjejí jednotu mezinárodního komunistického hnutí a 
všech antiimperiaiistických sil, narušují jejich akceschopnost a součin- 
nost a kteří, jako je tomu v případě vedoucích představitelů Číny, si 
vybrali za hlavního nepřítele Sovětský svaz. Hovoří o tom, že nikdy 
nestáli v zadních řadách v podpoře národně osvobozeneckého boje, ale 
distancují se od Afghánistánu, Kambodže apod., jako kdyby v těchto 
zemích nešlo o národně osvobozenecký boj. Rovněž nečinně přihlížejí. 
jak revizionisté a buržoazní ideologové překrucují procesy, které pro- 
bíhají v socialistických zemích, jak všude vídí vměšování SSSR, jak 
ignorují nejen naše myšlenky, ale i práci.. 

Historie ukazuje, že narušování leninských principů proletářského 
internacionalismu se nevyplácí. I naše dějinné poučení ukazuje, že 
proletářský internacionalismus je nesmiřítelný s úsilím a pokusy 
— ať přicházejí z kterékoliv strany — revidovat a měnit jeho třídní 
revoluční podstatu, přizpůsobit jej buržoazní ideologii nebo revizio- 
pismu. Jsme toho názoru a vždy jsme jej zastávali, že každá komu- 
nistická strana musí být nejen národní silou, ale současně organickým 
a spolehlivým článkem mezinárodního komunistického a revolučního 
dělnického hnutí. Komunistická strana Československa vychází z kon- 
xrétního přístupu k problémům revoluce a výstavby nové společnosti. 
Ve správném spojování národních a internacionálních zájmů vidí 
ústřední otázku československé zahraniční politiky. Je si plně vědoma, 
že absolutizace obecných zákonů, nedoceňování či přehlížení konkrét- 
ních podmínek, ve kterých působí, vede k vytvoření bezplodných sché- 
mat a šablon. Na druhé straně však absolutizace specifického a kon- 
krétního, ignorování obecných zákonitostí zatemňují objektivní spojení 
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jevů, vedou k ústupkům od společných třídních pozic, cílů a úkolů 
- revolučního boje. 

Čím širší je svazek bojovníků proti mezinárodní reakci, monopolnímu 
kapitalismu, tím důležitější je důsledné uplatňování proletářského 
internacionalismu. Samozřejmě jeho obsah, formy 1 metody závisí na 
velé řadě okolností, rozvíjejí se a jsou velmi rozmanité. Vycházíme-li 
z teze, že proletářský internacionalismus je úzce spojen s politikou 
— "jinak tomu aní být nemůže — pak je nemyslitelné, aby nebral na 
-© zřetel konkrétní situaci ve světě i v jednotlivých zemích, a tím kon- 
krétní boj a rychle měnící se revoluční úkoly dělnické třídy a pokroko- 
vého lidstva vůbec. Revoluční solidarita vznikla současně s rozvojem 
boje dělnické třídy a pracujících mas jako objektivní a základní pod- 
mínka jejich úspěšného zápasu. A tato jednota a solidarita se nepře- 
tržitě vyvíjely a vyvíjejí s rozmachem třídního boje. Již Karel Marx uka- 
zoval na tuto skutečnost a vyzýval vůdce dělnické třídy »uplatňovat 
revoluční zájmy způsobem odpovídajícím změněným poměrům«. (Le- 
nin, V. I.: Spisy, sv. 31, s. 602). Je samozřejmé, že nové úkoly předpo- 
kládají i odpovídající taktiku z třídních pozic proletářského interna- 
cionalismu. Rostoucí specifická váha proletářského internacionalismu 
organicky souvisí | se skutečností, že světové socialistické společenství 
v organické jednotě s komunistickým hnutím a revolučními silami svě- 
ta vůbec tvoří dnes rozhodující subjekt světové politiky. S tím jde ruku 
v ruce zvýšená odpovědnost za využití všech možností, kterými dispo- 
nuje, odpovědnost za hledání a využívání nových forem v rozvíjení svě- 
tového revolučního procesu. Z toho vyplývá, že proletářský internacio- 
nalismus vyžaduje, abychom ho zkoumali a rozvíjeli v úzké dialektické 
souvislosti s teorií a praxí světového revolučního procesu, S rozvojem 
jeho základních hybných sil, s reálným uplatňováním hegemonie prole- 
tariátu, a to ve všech oblastech světového revolučního procesu, v zápa- 
su se světovou kontrarevolucí a jejími pomahači. 


Je nutno, abychom respektovali objektivní požadavky a potřeby, které 
klade na proletářský internacionalismus dnešek. Jde o takové otázky, 
jako je poměr k reálnému socialismu; požadavek aktivně čelit anti- 
socialismu a antisovětismu; všestranná podpora mladých nezávislých 
států; solidarita v protifašistickém a protimonopolním boji, aktivní 
spolupráce v boji za mír. 


Je přirozené, že v naší době je proletářský internacionalismus bo- 
hatší, širší, mnohostrannější než v minulosti. Jsme svědky toho, že se 
neustále obohacuje a vstřebává do sebe všechno, co přináší meziná- 
rodní revoluční proces. Zahrnuje vztahy, jevy, ale i pojmy, které dříve 
neexistovaly a anl existovat nemohly. Proletářský internacionalismus 
se obohacuje o formy spolupráce mezi revolučními oddíly ve vyspělých 
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kapitalistických zemích, rozvojových zemí a socialistických států. Obo- 
hatil se například o zkušenosti, jak využívat různých demokratických 
hnutí v zájmu protiimperialistického boje, zápasu za omezení a lik- 
vidaci moci monopolistického kapitálu. Výsledkem však není »inter- 
nacionalismus nový«, to znamená kvalitativně jiný. Rozvoj a oboha- 
cování proletářského internacionalismu nemění jeho revoluční principy 
ani jeho třídní podstatu, to je třídní a internacionální přístup k řešení 
problémů i třídní výklad probíhajících jevů ve vnitřní 1 mezinárodní 
situaci. 

Marxismus-leninismus nepokládá proletářský internacionalismus za 
pouhou vnitrotřídní, jenom dělnickou záležitost. Naopak. Internacio- 
nální solidarita předpokládá spolupráci se svými spojenci — dočasnými 


1 trvalými, s národně osvobozeneckým a protilmperialistickým hnutím. 


a se všemi demokratickými silaml světa. Jde zejména o součinnost 
při řešení globálních problémů, na kterých má dělnická třída opravdový 
zájem, takových, jako je upevnění míru, úplná a důsledná likvidace 
kolonialismu, řešení otázek zdravotního a životního prostředí, zajištění 
dostatku potravin apod. Ale tato silná a široká protiimperialistická 
fronta, má-li být vlivná, objektivně vyžaduje jak vlastní program, tak 
vyšší úroveň ideově politické a akční jednoty samotného komunis- 
tického hnutí. Vzdát se této samostatnosti a této jednoty by objektivně 
znamenalo vzdát se avantgardní úlohy v protiimperialistické frontě. 
Pochopitelně že toto spojenectví nezůstalo bez vlivu na proletářský 
internacicnalismus. Rozšířilo jeho obsah, obohatilo ho o formy a me- 
tody spolupráce s těmito nekomunistickými silami. To je jedna stránka 
věci. 

Rozhodující hybnou a vůdčí silou světového revolučního procesu jsou 
země socialistického společenství v čele se Sovětským svazem. Pro- 
letářský internacionalismus získal v reálném existujícím socialismu 
1 svou materiální základnu. To je další základní faktor jeho vývoje, 
který je třeba plně docenit. Dnes má nejen buržoazie, ale i mezinárodní 
dělnická třída organizovanou politickou, ideologickou, hospodářskou 
a vojenskou moc. To, že světová revoluce pokročila, a to značně Ku- 
předu, že se vytvořila a pozítivně se rozvíjí světová socialistická sou- 
stava, že je na vysoké úrovni současné národně osvobozenecké hnutí, 
není přece výsledkem strnulého a dogmatického uplatňování prole- 
tářského internacionalismu, ale právě důsledkem tvůrčího přístupu 
k jeho stále platným leninským principům. 

Organizačním, politickým a ideovým pojítkem jednoty zemí socia- 
listického spolešenství je socialistický internacionalismus jako vyvr- 
cholení proletářského internacionalismu, jako jeho podstatné obohacení 
o formy spolupráce při výstavbě socialismu a jeho obraně 1 kvalitativně 
vyšší pomoc revolučním a pokrokovým silám světa. V socialistickém 
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společenském zřízení se výrazně objektivizuje historický zájem děl- 
nické třídy. Dělnická třída v něm dosáhla významné etapy V usku- 
tečňování svého světodějného poslání. 

Existující reálný socialismus má, jak i praxe potvrzuje, zpětnou aktiv- 
ní vazbu na světový revoluční proces, a to ve dvojím smyslu slova. 
l. Stává se materiální, politickou a morální oporou i zálohou revo- 
lučních sil světa a posiluje úměrně své síle a své mezinárodně politické 
autoritě nezvratnost revolučního procesu. 2. Má vliv na jeho další vývoj 
i tím, že mu dává dějinami prověřené zkušeností v boji o moc a při 
výstavbě socialismu. Reálný socialismus rozšiřuje tak možnosti pro- 
ietářského Iinternacionalismu, ale také zvyšuje odpovědnost příslušných 
komunistických a dělnických stran za další osudy světového revo- 
lučního procesu. 

V čem vidíme tuto odpovědnost zejména dnes. 1. V tvůrčím rozvoji 
marxismu-leninismu a jeho důsledné aplikaci na podmínky každé ze- 
mě; v úzké všestranné spolupráci socialistických zemí směřující 
k dalšímu rozvoji stávajícího reálného socialismu, k úspěšnému bu- 
dování rozvinuté socialistické a komunistické společnosti. 2. V ko- 
ordinované zahraniční politice, která usiluje o zachování míru, 0 uve- 
dení do života principů mírového soužití jako základního předpokladu 
revolučních a pokrokových přeměn ve světě. 3. V úsilí o jednotu me- 
zinárodního komunistického a dělnického hnutí a upevňování akční 
jednoty všech protiimperialistických sil a v podpoře jejich boje za 
společenský pokrok a socialismus. 

Naše strana vychází z principu potvrzeného více než šedesátiletou 
praxí od Velké říjnové socialistické revoluce, že budování, rozvoj a 
obrana socialismu jsou procesem kolektivní revoluční činnosti a úzké 
mezinárodní spolupráce revolučních sil. Vychází z toho, že nelze chá- 
pat světový revoluční proces a v tom i období výstavby socialismu pou- 
ze jako pouhý aritmetický součet nezávislých autonomních revolucí, 
izolovaných od celkového pohybu mezinárodního revolučního dělnic- 
kého hnutí. I zkušenosti z krizového období roku 1968 nám ukázaly, že 
vyvolávat pochybnosti o obecně platných rysech proletářské revoluce a 
výstavby socialismu, vyhlašovat vlastní národní modely socialismu 
budované jenom na úzce pojatých národních zájmech, snižovat úlohu 
SSSR ve světovém revolučním procesu a oslabovat aktivní solidaritu a 
spolupráci s ním, jakož i s ostatními socialistickými zeměmi (ať už pod 
jakýmikoli zám'nkami) vede k narušení jednoty celého komunistické- 
ho a revolučního hnutí, k opuštění třídních internacionalistických po- 
zic, k nacionalismu a revizionismu. 

V centru pozornosti buržoazních ideologů jsou dnes otázky prole- 
tářského internacionalismu a reálného socialismu. Je třeba si postavit 
otázku proč? Kdyby proletářský internacionalismus ve své podstatě 
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tak, jak ji zformulovali Marx, Engels a Lenin, zastaral, tedy byl neúčin- 
ný, proč je tedy proti němu veden takový soustředěný útok ze strany 
imperialismu. Proč potom buržoazní ideologové vyvíjejí takovou snahu. 
aby byla revidována jeho leninská kritéria a za hlavní, v podstatě 
jediný jeho princip byly považovány národní úkoly kterékoliv komu- 
nistické strany a socialistické země. Stojí 1 otázka, proč má buržoazie 
vlastně vůbec zájem o tvůrčí »rozpracování« proletářského interna- 
cionalismu a »demokratické varianty« socialismu? Odpověď je jed- 
noznačná. Rozhodně ne proto, aby se pomohlo světovému revolučnímu 
procesu, socialistickým zemím a svému třídnímu protivníkoví. 

Kdyby — jak oni tvrdí — »sovětský model« socialismu již neodpo- 
vídal současnosti a zejména ne zemím západní Evropy, proč potom 
šíří nepravdy, překrucují a falšují fakta o reálném socialismu v SSSR 
a dalších socialistických zemích? Vždyť za této situace by stačilo mlu- 
vit pravdu a lidé by sami pochopili, co je a není v jejich zájmu? Není 
přece náhodou, že ideologický boj se dnes soustředil kolem otázek 
současného života a práce v socialistických zemích, především v SSSR. 
Je součástí boje kapitalismu se socialismem. Smysl je jasný. Pošpinit 
samotnou věc boje za socialismus, rozložit jednotu mezinárodního re- 
volučního a komunistického hnutí, třídní jednotu socialistických zemí 
a komunistických stran působících v kapitalistických státech. Je to 
součást politické strategie monopolního kapltálu zaměřené na likvidaci 
revolučních a demokratických sil světa vůbec. »Pro ně je nejdůležitější 
odvrátit lidi od socialismu,« říká L. I. Brežněv na XXVI. sjezdu KSSS. 
Domníváme se proto, že internacionálním úkolem každé marxistic- 
ko-leninské strany je vystoupit proti těmto útokům, které dezinformují 
- a matou veřejné mínění (v tom 1 dělnickou třidu), a šířit pravdu 0 exis- 
tujícím socialismu, o jeho vývoji a úloze. To neznamená, že by se měly 
zatajovat složitosti a těžkosti. Vždyť cesta k socialismu není asfaltový 
chodník, nevyhne se objektivním 1 subjektivním potížím. Nelze všechno 
přesně naplánovat, předpovědět. Nežijeme od ostatního světa oddělení 
čínskou zdí. Propaganda pravdy o reálném socialismu je v zájmu jed- 
notlivých stran samých 1 celého mezinárodního komunistického a děl- 
nického hnutí. 

Proletářský internacitonalismus v jeho leninském revolučním pojetí 
pomáhá pozvednout mezinárodní komunistické a dělnické hnutí na úro 
veň úkolů. Je prostředkem k řešení globálních nazrálých problémů sou- 
dobého světa. 

Již více než dvacet let existuje vzájemně propojený a mohutný aparát 
imperialistické diverzní Činnosti. Zahrnuje, jak již bylo mnohokrát zdo- 
kumentováno, vyškolené odborníky řady profesí 1 tisíce novinářů roz- 
hlasových a televizních stanic a filmových pracovníků, lidí, kteří se 
specializují na boj proti socialistickým zemím, na šíření pomluv a vý- 
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myslů. Reakce zakrytě, rafinovaně, ale ostře a nekompromisně útočí 
proti socialistickým zemím a jejich jednotě. »Proti socialistickým 
státům jsou rozvíjeny politické a propagandistické kampaně v duchu 
studené války,« praví se v deklaraci členských států Varšavské smlou- 
vy z 15. května 1980. 

Reakce v tomto boji využívá 1 »mezer« a jednostranností v ideové 
pozici jednotlivých komunistických stran. Tomu slouží i podpora re- 
akce všem kritikům reálného socialismu, všem názorům, že euroko- 
munismus je alternativou »sovětského modelu« socialismu pro vyspělé 
země. Proti tomuto koordinovanému útoku třídních nepřátel, revizio- 
nistů a renegátů dělnického hnutí všech odstínů je nutná sladěná a 
soustavná ideologická ofenzíva nejen socialistických zemí, ale všech 
komunistických stran. Jsme toho názoru, že by k tomu mohla přispět 
nová světová porada představitelů komunistických a dělnických stran. 
»V současné době se nahromadilo dosti problémů,« říká soudruh 
G. Husák na XVI. sjezdu KSČ, »které se dotýkají všech komunistických 
a dělnických stran, a podle našeho názoru by bylo užitečné je společně 
posoudit«. (Nová mysl, č. 5, 1981, s. 63.) Pokrokové síly by takovéto 
jednání jistě pozitivně ocenily. Vždyť v průmyslově vyspělých kapi- 
talistických zemích se myšlenky revoluční solidarity, ideje proletář- 
ského Internacionalismu stále více udomácňují mezí pracujícími. 
Rovněž jednou ze zvláštností současné doby je skutečnost, že pro- 
letářský internacionalismus přijímají 1 revolučně demokratické kruhy 
v rozvojových zemích jako ideologil a metodu svého boje za svobodu, 
sociální pokrok a mír. 

Komunistická strana Československa nejen svými prohlášeními, ale 
celou svou činností potvrzuje, že je pro hledání cest, nejoptimálnějších 
forem a metod vzájemné soudružské spolupráce, pomoc revoluční me- 
zinárodní solidarity. Vychází z praxí ověřené pravdy, že proti svě- 
tovému imperialismu je třeba nejen obětavě bojovat, ale také umět 
bojovat. V tomto směru jsme 1 pro obohacení obsahu forem a metod 
proletářského internacionalismu. Domnívám se, že je třeba dále rozvíjet 
formy a Cesty: 1. vzájemných styků mezi marxisticko-leninskými stra- 
nami a socialistickými zeměmi při uskutečňování zásad proletářského 
internacionalismu; 2. realizace politického vedení sil bojujících proti 
kapitálu a za národní osvobození; 3. styků komunistických a děl- 
nických stran s demokratickými a protiimperialistickými hnutími; 4. 
styků, v nichž se realizuje revoluční aktivita mezinárodního komunis- 
tického a dělnického hnutí jako celku. 

Revoluční proces je nemyslitelný bez ofenzívního revolučního inter- 
nacionalismu, bez účinných forem a metod jeho realizace. Tudíž jsme 
pro obohacování proletářského a socialistického internacionalismu 
o vše nové a účinné, co revoluční proces přinesl. Jsme ale rozhodně 
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proti tomu, aby buržoazní ideologie, ideologie buržoazního naciona- 
lismu, odváděla pracující od skutečného pochopení jejich třídních zá- 
jmů, jejich revoluční spolupráce. Boj mezi proletářským internacio- 
nalismem a nacionalismem dodnes neochabuje. Tento zápas probíhá 
na pozadí dalšího rozvoje národně osvobozeneckého hnutí a pokusů 
imperialismu obnovit a »zmodernizovat« svou nadvládu ve světě. Je 
to boj jak úporný, tak složitý. Vždyť mnohdy i buržoazie vystupuje 
proti nacíonalismu, když se dostává do rozporu s jejími třídními 
zájmy. V konfrontaci s třídním nepřítelem jsou prověřovány ideově 
politické a morální kvality nejen jednotlivých komunistů, ale i celých 
stran. A to zvlášť v současné době, kdy vývoz kontrarevoluce se stal 
obsahem státní politiky imperialistických států, zejména USA. 
Proletářský a socialistický internacionalismus je zákonitě spjat 
S postojem a řešením národnostní problematiky. Vždyť správná ná- 
rodnostní politika zabezpečuje rovnoprávnost národů a národností, po- 
stupně vyrovnává jejich sociálně hospodářskou a kulturní úroveň, za- 
bezpečuje spolupráci mezi ními. Československá socialistická republika 
je státem dvou národů — Čechů, Slováků — a čtyř národností. Naše 
praxe — nejen teorie — potvrdila význam národnostní otázky, jejího 
správného a včasného řešení z pozic proletářského internacionalismu. 
Naše zkušenosti vytvořily V nás nezvratné přesvědčení, že jen velké 
pochopení k zájmům různých národů a národností odstraňuje půdu pro 
konflikty, odstraňuje vzájemnou nedůvěru, odstraňuje jakékoliv pře- 
kážky pro jejich úzkou spolupráci. Znovu potvrdily, že jedině socialis- 
mus je schopen řešit národnostní otázku, zabezpečit rozkvět a sbližo- 
vání národů a národností. Ukázaly totiž, že když se proletariát smiřuje 
s útlakem druhých národů vládnoucí buržoazní třídou svého národa, 
tak se to potom obrací proti němu samotnému a proti skutečným národ- 
ním zájmům. Umožňuje totiž vládnoucí buržoazií stavět dělníky růz- 
ných národů proti sobě, odvádět je od boje za společnou věc, za jejich 
sociální osvobození. Umožňuje tak vládnoucí třídě upevňovat její moc. 
Národnostní otázka — jak to dokazuje 1 vývoj v Československu 
— představuje 1 v podmínkách budování socialismu složitý systém 
vztahů. Jde například o překonání vzájemné odcizenosti jako pozů- 
statku kapitalistického panství. Potvrdilo se, že jde o dlouhodobý pro- 
ces a současně organickou součást celkových revolučních přeměn. 
Řešení národnostní problematiky vyžaduje vzájemné pochopení a vzá- 
jemnou pomoc jednotlivých národů a národností v jednotlivém státě. 
Tím, že Komunistická strana Československa tyto otázky, zejména 
po roce 1968, důsiedně řešila, posílila vnitřní jednotu státu. A současný, 
dosažený stupeň jednoty a internacionálního bratrství mezi Čechy a 
Slováky a národnostmi žijícími na území ČSSR patří mezi nejvýznam- 
nější historické vymoženosti našeho revolučního dělnického hnutí, zá- 
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pasů naší strany a pracujícího lidu. Patří tak mezi úspěchy internacio- 
nalismu v politice naší strany. V tomto směru také vede naše strana 
velkou výchovnou práci jak uvnitř stranických řad, tak mezi obyvatel- 
stvem. 

Diskuse o národním a internacionálním v revolučním procesu v po- 
sledních letech ukázala jak shodné, tak rozdílné názory. Žel, často se 
v úvahu berou jen rozdílnosti v podmínkách boje dělnické třídy jed- 
notlivých zemí, ale málo už to, co je spojuje, co je jim společné a 
k čemu má boj směřovat. Komunistická strana Československa — jak 
to znovu potvrdil její XVI. sjezd — usiluje o plné pochopení dialektiky 
národních a internaclionálních zájmů a povinností, dialektiky vláste- 
nectví a internacionalismu. »Budeme podporovat každou Iniciativu 
— prohlásil soudruh Gustáv Husák, generální tajemník ÚV KSČ, na 
sjezdu — směřující k prohlubování jednoty a semknutostií komunis- 
tického a dělnického hnutí. Svou prací budeme přispívat k pozitivním 
výsledkům mezinárodních setkání, využívat zkušenosti jednotlivých 
stran a všestranně se podílet na společném úsilí směřujícím k vítězství 
dělnické třídy a společenského pokroku.« 


Sociální aktivita a výchova 


VĚRA RJADOVÁ 
ALEXANDR RJADOVOJ 


K důležitým sociologickým zákonitostem patří zákonitost. růstu 
množství lidí podílejících se v souvislosti s rozšiřováním a prohlubová- 
ním úkolů, které řeší společnost, na přetvářející činnosti. Za socialis- 
mu, který umožňuje »přitáhnout skutečně většínu pracujících k takové 
Činnosti, V níž mohou ukázat, co dovedou, v níž mohou rozvinout své 
schopností a V níž se mohou projevit talenty«,! se stává zapojování 
Široké masy pracujících do společensky prospěšné činnosti, pro niž ic 
charakteristická aktivita a tvořivá práce, úkolem prvořadého významu. 

Dokumenty a materiály sjezdů a plenárních zasedání KSČ, KSSS a 
dalších bratrských stran akcentují praktický a teoretický význam 
zkoumání otázek aktivity osobnosti za socialismu, nutnost hlubokého 
vědeckého poznání a zdůvodnění procesů a tendencí společenského 
vývoje. 15. zasedání ÚV KSČ v březnu 1980 naléhavě zdůraznilo, že for- 
mování uvědomělosti, pevností přesvědčení a oddanosti věcí socialis- 
mu, které se projevují v rozvoji uvědomělé tvořivé aktivity pracujících, 
je kardinální otázkou současnosti. 

Proces budování rozvinuté socialistické společnosti, jak bylo zdůraz- 
něno na XVI. sjezdu KSČ, vyžaduje vytvářet aktivní životní postoj kaž- 
dého člena společnosti: »Smyslem veškerého našeho výchovného úsilí 
je utvářet všestranně se rozvíjející osobnost člověka, formovat jeho 
myšlení a cítění v duchu našich socialistických ideálů, morálních no- 
rem a životních hodnot, aby se v něm plně rozvinuly nejušlechtilejší 
rysy hospodáře a tvůrce nové společnosti.«ž Aktuálnost problematiky 
sociální aktivity tudíž vyplývá ze samotné praxe socialismu a determi- 
nuje důležité postavení této otázky ve společenských vědách. 

V rozsáhlé filozofické a sociologické literatuře věnované problemati- 
ce sociální aktivity existují rozdílné názory na vymezení sociální akti- 
vity jako společenského jevu. Zpravidla se aktivita určuje ve vazbě na 
činnost. Někdy se aktivita a činnost ztotožňují, jindy se aktivita zkou- 
má jako: a) vnitřní vztah člověka ke světu společenských hodnot; b) 


: 
1 


charakteristika dobrovolného jednání, které je sociálně významné, je © 


důsledkem vnitřních pohnutek a vyjadřuje uvědomělý, tvořivý vztah ke 


1 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 391. 
2 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu Komunistické strany Českoslo- 
venska. Praha, Svoboda 1981, s. 36. 
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všem sférám společenské činnosti; c) uvědomělá tvořivá činnost; d) 
připravenost subjektu k čínným vztahům s okolní skutečností; e) čin- . 
nost, která je ve srovnání s obvyklou činností zesílená. Názory na akti- 
vitu se i přes svou rozmanitost v mnohém doplňují a shodují. Ve větši- 
ně případů vyjadřují ideu o vzájemném poměru aktivity a Činnosti a 
poukazují na vazbu mezi obsahem aktivity a obsahem činnosti. 

Činnost v nejširším smyslu vyjadřuje specifický způsob bytí člověka 
ve světě a jako taková se realizuje v tvorbě, v tvořívém přetváření pod- 
mínek existence a vývoje člověka. Vývoj a pokrok lidstva nejsou možné 
mimo rámec tohoto spojení subjektu dějin s podmínkami, které jsou 
pro jeho život nezbytné. 

V tomto obecně filozofickém pojetí činnosti není zřejmě účelné rozli- 
šovat aktivitu a činnost. Oba termíny jsou stejného druhu a vyjadřují 
stejný obsah. Lidská činnost je ve svém základě aktivní, je mnohostran- 
ným a mnohotvárným procesem přeměny a tvorby; člověk je aktivní, 
činný subjekt dějin. 

© Možnost nastolení otázky aktivity jako relativně samostatného socio- 
logického pojmu je, podle nás, determinována obsahovou konkretizací 
činnosti, prohloubením její charakteristiky prostřednictvím analýzy 
činnosti jako procesu, v němž člověk realizuje své zájmy a potřeby. 

Činnost zkoumaná v této rovině umožňuje vyjádřit sociální postoj 
subjektu činnost! začleněného do určitých společenských vztahů. Po- 
stoj se může projevovat převážně buď jako přizpůsobení, či jako pře- 
tváření, boj. V. I. Lenin psal: »Otrok, který si uvědomuje své otrocké 
postavení a bojuje proti němu, je revolucionářem. Otrok, který sí není 
vědom svého otroctví a bídně tráví mlčenlivý, neuvědomělý a němý 
otrocký život, je prostě otrokem. Otrok, jemuž se sbíhají sliny, když 
velebí půvaby otrockého života, a jenž je dojat poprobyým a hodným 
pánem, je pochopem, chámem.«“ 

Pro další rozbor je metodologicky nezbytné vyjít z těch myšlenek 
zakladatelů marxismu-leninismu, v nichž se ukazuje na činnou podsta- 
tu člověka. Uvedeme některé nejdůležitější teze: Každý člověk »je spo- 
lečenská bytost. Jeho životní projev — 1 když se třeba nejeví v bez- 
prostřední formě společněho, s druhými zároveň vykonávaného životní- 
ho projevu — je proto projev a potvrzení společenského života;«+ 
podstatou člověka je »souhrn společenských vztahů«.* 

Subjekt činnosti je vždy historicky konkrétní; jako produkt dějin se 
vždy vyvíjí a mění zároveň se společností. Konkrétní historický cha- 
rakter činnosti realizované subjektem zachycují klasikové marxis- 


5 Lenin, V. L: Spisy, sv. 13. Praha, SNPL 19586, s. 47. 

+ Marx, K.: Ekonomicko-filozofické rukopisy z roku 1844. Praha, SNPL 1961, 
s. 95. 

5 Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 18. 
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mu-leninismu také v termínu »samodějatělnost« $ jenž je obsažen 
v řadě prací K. Marxe, B. Engelse a V. I. Lenina. Termín »samodějatěl- 
nosť« byl jimi používán převážně ve dvou významech: 

1. Klasikové marxismu-leninismu považovali »samodějatělnosí« za 
svobodnou, uvědomělou činnost, která »záleží v osvojení totality výrob- 
ních síl a v rozvinutí totality schopností, daném těmito výrobními sila- 
mi«?. Tuto činnost (v českém vydání »činné sebeuplatnění«, v ruském 
— »samodějatělnosťt«) spojovali se společností, v níž se, řečeno Marxo- 
vými a Engelsovými slovy, dostávají objektivní, cizí mocnosti, až dosud 
ovládající dějiny, pod kontrolu lidí samých, tzn. spojovali tuto činnost 
se společností, která nevyhnutelně nahrazuje kapitalismus.$ 

Kdybychom akceptovali názor, že aktivita je uvědomělá tvořivá Čin- 
nost, pak bychom mohli dospět k závěru, že aktivita je totožná se »sa- 
modějatělností«. Obdobné ztotožňování by však bylo předčasné, nedo- 
statečně podložené argumenty. 

2. Termín »samodějatělnosť« používali klasikové marxismu-leninis- 
mu také pro označení samostatných politických vystoupení dělnické 
třídy.. »Samodějatělnosť« projevovaná v politickém revolučním boji 
otevírá cestu k uvědomělé, svobodné činnosti, protože revoluce »boří 
všechny staré hráze, rozbíjí zpuchřelá pouta a vyvádí pracující na ces- 
tu samostatného tvůrčího budování nového života«.!0 

Je zřejmé, že oba analyzované obsahové významy termínu »samoděja- 
tělnosť« se při rozboru možností, předpokladů a podmínek činnosti, 
která slouží rozvoji osobnosti, vzájemně doplňují. 

Činnost je tudíž specifický způsob spojení člověka se světem, s pod- 
mínkami jeho existence. Jako taková vyjadřuje činnost podstatu člově- 


8 Termín »samodějatělnost« nacházíme v ruském vydání Leninových Spisů, 
viz. např. Poln. sobr. soč., 5. vydání, t. 35, s. 195; t. 39, str. 17; t. 26, s. 218. 
t. 36, s. 53; t. 29, s. 195 atd. 

V českém vydání Leninových Spisů je tento termín překládán například 
jako »vlastní iniciativa«, samostatná Činnost«, »aktivní čínnost« apod., což 
ne vždy přesně vyjadřuje obsah daného termínu. 

V ruském překladu Marxových a Engelsových Spisů (2. ruské vvdání) je 
termín »samodějatělnosťt« převážně překladem německého »Selbstátigkeit:; 
v českém vydání je toto slovo překládáno např. jako »čínné sebeuplatněni«. 
»Samostatná dějinná iniciativa, apod. Viz Marx, Engels, Soč., t. 3, str. 68: 
t. 4, s. 455, atd. 

7 Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 81. 

8 Viz. např. Marx, K.— Engels, B.: Spisy, sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 2€0 
až 281, sv. 3, Praha, SNPL 1962, s. 82. Dále viz Lenin, V. I.: Spisy, sv. 20 
Praha, SNPL 1956, s. 391 a 395; sv. 29, Praha, SNPL 1955, s. 416, atd. 


9 Viz např. Marx, K.—Engels, B.: Spisy, sv. 4. Praha, SNPL 1958, s. 458. 


Rovněž Lenin, V. I.: Spisy, sv. 2. Praha, SNPL 1959, s. 212; sv. 23, Praha, SNP 
1957, s. 234; sv. 27, Praha, SNPL 1954, s. 130, apod. 
W Lenin, V. L.: Spisy, sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 395. 
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ka z hlediska stupně ovládnutí (osvojení) přírody, společnosti, spole- 
čenských vztahů a realizace potřeb a zájmů. Tento způsob spojení je 
zároveň konkrétně historický. Subjekt Činnosti, jenž je do souhrnu 
společenských vztahů zapojen nezávisle na své vůli a přání, si tyto 
vztahy může osvojovat buď pasívně, či aktivně (osvojování má zde po- 
© dobu přeměny boje). Když V. I. Lenin zdůrazňoval aktivní charakter 
osvojování, uvedl: »Svět člověka neuspokojuje a člověk jej chce svým 
jednáním změnit.«!1 

Aktivita projevovaná v činnosti vyjadřuje charakter tohoto spojení, 
způsob osvojení (přetváření) společenských vztahů, tzn. zachycuje 
činnost z hlediska její kvalitativní určenosti. Na aktivitě vždy závisí 
hloubka poznání jevů okolní skutečnosti, stupeň ovládnutí přírodních a 
společenských síl lidml a hloubka činnosti zaměřené na přetváření 
společenských vztahů. 

Pojetí aktivity jako kvalitativní určenosti spojení člověka s objektiv- 
ní realitou umožňuje zkoumat činnost jak z hlediska stupně pochopení 
procesů a jevů sociální skutečností, tak i z hlediska jejího obsahu a 
zaměření, tj. z hlediska jejích cílů, zájmů, souladu či nesouladu 
s potřebami a perspektivami společenského vývoje. 

Aktivita je, jak jsme již ukázali, v těsném vztahu čínnosti; je nemys- 
litelná vně činnosti a v činnosti se projevuje. Neoddělitelnost aktivity 
od činnosti (přičemž ne každá činnost je aktivní) však neznamená jed- 
noznačné kauzální spojení, v němž by činnost byla příčinou a aktivita 
účinkem. 

Způsob osvojování společenských vztahů (pasívní — přizpůsobování 
či aktivní — přetváření)!ž je přímo závislý na duchovním světě člově- 


l Lenin, V. I.: Spisy, sv. 38. Praha, SNPL 1960, s. 214. 

12 Jejich protikladnost nemá absolutní charakter, protože přetváření před- 
pokládá přizpůsobení, adaptaci, jako jednu z nutných podmínek životní čin- 
nosti člověka. Relativní je rovněž protikladnost aktivity a pasivity. Jak aktl- 
vita, tak 1 pasivita jsou sociální jevy. Existují-lí určité podmínky (příznivé 
sociální faktory, výchova atd.), může pasivita přerůstat v aktivitu. tj. pasíví- 
ta obsahuje potenciální možnost vzniku aktivity. Na nutnost přeměny této mož- 
nosti ve skutečnost jako podmínky revolučních změn poukazoval V. I. Lenin: 
>Bez probuzení aktivity širokých mas, které dosud spaly, nemůže být ani 
řeči o nějakém revolučním přetvoření.« (Lenin, V. I.: Spisy, sv. 27. Praha, 
SNPL 1955, s. 204.) 

Aktivita není pouhou negací pasivity; pasivita je počáteční formou aktivity, 
stejně Jako sživelný prvek« není v podstatě ničím jiným, než počáteční for- 
mou uvědomělosti. (Lenin, V. I.: Spisy, sv. 5. Praha, SNPL 1953, s. 387.) 

Nelze přehlédnout, že osobnost může být aktivní v určitých druzích činnosti 
(či dokonce jen v jednom) a zároveň může být pasívní v jiných. 

Současně vztah aktivita—pasivita zachvcuje činnost ze strany její determi- 
novanosti buď vnitřními pohnutkami, či vnější nutností. »Jako pasívní vystu- 
puje ta činnost, která je v rozhodující míře určená vnějšími silami.« (V. Krl- 
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ka. Závislost aktivity na duchovním světě člověka odráží jednu podstat- 
nou stránku aktivity. Jedině v tomto smyslu můžeme aktivitu určit jako 
vnitřní vztah člověka ke světu společenských hodnot. V tomto smyslu 
je možné tvrdit, že aktivita vychází od osobnosti. V závislosti na tom, 
jak a nakolik se v činnosti projevují a mohou projevovat duchovní hod- 
noty, názory, cíle, orientace atd. vládnoucí ve společnosti, charakteri- 
zuje přímá závislost aktivity na duchovním světě člověka jeho vztah 
k okolnímu světu. To současně znamená, že obsah aktivity odráží neje- 
nom perspektivní cíle rozvoje socialistické společnosti (všestranný a 
harmonický rozvoj každé osobnosti), ale také bezprostřední společen- 
ské úkoly a potřeby. V této souvislosti je mimořádně důležité věnovat 
pozornost otázce osvojování bohatství společenského vědomí vědomím 
individuálním. To mimo jiné umožňuje zdůraznit těsnou souvislost akti- 
vity s výchovou. 


Každý výchovný proces zahrnuje jako nezbytný moment vnášení zna- 
lostí. Subjekt, osobnost, získává znalosti dvěma způsoby: uvědomělým 
výchovným působením společnosti a v důsledku neuspořádaného, živel- 
ného ovlivňování jeho vědomí podmínkami životní činnosti, které jej 
bezprostředně obklopují. 


Nabyté znalostí však nemají stejnou úlohu. Jedny umožňují vidět 
nejdůležitější podstatné vazby sociální skutečnosti; druhé odrážejí dru- 
hořadá, nepodstatná spojení na jevové úrovní. Vzájemné doplňování 
znalostí a vzájemné informační působení vedou k formování celkové 
představy člověka o světě. 


Při formování sociální aktivity mají prioritní význam znalosti potřeb., 
zájmů, ideálů, cílů a prostředků a cest k jejich dosažení, tj. znalostí, 
které mají gnozeologický a hlavně sociální význam. Jde tedy o znalosti 
světonázorové. Světonázorový aspekt uvědoměle vnášených znalostí 
svědčí o jejich stranickosti, třídnosti. V procesu komunistické výchovy 
se pod vedením komunistické strany vnášejí do individuálního vědomí 
znalosti marxismu-leninismu jako uceleného, vědecky zdůvodněného 
systému filozofických, ekonomických a sociálně politických názorů, 
jako ideologie dělnické třídy, jež je teoretickým návodem pro praktic- 
ké působení subjektivního faktoru, lídových mas. 


Vnášení znalostí není tedy samoúčelné. Podstatné je totiž to, aby se 


vý, Soclálna aktivita, In: Sociológia, 1979, č. 4., s. 302.) Jako protiklad aktivi- 
ty je paslvita charakteristická lhostejným vztahem k socialistickým hodnotám, 
vyhýbáním se poctivému plnění občanských povinností. prioritou osobních zá- 
jmů nad zájmy kolektivními a společenskými, lhostejností ke společenském 
záležitostem a společensky prospěšné práci, vztahem K práci jen fako k pro- 
středku obživy, nezájmem o pokrokové zkušeností a iniciativu, sociální lho 
stejností (politická pasivita), neschopností samostatné čínnostl atd. 
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© znalosti přeměnily v přesvědčení, tzn., aby se to, co je společensky vý- 
znamné, to, co vyjadřuje potřeby rozvoje společnosti a odráží její cíle a 

| ideály, stalo i osobně významným a projevovalo se v praktické činnosti 
- osobností. 

Přeměna společensky významného v osobně významné, které vyjad: 
řuje sociální postoj osobnosti, je proces složitý a rozporný, jenž závisi 
na řadě faktorů. Uvědomělé vzájemné poměřování společensky a osob- 
ně významného, které subjekt realizuje na základě existujících život- 
ních ideálů, hodnotových orientací, představ atd., je ve značné míře 
zprostředkováno výchovou, jež má řadu specifik. 

Jedna ze zvláštností komunistické výchovy zaměřené na přeměnu 
znalostí v přesvědčení je spjata s tím, že výchova vychází z praxe, vy- 
růstá z praktických potřeb a úkolů vytyčovaných praxí, orientuje se na 
praxi, v níž se jako v poslední instanci prověřuje pravdivost vnášených 
znalostí. 

Další zvláštnost spočívá v tom, že subjekt výchovy je zároveň subjek- 
tem praktické činnosti. Zvlášť jasně to dokazují pracovní kolektivy. 
»Pracovní kolektivy rozvíjejí socialistické soutěžení, pomáhají šířit 
pokrokové pracovní metody, upevňovat pracovní kázeň, vychovávají 
své členy v duchu komunistické morálky a pečují o zvyšování jejich 
politické uvědomělosti, kulturní úrovně a odborné kvalitifikace.«l5 


Ve výchovném procesu, pří formování přesvědčení nemají všechny 
znalosti stejný význam. Ne každá znalost se stává motivem činnosti a 
určuje tak její charakter, obsah a orientaci, ne každá znalost pobízí 
k jednání, stává se materiální sílou. Pro sociální čínnost subjektu mají 
význam především znalosti světonázorové, které jako znalosti spo- 
lečensky významného procházejí prizmatem osobně významného a 
v tom základním, podstatném se s ním ztotožňují. 


Právě tím je dána možnost, aby si subjekt aktivně, Činně osvojoval 
okolní prostředí, a právě tím je dán takový sociální postoj osobnosti, 
v němž dominují společenské, kolektivní zájmy nad zájmy osobními. 
Tento sociální postoj je aktivním životním postojem, jenž je charakte- 
ristický jednotou úmyslů, citů a slov s činy, skutky. Takový sociální 
postoj se projevuje při řešení sociálně významných úkolů plynoucích 
z potřeby zdokonalování socialistické společnosti. 


Aktivita formovaná na úrovni přeměny znalostí v přesvědčení se pro- 
jevuje prostřednictvím činnosti, avšak neredukuje se na ni. Skutky, čin 
tvoří materiálně praktickou stránku aktivity, umožňují objevit aktivitu, 
poukázat na ni. Současně tato stránka bezprostředně ukazuje na neod- 
dělitelnost aktivity od činnosti. 


13 Ústava SSSR. Praha, Svoboda 1977, s. 9. 
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Navážeme-li na známou leninskou myšlenku! můžeme na otázh 
»podle jakých příznaků můžeme soudit o aktivitě reálných osobností« 
odpovědět pouze takto: podle činů, jednání těchto osobností. Činnost 
svědčí o aktivitě nebo pasivitě; zesílená činnost svědčí o existenci akti- 
vity, avšak zesílená činnost není aktivitou jako takovou, jak bývá ně- 
kdy zvykem tvrdit. Mimořádně důležitá je totiž motivace činnosti a 
kvalitativní určenost přesvědčení (sociálně hodnotová funkce, zaměře- 
ní idejí, zdroj formování atd.). Nezkoumá-li se motivace, mohou být 
výsledky činnosti do určité míry odtrženy od duchovního světa člově- 
ka; vždyť ukazatele činnosti samy o sobě (např. produktivita práce, 
účast na řízení výrobního procesu, zapojení ve společenských organi- 
zacích atd.) nemusí vždy odpovídat úkolu harmonického a všestranné- 
ho rozvoje osobnosti. Důsledkem pak může být nekomplexní přístup 
k řešení vzájemně spjatých úkolů budování materiálně technické zá- 
kladny společnosti, zdokonalování společenských vztahů a formování 
nového člověka. 

Podstatným rysem aktivity je tedy organická jednota ideálního a 
materiálně praktického, objektivního. Dominující, určující stránkou ak- 
tivity (aktivita vychází od subjektu) je přitom stránka subjektivní, jež 
prostřednictvím úrovně přesvědčení odkrývá duchovní, vnitřní svět 
člověka, jeho životní orientaci. Objektivní stránka bezprostředně fixuje 
(v činech, jednání) samotný proces zvěcnění, materializace duchovní- 
ho profilu člověka. 

Obě stránky aktivity ve své jednotě svědčí o efektivnosti výchovného 
působení, v němž se bohatství společenského vědomí stává majetkem 
individuálního vědomí. 

Analýza vzájemného vztahu stránek aktivity přispívá k prohloubení 
problematiky vzájemného poměru aktivity a činnosti, avšak již z hle- 
diska vlivu aktivity na činnost. Výše jsme konstatovali, že existuje čín- 
nost aktivní a činnost pasívní. Samo o sobě toto rozlišení nepostihuje 
vzájemný vztah aktivity a činnosti, především pak ten aspekt, který se 
týká působení aktivity na činnost. Pro objasnění této otázky musíme 
nejdříve stručně charakterizovat hlavní rysy, které ve svém souhrnu 
vyjadřují obsahovou stránku aktivity -a sociální orientaci činnosti. 
K těmto rysům patří uvědomělost, odpovědnost, disciplína a iniciativa. 

Uvědomělost je subjektivní, vnitřní uvědomění si objektivních podmí- 
nek a vznikající přesvědčenost subjektu o správnosti svého jednání a 
činů. Materiály sjezdů KSČ, zasedání ÚV KSČ ukazují, že uvědomělost 


4 »Podle jakých příznaků míme soudit o reálných „záměrech a citech“ 
reálných osobností? Takový příznak může pochopitelně být jen jeden: čin" 
těchto osobností — a protnže tu ide jedině o společonské „záměry a Citv“. 
pak je nutno dodat: společenské činy osobností, tj. sociální fakta.« (Lenin. 
V. L: Spisy, sv. 1. Praha, Svoboda 1951, s. 422.) | 
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formovaná v procesu komunistické výchovy je komunistická ideovost, 
jež je charakteristická jednotou znalostí, přesvědčení a praktického 
jednání, tzn., že se zdůrazňuje jednota jejích podmínek (znalostí), pro- 
cesu vzníku (znalosti se mění v přesvědčení) a projevů (praktické jed- 
nání). 

Uvědomění sí a předvídání výsledků vlastní činnosti, jejich hodnoce- 
ní podle prospěšnosti pro společnost, třídu, sociální skupinu a jiná 
sociální seskupení, která jsou typická pro uvědomělost, jsou spojena 
s odpovědností osobnosti. 

Odpovědnost se projevuje v různých druzích činnosti a ve společen- 
ských vztazích. Je vyjádřena stupněm uvědomění sí společenských 
zájmů, stupněm jejích interiorizace, přeměnou společensky významné- 
ho v osobně významné. Odpovědnost jako rys aktivity zachycuje vztah 
subjektu činnosti ke společnosti nejen z hlediska plnění (dodržování) 
požadavků, které obsahují právní a morální normy, jako spíše z hledis- 
ka uvědomělého a systematického uskutečňování takového jednání, jež 
vede k řešení společenských úkolů, ke zdokonalování a rozvoji společ- 
nosti. Realizace tohoto jednání je nemožná bez disciplíny a iniciativy. 

Disciplína je způsob realizace požadavků společnosti, zájmů a po- 
třeb, který je neoddělitelně spjat s uvědomělostí, odpovědností, s uzná- 
ním vůle většiny.!S Disciplína jako uvědomělá nutnost spočívá v uspo- 
řádání a regulaci vlastní činnosti osobností, v dobrovolném dodržová- 
ní pořádku, které pramení z vnitřního přesvědčení, jenž je nezbytný pro 
normální fungování socialistické společnosti : a je podřízen úkolu řešení 
společensky významných cílů. 

Uvědomělost a odpovědnost, které se projevují v disciplíně, jsou 
podmínkou semknutosti a organizovanosti mas. Jako vnitřní regulátor 
činnosti je disciplína neoddělitelně spjata s iniciativou. 

Iniciativa se vyznačuje vysokým stupněm odpovědnosti, vede k zdo- 
konalování samostatného jednání samotnou osobností a dále pak 
k takovému jednání, které podněcuje další Jidi k zavádění, aplikaci 
nových činů ve své vlastní činnosti. Projevuje se v účasti na řízení stát- 
ních a společenských záležitostí, v různém soutěžení, v hnutí za kvalitu 
a efektivnost práce atd. 

Iniciativa jako rys aktivity je nemyslitelná bez všech ostatních před- 
cházejících rysů aktivity, a proto není dočasným či náhodným jevem, 
nýbrž jevem stálým, imanentně vlastním osobnosti socialistického ty- 


pu. 


B Když V. I. Lenin zkoumal otázku disciplíny pracujících za kapitalismu, 
považoval špatnou práci či vyhýbání se práci za způsob »odporu vůčí ne- 
úměrným požadavkům vykořisťovatele«. (Lonin, V. I.: Spisy, sv. 42, Praha, 
Svoboda 1968, s. 64.) 
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Obsahová stránka aktivity (vyjádřená pomocí vzájemně spjatých a 
prolínajících se rysů uvědomělosti, odpovědnosti, disciplíny a iniciati- 
vy) ukazuje, že aktivita má vnitřní zdroj rozvoje (motivaci) a že sociál- 
ně aktivní osobnost je schopna předvídat výsledky své činnosti a poci- 
fťuje za ně odpovědnost. Při analýze některých jevů či procesů se ob- 
dobná kvalitativní zvláštnost zpravidla vyjadřuje použitím předpony 
»sebe-« ČÍ »Samo-« (sebeuvědomění, sebevýchova, samopohyb atd]. 
Označovat takto aktivitu (»samoaktivita« čí »sebeaktivita«) je neúčelné, 
postrádá smysl. Nejvhodnějším přívlastkem, který vyjadřuje kvality 
uvědomělosti, odpovědnosti, disciplíny a iniciativy, je podle našeho 
názoru slovo »tvořivá« — tvořívá aktivita. 

Tvořivá aktivita je způsob uskutečnění činnosti, jejíž obsah zachytili 
klasikové marxismu-leninismu v termínu »samodějatělnosí«: »Živá 
tvůrčí činnost mas,« zdůrazňoval V. I. Lenin, »— to je základní činitel 
nového života společnosti,«!6 »socialismus živý, tvůrčí je výtvorem 
lidových mas samých«.!7 

Aktivita, která odráží základní sociální orientaci činnosti, se proje- 
vuje v každodenní práci lidí socialistické společností, v práci, jež je za- 
měřena na posílení a zdokonalování socialistických společenských 
vztahů, vymožeností a úspěchů socialismu, projevuje se ve společenský 
prospěšné práci, v bojl za rozvoj duchovních hodnot společnosti, v boji 
za mír a uvolnění mezinárodního napětí ve světě, za utvrzení komunis- 
tických základů ve vztazích mezi lidmi. 

Tvořivá aktivita tak nutně postupně nabývá charakteru životní po- 
třeby člověka, stává se sama vnitřním motivem vlastní realizace. Akt- 
vita, postupně se přeměňující ve vnitřní potřebu člověka, se stává cha- 
rakteristickým rysem člověka socialistické společnosti. I v tom spočívá 
význam aktivity pro uplatňování důležité zákonitosti rozvoje socialismu 
— zákonitosti rostoucí role subjektivního faktoru ve společnosti. 

O stálém charakteru aktivity a její stabilitě, o aktivitě jako socíál- 
ním jevu můžeme však mluvit teprve tehdy, když se aktivita přemění 
v životní potřebu, když se aktivní jednání stane normou každodenní 
praxe, neboť »je třeba pokládat za dosažené jedině to, co se stalo sou- 
částí kultury, každodenního života, co se stalo zvykem«.!8 

Aktivita přeměněná v životní potřebu otevírá prostor pro stálé sebe- 
zdokonalování osobnosti, pro potvrzení tvůrčích potencí, schopností a 
možností, pro seberealizaci osobnosti v činnosti. Tak se projevuje vliv 
aktivity na činnost, která se rozšiřuje, obohacuje a zdokonaluje. Dobro- 
volné zapojení osobnosti do široce rozvětvené sítě společenských vztá: 


16 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 26. Praha, SNPL 1958, s. 277. 
17 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 26. Praha, SNPL 1956, s. 278. 
18 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 33. Praha, SNPL 1955, ©. 487. 
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hů, jež je důsledkem aktivizace osobnosti, příspívá k rozšíření druhů 
činnosti každé osobnosti. Řečeno jinými slovy: činnost se rozvíjí »do 
hloubky a do šířky«. 

Činnost rozvíjená do hloubky a do šířky je spojena se zvyšováním a 
prohlubováním svazků osobnosti s jinými lidmi, s kolektivem, společ- 
ností, s velkými možnostmi osvojení společenských vztahů. Takováto 
činnost má vliv na aktivítu, na celý duchovní život osobnosti, protože 
»skutečné duchovní bohatství individua závisí úplně na bohatství jeho 
skutečných vztahů«.!9 - 

Aktivita jako specifický způsob uskutečnění činnosti, jako způsob 
realizace potřeb a zájmů, má třídní charakter. Tvořívá aktivita je neod- 
dělitelná od činnosti dělnické třídy. Dělnická třída, realizující svou 
historickou úlohu a vedená komunistickou stranou, má jako vedoucí 
síla v nové společnosti zájem (na rozdíl od předcházejících vládnou- 
cích tříd) na tom, aby se revolučního přetváření účastnila nejenom 
jedna třída či sociální skupina, ale všechny třídy a vrstvy společnosti. 

Ve skutečnosti neexistuje žádná oblast životní činnosti, v níž by děl- 
nická třída — vyjadřující obecný zájem všech členů společnosti nej- 
plněji a nejdůslednějí — nebyla aktivní, neprojevovala zájem o aktivi- 
zaci ostatních sociálních skupin, vrstev a tříd. 

Tento proces aktivizace společnosti nabývá zvláštního významu prá- 
o vě v etapě budování rozvinuté socialistické společnosti, kdy se formuje 
taková společnost, jež se rozvíjí na svém vlastním základě. Je to společ- 
nost, která je schopna efektivně využívat všech předností socialismu 
přl neustálém rozšiřování prostoru pro činnost lidových mas, při stále 
širším a hlubším zapojování pracujících do řízení, správy a kontroly 
celé společnosti, zvyšování tvořivé aktivity lidí. 

Na závěr bychom chtěli zdůraznit, že k sociální aktivitě je možné a 
nutné vychovávat. Existuje možnost realizovat formující působení vý- 
chovného procesu tak, aby jeho jádrem byly zejména ty formy sociální 
aktivity, které se projevují ve společensky nejvýznamnějších druzích 
činnosti. K těmto nejdůležitějším oblastem sociální aktivity patří pře- 
devším, jak bylo zdůrazněno na XVI. sjezdu KSČ, politická a pracovní 
aktivita, v nichž se v nejkoncentrovanější podobě nejplněji projevují 
světonázorové, mravní a internacionální postoje osobnosti. 


19 Marx, K.—Engels, B.: Spisy, sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 50. 
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Materialismus a soudobá 
přírodověda 


JIŘÍ ZEMAN 


Odraz objektivní reality v teoretických soustavách vědy 


V procesu formování soudobého materialistického světového názoru 
má přední a nezastupitelnou funkci i moderní přírodověda. V období 
vědeckotechnické revoluce vystupuje S novou naléhavostí i v nových 
formách zápas materialismu a idealismu — včetně konfrontace dialek- 
tického a pozitivistického způsobu myšlení, zápas, který se týká celko- 
vého chápání světa, jehož obraz se mění jak v důsledku revolučních 
přeměn společenské praxe, tak v důsledku nových převratných objevů 
vědy a techniky. Ve vědě stále roste role subjektivního činitele, její 
přetvářecí funkce, sílí její spojení s výrobní a společenskou praxí. Ne- 
znamená to však, že by se zároveň s tímto procesem oslabovala její role 
teoretickopoznávací a světonázorová. Materialismus se dále vyvíjí v sou- 
vislosti s novými poznatky vědy a v současném období se rovněž rozvíjí 
1 teorie materialistické dialektiky. 

Vztah speciálních věd a filozofie lze chápat také jako vztah dílčích 
teorií a celkové teorie světa, reality. Teoretické soustavy lze chápat ve 
smyslu materialistické teorie odrazu jako zobrazovací systémy (resp. 
konceptuální soustavy, interpretační soustavy atp.), pomocí nichž si 
člověk teoreticky reprodukuje svět, chápe jej a osvojuje sí ho. Mezí 


=. k o = l 


speciálními vědami a filozofií je jistý vztah zpětné vazby, vzájemného © 


obohacování Poznatky dílčích věd zprostředkovaným způsobem vstu- 


pují do stavby filozofické teorie včetně jejích formálních a obsahových *' 


stránek. 

Materiální jednota světa se promítá 1 do jednoty našeho poznání a dů 
celkového obrazu reality, který poskytuje filozofie. Jednota světa je 
zobrazována v jednotném systému, který se opírá o několik nejobecněj- 


ších prvků — kategorií, které zprostředkují styk mezi subjektem a ob 
jektivní realitou. Jsou to způsoby, jimiž naše mysl zpracovává empiric- 


ká data a organizuje je v teoretické struktury. S rozvojem poznání se 
tyto kategorie, které nazýval Lenin uzlovými body v síti jevů, dále vyví- 
její a zpřesňují. Mají tedy historický a relativní charakter. Polární ka- 
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tegorie jsou pak v dialektickém vztahu. Obsahovou i formální stránku 
globálního poznání sleduje teorie materialistické dialektiky. 

Objekt přírodovědeckého poznání, který je zprostředkován poznáva- 
jícím subjektem, existuje — ve smyslu teorie odrazu — do značné míry 
nezávisle, samostatně, nemění se v jednostranné závislosti na činnosti 
subjektu. Subjekt je aktivně účasten v procesu poznání a praxe, mění 
objekt, nikoli však libovolně. Např. podle Reichenbacha a jiných fyzi- 
kálních idealistů prý předmět (např. strom), na který se nedívám, 
v podstatě přestane existovat jako pozorovaný objekt a vlastně jako 
objekt vůbec. Změna empirické, logické a metodologické výbavy vědce 
však neznamená změnu objektu jako takového. Proces odrazu předsta- 
vuje transformaci jednoho systému vztahů v jiný, aniž by se však ob- 
'ekt podstatně proměňoval (ani relace neurčitosti platná ve fyzice mi- 
krosvěta neznamená, že objekt se jednoznačně mění aktem poznání). 
Zákonitosti gnozeologické transformace osvětlují přístupy teorie odra- 
zu a dále i teorie informace atd. (proces odrazu je tu popisován jako 
informační kanál).! 

Dialektický materialismus se liší od starého, nazíravého materialis- 
mu v tom, že nechápe subjekt a objekt jako ostře oddělené stránky, 
nýbrž jako dialektické protiklady. Zdůraznění aktivity subjektu však 
nesmí vést k subjektivismu, konvencionalismu atp. Objektivní realita je 
prvotní a proces poznání přírody je procesem gnozeologické transfor- 
mace, jehož podstatou je zobrazování objektu v pojmových a katego- 
riálních strukturách teoretických soustav. Kritériem správnosti tohoto 
zobrazení je praktická činnost. Nezávislost objektu na subjektu je zře- 
jmá např. u astronomického pozorování. Ve smyslu teorie odrazu lze 
proto hovořit o tom, že vývoj vědeckého poznání znamená 1 vývoj zob- 
razování nezávislé objektivní reality, tj. zdokonalování dílčích i celko- 
vých zobrazovacích soustav. Velká historická údobí se opírala — 
v závislosti na rozvoji výrobních sil atd. — o jisté obecné, teoretické 
zobrazovací soustavy, tj. o určité výchozí, základní pojmy, principy a 
koncepce, jež ovlivňovaly projekci objektivní reality do subjektivního 
obrazu lidstva. 

Tak antická a středověká věda se opírala v celkových východiscích 
o geocentrickou (ptolemaiovskou) kosmologii, o euklidovskou geome- 
trii a o aristotelskou, tzv. disjunktivní logiku. V renesanční vědě nastu- 
puje heliocentrická kosmologie, vytváří se galileovsko newtonovská 
klasická fyzika. Výlučný princip logické kontradikce je kritizován již 
u Cusana a Bruna a zejména pak v Hegelově dialektické logice. Eukli- 
dovská geometrie je dialekticky překonávána v 19. století se vznikem 
soustavy neeuklidovských geometrií. Věda 20. století a současného 


1 O tom blíže Zeman, J.: Teorie odrazu a kybernetika. Praha, Academla 1978. 
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období se opírá o relativistickou kosmologii (včetně relativistické ast- 
rofyziky, neeuklidovské geometrie superprostorů atd.) kvantovou fyz: 
Ku, moderní matematickou a dialektickou logiku.? 

Soudobé přírodovědecké poznání prochází řadou důležitých změn, 
týkajících se něgterých výchozích pojmů, principů, základních přístu- 
pů atd., což má vliv i na celkový obraz světa. Dílčí a zejména pak otec- 
né zobrazovací soustavy se v důsledku těchto proměn přetvářejí, po- 
stupně se mění globální obraz světa. Tento proces je složitý a má jisté 
časové parametry. Všimneme si několika typických oblastí, v nichž 
k takovým změnám dochází, £ když celý proces není uzavřen a nelze jej 
zcela přesně osvětlit. Soudobá přírodověda ovlivňuje — v souvislosti 
s celkovými společenskými změnami a s pohybem filozofie — i promě- 
ny celkového obrazu světa, kdy vystupuje řada problémů, jež jsou ob- 
lastí ideologických střetů. Zamyslíme se tu nad otázkami prostoru a 
času (kosmologicko-fyzikální problematika), vývoje (biologická pro- 
blematika) a rozpornosti myšlení (logicko-psychologická problemati- 
ka). 


Prostor, čas a otázka nekonečna 


Poznání světa — včetně megasvěta a mikrosvěta — se stále zpřesňu- 
je a zkonkrétňuje. Řada sovětských vědců (např. G. I. Naan a A. L. Zel- 
manov ve sborníku Beskoněčnosť i Vselennaja, Moskva 1969) klade 
důraz na to, že lidské poznání se stále vzdaluje od naivního realismu a 
antropomorfismu, tj. zbavuje se zkreslování, nepřesnosti, abstraktní 
všeobecnosti atp. Naan uvádí, že moderní přírodověda pomáhá dále 
upřesňovat 1 pojem nekonečna a Zelmanov zdůrazňuje relativnost, tj. 
dialektický, vzájemný vztah konečného a nekonečného. Při zobrazová- 
ní určitých jevů jsou důležitá východiska a omezující podmínky, dané 
teoretickou zobrazovací soustavou, pojmy nestojí ve vzduchoprázdnu. 
Zelmanov uvádí, že člověk je makroskopická bytost a odtud že plyne 
i charakter a obsah jeho poznání i praktické činnosti. Makrosvět je 
vlastně průsečíkem mikrosvěta (řádu asi 10-14 cm) a megasvěta (řádu 
asi 1075 cm). Vedle minimálního a maximálního prostorového inter- 


2 Ve zjednodušeném schématu by se daly vytypovat čtyři historické souste- 
vy zobrazení světa: 1. Antická a středověká (kosmologie — Ptolematos, fvzika 
— Archimedos, geometrie — Euklides, logika — Aristoteles), 2. renesanční — 
přechod od feudalismu ke kapitalismu (Koperník, Newton, Euklides, Aristote- 
les), 3. věda období rozvoje kapitalismu v 19. století (Koperník, Newton, Rie- 
mann, Hegel), 4. věda 20. století a současného období přechodu ke komunismu 
(relativistická kosmologie, kvantová fyzika, neeuklidovská geometrie, dialek- 
tická loeika). Je samozřejmé, že principy vědeckého obrazu dané epochy se 
nedají redukovat jen na přínosy jednotlivých osobností. 
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valu (délky vzdálenosti, rozsahu) se uvádí i minimální a maximální 
interval časový [řádu cca 10774 sekund a 10'$ sekund). Také hmotnost 
člověka [cca 105 g) stojí mezi hmotností vesmíru (cca 10% g) a ele- 
mentárních částic (elektron má hmotnost cca 9,108.10725 g). Podle 
Zelmanova je konečné a nekonečné relativní, tj. nejsou to ostře odděle- 
né protiklady a jejich interpretace závisí i na dané referenční soustavě 
a jejích principech; ta ovšem není dána libovolně, závisí na objektiv- 
ním obsahu. -. 

Nová fyzikálně empirická data, teorie bigbangu, z nichž vychází, se 
vztahují k danému úseku známého vesmíru a neznamenají popření uče- 
ní o nekonečnosti hmoty v prostoru a čase, tj. nevylučují se s filozofic- 
kým pojmem nekonečna. Podle Engelse je každé pravdivé poznání pří- 
rody poznáním věčného, nekonečného a celek bytí je současně konečný 
i nekonečný, omezený i neomezený. Píše o tom: »Nekonečnost je rozpor 
a plná rozporů. Rozpor je už v tom, že se má nekonečnost skládat ze 
samých konečností, a přece je tomu tak. Ohraničenost materiálního 
světa nevede k rozporům o nic méně než jeho neohraničenost a každý 
pokus odstranit tyto rozpory vede, jak jsme viděli, k novým a horším 
rozporům «* Nelze tedy redukovat jedno na druhé, jak často činí idea- 
lismus, nebo odtrhovat oboje od sebe, jak tomu je u metafyzického 
materialismu. Lenin zdůrazňuje, že »absolutní a relativní, konečné a 
nekonečné = části, stupně jednoho a téhož světa«.4 Konečné a neko- 
nečné nelze oddělit a tzv. špatné nekonečno, (tj. pouhý nekonečný po- 
stup, lineární růst V matematice) je »nekonečnost kvalitativně proti- 
kladná konečnosti, nesouvisející s ní, odloučená od ní, jako by konečné 
bylo Diesseits (na této straně) a nekonečné Jenseits (na oné straně), 
jako by nekonečné stálo nad konečným, mimo ně...«5 

Konečné a nekonečné tedy nejsou odděleny, mají smysl jen ve vzá- 
jemném vztahu, vzájemně se podmiňují 1 překonávají (podobně jako 
jiné dialektické párové dvojice). Nejsou to tedy jen čísla. Nekonečno 
(v pojetí dialektického materialismu) nelze ztotožňovat s pouhým 
kvantitativním, matematickým nekonečném ani s pouhým kvalitativ- 
ním nekonečném. Nekonečno není jen abstraktním popřením konečné- 
ho a nemá jen kvantitativní určení. »Konkrétní, reálné nekonečno... 
spočívá v negaci určitého konečného, přičemž je tuto hranici třeba 
pojímat kvantitativně i kvalitativně. Zatímco v pojmu aktuálního neko- 
nečna je absolutizováno nekonečno nějaké dané Kvality a nekonečno se 
chápe ve formě stálé, provždy dané kvality, vyzvedává pojem poten- 
ciálního nekonečna jednostranně Kvantitativní nekonečno dané kvali- 


3 Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 20. Praha, Svoboda 1966, s. 71. 
4 Lenin, V. L.: Spisy, sv. 38, s. 107 
3 Tamtéž, s. 114 
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ty.«8 Materialistická dialektika tu klade důraz na jednotu kvantitativ- 
ního a kvalitativního, pozitivního a negativního, extenzivního a inten- 
zívního. To se týká i nekonečna ve smyslu prostoročasovém. 

Jak zdůraznil Naan (K probleme beskoněčnosti. Voprosy filosoiii, 
1965, č. 12), nepatří problém nekonečnosti ani výlučně do kompetencz 
filozofie, ani výlučně do kompetence exaktních věd. Obsah filozofických 
kategorií nelze cdtrhovat od výsledků speciálních věd ani nelze na 
druhé straně tyto kategorie redukovat jen na tyto výsledky. Nutno pro- 
io též odlišovat obecně filozofickou interpretaci vesmíru a fyzikálně 
empirickou stránku jeho poznání. Vesmír v dané etapě výzkumu není 
totožný s obecným. globálním hlediskem. O pouhou empirickou stránku 
se opírají idealistické teorie kreacionismu, hovořící o absolutním za- 
čátku a konci vesmíru, tj. o jeho stvoření a zániku. 

Nelze tvrdit, že před nám známým vesmírem (tj. před okamžikem 
bisbangu) nic neexistovalo; je možno jen říci, že Stav před tímto 
okamžikem nelze dosud známými empirickýmií prostředky určit. Např. 
sovětský filozof Mostěpaněnko zdůrazňuje, že řada běžně užívaných po- 
jmů fyziky (jako jsou např. prostor, čas) je v podstatě odvozena 
z makrosvěta, tj. ze smyslově empirické zkušenosti, z pozorování toho- 
to makrosvěta a že je nelze mechanicky aplikovat do oblasti mikrosvě- 
ta nebo megasvěta. 


Moderní fyzika mikrosvěta neuvažuje o tom, že prostor a čas jsou do 
nekonečna dělitelné, neuplatňuje v mikrosvětě obvyklou metriku ma- 
krosvěta. Tzv. elementární délka ani elementární časový interval zde 
proto nejsou rovny nule, nejsou nekonečně malé, nýbrž jsou jen velmr: 
malé. Klade se tu důraz na dialektickou jednotu spojitého a přetržité- 
ho. A. N. Vjalcev píše, že »v kategoriích nepřetržitosti se vyjadřuje 
pouze fenomenologie vnějšího světa; obrátíme-li se ke zkoumání me- 
chanismu jevů, musejí být nahrazeny kategoriemi diskrétnosti.«" Ma- 
krosvět se tedy jeví jako spojitý, do nekonečna dělitelný. U mikrosvěta 
však vystupuje jeho zrnitost, kvantovanost. V. S. Gott o tom píše: »Účin- 
kové kvantum je velmi malé. Při zkoumání pohybu makroskopických 
těles je tedy možné plně zanedbat nespojitost účinkového kvanta. Zna- 
mená to, že v tomto případě můžeme použít obyčejnou Newtonovu 
mechaniku (jestliže rychlost pohybu je malá ve srovnání s rychlostí 
světla). Avšak při zkoumání pohybu mikroobjektů, podstatně pocitují- 
cích vliv každého účinkového kvanta, má nespojitost kvanta zásadní 
význam.«5 


6 Klaus, G. — Buhr, M.: Philosophisches Wórterbuch, sv. 2. Leipzig 19753, ' 
s. 319. 

? Vjalcev, A. N.: Diskretnoje prostranstvo — vremja. Moskva 1965, s. 171. 

8 Gott, V. S.: Filozofické otázky současné fyziky. Praha, Orbis 1976, s. 75. 
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V běžných makroměřítkách se uplatňuje obyčejná euklidovská geo- 
metrie prostoročasu, který tu má nulové zakřivení. Jinak je tomu však 
v megasvětě a mikrosvětě. Povaha prostoru a času je dána v souvislosti 
s jejich danou konkrétní náplní. Otázka nekonečna, prostoru, času atd. 
závisí jak na empirických datech, tak na obecné filozofické interpreta- 
cí a každopádně pak na principech dané referenční, zobrazovací sousta- 
o vy, která musí hýt adekvátní objektivnímu obsahu. Nejde tedy o ab- 
straktní, apriorní pojmy nezávislé na obsahu a na konkrétním charak- 
© teru principů zobrazení. Materialismus vycházející z poznatků soudobé 
přírodovědy není tedy abstraktní (resp. naivní) materialismus, protože 
přihlíží ke konkrétním zákonitostem zobrazovacích soustav, k rozma- 
nitému charakteru daných objektů 1 k jejích dialektickým rysům? 


Otázka vývoje a uspořádanosti 


Věda 19. a 20. století rozvínula evoluční myšlenku na základě nových 
poznatků astronomie, geologie, biologie a vědy o společnosti. Kon- 
cepce mechanicismu a plochého evolucionismu chápala vývoj jako 
pouhý růst. hromadění, zvětšování, mechanické kombinování atp. — na 
základě laplacovského determinísmu nebo koncepce »slepé« náhody — 
pří vzniku pořádku a vytváření vyšších struktur. Směry jako atomis- 
mus, elementismus aj. v podstatě dávaly přednost částem před celkem 
a kvantitě před kvalitou. Jako reakce proti nedostatkům této koncepce 
vznikaly vedle dialektického materialismu i různé idealistické teorie 
vývoje, které preferenci částí a kvantity v podstatě obracely naruby a 
vykládaly vývoj na základě různých ideálních, duchovních principů 
[bergsonismus, neovitalismus, holismus, emergentismus atp.). Teil- 
hard de Chardin zavedl později jako podstatnou charakteristiku vývoje 
růst komplexity, kterou však nechápal ve smyslu materialistického 
samouspořádávání hmoty, nýbrž jako růst stupně duchovnosti, která 
prý proniká stále hlouběji do hmotného světa. 

Dialektickomaterialistická koncepce vývoje překonává jednostranné 
mechanistické pojetí a zároveň odmítá zavádění idealistických duchov- 
ních principů, které jsou nevysvětlitelné, spekulativní, nevědecké. Tato 
koncepce se opírá o dialektický vztah celku a částí, kvality a kvantity, 
nutnosti a nahodilosti a o stěžejní zákony dialektiky. Rovněž se opírá 
o principy teorie odrazu, které jsou dále rozvinuty i v kybernetické 
teoril autoorganizace: vývoj k vyšším kvalitativním stupňům se děje 
na základě samočínného zdokonalování, samouspořádání hmoty, na 


9 Blíže k otázkám nekonečna viz např.: Astronomija, metodologija, mirovo- 
zrenije, Moskva 1979. Karmin, A. S.: Poznanije beskoněčnogo. Moskva 1931. 
Tursunov, A.: Filozofia a sůčasná kozmológia. Bratislava 1980. 
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základě působení principů odrazu a autoorganizace. Tak např. I. M. 
Petrušenko, V. G. Puškin, D. I. Šmalgauzen, O. Lange, A. I. Filjukov aj. 
spojují marxistickou teorii vývoje s kybernetickými přístupy. Podie 
Langeho a Filjukova lze vykládat vývoj jako stochastický proces: Mezi 
vstupem a výstupem systému není jednoznačný vztah, nýbrž tu vystu- 
puje tzv. činný prvek, operátor transformace. V ergodických systémech 
není transformace na výstup závislá pouze na vstupu, nýbrž v souvis- 
losti s časovým momentem se stává relativně nezávislá na počátečním 
stavu a závisí i na parametru sítě vnitřních vazeb systému. Po určitém 
počtu opakování je výsledek relativně nezávislý na počátku, vzniká 
něco nového, nový pořádek. Uveďme schematickou klasifikaci základ- 
ních teorií vývoje: 


nové, vyšší jako předem nové, vyšší jako vznikající 
potenciálně dané 


teleologismus kreacionismus 
idealismus (vyplňování cíle stanove- (permanentní kreace 
no vyšší inteligencí) prováděná vyšší inteligencí) 
mechanický determinismus dialektický materialismus 
materialismus (kombinace elementů, částí) | (zákon negace negace, prin- 
cip odrazu a  Sstochastické 
autoorganizace) 


V systému tedy dochází k vnitřním nahodilým odchylkám na základě 
stochastického orincipu a principu odrazu; tyto odchylky nejsou abso- 
lutně nahodilé, nezákonité, tj. jsou v jiné relaci dány jako nutné. Ně- 
které stránky a momenty se tu spojují dle Častosti a významnosti, jiné 
se oslabují a vylučují. Jde o proces omezení variety, kdy se jisté vazby 
posilují na úkor jiných a tak se vytváří jistá struktura. Zvyšování uspo- 
řádanosti je spojeno s heterogenitou vazeb mezi prvky či složkami a 
s preferencí dominantních vazeb. Nemusí jít jen o růst složitostí, roz- 
manitosti, nýbrž i jednoduchosti a souvislosti (tj. je tu jednota diferen- 
ciace a integrace). Konkrétní osvětlení vývojových procesů (odrazu. 
samočinnosti a autoorganizace) bude záviset na dalším postupu pozná- 
ní, včetně matematického modelování samoorganizujících se systémů. 

Dále souvisí otázka vývoje i s otázkou vztahu stálého a proměnlivé- 
ho, dlouhodobého a krátkodobého, strukturního a temporálního atd. 
V hierarchii vývojových stupňů (soustavy fyzikální, chemické, biolo- 
gické, psychosociální) se zdůrazňuje jednota strukturního a historic- 
kého. Systémy různé kvalitativní úrovně jsou charakterizovány danou 
formou pohybu, řádem své strukturní uspořádanosti a historickým stá- 


, 
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řím. Vývoj vesmíru, který tvoří pozadí i pro vývoj výše organizovaných 
struktur, lze chápat jako nerovnovážný proces. Hovoří se tu i o střetu 
entropícké a negentropické tendence, regresu a progresu atp. Koncep- 
ce tzv. expandujícího (horkého) vesmíru je dnes dosti všeobecně uzná- 
vána: Postupně dochází k rozptylu kosmické hmoty a energie, k růstu 
termodynamické entropie, k zřeďování. © Evoluce pak znamená, že 
současně s procesem rozptylu dochází ve světě i k procesům postupu 
k vyšším formám uspořádanosti, tj. ke kondenzaci a růstu negentropie 
a informace. Vztah termodynamické entropie a strukturně informační 
negentropie není ovšem zdaleka přesně určen, není určen ani vztah 
procesů jejich růstu. 

Při vzniku nějakého pořádku jde o to, že je třeba stanovit určitá kri- 
těria, na základě nichž lze registrovat při nějakém počátku t=0 vzuik 
funkčních vazeb mezi součástmi, které byly dosud vzájemně nezávislé. 
Podle tzv. transformační teorie jsou dány možné strukturní charakte- 
ristiky už vlastně předem, podle tzv. emergenční teorie dochází ke 
vzniku určitých vazeb nahodile, náhle, za vhodných podmínek. U vzta- 
hu nutného a nahodilého jsou možné v podstatě tři případy: 1. jejich 
vzájemná nezávislost (tj. tzv. absolutní náhoda čí absolutní nutnost), 2. 
lineární závislost (jedno převažuje nad druhým až k nulové míře dru- 
hého), 3. nelineární závislost (dialektický vztah, kdy nemůže být jeden 
z obou parametrů roven nule). Tento třetí případ je zřejmě nejade- 
kvátnější pro výklad vzniku a růstu pořádku, který nemůže být nezáko- 
nitý nebo záležitostí pouhého konvenčního popisu. 

Vznik a růst pořádku nelze vědecky vyložit slepou náhodou, chyb- 
ným procesem ani předurčením na základě mechanického determinis- 
mu či teleologismu. Kritérium stupně uspořádanosti ve vývoji je dáno 
srovnáním historických stupňů organizovaných soustav. Bylo by proto 
třeba přesně vytypovat parametry těchto soustav. Dialekticko-mate- 
rialistická teorie vývoje položila metodologický základ pro osvětlení 
těchto otázek, jejichž zodpovězení bude ovšem vyžadovat další usilov= 
nou mezioborovou práci na tomto poli, tj. rozvinutí výzkumů matema- 
tických, fyzikálních, biologických i filozofických. 


Otázka dialektického rozporu a povahy myšlení 


Rňůzné nemarxistické filozofické koncepce nejsou schopny správně 
řešit otázky nekonečna, uspořádanosti, vývoje, nahodilosti atd., proto- 
že nevycházejí z principů materialistické dialektiky, která zdůrazňuje 
dialektický vztah kategorií nekonečné-konečné, nutnost-nahodilost, 
uspořádanost-neuspořádanost aj. Dosud jsme se zabývali otázkou neko- 


13 Modely tzv. nestacionárního, dynamického vesmíru sovětského matematika 


Fridmana uvažují v podstatě o třech případech: 1. trvalé rozpínání, 2. zpo- 
malující se rozpínání, 3. oscilující vesmír s fázemi expanze a smršťování, 
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nečna (zejména ve fyzice a kosmologii) a otázkou vývoje v souvislosti 

s růstem uspořádanosti (zejména v biologii). Nyní přejdeme k otázce ; 
dialektického rozporu, která má obecný metodologický význam; pokud! 
jde o jeho odraz v poznání, týká se zejména otázek logiky a psycholo- | 
gie. i 

Nekonečnost a nevyčerpatelnost objektivního světa a relativní ko- 
nečnost a omezenost poznání vede k tomu, že vědecký obraz světa (nebo ' 
jeho úseků) obsahuje i rozporné prvky. Kromě odrazu objektivních 
rozporů se zde tedy uplatňuje i rozpor objektivního a subjektivního. ' 
Poznání je otevřený proces, který probíhá v určitých přetržitých fá- 
zích, kdy dochází k nakupení rozporů v teoretických soustavách a, 
k jejich řešení formou tzv. vědeckých revolucí. Jak známo, každá beze- . 
sporná teoretická soustava se podle Gódela opírá o základní pojmy a 
poučky, jež nelze zdůvodnit pomocí logických prostředků těto sousta- 
vy, nýbrž pouze pomocí prostředků metateorie, o níž však platí totéž 
atd. Poznání je nekonečným procesem, je vždy relativně omezené, ob- 
sahuje tedy jistou relativní neurčitost. 

Míra jednoho protikladu nějaké polární dvojice není nikdy např. 
nulová, tj. protiklady se podmiňují, jsou na sebe vázány (neexistuje 
např. nahodilé bez nutného, konečné bez nekonečného). Tento vztah 
lze podle řady sovětských vědců vyjádřit pomocí vztahu komplemen- 
tarity.í2 Podle vztahu komplementarity lze vztah protikladných para- 
metrů matematicky vyjádřit jako konstantní součin, resp. geometricky 
jako hyperbolickou křivku: x.y = konst. Součin je tu zobrazen jako 
pravoúhelník, jehož žádná strana nemůže mít ani nekonečně velkou, 
ani nekonečně malou (nulovou) hodnotu (na rozdíl od případu, kdy by 
byl konstantní pouze součet obou parametrů). 

Protikladné pojmy pak nejsou vzájemně zcela disjunktní, nevylučuji 
se absolutně (jak to žádá formální logika), nýbrž se částečně pronikají 
(ev. v mezním případě se může tento průnik blížit nule). V této souvis- 
losti se zdůrazňuje význam tzv. rozmazaných množin (»fuzzy«, »razmý- 
tyje«), které nemají ostře určené hranice. Zobrazení prvku takové 
množiny V souřadnicové soustavě se pak neděje pomocí bodu, nýbrž 
pomocí (»rozmazané«) plošky — obdobně jako při relací neurčitosti. 


MH Tyto problémy zde nemůžeme vyložit v celé šíři. Pokud jde o otázky dia- 
lektické logiky, odkazujeme např. na sborník Dialektičeskoje protivorečije. 
Moskva 1979. Pokud jde o otázky dialektické rozpornosti vědomí, přináší za- 
jimavý materiál např.: Dubrovskij, D. I.: Informacija, soznanije, mozg. Moskva 
1980. Šerozija, A. I.: Psichika, soznanije, bessoznatěřnoje. Tbilisi 1979. 

12 Viz Omeljanovskij, M. E.: Dialektika v sovremennoj fizike. Moskva 1973: 
Aleksejev, I. S.: Koncepcija dopolnitelnosti. Moskva 1979; Princip dopolnitel- 
nosti 1 materialističeskaja dialektika. Moskva 1976 aj. 

15 Viz Birjukov, B. V. ve sborníku Kibernetika 1 sovremennoje naučnoje po- 
znanije. Moskva 1976. 
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Tyto logické otázky mají 1 svůj aspekt gnozeologický, psychologický 
a metodologický: v myšlenkových procesech, v nichž je účasten subjek- 
tivní faktor, se uplatňuje 1 dialektika vztahu deterministických algorit- 
mů a heuristických přístupů, formální tzv. (disjunktivní) logiky a logi- 
ky dialektické atd. Orudžev ve svých pracích zdůrazňuje, že formální 
logika nepřipouští rozpor, kdežto dialektická logika vychází z toho, že 
rozpor je dán v obsahu myšlení hlavně proto, že je dán i v objektivní 
realitě. Konkrétní, dialektická totožnost je spojena s rozdílností; proto 
tu podle něho nestačí abstraktní zákony formální totožnosti, sporu a 
vyloučeného třetího. Dialektická logika zdůzraňuje momenty přecho- 
du, zprostředkovanosti, neostrosti hranic protikladných pojmů atd. 
Dialektika není ovšem sofistika, neznamená zrušení principů přesného 
myšlení, nýbrž zdůrazňuje, že formálně logická kontradikce je jen 
zvláštním, mezním případem dialektického rozporu (obdobně jako je 
euklidovská geometrie mezním případem geometrie neeuklidovské; En- 
gels přirovnával vztah formální a dialektické logiky ke vztahu nižší a 
vyšší matematiky). 

Otázka rozpornosti myšlení i rozpornosti vědeckých teorií tedy sou- 
visí mimo jiné i s otázkou neurčitosti pojmů, která je osvětlována dia- 
lektickou logikou, jež využívá i vztahu komplementarity, teorie rozma- 
zaných množin atd. Analýza zobrazovacích, teoretických soustav, jejich 
struktury a vývoje musí osvětlovat i otázku dialektických, protiklad- 
ných kategorií, jimiž jsou i kategorie nekonečného, nahodilého atd.!4 


Moderní přírodověda přináší řadu významných, složitých a palčivých 
otázek, které mají i světonázorový dosah. Nové poznatky, nové pojmy a 
přístupy, proměny některých kategorií atd. — to vše vede k zamyšlení 
nad povahou soudobého přírodovědeckého poznání £ principů poznání 
vůbec. Kromě otázek systémového přístupu, kybernetiky, integrace 
vědy aj. vystupují i otázky nekonečna, otázky vývoje jako růstu uspořá- 
danosti atd., jež zasahují vedle problematiky materialistického monis- 
mu i základní problémy soudobé teorie materialistické dialektiky včet- 
ně podstaty dialektické rozpornosti. K dalšímu řešení těchto otázek, 
které mají i ideologický charakter, je třeba spolupráce filozofie a spe- 
ciálních věd, mezioborového výzkumu 1 dalšího rozpracování dialektic- 
ké konceptuální soustavy, která je metodologickým základem soudobé- 
ho přírodovědeckého poznání, jež prožívá bouřlivý rozvoj postihující 
i charakter jeho výchozích pojmů, aspektů a přístupů. 


4 K otázce disjunktivní a dialektické logiky srv. i Zeman, J.: Některé nové 
jevy v soudobém přírodovědeckém poznání. Filozofický časopis, 1981, č. 1. 
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Sociálně ekonomické otázky 


Vedoucí úloha strany 
v procesu intenzifikace 
našeho národního 
hospodářství 


VÁCLAV JANOUŠEK 


/ 


Sociálně ekonomické problémy zaujímají v mnohostranné činnost 
KSČ klíčové mís'o. Na základě vědeckých analýz stavu výrobních síla 
výrobních vztahů, současných 1 perspektivních potřeb vytyčuje strana 
hlavní cíle a směry hospodářské a sociální politiky a vede pracujíci 
k zabezpečení jejich realizace. 

Hospodářská politika KSČ se opírá o márkišllcko: leninské učení 4 
uskutečňuje se v souladu s objektivními zákony socialismu a konkrél: 
ními možnostmi národního hospodářství. Je charakterizována předevšín 
reálností stanovených cílů, jejich všestranným zdůvodněním na zákli 
dě nashromáždšných zkušeností, stavem materiálně technické základ 
ny a využívání posledních vymožeností vědy a techniky. 

Strana soustavně přihlíží ke zvláštnostem konkrétní společenskohis 
torické situace a ve všech etapách rozvoje společnosti odráží základní 
zájmy pracujících. »Neplánujeme pro plán, neorganizujeme výrobu pro 
výrobu, ale vše. co činíme, celé naše úsilí o rozvoj socialismu, o rozkě: 
naší vlasti směřuje ku prospěchu pracujících. Blaho člověka je a zůstů: 
ne nejvyšším smyslem našeho snažení,«! řekl generální tajemník (V 
KSČ soudruh Gustáv Husák na XVI. sjezdu naší strany. 

Generální linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti je zó: 
kladem i dalšího hospodářského a sociálního programu pro období *. 
pětiletky, vytyčeného XVI. sjezdem KSČ. Strana v něm orientuje cei0ů 


L Sborník hlavních dokumentů XVL sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s I“ 
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společnost na zvyšování efektivnosti a kvality veškeré práce a za hlav- 
ní cestu dalšího rozvoje určuje využívání vytvořeného ekonomického a 
 vědeckotechnického potenciálu. Zákonitost stanoveného úkolu zvyšo- 
vání efektivnosti je podmíněna tím, že současná vědeckotechnická re- 
voluce skýtá nové možnosti uskutečňování intenzifikace výroby a tím 
i zlepšení všech sociálně ekonomických ukazatelů a zvýšení úrovně 
veškeré hospodářské činnosti. 

Nevyhnutelnost orientace naší ekonomiky na intenzívní faktory růs- 
tu je objektivně podmíněna. Ve zprávě předsednictva ÚV KSČ, kterou 
na 15. zasedání ústředního výboru přednesl s. V. Bilak, se říká: »Nemů- 
žeme říci, že by naše strana otázkám efektivnosti společenské výroby a 
hospodárnosti věnovala dříve málo pozornosti. Nikdy v minulosti však 
nestály před námi tyto otázky s takovou naléhavostí a ostrostí jako 
v současných podmínkách, kdy musíme starostlivě hospodařit s kaž- 
dým litrem nafty, kilogramem kovu, kilowatthodinou elektrické ener- 
gie, s každým kilogramem krmiv, účinně využívat každou hodinu pra- 
covní doby.«? 

Mezi nejfrekventovanější ekonomické pojmy při uskutečňování hos- 
podářské a sociální politiky strany se v posledních patnácti letech do- 
stávají — efektivnost, kvalita a intenzifikace. V tomto směru je určují- 
cím obsahem celé naší činnosti teze vyjádřená L. I. Brežněvem: »Eko- 
nomika musí být ekonomická — takový je příkaz doby.«5 

Není oblasti v lidské činnosti, která by se nemohla stát objektem in- 
tenzifikace na všech úrovních společenské práce. Mezi nejzákladnější 
směry intenzifikace ve výrobní sféře však považujeme zejména: 

— lepší zhodnocování a racionálnější využívání všech druhů paliv a 
energií, materiálů a surovin, základních fondů a pracovních sil ve 
všech odvětvích národního hospodářství; 

— zvyšování objemu produkce na jednotku instalovaných základních 
výrobních fondů, docílení zásadní změny poměru mezi náklady výroby 
a konečným finálním produktem; 

— zajišťování nepřetržitého růstu produktivity společenské práce a 
tou rozhodujícím způsobem krýt přírůstek výroby a národního dů- 
chodu; 

— účinné podporování a stimulování inovační aktivity a vytváření 
rozsáhlého tvůrčího inovačního klimatu. 

Pro naplňování těchto politickoekonomických směrů a podle stupně 
jejich naléhavosti je rozhodující soustředit pozornost především na plné 
uplatnění výsledků vědy a techniky, hlubší zapojování do mezinárodní 


2 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25.—26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, 
S. 21. . 
3 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 43. 
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dělby práce, neustálé zdokonalování plánovitého řízení a široký rozvoj 
iniciativy pracujících. 

Hybnou silou intenzifikace je boj za změnu v chování a v ekonomic- 
kém myšlení subjektů hospodářské politiky. Složitější objektivní vnější 
a vnitřní podmínky vyžadují v co největší míře eliminovat jejich nepří- 
znivé dopady do ekonomiky s cílevědomější aktivitou subjektivního čini- 
tele. Jde o to komplexně posuzovat a hodnotit jevy a procesy, osvojovat 
si ekonomické zákony a vytvářet podmínky pro jejich plné využívání, 
vyvozovat správné závěry pro ovlivňování chodu celého národního hos- 
podářství i jednotlivých jeho úseků. 


Strana jako vedoucí síla socialistické společnosti zaujímá zákonitě 
i rozhodující postavení v hospodářské politice. Své vedoucí postavení 
si právem zasloužila v šedesátileté historií zápasů za vytvoření nového 
společenského řádu. Toto poslání vyjadřují její funkce ve společnosti, 
především schopnost poznávat, programovat, organizovat a kontrolovat. 

G. Husák na XVI. sjezdu KSČ řekl: »K úspěšnému zvládnutí úkolů. 
které budeme zabezpečovat v nadcházejícím období, je nezbytné zlepšit 
politickoorganizátorskou a ideově výchovnou činnost, zkvalitnit kádro- 
vou prácí a dále prohloubit vedoucí úlohu strany. Tato úloha v procesu 
socialistické výstavby zákonitě roste.«“ Mobilizace a zdokonalování 
činnosti a růst aktivity orgánů a organizací strany, státních a hospo- 
dářských orgánů, odborových, mládežnických organizací bude i nadále 
v tomto směru v centru naší pozornosti. 

Uskutečňování linie intenzifikace se v rozhodující míře musí realizo- 
vat především v materiální výrobě. V průmyslu se vytváří téměř 60 ©% 
národního důchodu, počet pracujících ve výrobní sféře činí přes 75 % 
práceschopného obyvatelstva, podíl základních prostředků je více než 
57 %. Realizuje se zde výroba nejdůležitějších výrobků pro národní hos- 
podářství, na export, nacházejí zde uplatnění nejprogresívnější for- 
© my vědeckotechnického rozvoje a iniciativy pracujících. 

V průmyslu, dopravě, stavebnictví a službách je nejsilnější základna 
členů strany s téměř 14 tisící základními organizacemi. »Účinnost prá- 
ce a autorita každé základní organizace roste úměrně s tím, jak objas- 
ňuje a uvádí důsledně do života politiku strany,«* řekl na XVI. sjezdu 
KSČ s. G. Husák. Do popředí vystupuje politická vyspělost, výkonnost, 
koncepčnost, revoluční zanícení a obětavost, tedy prvky odpovídající 
revolučním tradicím naší strany. 


4 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 42. 
5 Tamtéž, s. 43. 
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Úkoly postavené před celou naši společnost XVI. sjezdem KSČ ne- 
jsou ani lehké, aní jednoduché. Je proto třeba si plně uvědomit, že 


. uskutečnění těchto cílů vyžaduje vysokou odpovědnost, disciplínu, tvo- 


- řivý přístup, iniciativu a velkou houževnatost v celé straně, na všech 
- úsecích života společnosti. 
: Sjezd přesně vymezil cesty 1 směry politickoekonomické orientace, 

Stupně naléhavosti i hloubku potřebných zásadních změn v ekonomice. 
Nemohl a ani nepředepsal konkrétní postupy toho či onoho orgánu a 
organizace, ale ponechal plný prostor pro zvažování všech nejvýhod- 
nějších racionálních postupů k dosažení vytyčených cílů. Tomu musí 
stranické orgány a organizace podřídit svou poznávací, politickoorga- 
nizátorskou, ideo!ogickou, propagandistickou, kádrovou práci spoje- 
nou s důslednou a náročnou kontrolou. 

Lepší zhodnocování a racionálnější využívání všech druhů paliv, 
energií, materiálů, surovin, základních prostředků a pracovních sil je 
ze všech směrů intenzifikace ten, na který musí být upřen prioritně 
největší zájem všech stranických, hospodářských, odborových a ostat- 
ních orgánů a organizací Národní fronty. Racionalizace může v krátké 
době přinést vysoký efekt, který je relativně investičně a fondově nená- 
ročný, ve kterém je možné využít nejlepší poznatky a um dělníků, 
techniků, vědeckých pracovníků a uplatňovat vědeckotechnický po- 
krok, který umožňuje široký rozvoj iniciativy pracujících. Naplňování 
státních cílových programů racionalizace úspor paliv, energií a kovů 
se musí stát doslova každodenní starostí na všech úrovních řízení. Vý- 
znamně přispěje k formování energeticky úsporného rozvoje českoslo- 
venského hospadářství. Stranické orgány a organizace musí ještě 
energičtěji orientovat štáby odborných pracovníků na vypracování 
analýz stavu, na jejichž základě je možno najít a realizovat účinná vý- 
chodiska konkrétního pracoviště, politicky podporovat smělá řešení a 
zvyšovat výchovné působení. V klidném a věcném tónu je třeba objas- 
ňovat pracujícím problémy i cesty jejich překonávání. 

Složitost vnějších a vnitřních podmínek si vyžaduje objektivně objas- 
ňovat stav i příčiny, nevytvářet iluze, ale doslova bojovným přístupem 
odstraňovat všechny překážky stojící v cestě spokojenému a šťastnému 
životu všech pracujících. Více než kdy jindy platí známé gottwaldovské 
heslo »čelem k masáme«. 

V uplynulých deseti letech došlo na zahraničních trzích k prudkému 
zvýšení cen surovin, které mají největší význam pro náš převážně zpra- 
covatelský průmysl. Zatímco od roku 1970 do poloviny sedmdesátých 
let se světové ceny surovin zvýšily třikrát a ceny hotových výrobků 
1,75krát, pak v jejich druhé polovině oproti roku 1970 šestkrát a hoto- 
vých výrobků třikrát. Přitom cenové dopady do ekonomiky států RVHP 
by byly podstatně větší, kdyby dovozní potřeby nebyly například u ropy 
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kryty z 81% (především ze SSSR), strojů a zařízení ze 68 % a spotřebií 


ho zboží téměř ze 70 % v rámci tohoto společenství. 

Naše spotřeba prvotních palivoenergetických zdrojů na jednotku 
vytvořeného národního důchodu, resp. hrubého domácího produktu va 
1 obyvatele v tunách měrného paliva (tmp) je o 20 až 50 % vyšší ne: 
průměr, dosahovaný v ostatních socialistických 1 kapitalistických ze- 
mích. 

Průměrný roční pokles spotřeby primárních energetických zdrojů 
v průběhu šesté pětiletky se u nás pohyboval okolo 1,1% v přepočtu na 
1 mil. Kčs vytvořeného národního důchodu. Důsledným uskutečněním 
racionalizačního programu úspor v palivech a energiích musíme docí- 
lit v průběhu sedmé pětiletky ročního snížení v rozsahu 2%. Pro porov- 
nání: podle projekce Mezinárodní agentury pro energii, která sdružuje 
19 kapitalistických států, má se dosáhnout průměrné roční úspory do 
roku 1990 na 1 tisíc US dolarů hrubého domácího produktu v NSR — 
1 %, ve V. Británii — 1,4%, Švédsku — 1,3%, Norsku — 1,7%, Kanadě 
— 0,9%, v USA — 07%. Nutná větší úspornost u nás vyplýví 
z mnohem vyšší stávající spotřeby ve výrobě vzhledem k vysokému 
podílu energeticky a materiálově náročných výrobků. Proto rozsáhlý 
vědeckotechnický pokrok orientovaný jak na úspory, tak na zdokona- 
lování a hledání nových zdrojů představuje stále výraznou rezervu, 
stejně jako cílevědomé utváření výrobních programů. 

Palivoenergetickou oblastí se pravidelně zabývá předsednictvo ÚV 
KSČ 1 vláda ČSSR. Usnesení předsednictva ÚV KSČ ze dne 19. 6. 1981 a 
navazující dopis krajským výborům strany zavazují všechny stranické 
orgány a organizace k důslednému naplňování záměrů k docílení po- 
zadovaných efektů. K jeho zajištění je třeba soustavně pracovat s lid- 
mi, seznamovat je s úkoly, získávat je pro jejich plnění, zobecňovat 
jejich zkušenosti. To musí být charakteristickým rysem každé základní 
organizace, každého funkcionáře, každého pracovníka. Důraz musí být 
kladen na plnění stranických usnesení hospodářským vedením. »Roz- 
hodně je třeba překonávat nedůslednost a liknavost při plnění usnese- 
ní, shovívavost vůči těm, kdo nedodržují stanovy strany,«“ zdůraznil ná 
XVI. sjezdu KSČ soudruh G. Husák. 

Strana orientuje hospodářské organizace i na výraznější úspory ko- 
vů, kde je nutné dcsáhnout průměrných ročních úspor ve výrobě mini- 
málně 45—5 %. Spotřeba oceli v přepočtu na jednotku společenské 
produkce je v ČSSR podstatně vyšší než v jiných ekonomicky vyspělých 
zemích. V osmdesátých letech činila spotřeba u nás téměř 1000 kg na 1 
obyvatele a byla např. o cca 50 % vyšší než v NSR. Obdobné úrovně spo- 
třeby na jednotku produkce jako ČSSR dosahuje pouze Švédsko. Závaž- 


6 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 42. 
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ný je rovněž podstatně pomalejší pokles této měrné spotřeby ve srov- 
nání s jinými zeměmi. Vedle důsledného naplňování státního cílového 
programu racionalizace v oblasti kovů je nutné lépe využívat plastic- 
kých hmot, jejichž výroba se z 60 tisíc tun v roce 1960 zvýšila na sou- 
časných 900 tisíc tun, tj. na 15násobek. Se spotřebou téměř 59 kg na 
obyvatele se řadíme do skupiny států s nejrozvinutějším chemickým 
průmyslem. Nedostatečně jich však využíváme především ve strojíren- 
ství. Rozbory ze SSSR dokazují, že 1 tunou plastických hmot lze nahra- 
dit průměrně 4 až 5 tun ocelí a kolem 3 tun barevných kovů. Při výrobě 
detailů z nich se pracnost snižuje průměrně osmkrát. Poměr mezi vy- 
užíváním plastických hmot a oceli jakožto konstrukčních materiálů je 
u nás ve srovnání s vyspělými zeměmi ještě nízký. 


Výrazné rezervy máme ve využívání druhotných odpadů. Např. sou- 
časné náklady na sběr, úpravu a dopravu činí u železných odpadů 187 
Kčs na tunu a u železných kovů 791 Kčs na tunu. Vlastní náklady pro 
výrobu železa z rudy činí 1717 Kčs na tunu a pořizovací náklady dová- 
žených neželezných kovů dosahují např. u mědi téměř 28 tisíc Kčs, 
u hliníku 23,5 tisíce Kčs na tunu. Přitom každou tunou šrotu, kterou lze 
využít, je možno uspořit ještě 514 kg měrného paliva při výrobě jedné 
tuny oceli. Vysoká materiálová náročnost československé výroby je 
způsobena 1 jejich nízkým zhodnocováním při výrobě finální produkce. 
Z relativního překročení plánovaných materiálových nákladů za minu- 
lou pětiletku, které představovalo 10,2 miliardy Kčs, by se mohlo z ma- 
teriálu v této hodnotě vyrobit například 460 tisíc osobních automobilů 
Škoda 105 nebo postavit 120 tisíc bytů. 


Vedle vysoké spotřeby paliv, energií, kovů a materiálů nedostatečně 
hospodaříme i s pracovními silami. Mělo by nás vést k zamyšlení, že 
u nás na tisíc obyvatel pracuje v průmyslu 200 pracovníků, zatímco ve 
vyspělých zemích 120—150. Přitom v letech sedmé pětiletky očekáváme 
přírůstek kolem 75 tisíc pracovních sil, což zdaleka neodpovídá dosud 
předkládaným požadavkům. 


Máme vysoký počet neobsazených strojních míst a přitom se odhadu- 
je, že strojof kapacity se využívají ze 60 %, ztráty pracovní doby jsou 
v průmyslu odhadovány na 15 % a ve stavebnictví na 30 %. Úroveň ča- 
sového využítí základních prostředků (vyjádřeno koeficientem směn- 
nosti) se výrazně nezlepšuje a zůstává na úrovni 1,325. 


Všechny výše vzpomínané nedostatky jsou mimo jiné 1 »...dokla- 
dem nízké úrovně řízení dílen a provozů, dokladem nedostatků v Čin- 
nosti odborných a řídících štábů závodů, podniků...,«/ říká se ve zprá- 
vě o Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na 


7 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981,s. 72. 
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léta 1981—1985, přednesené na XVI. sjezdu KSČ soudruhem L. Štrou- 
galem. 

Z těchto všech pohledů je třeba, aby krajské, okresní výbory, celozá- 
vodní výbory a základní organizace KSČ zaměřily svou činnost na vy- 
mýcení těchto nedostatků. Musí daleko konkrétněji vyžadovat od kaž- 
dého svého člena plnění jemu uložených úkolů, vést rozhodný zápas 
o to, aby každý komunista pracující na ministerstvu, VHJ a podniku 
byl příkladem v hledání nových přístupů, v prosazování celospolečen- 
ských zájmů Základní organizace strany musí vést odpovědné hospo- 
dářské pracovníky k tomu, aby zaměřili pozornost především do před- 
výrobních etap, do konstrukčních, projekčních, technologických útva- 
rů. Zde je nutné komplexně řešit problematiku norem a normativů spo- 
třeby, zásob, kapacitních a výkonových norem a technickohospodář- 
ských ukazatelů. Do předvýrobních etap musí být upřena také největší 
pozornost vědeckotechnického rozvoje a přes ně pak uplatněna 
i v materiální výrobě. 

Na XVI. sjezdu KSČ s. G. Husák zdůraznil: »Určujícím činitelem in- 
tenzifikace... je věda a technický rozvoj.«Š Uplatňování vědeckotech- 
nického rozvoje v průmyslu, dopravě, stavebnictví 1 ostatních odvět- 
vích materiální výroby však stále ještě neodpovídá našim potřebám. 
Svědčí o tom m'mo jiné 1 zaostávání technickoekonomických parame- 
trů našich výrobků 1 nedostatečný rozsah snižování energetické, suro- 
vinové, fondové náročnosti a docilování nízkých kilogramových cen 
na zahraničních trzích. 

Stranické orgány a organizace musí rozhodnějí vyžadovat od výrob- 
ně hospodářských jednotek a podniků, které řídí 65 % všech výzkumně 
vývojových kapavit, aby jejich Činnost odpovídala celospolečenské ob- 
jednávce, aby byly důsledně naplňovány programy technické, výrobní a 
investiční politiky. Je třeba odpovědně posuzovat stav v poklesu podílu 
technických praccvníků, hlavně projektantů, konstruktérů a technolo- 
gů, v celkovém počtu hospodářskotechnických pracovníků. Jde o to, aby 
se vědeckotechnický rozvoj zaměřoval hlavně do oblastí, které nejvíce 
pociťují dopad neustále se měnících podmínek rozvoje našeho národ- 
ního hospodářství a dále do odvětví vyrábějících naší tradiční, světově 
známou predukci. Vedle zlepšování výkonnosti, provozní spolehlivosti 
a technické úrozuž je nutné neustále zlepšovat kvalitu výrobků. Je tře- 
ba si uvědomit, že na užitných vlastnostech především závisí jejich pro- 
dejnost jak na domácím, tak hlavně zahraničním trhu. V tomto směru 
nemohou stranické organizace přehlížet, že řada výrobků z jejich 
závodu, podn'ku nenachází plný odbyt a přitom výroba pokračuje dá: 
bez zásadních opatření včetně kádrových. 


8 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 18 
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Zapojení Československa do mezinárodní dělby práce, především 
v rámci zemí RVFEP, nám umožnilo poměrně úspěšně zvládat ekonomic- 
ké problémy sedmdesátých let. Hospodářská a vědeckotechnická spo- 
lupráce se SSSR umožňuje využívat jeho zkušeností, hospodářského a 
vědeckotechnického potenciálu. Podepsaná dohoda o Specializaci a 
kooperaci výroby se SSSR vytváří prostor pro postupné změny struktu- 
ry a vnitrostátní specializací, stejně tak 1 spolupráci při výstavbě ja- 
derných elektráren. Před stranické orgány a organizace je postaven 
naléhavý úkol kontrolovat naplňování záměrů, vyžadovat jejich dů- 
sledné plnění a vyvozovat závěry pro svou práci. | 

Potřebám efektivnosti a intenzifikace musí být podřízena 1 investiční 
výstavba, tedy oblast, která se stala v posledním období předmětem 
oprávněné kritiky. V průběhu sedmé pětiletky je nutné dosáhnout vý- 
razného obratu, plánovitě soustřeďovat kapacity na akce nutné pro 
další rozvoj, akce zabezpečující státní cílové programy, modernizace a 
rekonstrukce dosavadních výrobních zařízení. Posilována budou rozho- 
dující výrobní odvětví, rychleji porostou prostředky vkládané do strojů 
a zařízení při pomalejším růstu stavebních prací. Předpokladem úspěš- 
né a rychlé realizace těchto záměrů je dosažení co nejkratších lhůt 
výstavby a optimální rozestavěnosti. Převážná většina modernizací a re- 
konstrukcí probíhala v minulosti za provozu. Nejinak tomu bude i nyní. 
Stranické orgány a organizace musí zvýšit politický tlak na bezpodmí- 
nečné zlepšení organizace práce, dodržování harmonogramů a na koor- 
dinací dodávek technologických i stavebních prací. Zejména ve sta- 
vebních organizacích musí být věnována pozornost urychlenému při- 
způsobení struktury kapacit a prací vyplývající ze změn v investování. 

Mimořádnou pozornost musíme věnovat řídící činnosti na všech 
stupních s cílem rozebrat nedostatky a jejich skutečné příčiny. »Prak- 
ticky všechny úkoly, které dnes stavíme jako rozhodující články strate- 
gie ekonomické politiky KSČ, se koncentrují do práce vedoucích hospo- 
dářských pracovníků.«? Uvedení Souboru opatření ke zdokonalení 
soustavy plánovitého řízení národního hospodářství do praktického 
života v převážné míře závisí na přístupech vedení ministerstev, střed- 
ního článku řízení, podniků, závodů 1 jednotlivých pracovišť. V řadě 
případů může nastat i konfliktní situace. Je na stranických orgánech a 
organizacích včas rozpoznat, co je objektivní, co subjektivní, a ukazo- 
vat východiska. 

Základní organizace musí daleko kritičtěji a náročněji připravovat 


jednání členských schůzí, výborů i stranických skupin s cílem sjedno- 
cení postupu. 


(E EO 


9 Štrougal L.: Odpovědně a Iiniciativně do sedmé pětiletky. Nová mysl, 
35, 1981, č. 1, s. 11. 
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Často se setkáváme s tím, že v některých organizacích, institucích a 
pracovištích obecně chápou náročnost úkolů, uznávají principy vypl; 
vající z leninských norem stranické práce. Vyvstane-li však potřeb: 
uplatňovat tyto zásady ve vlastní praxi, ukazuje se neochota při jejici 
naplňování, nebo dokonce neschopnost je řešit. 

Výrobní otázky jsou ještě stále posuzovány jen prostřednictvím číse! 


i 
i 
' 


tabulek, výkazů. I zde však platí, že vedle znalosti výroby je nutré. 
umět je rozebrat v širších souvislostech ekonomiky a jejích požadat : 
ků, umět zhodnotit procesy a jevy sociálně politické, vytvářet přízn- 


vou atmosféru nejen ve vlastních kolektivech, ale i kolektivech navé ; 


zujících na předcházející výrobní cyklus. 


Rozbory ukazují 1 na nedostatečné uplatňování práva kontroly hos- : 


nodářského vedení stranickými orgány a organizacemi. Pro důsledné 
plnění tohoto práva je potřebné, aby základní organizace měly vlastr, 


poznatky 1 vlastní stanoviska k plnění úkolů. Přitom musí napomoc. 


všichni, celá organizace, stranické skupiny, výbor a zejména členské 
schůze. 


Účinným nástrojem se musí stát uplatňování kritiky a sebekritiky | 
Kritika však znamená uvážlivý přístup, neznevažování kritizovaného © 
zachování jeho důstojnosti a zvážení jeho zásluh. V žádném případ: 


nemůžeme u nikoho připustit snižování jeho povinností. 


Členské schůze se nemohou zabývat otázkami spadajícími svým ot , 
sahem spíše na výrobní porady. Vede to pak někdy k tomu, že usnesení 
jsou všeobecná, často se ztotožňují i s nedostatky a chybnými závěr © 


hospodářského vedení, bez hledání příčin. 


Z množství problémů se může pří takovémto formálním uplatňovár. 


práva kontroly projevit i druhý extrém — snaha o nahrazování činnost 
hospodářského vedení a přebírání odpovědnosti organizací strany. Mís- 
to stranického vedení řeší organizace | hospodářské, technologické. 
technické a jiné problémy a zasahují do konkrétního operativního říze- 
ní výroby. Správné uplatňování práva kontroly vyžaduje na jedné 
straně provádět důslednou kontrolu plnění úkolů hospodářským vede 
ním včetně konkrétních závěrů vůči odpovědným pracovníkům a n: 
druhé straně přijímat opatření k aktivizaci celé členské základny i jed- 
notlivých jejích členů a na využití všech prostředků k účinné podpoře 
vedoucích hospodářských pracovníků pří plnění úkolů a při odstraňo- 
vání nedostatků. 

Když hovoříme o subjektivních nedostatcích na úseku ekonomik; 
bude nutné, aby orgány a organizace strany v rámci uplatňování práv: 
kontroly kladly velký důraz na kádrovou práci. Při pohovorech byl: 
členům strany uloženy úkoly na svěřeném úseku. Stejně tak při hodno 
cení nomenklaturních kádrů. Je proto nyní velmi potřebné nároční 
přistupovat ke kontrole plnění úkolů, závazků, usnesení a povinnost. 


oÚ 


i 
ť 


Vykonanou práci je třeba hodnotit hlavně podle dosažených výsledků a 
velmi konkrétně a adresně. 

Stranické orgány musí zvyšovat nároky na řídící pracovníky, pomá- 
hat řešit slabiny a vyzvedávat do popředí odpovědné, iniciativní a 
výkonné lidi. Pro možnost dosažení rychlejšího obratu 1 v této oblasti 
je předpokladem vysoká vzdělanost a kvalifikace, praktické zkušenosti 
a politická vyspělost. Na 18. zasedání ÚV KSČ zdůraznil soudruh Gus- 
táv Husák: »Musíme dbát o to, aby na zodpovědná místa byli vybíráni 
zodpovědní lidé. Ten, komu jde o pohodlný život, nemůže zastávat ve- 
doucí funkci... V centru, ve středních článcích i dole jsou i z tohoto 
hlediska slabá nebo slabší místa. Musíme je postupně posílit, zpevňovat 
a zkvalitňovat zodpovědnými, politicky a odborně kvalifikovanými lid- 
mi. Jiné cesty není. Nejde o nějaký necitlivý postup. Takovou kádrovou 
politiku jsme nedělali a ani nebudeme dělat, ale život nás nutí zpevnit 
řadu míst. Odpovídá to linii naší strany, zájmům a podmínkám dalšího 
rozvoje společnosti.«!0 

Ze zkušeností KSSS, komunistických a dělnických stran bratrských 
zemí víme, že jedině důsledné dodržování leninského stylu práce může 
přinést úspěchy. »Síla leninského stylu je především v soustavné práci 
s lidmi. Znát názory lidí, citlivě přistupovat k jejich problémům a po- 
třebám, soustavně jim objasňovat politiku Strany, přesvědčovat je a 
získávat pro jeií plnění, zobecňovat jejich zkušenosti — to musí být 
chnarakteristickým rysem činnosti každého funkcionáře, každého odpo- 
vědného pracovníka,«l! uvedl na XVI. sjezdu KSČ soudruh G. Husák. 

Ministerstva, výrobně hospodářské jednotky a stranické organizace 
vypracovaly své programy a opatření k zajištění úkolů pro ně vyplývají- 
cích ze XVI. sjezdu KSČ. Ukazuje se, že převážná většina opatření je 
směrována na zvýšení efektivnosti a kvality veškeré práce, na úkoly 
k intenzívnímu způsobu rozvoje v průmyslu, dopravě, stavebnictví 
i dalších úsecích národního hospodářství. Před stranickými orgány a 
organizacemi stojí naléhavý úkol provádět náročnou kontrolu realiza- 
ce opatření a účinně mobilizovat kolektivy k rozvoji pracovní iniciati- 
vy, upevňování plánovací, výrobní a technologické disciplíny na zá- 
kladě jednotného organizovaného postupu všech stranických, státních, 
hospodářských a odborových orgánů a organizací. 

Tyto vypracované programy a opatření je však třeba považovat za 
minimální s ohledem na nutnost zajištění úkolů letošního roku, příprav 
na rok 1982 1 dalších let sedmé pětiletky. 


10 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 7.—9. října 1980. Praha, Svoboda 1980, stra- 


na 81—82. 
ll Sborník hlavních dokumentů XVÍ. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 43. 
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Stranická práce 


Náročnejšie v realizáci 
programu 
XVI. zjazdu KSC 


GEJZA ŠLAPKA 
člen Predsedníctva ÚV KSS, vedúci tajomník MV KSS 
v Bratislave 


XVI. zjazd Komunistickej strany Československa má v živote strany a 
pre ďalšiu prácu straníckych orgánov a organizácií, všetkých komunis- 
tov i nestraníkov mimoriadny význam. Preto celkom organicky sa pre- 
javuje v rozvoji širokej aktivity a raste iniciatívy pracujúcích za dů- 
sledné splrenie jeho záverov a uznesení. Stotožnenie sa s náročnými 
zjazdovými úlohami sprevádza rast zodpovednosti, smelšie odhalovanie 
nedostatkov 1 zisťovanie ich príčin a hladanie ciest na ich odstránenie. 
Vyšší stupeň uvedomelého prístupu k problémom, k ich riešeniu Kon- 
krétnymi činmi je významným predpokladom splnenia úloh v politic- 
kej, hospodárskej, sociálnej i spoločenskej oblasti. 

Popredné miesto v tomto úsilí zaujíma také rozpracovanie závero 
zjazdu, ktoré smeruje k upevňovaniu strany, zdokonafovaniu metod 
straníckeho riadenia a aktivizácii vnůtrostraníckeho života na každon 
stupni straníckych štátnych a hospodárskych orgánov a organizácil 
zložiek Národného frontu. V tejto sůvislosti súdruh Gustáv Husák na 
XVI. zjazde KSČ zdóraznil: »K úspešnému zvládnutiu úloh, ktoré bude- 
me zabezpečovať v nadchádzajúůcom období, je nevyhnutné zlepšit poli- 


tickoorganizátorskáů prácu a ideovo-výchovnů činnosť, skvalitnit Ká- 


drovú prácu a ďalej prehíbiť vedúcu úlohu strany. Táto úloha v proce- 
se social.stickej výstavby zákonite rastie. 

Vedůca úloha strany sa prehlbuje tým, ako strana pósobí ako skutoč- 
ný predvoj robotníckej triedy, širokých vrstiev řudu, ako dosledne sa 
riadi marxisticko-leninským učením a na jeho základe zjednocuje masy 
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k výstavbe socializmu a komunizmu, tým, ako obetavo a príkladne 
komunisti na všetkých úsekoch bojujú za program strany, ako upevňu- 
jú jednotu strany a Iudu.c«! 


Neustále zdokonalovat formy a metódy práce v každej praktickej 
činnosti a dósledne uplatňovať leninský štýl je jednou z dóležitých 
úloh straníckych orgánov a organizácií v Bratislave. V období postup- 
ného rozpracávania a realizácie záverov XVI. zjazdu strany v jednotli- 
vých oblastiach politického, hospodárskeho a spoločenského života 
mesta mestský výbor KSS presadzuje najefektívnejšie formy straníckej 
práce. V tejto súvislosti analyzuje svoju Činnost i prácu obvodných, 
celozávodných i základných organizácií a zovšeobecňuje najlepšie skú- 
senosti z politickej, organizátorskej a riadiacej praxe. Dóraz kladie na 
kvalitu práce orgánov a aparátu strany, pričom v popredí pozornosti je 
dósledné dodržiavanie zásad demokratického centralizmu, tvorivý a 
komunistický, t. j. principiálny prístup k riešeniu všetkých problémov, 
vysoká náročnosť voči sebe 1 ostatným, sůlad medzi slovami a skutka- 
mi, ako aj rozhodný boj s prejavmi subjektivizmu a formalizmu. 

Správne pochopenie filozofie XVI. zjazdu KSČ je nutným predpokla- 
© dom dóslednej realizácie jeho programovej línie. Preto bezprostredne 
po zjazde sme dbali, aby s jeho závermi boli podrobne oboznámení 
všetci bratislavskí pracujúci. Pozornosť, akú venovali obvodné výbory a 
mestský výbor KSS organizačnej a obsahovej príprave 1 samotnému 
Driebehu tejto etapy práce so zjazdovými závermi, nesporne prispela 
k pochopeníu úloh z hladiska konkrétnych podmienok pracovného 
zaradenia, resp. miesta bydliska. Túto etapu sme nechápali propagan- 
disticko-popularizačne, ale snažili sme sa spájať teóriu s praxou a kon- 
xrétnymi úlohami, pravda, v kontinuite so závermi XXVI. zjazdu KSSZ. 
V tomto období sme napríklad hodnotili plnenie závázkov na počest 
. Zjazdu a 60. výročia založenia strany, uskutočnilí analýzu rozvoja akti- 
vity a iniciatívy bratislavských podnikov a závodov a s využitím mobili- 
. Zujúcej sily XVI. zjazdu sme ju usmernili na úlohy prvého roku 7. 
Páfročnice. 

Všetky opatrenia smerujáce k pochopeniu zjazdových záverov sme 
- úzko spájali s realizáciou hospodárskej politiky strany v meste, opiera- 
jic sa o dosiahnuté dobré výsledky v predchádzajúcich rokoch. Vlastné 
Skúsenosti nabádajů stranícke 1 štátne orgány, organizácie Národného 
[rontu 1 ďalšie inštitácie, aby neustále prehlbovali a ďalej zlepšovali 


á Správa o činnosti strany a vývoji spoločnosti od XV. zjazdu KSČ a ďalšie 
, Hohy strany, Nová mysl č. 5/1981, str. 56—57. 
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podmienky pre rozvoj iniciativy Iudí, na čo pozitívne vplýva, ak žíadn 
návrh, prinomienka či stanovisko nezapadne »prachom času«, a pokizi 
sů reálne a konštruktívne, ak sa rýchlo uvedůú do praxe. To je najlep 
šia cesta pre stupňovanie všestrannej angažovanosti pracujúcích 
k zvyšovaniu ích účasti na riadení a správe verejných záležitostí. 

Zdorazňovanie týchto trvalých povinností práve po XVI. zjazde KSČ 
vofbách do zastupitelských zborov všetkých stupňov nie je náhodné 
Napriek prevažujúcim pozitívam uplynulého obdobia nepodarilo sa 
nám do dósledku splniť všetky úlohy, ktoré stanovil XV. zjazd strany. 
Príčin je viacero. Jednou z nich — ako sme to zdóraznili i na posledné 
mestskei konferancii KSS — boli nedostatky v riadení, ale aj pohodlnost 
a nedóslednosť, lajdáctvo, nevyužívanie pracovného času, nezodpovet 
nosť a iné. 

Aj keď naše rýchlejšíe napredovanie komplikujů mnohé objektivně 
príčiny, uvedomujeme si, že viaceré problémy si spósobujeme sami — 
nedostatkami v piánovaní, organizácii zásobovania, výroby, obchodu a 
služieb, nedostatočnou kvalitou vyrábanej produkcie a pod. Tie musíme 
a chceme účinne a nekompromisne odstraňovat. 

Náročnosť a z'ažitosť úloh súčasného obdobia vyžaduje od každého 8 
na každom pracovisku — v podnikoch a závodoch, priemysle i staveb- 
níctve, v terciárnej sfére i vo vedeckovýskumných ústavoch — hlbšic 
prenikať do ekoncmických úloh, s plnou zodpovednosfou a iniciatívne 
sa nimi zaoberať, tvorivo hladať najoptimálnejšle východiská a postupy 
pri ich zabezpečovaní. Plne si uvedomujeme, že to predpokladá ďalšie 
zlepšenie a skvalitnenie politickoorganizátorskej a rladiacej práce 
mestských straníckych orgánov a organizácií, zvýšenie účinností a 
efektivnosti všetkej ich Činnosti. 

Ako zdóoraznil XVI. zjazd KSČ, křúčovým cielom politiky strany je i za 
podstatne ťažších vonkajších a vnůtorných podmienok udržať a skvalit 
ňovať dosiahnutů vysokú životnů úroveň obyvatelstva 1 jeho sociálne 
istoty, a to v súlade s výsledkami, ktoré sa dosiahnu v rozvoji národně 
ho hospodárstva. Preto ťažísko aj nášho úsilia koncentrujeme do oblas- 
ti ekonomiky. 


Závery zjazdov KSČ a KSS i Smernice hospodárskeho a sociálnebc © 
rozvoja ČSSR v poslednom desatročí poskytli všestranné možnosti roz © 


"voja hlavného mesta SSR Bratislavy vo všetkých rozhodujúcich oblas- 
tiach jeho života. Určili trend spoločenských premien, ktorých cielom 


je ďalšie budovanie rozvinutého socialistického vefkomesta. Potrebár 


Bratislavy sa i naďalej dostáva plnej podpory naších najvyšších stra- 
níckych a štátnych orgánov v záujme hospodárskeho, sociálneho a ku! 
tárneho povznesenia metropoly Slovenska. 
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Hlavné smery a rozvojové úlohy v priemyselnej výrobe bratislav- 
ských podníkov sú orientované predovšetkým na strojárstvo, elektro- 
techniku, chémiu a potravinárstvo. Prvoradúů pozornosť zameriavame 
na doriešenie celkovej koncepcie a výstavby n. p. Bratislavské automo- 
bilové závody. V elektrotechnickom priemysle bude žiadůce dobudovat 
výrobné kapacity najmá v n. p. Bratislavské elektrotechnické závody, 
Tesla a Kablo. U podnikov chemického priemyslu, najmá v Slovnafte, 
sa zameriavame na menej škodlivé a exhalujúce výroby s prechodom 
na malotonážnu, energeticky menej náročnů chemicků výrobu. Ďalší 
rozvoj priemyslu bude vyžadovať účínne zosůlaďovať záujmy mesta a 
rezortov s celospoločenskými potrebamí. 

Vecné úlohy stanovené na 7. páťtročnicu v budovaní komplexnej byto- 
vej výstavby, dopravného systému, priemyselných, účelových a ekolo- 
gických stavieb si budú vyžadovať ovela dóslednejší postup v príprave, 
realizácii a riadení všetkých investičných akcií. Pre úspešné zabezpe- 
čenie plánovanej investičnej výstavby je nevyhnutné ovela energickej- 
sle odstraňovať pretrvávajúůce nedostatky v plánovacej, riadiacej a 
kontrolnej práci príslušných investorských, projektových i dodávatel- 
ských organizácií a ich nadriadených orgánov. V investičnej výstavbe 
požadujeme podstatne zvýšiť plánovaciu disciplínu na každom organi- 
začnom stupni, u všetkých účastníkov investičného procesu v našom 
meste. 

Rozhodujúcim predpokladom plnenia náročných hospodárskych úloh 
v rokoch 7. páťročnice je podstatne vyššie tempo zavádzania vedec- 
ko-technických poznatkov do praxe. V tom vidíme jeden z hlavných 
zdrojov rastu produktivity práce, vyššej dynamiky a kvality výroby, 
rýchlejšieho zavádzania nových, technicky dokonalých výrobkov. 

Naše opatrenia smerujú k tomu, aby sa v oblasti vedy a výskumu čo- 
raz váčšmi koncentroval vedeckovýskumný potenciál na rozhodujúce 
úlohy a dosiahol čo najúčinnejšie prepojenie na prax. Vlani sme k tomu 
prijali na zasadaní MV KSS komplexné opatrenia k ďalšiemu rozvoju 
základného 1 aplikovaného výskumu v Bratislave. Vychádzali sme pri- 
tom zo značnej sústredenosti vedeckovýskumných kapacít SSR v meste 
a hlavne z poznania, že účinnosť a kvalita straníckej práce na praco- 
viskách je pre vysoká kvalitu a efektívnosť ich činnosti osobitne dóle- 
žitá. Vidí sa nám, že doterajšie — aj keď sčasti pozitívne — výsledky 
Kolektívov Výskumného ústavu zváračského, Výskumného ústavu káb- 
lov a izolantov, Štátneho drevárskeho výskumného ústavu, Výskumné- 
ho ústavu drevárskeho a nábytkárskeho priemyslu nezodpovedajú vy- 
tvoreným možnostiam, ale ani ich významu. Očakávame, že pracovníci 
vedy a výskumu 1 vedecko-pedagogickí pracovníci zmenia svoj vzťah 
K potrebám a iniclatívne prispejú k riešeniu vedecko-technického roz- 
Voja V našom meste. 
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Pravda, mnohostranné formy vzájomnej spolupráce medzi ústavmi 
SAV, vývojovými a výskumnými pracoviskami, vysokými školami a vý- 
robnými organizáciamí predpokladajů obojstrannú pružnosť a iniciati- 
vu. Príkladom tvorivého prístupu výskumných pracovníkov, robotníkov 
a techniíkov, ktorý významné napomáha plnenie strategickej líme 
strany, zameranej na vyššiu efektivnost a kvalitu všetkej práce, je spo- 
ločný postup na báze združených socialistických závázkov a vzájom- 
ných dohód, ako je tomu napríklad medzi Výskumným ústavom káblov 
a izolantov a n. p. Kablo, Výskumným ústavom zváračským a Bratislav- 
skými elektrotechnickými závodmí, Výskumným ústavom pre ropu a 
uhřovodíkové plyny a n. p. Slovnaft. Plodné výsledky tejto spolupráce 
nasvedčujů, že táto cesta je správna a pre ďalší úspešný rozvoj nášho 
hospodársuva nevyhnutná. Rozhodne aj závody a podníky, všetky zlož- 
ky mestsk*ého organizmu, by sa malí viac dožadovat takéhoto prepoje- 
nia a zároveň vytvárať aj vhodné podmienky pre uplatnenie poznatkov 
vedy a výskumu vo vlastnej činnosti. V záujme ďalšieho prehlbenia 
vedůcej úlohy strany v procese vedecko-technickej revolúcie pristúpil 
mestský výbor strany po vzore skůseností družobného Kyjeva k rozpra- 
covaniu kznkrétneho programu uplatňovania a rozvoja hlavných sme- 
rov vedy a techniky v podmienkach Bratislavy. Budeme vyžadovať, aby 
obvodné výbory strany a príslušné stranícke organizácie neustále ana- 
lyzovali, nakolko sů plány technického rozvoja v podnikoch a závo- 
doch reálne, ako sa využívajů najnovšie poznatky vedy a techniky vo 
výrobe, na čo treba upriamiť pozornosť v oblasti vynálezcovského a 
zlepšovatelského hnutia a podobne. 

Dbáme, aby vzájomná družba s Kyjevom viedla k podrobnému štůdiu 
poznatkov získaných mestským výborom Komunistickej strany Ukraji- 
ny z riadenia vedecko-technickej politiky a uplatňovania vedeckých 
poznatkov vo výrobnej praxi, spósobov a metód urýchlenia cyklu ve- 
da—výskum-— výroba— použitie a ich aplikácili v našich podmienkach. 
Podla konkrétnych výsledkov v kvalite a efektivnosti výrobkov našich 
podnikov budeme posudzovať schopnosti pracovných kolektívov i úro- 
veň družobných stykov. 

Príkladom úspešnej spolupráce vo výrobnej oblasti sú družobné vzía- 
hy medz: n. p. Chemické závody Juraja Dimitrova a Darnickým viskóz- 
nym kombinátom, ďalej medzi Matadorom a Krasným rezinščikom, Slo- 
venskými závodmi technického skla a Kyjevským závodom na výrobu 
automatických baliacich strojov F. Dzeržinského, Drutechnou a Kyjev- 
ským autoopravárenským závodom aj preto, že stranícke organizácie 
sú v čele iniciatívy konkrétneho rozvíjania tejto vzájomne prospešne); 
spolupráce. 

Na základe poznatkov Študijných delegácií sme aj v orgánoch mest- 
ského výboru strany pristúpili k uplatňovaniu niektorých nových fo- 
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riem a metód riadenia vedecko-technickej politiky. Po príklade kyjev- 
ských súdruhov sme v rámci komisie MV KSS pre riešenie vedec- 
ko-technického rozvoja vytvorili odborné pracovné skupiny zameranáé 
na zvyšovanie akosti a inovácie výrobkov, racionálne využívanie palív 
a energie, skvalitňovanie investičného procesu komplexnej bytovej 
výstavbv a podmieňujúciích investícií. V týchto tímoch pracují popred- 
ní vedci, výskumníci, pracovníci škól a výroby. Podobné skupiny vy- 
tvorili aj obvodné výbory strany. 

Teraz usilujeme, aby na jednotlivých pracoviskách výraznejšíu orga- 
nizátorskú úlohu v tomto smere zohrávali stranícke orgány, organizá- 
cie a komunisti. Len tak možno zabezpečiť širokú spoločensků aktivitu 
pracujúcich pri urýchlovaní zavádzania novej techniky, pokrokových 
technolósií, racionalizácie výroby a vytváraní estetického pracovného 
a životného prostredia. Konkrétny program musia poznať všetci členo- 
via hnutia brigád socialistickej práce, komplexných racionalizačných 
brigád, mládežníckych kolektívov a vóbec účastníci socialistickej súťa- 
že tým viac. že s výsledkami bratislavských podnikov v kvalite za 1. 
polrok 1981 nemóžeme byť spokojní. Dosiahnuté kvalitatívne trendy 
sú ešte stále nízke a kvalifikačnej štruktůre pracujúůcích neadekvátne. 
Fakt, že z 96 nových výrobkov len 19% splňa kritériá I. akostného 
stupňa (všetky nové výrobky Slovnaftu, 6 z CHZJD a 5 zo SZTS), kým 
do II. stupňa bolo zaradených 81 % hodnotených výrobkov, nás vóbec 
neuspokojuje. 

Významným nástrojom účinnejšieho a rýchlejšieho zavádzania ve- 
decko-technických poznatkov do praxe je Súbor opatrení na zdokona- 
lenie plánovitého riadenia národného hospodárstva. Vkladá totiž do rúk 
VHJ a podnikov dóležité ekonomické nástroje, ale aj vyššiu zodpoved“ 
nosť za efektívne využívanie výrobného potenciálu a vytvára lepšie 
ekonomické podmienky pre súlad medzi celospoločenskou a podnikovou 
efektívnosťou. Je preto velmi naliehavou a aktuálnou úlohou i v pod- 
mienkach bratislavských pracovísk vytvárať tomu zodpovedajúůcu at- 
mosféru a v praxi dósledne zabezpečovať opatrenia v záujme účinnej- 
šieho vedecko-technického rozvoja. 

Výsledky však ukazujů, že v riadení ekonomiky podnikov a organizá“ 
cií sa ešte dostatočne neprejavili očakávané zmeny v prístupoch podla 
Súboru opatrení Ešte stále je málo pozitívnych príkladov nového mys- 
lenia a obzvlášť uplatňovania ekonomických nástrojov. Príklad n. p. 
Meopta vo využívaní vplyvu ceny na zvýšenie efektivnosti vývozu a 
znižovanie materiálnej náročnosti výrobkov je zatial ojedinelý, ale roz- 
hodne nasledovaniahodný. Tento aktívny prístup ostro kontrastuje 
s pokusmí o vedenie nekonečných a neplodných diskusií o róznych 
problémoch, prekážkach a nemožnostiach. 

Zvyšovanie efektivnosti a kvality v rokoch 7. páťročnice pri aktivizá- 
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cli rezerv predpokladá jednotný a cielavedomý postup mestských strá- 
níckych, štátnych i hospodárskych orgánov. Podmienky k tomu vytvára 
Dlhodobý výhlad sociálno-ekonomického rozvoja Bratislavy do roku 
1990, schválený MV KSS a NVB v septembri t. r. Ide o prvý dokument 
tohto druhu spracovaný v ČSSR, ktorý formuluje ciele, úlohy a trendy 
v hlavných oblastiach rozvoja mesta a stane sa plánovacím dokumen: 
tom i východiskovým materiálom pre spracovanie do roku 2000. 

Je známou pravdou, že o úspechoch v plnení úloh rozhodujů kádre 
Sebalepší systém riadenia, organizačné alebo metodické zmeny nepo- 
sobia automaticky. V činnosti niektorých riadiacich pracovníkov sa 
dosť vypuklo prejavujů extenzívne prvky, charakteristické pre minu. 
rozvoj našej ekonomiky. Nepochopenie podstatných zmien vo vonkaj 
ších i vnůtorných podmienkach vedúcimi pracovníkmi nemožno tolero- 
vať donekonečna. Vedieme preto stranícke organizácie k stupňovaniu 
požiadaviek k náročnejšiemu a kritickejšiemu pohřadu na úroveň ria- 
diacich kádrov, zároveň aj k vytváraniu podmienok pre smelšie zara- 
ďovanie mladých, odborne i politicky zdatných a schopných viesť pra- 
covné kolektivy. S tým úzko súvisí potreba neustále skvalitňovať ko- 
munisticků výchovu v celom jej komplexe. 


Mestská organizácia KSS v Bratislave venuje aj ideologickej práci 
sústavnů pozornosť. Niet zasadania jej orgánov, ktoré by sa nezaobera- 
lo poznávaním spoločenského pohybu v meste a konkrétnymi opatre- 
niami na Dosilňovanie uvedomelej činnosti tisícov pracujúcich. Ďalší 
sociálno-ekonomický rozvoj Bratislavy — ako to zdóraznilo 1 zasadanie 
MV KSS o ideologickej prácí — vyžaduje pripraviť všetkých členov a 
kandidátov strany, obyvatelfov 1 mládež, ale najmě pracovníkov na všet- 
kých úrovniach riadenia tak, aby boli schopní dósledne rozpracúvaí. 
prebojúvať a realizovať strategicků líniu KSČ, zacielenú na skvalitňo- 
vanie výroby a efektivnosti všetkej práce podla hesla: » Čo stačilo vče- 
ra, nestačí dnes, čo stačí dnes, zajtra bude málo.« 

Sme si vedomí, že prekonávanie návykov v myslení, chovaní a konaní 
Tudí je zložitý, dlhodobý proces. Nie je to fahká cesta, ale nevyhnutná 
k presvedčeniu, že predovšetkým vlastnou a poctivou prácou je možné 
dosiahnuť trvalý pokrok. Preto vo všetkej svojej činnosti zdórazňuje- 
me, že najúčinnejšie ideologické pósobenie je pozitívny príklad, kon- 
krétny čin. 

Takýchto príkladov nie je nedostatok. V podnikoch a organizáciách 
na území nášho mesta pracuje celý rad vynikajúcich pracovníkov — 
máme vyše 7 tisíc kolektívov BSP a cca 9 tisíc komplexných racionali- 
začných brigád. Príkladné počiny sú aj v hnutí »Za vysokú efektiv- 
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nosť výroby a kvalitu všetkej práce«, v Reflektore mladých, ZENITE a 
ďalších. Chybou je, že nie vždy ich dokážeme spopularizovať a aktivizu- 
júco využíť v celej sústave sono ponese práce, v straníckej propa- 
gande a agitácii. 

Aj keď rozbory a úvšicum presvedčivo ukazujůú, že osvojovanie sl 
ideológie strany a jej politiky sa čoraz váčšmi prehlbuje a dosahuje 
hodnoty zodpovedajúůce požiadavkám súčasnosti, mestský výbor zdó- 
razňuje nevyhnutnosť ďalej zvyšovat úroveň, komplexnost a efektív- 
nosť ideologického pósobenila. V starostlivosti o marxisticko-leninskůá 
výchovu komunistov, zvlášť riadiacich kádrov, osobítný význam prikla- 
dáme straníckemu vzdelávaniu, ktoré treba ešte viac spájať so životom. 

Premysleným a systematickým skvalitňovaním ideovo-výchovnej a 
masovopolitickej práce straníckych orgánov i organizácií chceme do- 
siahnuť, aby sa bratislavskí komunisti stali priekopníkmi nových prí- 
Stupov k práci a učeniu, príkladom v realizácii poznania, že veda je tou 
výrobnou silou, ktorá pomáha zvýrazňovať prednosti reálneho socializ- 
mu. Spolu s tým budeme mobilizovať celúů mestskú organizáciu strany, 
národné výbory, orgány, organizácie a inštitácie Národného frontu do 
činorodej, každodennej práce pre rozvoj socialistickej spoločnosti a 
rozkvet nášho mesta. 

Pri zabezpečovaní záverov XVI. zjazdu KSČ, presadzovaní orientácie 
na efektívnosť a kvalitu všetkej práce, plnenie náročných úloh vše- 
stranného politického, hospodárskeho a spoločenského rozvoja Brati- 
slavy v rokoch 7. páťročnice má nezastupiteřná úlohu správne uplatňo- 
vanie práva kontroly straníckymi organizáciami. Niektoré naše poznat- 
ky naznačujů, že podaktorí funkcionári základných organizácií právo 
kontroly redukují na požiadavku, aby hospodárske vedenie predkladalo 
výsledky plnenia štátneho plánu, resp. podávalo informácie o plnení 
hospodárskych úloh na danom pracovisku. Stále sa nedoceňuje nutnosť 
hodnotíť na základe vlastných poznatkov či na základe rokovania vý- 
robných porád. V niektorých základných organizáciách sa uspokojujú 
s hodnotením výsledkov bez ich akéhokolvek objektívneho rozboru a 
záverov, v dósledku čoho subjektívne príčiny vydávajů za objektívne a 
rokovanie nevyúsťuje do konkrétnych, zrozumitelných, adresných a 
Kkontrolovatelných záverov. 

Rozhodujúca úloha v straníckom ovplyvňovaní procesu skvalitňova- 
nia riadenia v jednotlivých organizáciách podnikovej 1 nevýrobnej sfé- 
ry £ do budúcnosti pripadá celozávodným výborom a základným organi- 
záciám strany. Tieto orgány, ktoré uplatňujú právo kontroly vedenia 
hospodárskej organizácie, budú musieť pósobiť na celý proces ovela 
komplexnejšie a orientovať prácu základných organizácií na odstraňo- 
vanie nedostatkov, zvýšenie náročnosti na komunistov a vedúcich pra- 
covníkov, hlavne v koncepčnosti a ďalšom skvalitňovaní riadenia. Dó- 
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sledné uplatňovanie vedúcej úlohy strany základnými organizáciar: 
v ekonomike podníku Čí závodu je čoraz aktuálnejšie, najmě v súčes 
nom období, keď sa plánovacia činnosť koncentruje na prípravu a ro- 
pracovanie hospodárskych úloh r. 1982 1 celej páťtročnice, lebo pretrvá- 
vajů tendencie predchádzajúůcich rokov a snaha dosiahnuť zníženie 
úloh. Stimulačné faktory Súboru opatrení sa v konkrétnych prístupoch 
pri tvorbe plánov zatial príliš neprejavujú. Nie všade k tvorbe pláno» 
pristupujú ako v n. p. Matador, Chemické závody Juraja Dimitrova, Lah- 
ké stavebné hmoty, Slovenské závody technického skla a niektorých 
ďalších, kde si ústretovo sprogresívníli stanovené úlohy, predovšetkým 
v kvalitatívnych ukazovateloch. 

Nepredpokladali sme, že s prípravou plánu na rok 1982 v podnikoch 
nebudá problémy, ale upozornenia funkcionárov CZV a základných 
organizácií strany sa zrejme minuli účinku, lebo aj teraz sa stretávame 
s tolerovaním tradičných prístupov vedenia podníkov k plánovacej 
činností. Tieto prístupy nezohřadňujúů skutočné možnosti a požiadavky 
vyšších straníckych, štátnych a hospodárskych orgánov. Niektoré stra- 
nícke organizácie k tomu nezaujímajůú vlastné stanoviská. Je preto žia- 
důce oceniť správny a zásadový prístup CZV KSS pri n. p. Bratislavské 
elektrotechnické závody, ktorý velmi kriticky zhodnotil prístup hospo- 
dárskeho vedenia a konštatoval, že návrh plánu neobsahuje dostatočnů 
argumentáciu k smerným číslam, kritizoval nejednotnosť jeho prípravy 
a predovšetkým, že neboli vytvorené dostatočné podmienky pre jeho 
prerokovanie na jednotlivých pracoviskách. 


K významným predpokladom vyššej účinnosti straníckej práce patrí 
jednota a kvalita straníckych radov. Dóležitosť tejto úlohy popri iných 
dokumentoch zdórazňuje aj uznesenie 3. zasadania ÚV KSČ z 11. júna 
1981 k rozvoju a skvalitňovaniu členskej základne po XVI. zjazde KSČ. 
Jeho rozpracovanie na zasadaní mestského výboru strany v októbri 
t. r. a postupné uvádzanie do života základných organizácií strany sa 
v nasleduiůcom období stane dáóležitou súčasťou realizácie zjazdovej 
línie v oblasti kádrovej politiky v podmienkach mestskej straníckej 
organizácie v Bratislave. 

V súlade s opatreniami mestského výboru strany a dlhodobým pro- 
gramom vývoja členskej základne z predošlého obdobía sa v uplynu- 
lých rokoch ďalej posilnil triedny charakter a robotnícke jadro mest- 
skej organizácie strany, ktorá t. č. má vyše 41 tisíc členov a vyše 4 tisíc 
kandidátov strany. Po XV. zjazde KSČ sme prijali vyše 10 300 kandidá- 
tov, z toho 56,8 % robotníkov. Terajší stav je výsledkom sústavnej sta- 
rostlivosti orgánov mestského výboru a obvodných výborov strany. Oso- 
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bitná pozornosť rastu členskej základne je venovaná v dvadsiatich naj- 
významnejších organizáciách z odvetví priemyslu, palív, chémie, stro- 
járstva, stavebníctva, spotrebného a potravinárskeho priemyslu, obcho- 
du, dopravy a zdravotníctva. | 

Doterajšie poznatky ukazujú, že prijímať kandidátov strany v žiadů- 
com sociálrom a vekovom zložení a na určitom stupní ideovej a politic- 
kej úrovne vyžaduje sústavne a cielavedome pracovať s vhodnými mla- 
dými Iuďmi už pred ich prijatím. Takáto prax umožňuje základným 
organizáciám hlbšie poznávat a hodnotiť pracovné 1 politické kvality 
mladého človeka, jeho prednosti i nedostatky, v čom dóležitů úlohu 
zohrávajůú komunisti — vedúci hospodárski pracovníci a funkcionári 
spoločenských organizácií. Napr. v Závodoch ťažkého strojárstva a 
v. Bratisiavských automobilových závodoch komunisti vo vedúcich 
tunkciách, výbory organizácií Národného frontu, majstri, vedúci pre- 
vádzok a brigád socialistickej práce pomáhajů straníckym organiízá- 
tviám pri výbere a výchove budúcich komunistov. V spolupracovníkoch, 
ktorých odporúčajúů na prijatie do strany, vidía kádrové rezervy pre 
schopných organizátorov, vedůcich pracovníkov, dobrých straníckych 
agitátorov a príkladných, k činom strhujúcich komunistov, ktorí sů 
budůcnosťou závodu i straníckej organizácie. 

Nepostrádatelné miesto v procese prípravy a výberu mladých kandi- 
dátov strany pripisujeme Socialistickému zvázu mládeže. Premyslené a 
> citlivé vedenie základných organizácií zvázu mládeže výbormi straníc- 
kych organizácií pri výbere najlepších zvázákov za kandidátov strany 
je jednou z dóležitých úloh skvalitňovania členskej základne mestskej 
straníckej organizácie. Od roku 1976 z prijatých kandidátov vyše 60 % 
sú členovia Socialistického zvázu mládeže. Aj tak je potrebné do výbe- 
ru mladých udí za kandidátov strany vniesť váčšiu plánovitosť a pers-. 
- pektívnosť, najmá na úrovni najnižších organizáčných článkov strany 
— v straníckych skupinách. 

Po prijatí za kandidátov považujeme za mimoriadne dóležitú ciefave- 
© domů prípravu novej straníckej generácie na zvládnutie teoretických a 
. praktických úloh strany, úzko spátů s náročnými úlohami všestranného 
politického, hosvodárskeho i spoločenského rozvoja Bratislavy, prí- 
lušných pracovísk a miest bydliska. Základným prostriedkom ideovej 
o výchovy kandidátov je ich štúdium v útvaroch straníckeho vzdeláva- 
„ na, ktoré v ostatných rokoch obohacujeme o páťdňové internátne ško- 
lenie, ktoré navštevujú všetci kandidáti. Pri výchove kandidátov strany 
sa osvedčuje dósledne uplatňovaná metóda ukladania konkrétnych 
úloh a pravidelná kontrola ich plnenia. 

V súvislosti s náročnými politickými a hospodárskymi úlohami mest- 
-ský výbor, obvodné 1 celozávodné výbory venujů náležitů pozornosť 

organizačnej priprave a obsahovej stránke členských schódzí a takisto 
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kontrole prijatých uznesení. Dobre prípraviť členská schódzu, aby už 
svojím priebehom rozvíjala aktívnu činnosť všetkých komunistov za 
splnenie úloh, je jednou z prvoradých povinností výborov základných 
organizácíí. 

Napriek niekolkoročnému úsiliu v častí základných organizácií do- 
slal nedokázali do obsahovej prípravy členských schódzí zapojit širší 
aktiv komunistov z jednotlivých úsekov. Táto prax neposkytuje pries- 
tor váčšiemu počtu zúčastniť sa obsahovej prípravy materiálov, čím sa 
nepriamo obmedzuje ovzdušie tvorivej iniciatívy a nezmieritelnosti 
s nedostatkami. 


Jednou zo základných a osvedčených foriem straníckej práce, ktoré 
si v práci základných organizácif našli pevné miesto, sů verejné člen- 
ské schódze. Spolu s obvodnými výbormi sa usilujeme o odstraňovanie 
niektorých nedostatkov, ktoré na úroveň týchto schódzí vplývajú. Na 
druhej strane uplatňujeme napr. ich účinná propagáciu v podnikovor 
časopise, rozhlase, na nástenkách, pútačoch, pozývanie pracujúcich, 
pomáhanie pri formulácii východísk a mobilizujúcich záverov, ako čj 
pri priprave vecnej diskusie. 

Aktívny podiel základných organizácií pri uskutočňovaní politigy 
strany v značnej miere závisí od práce základných organizácií s uzne- 
seniami, upriamenia sa na rozhodujúce otázky ich prípravy, konkrétnej 
formulácie a stanovenia zodpovednosti. Dókladné poznanie úloh, pro- 
blémov, cbiektívných i subjektívnych predpokladov, tvorivosť v prístu- 
pe, dobre organizovaná kontrola a sústavná previerka realizácie je 
základom účinnosti prijatých uznesení. To fakticky je základom kvality 
straníckej práce. Registrovanie kladov a nedostatkov bez dókladnej 
analýzy otiektívnej skutočnosti, pružného a kvalifikovaného riešenia 
problémov smeruje k formalizmu a stagnácii, o čom sme sa v minulosti 
mohli nie raz presvedčiť. 


Aktívny podiel základných organizácií na uskutočňovaní politiky 
strany zabezpečuje tvorivé rozpracovanie uznesení vyšších straníckyých 
orgánov. Funkcionársky aktív mestskej organizácie v tomto smere zís- 
kal bohaté skúůseností. Ale napriek tomu sa v časti základných orzani- 
zácií stretávame s určitými problémami, najmá s nedostatočnou schop- 
nosťou konfrontovať požiadavky vyšších straníckych orgánov s vlast- 
nými potrebamí a v prácí s uzneseniami, ktoré majů dlhodobů platnost. 
Nezriedkavé sů aj prípady, že hromadia opatrenia na zabezpečenie 
uznesení, ale strácajů o nich prehlad a plnenie nesledujúů. Obvodné a 
celozávočné výbory strany musia tůto oblasť straníckej práce hlbšie 
preskúůmať a neodkladne riešiť predovšetkým zovšeobecňovaním naj- 
lepších skůseností a najosvedčenejších foriem, aby všade mali prehlřad 
o plnení úloh a uznesení, aby ho neustále doplňovali a konzekventne 
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vyhodnocovali. Len tak sa dá zabezpečiť jednotnost vo výklade 1 reali- 
zácii zjazdovej línie v celej mestskej organizácíl. 

Pre dosiahnutie takéhoto stavu máme dobré predpoklady, lebo ob- 
vodné výbory KSS vo svojej politickoorganizátorskej a riadiacej prácí 
sl čoraz vlac uvedomujú, že podmienkou účinného riadenia základných 
organizácií je znalosť situácie pracovných kolektívov, ktorých jadro 
tvorí konkrétna stranícka organizácíia. 

Závery tohtoročnej mestskej konferencie KSS kladú na organizátor- 
sků, riadiacu, poznávaciu a kontrolná prácu obvodných výborov strany 
vyššie nároky. Vo svojej Činnosti — popri skvalitňovaní členskej zá- 
kladne — sa musia zamerať na presadzovanie dósledného uplatňovania 
ieninských noriem straníckej práce, princípu demokratického centra- 
lizmu, vnútrostraníckej demokracie a straníckej disciplíny, ďalej na 
skvalitňovanie vnůtrostraníckych informácií a organizácie plnenia 

straníckych uznesení. 

—— Ďalšie zdokonalovanie metód riadenia základných straníckych orga- 
nizácií predpokladá, aby najmě obvodné výbory strany rozvinuli prácu 
s aktívom, ktorý má nezastupitelné miesto v poskytovaní pomoci stra- 
níckym organizáciám a v zabezpečovaní ich akcieschopnosti. Diferen- 
covaný prístup v práci s aktivístami je rozhodujúcou metódou ich 
prípravy na úspešný výkon tak náročnej funkcie, akou je aktivista 
obvodného či mestského výboru strany. Osobítná pozornosť orgánov 
obvodných výborov strany zasluhujúů funkcionári, najmá predsedovia 
základných organizácií strany. 


Realizácia programu XVI. zjazdu KSČ 1 úlohy roku 1981 vyžadujú, aby 
sme si vo všetkých straníckych i štátnych orgánoch, inštitúciách a ško- 
lách, na každom pracovisku počínali ešte aktívnejšie a zodpovednejšie. 
Len spoločným úsilím komunistov a všetkých pracujúcich nášho mesta, 
za účinneí podpory centrálnyých orgánov móžeme ďalej budovať a 
zvelaďovať našu metropolu, aby sa z nej stalo moderné socialistické 
mesto, aby aj Bratislava bola vždy príkladom v plnení straníckych, 
Státnych i hospodárskych úloh. 

Program XVI. zjazdu KSČ je reálny. Za jeho splnenie vyvinieme maxi- 
málne úsilie, lebo v ňom vidíme základ ďalšieho zvyšovania životnej 
úrovne a šťastnej budúcnosti. Je základom našej istoty, ktorá je bezpro- 
stredne spátá s upevňovaním síl a jednoty celého socialistického spolo- 
Čenstva na čele co Sovietskym zvázom, s naším prínosom pre vec mie- 
ru a sociálneho pokroku na svete. 
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Význam jednoty teorie 
a praxe pro akceschopnost 
strany 


BOHUMIL NĚMEC 


V současné době je hlavním úkolem, který stojí před celou naší spo- 
lečností, realizace náročných úkolů, které vytyčil XVI. sjezd KSČ. Od- 
povědnost za uskutečňování tohoto náročného programu společenský- 
ho rozvoje spočívá především na každém členu strany, na každé jej! 
organizaci i na straně jako celku. 

K tomu, aby strana byla schopna plnit své revoluční poslání jako 
uznávaná vedoucí síla v etapě budování rozvinuté socialistické společ- 
nosti, musí nejen jako celek, ale ve všech svých složkách splňovat vel- 
mi náročné podmínky. Být členem strany znamená být v čele společen- 
ského pokroku. Dnes nejde v žádném případě o jednodušší a méně 
náročný úkol, než tomu bylo v minulosti. 

Probojovat společenský pokrok mohla účinně vždy pouze strana. 
která dokázala organicky propojovat revoluční teorii s revoluční akti- 
vitou mas. Ve zprávě ÚV KSČ na XVI. sjezdu KSČ je konstatováno: 
»Dějiny naší strany jsou současně velkým zápasem za tvořivé osvojová- 
ní a uplatňování idejí marxismu-leninismu v SPR TSÍCh historických 
podmínkách naší země.«l 

Marxisticko-leninská teorie 1 nadále zůstává spolehlivým kompasem 
pro řešení všech dnešních i budoucích otázek, které straně 1 jednotli- 
vým komunistům položí praxe socialistické výstavby. »Na všech úspě - 
ších, kterých náš lid pod vedením komunistické strany dosáhl, má | 
svůj nesporný podíl ideologická, politickovýchovná práce strany. Hiav- 
ní pozornost — jak uložil XV. sjezd KSČ — soustřeďoval ústřední vý- 
bor na posilování vlivu idejí marxismu-leninismu v životě společnost.. 
na růst socialistického uvědomění pracujících, na to, aby každý náš ob- 
čan správně chápal zásady politiky naší strany a aklivně ji podporovai: 
Vycházejíce z Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti pí 
XIII. sjezdu KSČ, vedli jsme důsledný boj proti antikomunismu, různým : 


——— 


: Sborník hlavních dokumentů XVÍ. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. © 
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odrůdám buržoazní ideologie, revizionísmu a pravicového oportunis- 


: mU.«ž 


, 


Marxismus-leninismus je nejen vědeckým rozborem vývoje společ- 


„ti a. východiskem analýzy společnosti kterékoli etapy jejího 
, vývoje, ale zároveň a především návodem pro praktickou činnost. 


Praktická činnost pak poskytuje materiál pro neustálé rozvíjení mar- 
xisticko-leninské teorie. Rozvoj teorie a její realizace nejsou časově od- 
děleny, navzájem se neustále prolínají v podobě velmi složitého proce- 
su. Bez průběžného zobecňování zkušeností z praxe revolučního hnutí 
nelze rozvíjet revoluční teorii marxismu-leninismu. Na druhé straně 
praxe revoluční dělnické strany nemůže být úspěšnou, pokud by byla 
odtrhována od vývoje marxisticko-leninské teorie. Praxe odtržená od 
teorie se nutně stává bezperspektivním prakticismem, pouhou rutinou 
a improvizací. Takováto praxe ztrácí schopnost řešit nejzávažnější 
otázky, stává se nutně bezzásadovou a oportunistickou. 

Pouze vědecká teorie je schopna postihnout a vyjádřit rozpory spole- 
čenské skutečnosti a objektivní logiku vývoje způsobem, který umožňu- 
je optimalizovat praktické jednání. Lenin vysoce vyzdvihoval význam 
vědecké teorie, vždy výrazně upozorňoval, že teorii nelze »vymýšlet«, 
že vyrůstá ze souhrnu revolučních zkušeností lidových mas a revoluč- 
ních hnutí, a v tomto smyslu požadoval, aby kritérium praxe bylo prvot- 
ním a základním v teorii poznání. 


V tomto smyslu znamená studium marxismu-leninismu nejen osvoje- 
ní nejobecnějších zákonitostí vývoje společnosti a poznatků o její cel- 
kové struktuře, ale i pochopení bohatých zkušeností získaných v revo- 
lučních bojích dělnické třídy a zobecněných v dokumentech meziná- 
rodního revolučního dělnického hnutí. 


Zvládnutí marxismu-leninísmu 1 dokumentů naší komunistické strany 
a mezinárodního dělnického hnutí jako celku co největším počtem čle- 
nů strany a dalších skupin pracujících je nezbytnou podmínkou upev- 
ňování sociálně politické a ideové jednoty lidu na principech socialis- 
mu a umožňuje, aby se mezi vedením strany, které se řídí marxis- 
mem-leninismem, a členy strany a pracujícími vytvořily vztahy poro- 
zumění. Rozvoj socialistické společnosti potřebuje iniciativní, samo- 
statné myšlení a jednání v duchu marxismu-leninismu, programu stra- 
K 

3 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 15. 

$ Základní poslání vědecké tcorie společnosti vyslovil Karel Marx ve svých 


Tezích o Feuerbachovi: »Filozofové svět jen různě vykládali, jde však o to 
jej změnit.« (Marx, K. — Engels, B.: Spisy. Sv. 3. Praha, SNPL 1962, s. 19.) 
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ny a usnesení vyšších stranických orgánů. Zvládnutí marxismu-leninís 
mu členy strany je tedy jednou ze základních podmínek ideové jednoty 
strany.4 

Požadované úrovně ovládnutí marxismu-leninísmu všemí členy stra- 
ny a všemi pracujícími nelze dosáhnout naráz. Je to velmi složitý 
proces, který je nutno neustále rozvíjet, rozšiřovat a prohlubovat, tak 
jak se do stranického života zařazují noví mladí lidé a jak se marxis- 
mus-leninismus obohacuje v souladu s rozvojem socialistické společ- 
nosti novými poznatky. 

již XIV. sjezd strany charakterizoval hlavní chyby, které poznamená- 
valy náš život po roce 1960. Bylo to mimo jiné 1 teoretické nepochopení 
všestrannosti třídního boje, z něhož není možno beztrestně vyjmout ani 
jeho ekonomickou, ani politickou čí ideologickou stránku. Ze zúženého 
pohledu na otázky třídního boje se odvíjel celý řetěz teoretických 
i praktických nedostatků. To je názorný doklad toho, že každá defor- 
mace v teorii marxismu-leninismu se musí dříve či později odrazit 
1 v deformaci praktické činnosti strany a celé socialistické společnosti. 
Tato vazba se prosazuje 1 naopak. Každé porušení leninských norem 
stranického života, které začne převládat v každodenním životě stra- 
nických organizací, postihuje stranu nejen jako avantgardu dělnické 
třídy, ale také stranu jako nositele teoretického rozvoje marxis- 
mu-leninismu. Oportunismus v praxi vede ve svých důsledcích až 
k deformacím vědecké ideologie marxismu-leninismu. Tím jsou pak 
vytvořeny podmínky k tomu, že závažné otázky, jež klade život, nejsou 
řešeny z pozic marxismu-leninismu. 

Velké nebezpečí pro každou dělnickou stranu, v minulosti 1 dnes, 
vězí vždy jak v deformaci obecných principů marxismu-leninismu, tak 
i v praktickém porušování leninských norem stranického života. Jedno 
s druhým vždy těsně souviselo a organicky se doplňovalo. Proto spolu 
s narušením teoretických základů a ideové jednoty strany byla vždy 
oslabována 1 její akční jednota, stranická kázeň 1 soudružské vztahy ve 
straně. Jednotu strany je však třeba neustále obnovovat, prohlubovat a 
upevňovat při řešení problémů výstavby rozvinuté socialistické společ- 
nosti. 

Leninské pojetí ideové jednoty strany vychází především z vědeckého 
pojetí principu jednoty teorie a praxe a z realistického respektování 
složitosti procesu lidského poznání 1 vlivů sociálně politického prostře- 
dí, ve kterém členové strany pracují. Nutné je respektovat 1 reálný stav 
jejich uvědomění a politického vzdělání. 


4 Ve zprávě ÚV KSČ XIV. sjezdu KSČ se říká: »Trpké zkušenosti, které jsme 
prožili, nás povčily o tom, jak se vymstí zanedbávání všech forem Ideologické 
práce, politické výchovy pracujících.« (XIV, sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, 
strana 59.) 
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Jednota strany není dána jednou provždy, její utváření a upevňování 
je neustálý proces. Jednou ze stránek tohoto procesu je 1 teoretické 
chápání praxe a praktická aplikace teorie. Zobecňování zkušeností 
z výstavby nové společnosti a boje revolučních sil proti kapitálu je pro- 
ces neustálého sebekritického hodnocení vlastní Činnosti, odstraňová- 
ní chyb, subjektivismu a formalismu v práci strany, proces zvyšování 
uvědomění mas, jeho neustálé přibližování úrovní předvoje a rozvoj 
iniciativy a aktivity lidu.. 

Bylo by hlubokým omylem domnívat se, že ideové jednoty revoluční 
marxisticko-leninské strany je možné docílit pouhým pasívním souhla- 
sem členů strany s obecnými principy nebo jednotlivými usnesenímií 
stranických orgánů. Takováto metafyzicky pojatá jednota strany vyjad- 
řovaná formálním, byť třeba 1 »manifestačním« hlasováním bez hlubší- 
ho vnitřního přesvědčení, byla v minulosti častou příčinou pozdějších 
vážných krizí ve straně a již bezprostředně podvazovala akceschopnost 
stranických organizací. 

Formalismus v pojetí otázky upevňování jednoty strany spolu se za. 
krýváním a zamlžováním rozporů ve společnosti, které v procesu socia“ 
listické výstavby zákonitě vznikají, potlačování oprávněné kritiky, na- 
hrazování aktivity pracujících okázalými hesly a formálními akcemí je 
pro jednotu strany stejně nebezpečné jako nekázeň a nepořádek. již 
v referátu soudruha G. Husáka na XIV. sjezdu KSČ se zdůrazňova- 
lo: »Rozvoj vnitřního života strany v současné etapě umožňuje, ale 
1 vyžaduje spolu s posilováním demokratického centralismu jako před- 
pokladu jednotné akce položit důraz i na druhou stránku. — na rozvoj 
vnitrostranické demokracie... Byrokratický centralismus 1 anarchie a 
živelnost straně škodí a nemohou v ní mít místo. Pro jednotu, disciplí- 
nu a akceschopnost strany je nezbytné, aby se všichni komunisté plně 
účastníli na tvorbě a realizaci politiky strany, aby všichni měli a uplat- 
ňovali rovná práva a plnili povinnosti. Musíme proto dále upevňovat 
demokratické zásady tvorby, realizace a kontroly politiky naší stra- 
ny.eŠ 


Lenin nejednou zdůrazňoval, že praktické zkušenosti mají primát 
před teorif. Činíl však tak ne proto, aby snižoval význam teorie pro 
život strany, nýbrž aby ukázal, jak obrovský význam má pro stranu 
vědecké zobecňování praktických zkušeností mas. Tím zdůrazňoval 
i to, že marxisticko-leninská teorie se může vyvíjet jen na základě ne- 
ustálého obohacování fakty společenského vývoje a jejich zobecňování, 
na základě neustálého přijímání a uchopení podnětů, jež vývoj společ- 


5 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 68. 
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nosti klade. Poznávací úkol strany spočívá především v tom zobecňova: 
fakta společenského vývoje a pozvedat je na úroveň teoretického po- 
znání. 

V šedesátých letech teoretická práce ve straně ignorovala především 
problematiku zobecňování faktů a zkušeností členů strany. Celý systém 
stranické Informace v minulosti nejen -že nebyl založen na vědeckém 
základě, ale někdy 1 vědomě zkresloval fakta, přizpůsoboval je předem 
vysloveným závěrům vedoucích pracovníků. Tak se stalo, že ačkoli se 
komunisté účastnilí různých diskusí o politice strany, jejich skutečný 
vliv na tvorbu politické linie byl nepatrný, jejich zkušenosti — ač vět- 
šinou velmi závažné a cenné — byly opomíjeny, poněvadž nebyly v sou- 
ladu s představami vedoucích pracovníků. Ačkoliv se mnoho hovořilo 
o úloze lidových mas 1 o jednotě strany, málo se dbalo na mínění a ná- 
zory členů strany. Tohoto rozporu mezi teorií a praxí ve straně dovedly 
mistrně využívat revizionistické a pravicově oportunistické síly, které 
pod praporem kritiky těchto nedostatků si postupně získávaly autoritu 
ve stranických organizacích. 

Tím, že vedení strany v šedesátých letech neprovedlo marxistic- 
ko-leninskou analýzu společenského vývoje v ČSSR 1 vlastních chyb a 
nedostatků, rodily se zákonitě improvizace všeho druhu jak v ekono- 
mické, tak v politické a ideologické oblasti. Posléze z toho vyplynula 
celková dezorientace strany. Rozsáhlé přípravné práce před zasedáním 
ÚV KSČ v říjnu 1967 odhalily rozpor mezi teorií a praxí jak ve straně, 
tak ve společností. Komunisté a základní organizace právem kritizo- 
vali vedení strany za jednotlivé chyby a nedostatky, kterých se dopus- 
tilo. Tento obrovský a cenný materiál nebyl však ke škodě celé strany a 
socialistické společnosti prakticky využit. | 

Vědecké zobecňování se v praxi stranických orgánů málo používalo 
a životní zkušenosti toho či onoho soudruha byly považovány za dosta- 
tečnou záruku správnosti jednotlivých rozhodnutí. Za vrchol celé me- 
todiky bylo Často považováno pouhé »příkladování«, v rámci kterého 
správnost poučky nebo stranického usnesení se dokazovala pouze su- 
mou libovolně pro daný účel vybraných příkladů. Využití statistických 
metod a šetření v poznávacím procesu jak stranických, tak státních 
orgánů (stejně jako při aplikaci jejich usnesení) bylo značně zanedbá- 
no. 

Teoretické zdroje krize ve straně a společnosti spočívaly tedy 
v nedocenění nutnosti prosazovat zásadovou politiku a důsledně obha- 
jovat základní principy marxismu-leninismu v praktické každodenní 
politice. Jinými slovy, trpělo se nerespektování obecných zákonitostí 
výstavby socialismu a zároveň 1 narušování leninských norem v praxi 
vnitrostro'ckéha života. Šlo zde zejména o porušování kolektivnosti 
v práci stranických orgánů, o potlačování kritiky a o formalismus 
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v práci. To vše nutně vedlo k subjektivismu a postupně prohlubovalo 
krizi ve straně. I když není možné celospolečenskou krizi let 
1968—1969 vidět zjednodušeně pouze jako důsledek krize ve straně, je 
nesporné, že kdyby v tomto období nebyla strana oslabena vnitřní krizí, 
nemohly by nikdy dezintegrační procesy ve společnosti dojít tak daleko, 
jako došly. 


»Komunisté nesmějí přecházet mlčením slabiny svého hnutí,« zdů- 
razňoval V. I. Lenin, »nýbrž musí je otevřeně kritizovat, aby se jich 
rychleji a radikálněji zbavili.«6 

Jednou z nebezpečných iluzí minulosti byla představa, že socialistic- 
ká společnost se může radikálně zbavit všech mateřských znamének a 
přežitků kapitalismu a v historicky krátké době vybudovat hotovou a 
dokonalou komunistickou společnost. Z tohoto předpokladu vycházela 
nejen různá subjektivistická hesla, ale Často i normativně právní opa- 
tření, která byla v rozporu se společenskou a ekonomickou realitou. 
Tehdy se mnozí soudruzi domnívali, že jsme již »vstoupili do říše svo- 
body« a tím že jsme také již předem vyloučili jakoukoliv živelnost vý- 
voje. Koncem šedesátých let začaly ve straně převládat představy, ža 
přechodem k socialismu se celý společenský i hospodářský život tak 
zjednodušil, že nadále bude relativně snadné jej řídit. Směšovaly se 
zde bohužel dva různé jevy. 

Zrušení třídních antagonismů a uvolnění prostoru pro rozvoj výrob- 
ních sil i lidské osobnosti se stalo skutečností. Tím vznikly i obecná 
podmínky sociálně politické a ideové jednoty lidu a podmínky pro cíle- 
vědomé řízení a plánování společenské výroby ve prospěch celé společ- 
nosti v duchu principů socialismu. Ke škodě věcí se však pozapomnělo 
na to, že využití těchto objektivních podmínek vyžaduje nesmírnou 
teoretickou, politickoorganizační 1 kulturně výchovnou činnost, bez 
níž je další pozitivní společenský vývoj nadále jíž nemožný. Spoléhat 
na živelnost totiž v těchto podmínkách už nelze. Dějiny je nutné tvořit 
uvědoměle.? 

Socialismus znamená a současně předpokládá všestranný rozkvět 
tvůrčích sil osobností 1 celé společnosti. Je kvalitativně vyšším typem 
společnosti nejen tím, že ji zbavil vykořisťování člověka člověkem a 


Š Lenin, V. IL.: Spisy, sv. 31, s. 180. 

7 XVI. sjezd KSČ se vší naléhavostí poukázal na skutečnost, že zejména 
osmdesátá léta budou ve znamení vysokých nároků na kvalitu kádrů, na jejich 
vysokou politickou a odbornou připravenost a schopnost vysoce elektivně 
řídit nejen společenskou výrobu, ale celý komplex sociálních procesů včetně 
vývoje kultury, morálních norem a celého životního způsobu. 
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zabezpečil spravedlivé rozdělování 1 rychlý rozvoj výroby, ale je 1 celou 
svou podstatou a strukturou mnohostrannější, složitější a náročnější 
na řízení. Všude tam, kde sí tuto složitost neuvědomujeme, dopouštíme 
se chyb. Náročnost politického řízení socialistické společnosti spočívá 
zejména v nutnosti spojovat naprostou vědeckou střízlívost a vysokou 
profesionalitu s nejširší účastí mas na řízení společnosti. 

Je absurdní myslet si, že je možné vybudovat socialismus na základě 
technokratického přístupu bez aktivní a uvědomělé účasti lidových 
mas, nebo naopak pouze nadšením mas a bez využívání odborníků na 
řízení, bez vědecké teorie. Společnost již nelze řídit prostě jen na zá- 
kladě nahodilého ovlivňování živelných procesů, pouhou empiricky 
podloženou a pragmaticky pojatou politikou ze dne na den. Proto roz- 
pracování programových dokumentů politického a sociálně ekonomic- 
kého vývoje společnosti na vysoké teoretické úrovní je charakteristic- 
kým rysem politiky každé marxisticko-leninské strany. Úspěšnost její 
realizace je však podmíněna pevným spojením strany s dělnickou třídou 
a ostatními pracujícími, tím, že je přesvědčí a ukáže jim, že jde o jejich 
program a jejich perspektivu. 

Aby mohla být zabezpečena aktivní účast členů strany, lidových mas 
na řízení společenských procesů, je nutné vytvářet každodenně znova a 
znova ideovou a akční jednotu strany a znovu obnovovat 1 spojení stra- 
ny s masami. Každodenní praktické poznatky mas nesmějí být v rozporu 
s tím, o čem je slovně přesvědčujeme, jinak sebelépe organizovaná a 
prováděná propasgandistická práce ztrácí pozitivní význam. 

Názorová jednota strany znamená nejen jednotu založenou na uznání 
principů marxismu-leninismu — to je základní podmínka ideové jedno- 
ty komunistické strany, nýbrž jde 1 o nezbytnou míru jednoty na úrovní 
konkrétních řešení, jež vyplývají z dílčích úkolů strany daných bez- 
prostřední historickou situací (a jež jsou většinou obsažena v konkrét- 
ních usnoseních jednotlivých stranických orgánů a organizací). Názo- 
rová jednota znamená vždy konkrétní dlalektickou jednotu obecných 
principů a cílů hnutí s každodenními zkušenostmi a praktickými postu- 
py každého stranického orgánu, každého člena strany. 

Skutečná ideová jednota strany, jež se v dějinách hnutí formovala 
v boji s oportunisty, revizionisty a dogmatiky, se vždy zakládala 1 na 


| 
| 


uznání vnitřní jednoty těchto principů s historicky určitým řešením © 


konkrétních otázek, jež v dané etapě před stranu postavil život. Pouze 


takto dialekticky a konkrétně historicky pojatý princip jednoty strany * 


může reálně sjednocovat všechny orgány strany a jejich členy a usměr 
ňovat její teoretickou, praktickou a ideovou práci. 

Ideovou jednotu strany je třeba dokázat pochopit také jako proces 
neustálého řešení rozporů mezi obecným, zvláštním a jedinečným 
Ideová jednota strany nebyla pro Lenina nikdy prostou a bezrozpornou 
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totožností mínění. K realizaci konkrétních úkolů generální linie strany 
nestačí pro jednotlivé orgány strany a její členy pouhá znalost obecné- 
ho znění sjezdových rezolucí a jednotlivých směrnic či dokonce pouze 
obecných pouček marxismu-leninismu, nýbrž je třeba znát, a to dobře a 
ve vší složitosti, 1 konkrétní podmínky na každém dílčím úseku stranic- 
ké práce, kde je třeba tuto obecnou linii konkretizovat. 

Správný způsob uplatnění generální linie strany pro každý konkrétní 
úkol jednotlivé stranické organizace, ba dokonce i každého jednotlivé- 
ho člena strany, nelze nikdy vyčíst pouze ze sjezdových usnesení stra- 
ny. Život, jehož problémy řeší jednotlivé orgány strany a jejich členo- 
vé, je vždy bohatší než sebehlubší poznání obecných zákonitostí. Lid- 
ský život a společenská skutečnost jsou vždy pestřejší a mnohostran- 
nější než obecné zákony určující podstatu jejich vývoje. 

Pro správné splnění usnesení v konkrétních podmínkách je pouhé 
opakování usnesení v jeho obecné podobě málo účinné. Je třeba umět 
spojit toto obecně platné usnesení s analýzou konkrétních podmínek a 
určením specifických forem a prostředků pro danou realizaci této 
obecné linie. Jen takovým způsobem může být generální linie strany 
(nebo usnesení vyšších stranických orgánů) všude úspěšně uskutečňo- 
vána a jen tak je možné, aby ideová jednota strany byla vskutku žívá. 
Živá a tvůrčí jako každá reálná jednota, to je skrze vyjevování a řešení 
vnitřních rozporů. Jednotu strany nelze chápat metafyzicky, to je jako 
stav, ale je ji třeba vidět dialekticky, to je jako proces. 

Řešení dialektického rozporu mezi obecným, zvláštním a jedineč- 
ným, který existuje jak v životě společnosti, tak v lidském myšlení, 
vytváří teprve praxe člena (nebo orgánu) strany v procesu cílevědomé 
praxe. O jednotě obecného a zvláštního (obecných směrnic a jejich 
konkrétního provedení), obsahující v sobě neantagonistický, vždy zno- 
vu s každým praktickým krokem překonávaný rozpor, je možno hovořit 
jako o gnozeologickém základu živoucí ideové jednoty strany. 

Formální pojetí ideové jednoty strany bylo z velké částí založeno 
právě na nepochopení celé složitosti a členitosti socialistického způso- 
bu života a tedy i úkolů strany za socialismu. Vyvstal-li nějaký důležitý 
problém, býval řešen systémem jednorázových akcí jakožto opatření 
zaměřující k danému problému pozornost celé strany. Tento »systém 
akcí«, zdánlivě se opírající o leninské učení o hlavním článku, je ale 
plně oprávněn jenom za určitých podmínek, zpravidla v těch nejvyhra- 
něnějších okamžicích třídního boje. Složitou problematiku každodenní- 
ho řízení socialistické společností však na tuto znetodn není možné 
beztrestně zredukovat. 

Nejen bezprostřední praktický, ale i poznávací význam jednorázo- 
vých akcí je pouze omezený. Soudruh G. Husák na XIV. sjezdu k tomu- 
to problému uvedl: »V současné etapě je též třeba zlepšit styl práce, 
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přejít od nárazových kampaní, k nimž nás situace v uplynulém období 
nejednou nutila, k větší plánovitosti a systematičnosti, uplatnit metodu 
postupného rozpracování a řešení problémů za účasti širokého aktivu. 
metodu hledání nejlepších řešení v ovzduší otevřených a kritických 
soudružských diskusí.«š 

Ideová jednota strany se prohlubuje jak překonáváním antagonistic- 
kých rozporů, které jsou výrazem boje marxistických názorů s názory 
zanášenými do strany třídním nepřítelem, tak neustálým překonává- 
ním ideových neantagonistických rozporů uvnitř strany samé. Pro pře- 
konávání těchto různých rozporů jsou adekvátní také různé prostřed- 
ky a metody. Strana nemůže ve svých řadách trpět lidi, kteří stojí na 
jiné světonázorové platformě nebo kterým je věc revoluční dělnické 
třídy cizí. Stejně tak by se každá organizace naší strany měla zamyslet 
nad těmi svými členy, kteří nikdy k ničemu nezaujali stanovisko nebo 
neprojevili svůj vlastní názor, nepřišli s žádným iniciativním návrhem 
a názorem, nezapojili se aktivně a angažovaně do řešení žádného pro- 
blému, který organizace musela rozhodnout. Lhostejní ve straně jsou 
totiž pro její skutečnou a živou jednotu jedním z velkých nebezpečí. 

Metodou řešení ideových antagonistických rozporů, zanášených do 
strany zvnějšku, je neúprosná kritika všech ideových odchylek od ge- 
nerální linie strany, spojená s vyloučením aktivních nositelů těchto 
třídně nepřátelských idejí ze strany. To, že otevřený boj proti oportu- 
nismu a revizlonismu všech typů byl a zůstává neotřesitelným záko- 
nem pro všechny revoluční strany, prověřila celá dosavadní zkušenost 
mezinárodního dělnického hnutí. Již V. I. Lenin zdůrazňoval, že »... boj 
proti imperialismu, není-lí nerozlučně spjat s bojem proti oportunismu, 
je planá a lživá fráze«?. 

Stejně tak jako není možné trpět ve straně jakékoliv pokusy o »smí- 
ření« mezi socialistickou a buržoazní ideologií, není možné, aby v revo- 
luční marxisticko-leninské straně byli členové, kteří nesouhlasí s mar- 
xisticko-leninskou teorií nebo s generální linií strany. 

Musíme proto důsledně vycházet z Poučení a Rezoluce o aktuálních 
otázkách jednoty strany, které za základní úkol upevňování jednoty 
strany kladou důsledný boj proti pravicovému oportunismu a revizio- 
nismu jako hlavnímu nebezpečí. 

Bez překonání pravicového oportunísmu a bez principiálního boje 
proti revizionismu je boj za jednotu strany fikcí nebo novým oportunis- 
mem. 

Je samozřejmé, že musíme v tomto boji rozeznávat ideové odpůrce a 
nepřátele od sondruhů, jejichž chybné názory mají pouze gnozeologic- 


8 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 70. 
9 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 22, s. 326. 
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ké příčiny. Ani v budoucnu se nevyvarujeme toho, že v procesu realiza- 
ce linie a usnesení strany budou vznikat rozdílné názory na politickou 
situaci, metody realizace politické linie 1 konkrétní kádrovou politiku. 
Taková rozporná stanoviska vznikají v důsledku složitosti lidského 
poznání, které je závislé jak na teoretické připravenosti každého čle- 
na strany, tak na jeho politických a životních zkušenostech 1 na jeho 
osobních vlastnostech. 


Ideově teoretická připravenost členů strany je značně rozdílná, rov- 
něž tak stupeň a rozsah informovanosti je značně rozdílný, a proto 
různí členové strany mají často různé názory na konkrétní problémy a 
na způsoby jejich řešení. Takováto různost názorů vede ke vzniku pou- 
ze dočasných a neantagoniístických rozporů. Řeší se na půdě strany 
v duchu stanov strany cestou soudružské diskuse. Pouze cestou překo- 
návání těchto rozporů je docilováno postupně vyššího stupně ideové 
jednoty strany. 


Neantagonistické rozpory uvnitř strany, pramenící z omylů a chyb, 
jsou v procesu kritiky a sebekritiky řešeny a překonávány uvědoměle, 
při aktivní účasti obou stran: soudruhů, kteří chyby odhalili, i soudru- 
hů, kteří se chyb dopustili. Lenin často opakoval, že i v boji zakalení a 
zkušení bolševici někdy chybují. Nedělají však podstatné chyby a své 
chyby dovedou včas rozpoznat a napravit. Lenin upozorňoval, že z malé 
chyby však může učinit velkou chybu ten, kdo na chybě setrvává, kdo 
ji hlouběji zdůvodňuje, kdo ji dovádí do konce. 


Kritika a sebekritika je tu pak jedním z nejdůležitějších nástrojů 
ideové a organizační jednoty strany. Bez kritiky a sebekritiky uvnitř 
svých řad nemohla by strana plnit funkcí nejvyššího, ideově jednotné- 
ho, teoretického 1 praktického vedoucího orgánu dělnické třídy. 


Rozpory mezl správnými a chybnými názory členů strany se ovšem 
týkají politiky strany, jsou to proto rozpory svou povahou ideologické a 
nikoli abstraktně teoretické. Jejich zdroj však vězí ve skutečnosti, že 
lidské poznávání je členitý a stupňovitý proces, mnohostranně podmí- 
něný nejen poznávací schopností individuí a celou jejich dosavadní 
životní praxí, nýbrž i jejich danou životní situací a jednotlivými dílčími 
zájmy. Ve straně pak hraje u každého soudruha velikou roli zejména 
rozsah praktických stranických zkušeností a hloubka dosaženého teo- 
retického poznání. Na to, jaké stanovisko v konkrétním sporu kdo za- 
ujímá, má často velký vliv i jeho bližší či vzdálenější vztah k prakticko- 
politické stranické práci. Mimo to 1 tam, kde dva členové strany mají 
přibližně stejný rozsah praktických zkušeností i teoretických znalostí, 
mají tyto zkušeností a znalosti každý z jiného specifického okruhu a 
vídí proto nutně týž problém z jeho různých stránek. Čím větší celková 
suma praktických zkušeností a teoretických poznatků vstupuje ve stra- 
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nické diskusí do vzájemné konfrontace, tím je pak kolektivní rozhod 
nutí moudřejší a všestrannější. 


Strana vychovává své členy nejen v praktické práci a v boji, ale 
věnuje i přímou péči jejich ideovému a teoretickému růstu. Z tohoto 
hlediska má mimořádný význam pro upevňování jednoty strany a pro 
růst její akceschopnosti 1 ideová politická příprava, zvláště stranické 
vzdělávání členů strany. 


Dialektický, v protikladech se odehrávající stálý pohyb a vývoj 
ideové jednoty strany je proto charakterizován nejen překonáváním 
neantagonistických rozporů, jež jsou ideologické povahy (omyl, nepo- 
chopení, nedostatečné poznání situace), které jsou také často podmíně- 
ny dílčími společenskými zájmy skupin či jednotlivců, ale i dlalektický- 
mi rozpory vyplývajícími ze samotného charakteru poznávací činnosti, 
vyvíjející se v neustálém dotyku s praxí. Tyto další neantagonistické 
rozpory, vlastní samé povaze kolektivní poznávací činnosti, se řeší 
v praktické stranické práci, ač jsou co do svého původu ryze gnozeolo- 
gické. Praktická činnost každého řadového člena strany, který svědo- 
mitě a iniciativně plní stranické úkoly, stejně jako činnost stranických 
aktivů a stranických konferencí na nejrůznější úrovni jsou vlastním 
kolbištěm řešení těchto rozporů — pokud ovšem nejsou tato stranická 
shromáždění formálního charakteru, bez otevřené diskuse a výměny 
názorů. 


S tímto procesem překonávání nesprávných názorů, odstraňování 
subjektivismu a chyb v práci stranických orgánů 1 komunistů strana 
nejen počítá, ale zejména v celém období po XIV. sjezdu také důsledně 
orientuje členy strany na vytváření podmínek ke stálému upevňování 
jednoty strany, stranické kázně a vysoké odpovědnosti každého komu- 
nisty za realizaci všech stranických usnesení. 


To, že na tomto úseku zejména v posledních deseti letech bylo již 
mnohé zleršeno, je stejně tak nesporná pravda jako to, že mnozí členo- 
vé strany a někdy i celé organizace jsou straně mnohé dlužni. Ve zprá- 
vě přednesené soudruhem G. Husákem na XVI. sjezdu KSČ se o tom 
říká: »Oprávněně říkáme, že strana, komunisté, stranické organizace 
byli hybnou silou společenského dění. To ale neznamená, že to plati 
o každé stranické organizaci, o všech jejích členech, že všichni stejně 
důsledně a obětavě bojovali za usnesení strany, proti různým nešva- 
rům, které oslabují naše síly, jako jsou setrvačnost, pohodlnost, forma- 
lismus, lhostejnost, slabiny v řízení a přežitky ve vědomí lidí.«!0 


10 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s. 16. 
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Zvyšující se nároky na upevňování ideové, akční jednoty strany vy- 
plývají jak z charakteru a historického poslání strany, tak z konkrét- 
ních, aktuálních úkolů a cílů strany, z nezbytnosti upevňovat její ve- 
doucí úlohu ve společnosti. Historické zkušenosti KSSS a KSČ i jiných 
komunistických stran potvrdily lenínskou tezi o tom, že základem ak- 
ceschopnosti strany, její vedoucí úlohy ve společnosti i udržení a upev- 
ňování moci dělnické třídy a pracujících je ideová a akční jednofa stra- 
ny. Proto plným právem XVI. sjezd KSČ zdůraznil, že vedoucí úloha 
strany se prohlubuje tím, jak strana působí jako skutečný předvoj děl- 
nické třídy, širokých vrstev lidu, jak důsledně se řídí marxistic- 
ko-leninským učením a na jeho základě sjednocuje masy k výstavbě 
socialismu a komunismu, tím, jak obětavě a příkladně komunisté na 
všech úsecích bojují za program strany, jak upevňují jednotu strany a 
lidu. 


Historie 


Politik leninského typu 


K 85. výročí narození Klementa Gottwalda 


JAROSLAV CESAR 


Na XVI. siezdu KSČ generální tajemník strany soudruh Gustáv Husák 
při hodnocení významu a poučení z šedesátiletých dějin Komunistické 
strany Československa mimo jiné řekl: »Do historie naší strany a na- 
šich národů se navždy významně vepsal Klement Gottwald. Téměř čtvrt 
století stál v čele naší strany. S jeho činností je nerozlučně spojeno 
zformování Komunistické strany Československa na leninských zása- 
dách, boj proti buržoazii a fašismu, vytvoření lidově demokratického 
státu. S ním je spjat Vítězný únor 1948, sjednocení dělnické třídy, pro- 
gram i pcčátky budování socialismu v naší vlastl.«! 

Zivot Klementa Gottwalda a jeho dílo vskutku symbolicky vyjadřuje 
boj o revoluční charakter naší strany, úsilí o prosazení principů leninis- 
mu v konkrétních československých podmínkách a aktivitu revoluč- 
ních sil při uskutečňování socialistické revoluce a budování socialistic- 
ké společnosti. 

Klement Gottwald vstoupil do dějin jako příslušník a přední předsta- 
vitel generace revolucionářů, kteří věnovali celý život, všechny své síly 
komunistické straně a boji za zájmy pracujícího lidu. Náleží k těm, kdo 
se podstatně zasloužili o prosazení leninského kursu ve straně, řídili 
akce proletariátu a dalších vrstev pracujícího lidu proti kapitalistické- 
mu útlaku a vykořisťování. Tyto aspekty jeho činnosti mají trvalou 
platnost, jejich hodnoty se prokázaly v průběhu Času a ve svém histo- 
rickém významu vystupují velmi zřetelně 1 v současnosti, v období bu- 
dování rozvinuté společností. Zůstávají dále trvalým zdrojem poučení, 
který umožňuje lépe a hlouběji pochopit základní souvislosti socialis- 
tické revoluce a výstavby socialismu, dějinný význam epochy, v níž 
žijeme a na jejímž utváření se můžeme podílet. Právě tuto skutečnost 


1 Nová mysl, XXXV., 1981, č. 5, str. 20 
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zdůraznil i s. Husák na XVI. sjezdu KSČ slovy: »Chránit odkaz revolu- 
cionářů a budovatelů socialismu, zvelebovat jej poctivou prací je nej- 
vyšší povinností naší 1 těch, kdo přijdou po nás.«ž 

Klement Gottwald byl skutečným představitelem naší dělnické třídy, 
revolucionářem, který od svého dětství přes léta dospívání i v následu- 
jícím období přímo konkrétně poznával životní podmínky proletariátu, 
naděje a tužby všech vrstev pracujících. Rozuměl jejich způsobu myšle- 
ní, podmínkám, za nichž bylo možno získat tyto třídy a vrstvy pro revo- 
luční hnutí, do boje za svržení kapitalismu a uskutečnění socialistické 
revoluce. | 

Vlastní životní zkušenosti jej také velmi brzy přivedly nejen do nově 
vzniklé KSČ, ale též na cestu profesionálního revolucionáře. Zvolil si 
tedy vědomě životní dráhu, která v tehdejších podmínkách přinášela 
jen četné útrapy a potíže, vyžadovala obětavost a odříkání, skutečnou 
kázeň a revoluční nadšení. Dal se cestou, na níž bylo třeba spojit víru 
v socialistickou revoluci s realistickým pohledem na třídní vztahy a 
třídní boj 1 s hlubokým poznáním historické oprávněnosti marxis- 
mu-leninismu. 

Pro ideje socialismu se zvláště v období po I. světové válce nesporně 
nadchli 1 mnozí lidé, kteří během času, jak narůstaly různé nesnáze a 
ukazovaly se všechny strázně revoluční cesty, nevydrželi, ustoupili, 
kapitulovali a ti nejméně pevní dokonce dezertovali k třídnímu nepří- 
teli. Naproti tomu Gottwald nepochybně i proto, že pocházel z dělnic= 
kého prostředí, nepropadal iluzím. Neočekával anl příznivější podmín- 
ky, hladký a úspěšný rozvoj revoluce. To mu umožnilo obstát i v nejslo- 
žítějších a často zdánlivě zcela bezvýchodných situacích. Uměl si nejen 
zachovat pevný, neotřesitelný optimismus, ale dodával též odvahu a 
sebevědomí svým spolubojovníkům. Vzpomeňme v této souvislosti na- 
příklad jeho pevnou víru v budoucnost našich národů a sílu revoluční- 
ho hnutí v době Mnichova, v čase, kdy beznaději a zoufalství propadalo 
mnoho čestných a pokrokových lidí. Tato důležitá vlastnost náleží 
k nejcennějším rysům skutečného revolucionáře, představovala rozho- 
dující kvalifikaci k tomu, aby mohl stát v čele strany. 

Klement Gottwald, podobně jako většina revolucionářů té doby, byl 
hluboce ovlivněn a inspirován Velkou říjnovou socialistickou revolucí. 
Tato dějinná událost odpověděla na mnohé otázky, které st musel nut- 
ně klást mladý dělník a voják z I. světové války. Ukázala východisko, 
jaké nebyla ani schopna naznačit reformismem a oportunismem pro“ 
sáklá sociální demokracie. Právě mladý Gottwald, neovlivněný tradič- 
ními sociálně demokratickými pohledy na třídní vztahy a třídní boj, 
měl všechny předpoklady k pochopení správnosti této cesty. Dokázal 


Ž Nová mysl XXXV., 1981, č. 5, str. 21. 
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se poučit z příkladu ruských bolševiků, z průběhu událostí v sovětském 
Rusku. Seznamoval se s praxí revoluce a s její teorií, marxismem-lení- 
nismem. Tento přístup, který je ostatně znám též mnoha komunistům, 
kteří přšli do strany bezprostředně po II. světové válce, nesporně 
mu umožnil snazší pochopení životní platnosti teoretických zobecnění. 

Význam pro zformování Gottwaldovy osobnosti a jeho politických 
postojů měla nepochybně 1 první léta činnosti profesionálního revolu- 
cionáře na Slovensku, v krajích nejhorší bídy a nejtvrdšího vykořis(o- 
vání. Jako politický pracovník a redaktor krajských novin poznával 
nejen konkrétní poměry a bídu venkovského pracujícího lidu, ale učil 
se sám vést akce k prosazení jeho požadavků, poznával praxi třídního 
boje. Tam sí mohl nejlépe uvědomit souvislost dílčích úkolů s konečný- 
mi cíli, význam správného pochopení zájmů pracujících, jejich vy jádře- 
ní v politice strany 1 oportunistický charakter všeobecných frází od- 
tržených od reálného života. Důležité bylo, že se v této situaci naučil 
1 bojovat, poznal, že revoluční změny vyžadují činy. To se mu velmi 
hodilo o několik let později, kdy již v celostranických rozměrech se 
řešila otázka, zda lze v době odlivu revoluční vlny vůbec vést úspěšně 
velké boje proti kapitalismu. 

Gottwald tehdy poznal slovenský lid, s jeho radostmi a strastmi. Měl 
tak možnost seznámit se přímo v životě se slovenskou otázkou, utlačo- 
vatelským charakterem oficiálního buržoazního čechoslovakismu. Vi- 
děl rovněž negativní vliv klerikalismu, jeho zvláštní postavení ve vnitř- 
ním vývoji Slovenska. To mu umožnilo pochopit 1 základní principy 
národnostní otázky, skutečnost, že slovenský národní problém je přede- 
vším problémem sociálním. 

S Gottwaldovým jménem fe nerozlučně spjato úsilí revolučních sil ve 
straně o prosazení principů leninismu. To nebyl zvláště v obtížných 
podmínkách druhé poloviny dvacátých let, v etapě dočasné stabilizace 
kapitalismu rozhodně nijak snadný úkol. Bylo nezbytné uskutečnit 
zásadní a naprostý rozchod se sociálně demokratickými tradicemi! a 
různými maloburžoazními úchylkami, prosadit organizační a ideovou 
přestavbu strany. Tyto záměry bylo třeba realizovat v průběhu ostrých 
třídních bojů v době tíživé hospodářské krize a nástupu fašismu. 

Klement Gottwald dokázal pochopit, že není jiné cesty. Uvědomil si, 
že opravdový obrat k leninismu je podmínkou další existence samostat- 
né revoluční proletářské strany, naléhavým požadavkem celé historic- 
ké epochy. To zdůraznil tehdy zejména na V. sjezdu KSČ, když ukazo- 
val na rostoucí úlohu strany v souvislosti s prohlubováním třídních a 
mezinárodních rozporů a potřebu aktivní revoluční činností. 

Gottwald vždy věnoval velkou pozornost revoluční teorii a usilovně 
se snažil poznat učení Marxe a Engelse a samozřejmě ještě dychtivěji 
leninismus, jako vůdčí teorii vítězné socialistické revoluce. Viděl, že je 
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třeba, aby sl marxismus-leninismus v pravém slova smyslu osvojily 
© masy, pochopily hlubokou pravdivost zásady, že ve spojení s revoluční 
odhodlaností lidu stává se teorie materiální silou. 

Není náhodou, že počátky jeho působení ve stranickém ústředí jsou 
. spojeny právě s činností v Agitpropu, s úsilím o prosazení skutečně 
soustavné politické výchovy funkcionářů 1 členů strany. Již tehdy po- 
stihl, že jednou z vážných slabin KSČ je okolnost, že její vedení se na- 
chází ve vleku tradičního sociálně demokratického prakticismu. Připo- 
mínal, že »reformistické tradice tkví nejen v jejich nositelích,... nýbrž 
tkví hlavně v tom, že strana převzala s sebou ideologickou přítěž opor- 
tunismu, celou ideologii reformistickou«.“ 

Gottwald v plné míře doceňoval význam marxisticko-leninské teoria 
pro činnost strany. Proto také i osobně měl kladný a srdečný přístup 
ke stranické inteligenci, všem, kdo se podíleli na ideologické práci a 
usilovali o další rozpracování teoretických problémů. Uměl postihnout 
a ocenit význam činnosti ideologických představitelů starší generace, 
například B. Šmerala, K. Kreibicha, S. K. Neumanna 1 řady dalších. 
kdo přes různé přežitky sociáldemokratismu poctivě usilovali o zvlád- 
nutí nové revoluční teorie. Dokázal však již po V. sjezdu, v době, kdy 
se strana nacházela ve značně obtížné situaci, shromáždit kolem vede- 
ní vynikající mladé teoretiky a ideology, jako byli J. Šverma, J. Konrád, 
E. Urx, J. Fučík, V. Clementis atd. Toto docenění významu teorie mělo 
základní význam, umožnilo ideologicky vyzbrojit stranu do těžkého 
zápasu s fašismem 1 pro úspěšné splnění cílů boje za svržení kapitalis- 
mu a uskutečnění socialistické revoluce. 

S rostoucím časovým odstupem vyniká rozsah a závažnost úkolů sou- 
visejících s uplatňováním principů leninismu v KSČ. Vždyť se jednalo 
v pravém slova smyslu o vytvoření strany nového typu. Bylo třeba pře- 
budovat základní organizace, zatím podle stále přežívajících sociálně 
demokratických představ, tvořené spíše na spolkařských zásadách 
místně sdružených stoupenců. Postavit před všechny členy strany po- 
žadavek plnění úkolů vytyčených ve stanovách, tj. zejména aktivní 
účast na každodenní činnosti strany. Těžiště politické práce se přenáše- 
lo do míst, kde se nacházely skutečné masy proletariátu, tedy do závo- 
dů a továren. To znamenalo aktivizaci boje za zájmy dělnictva, nutnost 
konkrétně čelit útokům buržoazie, jejímu vykořisťovatelskému úsilí 
i potřebu spolupráce s bezpartijními a reformistické strany podporují- 
címt dělníky. 

Stranické výbory měly se stát štáby třídního boje v místech, kde pů- 
sobily, po vyšších stranických orgánech se žádala schopnost vést akce 
v širším měřítku Ústřední výbor musel nastoupit kurs uplatnění prin- 


3 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. I. Svoboda, Praha 1971, str. 104. 
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cipů leninské strategle a taktiky v československých poměrech. Jak 
Gottwald zdůrazňoval, »bylo nutné organizační práci dát politickou 
náplň, tj. v tomto případě učinit ji součástí boje za bezprostřední poli- 
tické a hospodářské zájmy mas«.f 

To byl nepochybně nemalý a značně obtížný úkol. Jeho splnění však 
mělo rozhodující význam pro celou další činnost strany, odpovídalo 
požadavku, který Klement Gottwald formuloval slovy: »Strana má být 
vůdkyní mas, má být organizátorkou jejích bojů, má být organizátor- 
kou sociální revoluce.«Š 

Nedělitelnou součástí realizace úkolů uplatnění leninismu stalo se 
prosazování principů demokratického centralismu a vnitrostranické 
demokracie. Tyto zásady mají, jak známo, základní význam pro výstav- 
bu dělnické revoluční strany a ruští bolševici sváděli již počátkem to- 
hoto století boj o jejich uplatnění. Jedna ze základních slabin sociální 
demokracie spočívala právě ve volných organizačních a politických 
vazbách, nedostačujícím spojení se základními organizacemi a členský- 
mi masami. Proto Gottwald zdůrazňoval, že »tak jako strana jako ce- 
lek, aby mohla masy vést, musí se od mas učit, tak ve straně vedoucí 
orgány od shora až dolů, aby mohly vést stranu, aby mohly vést členy, 
musí se také od členů učit«“. 

Malá pozornost se věnovala rovněž stranické kázni, otázce podříze- 
nosti menšiny stanovisku většiny, závaznosti stranických usnesení atd. 
Proto také mnohé akce končily neúspěšně, neboť v rozhodujících chví- 
lích nebylo možné rychle zmobilizovat celou stranu. Překonání uvede- 
ného stavu nebylo snadnou záležitostí, tím spíše, že třídní nepřítel si 
dobře uvědomoval význam jednoty a kázně ve straně jako zásadního 
předpokladu její akceschopnosti. Proto revizionisté všech odstínů a 
buržoazní ideologové pod hesly obrany demokratických práv odmítali 
leninskou koncepci demokratického  centralismu, tvrdili, že jde 
o pokus nastolit diktaturu funkcionářů ve straně. Toto heslo ostatně 
přežívá 1 v dnešní době a je jedním z hlavních argumentů používaných 
antikomunismem proti lenin'smu. Právem byla trvalá platnost uvede- 
ných principů pro činnost komunistů zdůrazněna na XVI. sjezdu KSČ 
slovy G. Husáka: »Pečovat o stranu, dále posilovat její marxistic- 
ko-leninskou jednotu a akceschopnost, rozvíjet a správně zaměřovat 
tvořivou energii velké armády komunistů, je výrazem nejvyšší odpo- 
vědnosti za další rozvoj socialismu, za budoucnost našeho lidu.c/ 

Když Gottwald v období kolem V. sjezdu KSČ hovořil o přejímání 
»ruských zkušencstí«, vyvolala tato teze živý zájem, ale také prudký 


4 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. I. Praha, Svoboda, str. 182. 
$ Tamtéž, str. 103 

6 Tamtéž, str. 408 

7 Nová mysl, XXXV., 1981, č. 5, str. 55 
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odpor všech nepřátel, reformistů a revizionistů. Pro ně se to stalo zá- 
kladní, dodnes s oblibou opakovanou falzifikací o bezduchém kopírová- 
ní ruského příkladu, podřizování se »nadvládě Moskvy«. Pro Gottwalda 
a všechny opravdové komunisty to ovšem znamenalo něco zcela jiného, 
Šlo a vždy půjde o to, prosazovat z ruské revoluce právě ty základní 
principy a zákonitosti, jež, jak ukázal již V. I. Lenin, »mají význam pra 
všechny«. Využívat je ovšem ne pouze v jejich všeobecné abstrahované — 
formě, ale uplatňovat, aplikovat v konkrétních poměrech vlastní země 
a obohacovat tak jejich obsah novými zkušenostmi a poznatky. Také 
tuto skutečnost zdůraznil K. Gottwald, když řekl, že »... aplikujeme 
učení marxismu-leninismu a převádíme strategická pravidla leninismu 
na naše specifické československé poměry«.5 

Tento postup má trvalou platnost. Netýká se jen období uskutečňová- 
ní socialistické revoluce a likvidace kapitalistického řádu. Uvedených 
zkušeností jsme využívali při budování základů socialismu a také 
v současnosti, při budování rozvinuté socialistické společnosti, mají pro 
nás nedocenitelný význam další poznatky, které Sovětský svaz získával 
a získává na cestě ke komunismu. 

Důležitou součástí ideového odkazu Klementa Gottwalda je i jeho 
důsledně třídní přístup k hodnocení společenské a politické situace 
současných 1 vznikajících úkolů. V tom je opět další z principů leninis- 
mu, vyžadující analýzu událostí z hlediska postavení jednotlivých tříd 
a jejich zájmů. Na rozdíl od oportunistů, kteří se v podstatě nejčastěji 
uchylují k tzv. celonárodním, eventuálně celospolečenským zájmům a 
snaží se skrývat jejich skutečnou třídní podstatu, opravdoví revoluclo- 
náři hledají jejich smysl z hlediska poměru tříd a vývoje třídních bojů. 
Tento postup měl a má prvořadý význam v kapitalistické společnosti, 
neboť umožňuje správné určení dalšího směru politiky strany vůči jed- 
notlivým třídám a vrstvám. To je důležité nejen z hlediska vnitropoli- 
tického vývoje, ale I pro správnou orientaci v mezinárodních vztazích, 
neboť jde o základní předpoklad pro spojování zájmů a postupů revo- 
lučních a pokrokových sil celého světa v boji proti imperialismu a re- 
akci. 

V Gottwaldově díle se často setkáváme s problematikou stanovení 
správných strategických a taktických cílů strany, jejich vzájemné sou- 
vislosti a podmíněnosti. Tuto okolnost vyjádřil kdysi slovy, že »denní 
zájmy mas spojujeme s naším konečným cílem«.© 

Gottwald rovněž mnohokrát upozorňoval na leninské pojetí hlavního 
článku, na němž záleží splnění řady závažných úkolů. Uvedenou meto- 
du strana pod jeho vedením uplatňovala v praxi, ať již šlo o zvyšování 


8 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Svoboda, Praha 1971, str. 191. 
S Gottwald, K.; Výbor z díla. Sv. I. Svoboda, Praha 1971, 'str. 186. 
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aktivity komunismu v boji proti kapitalismu, organizaci antifašístické- 


ho odporu a národně osvobozeneckého boje, důsledné prosazování de- 
mokratických cílů národní a demokratické revoluce i v dalším úsili 
o zabezpečení výstavby socialismu. Tato problematika zůstává stále 
nejvýše aktuální, má rozhodující význam 1 pro činnost strany v součas- 
ném období. 

Součástí úsilí o uplatnění principů marxismu-leninismu ve straně 
stalo se prověřování teoretických zásad revoluční praxí. Na závažnost 
této okolností upozornil Klement Gottwald již při svém příchodu do 
čela KSČ, když zdůraznil, že je třeba »přebudování strany na bolševic- 
kých zásadách a... obrat ke skutečně masové práci strany«.l0 


Rovněž v tomto případě jde o záležitost trvalého významu. Aktivní 
činnost celé strany v boji proti kapitalismu, fašismu, za vítězství socia- 
listické revoluce a vybudování socialismu, získala důvěru našeho lidu. 
stala se předpokladem jejího vůdčího postavení ve společnosti. Naopak 
oportunismus v praxi, pasivita, vlažné plnění závažných stranických 
usnesení poškozovaly vždy prestiž strany mezi pracujícími, oslabovaly 
aktivitu jejích členů, kázeň a jednotu. Proto také Klement Gottwald 
přikládal této záležitosti prvořadý význam a v řadě svých projevů ape- 
loval na komunisty, aby rozhodně čelili oportunísmu v praxi, viděl 
v něm jedno z hlavních nebezpečí. 

Klement Gottwald se zasloužil též o prosazení principů leninské kri- 
tiky a sebekritiky ve straně. I v případě nesporných úspěchů po V. sjez- 
du, skončení II. světové války nebo na IX. sjezdu KSČ dokázal reálně 
ocenit a zhodnotit dosažené výsledky, ale analyzoval též chyby a vyvu- 
zoval z nich patřičná ponaučení pro další práci. Trvalou platnost maj 
jeho slova, pronesená na IX. sjezdu KSČ, že »bylo by největší chybou. 
kterou bychom mohli udělat, kdyby nám to stouplo do hlavy a zatočil3 
se nám hlava«.!! 

Tento postoj, který tvoří trvalou součást stranického života, má také 


prvořadý význam pro reálné, možnostem odpovídající stanovení úkolů. | 


je nejúčinnější zbraní proti subjektivismu a voluntarismu. 

Gottwald stejně jako další revoluční představitelé, kteří spolu s nír 
přišli do čela strany, lišili se od svých předchůdců také tím, že dokáza 
li rozeznat v práci strany principy, jež měly dlouhodobou nebo trvalot 
platnost, a zároveň postřehnout 1 to, co se stalo již brzdou, neodpoví- 
dalo novému leninskému stylu práce. Tento smysl pro nové náleží rov 
něž k základním rysům leninismu, který vždy věnoval soustavnou po 
zornost všestrannému zkoumání vývoje a odhalování nových aspektů 


10 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. I. Praha, Svoboda 1971, str. 81. 
11 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Praha, Svoboda 1971, str. 300. 
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Řečeno Gottwaldovým! slovy, »v každé etapě střízlivě a realisticky hod. 
notíme dosažené mety, vážíme poměr sil a vytyčujeme mety nové«.!ž 

Včasná a správná reakce a odpověď na vyvstávající závažné problé- 
my života je jedním ze základních předpokladů úspěchu strany ve 
všech etapách její činnosti. Takový postup je zásadně odlišný od posto- 
je revizionismu, pro nějž změny, které přináší vývoj, slouží především 
podpoře teze o domnělém zaostávání marxismu-leninismu. 

Prosazování leninismu ve straně je vždy spojeno s principlálním a 
neánavným bojem proti všem úchylkám, oportunismu, reformismu, 
revizlonismu, pravičáckým 1 »levičáckým« tendencím. 

Gottwald dobře znal konkrétní prostředí v sociálně demokratické 
straně, uvědomoval si příčiny sklonů sociáldemokratismu k oportunis- 
mu a k reformistickým úchylkám. Proto mu byla také jasná potřeba 
očisty strany od takových tendencí a nezbytnost rozhodného ideového 
rozchodu se sociálně demokratickými tradicemi. Zdůrazňoval, že 
ústupky reformismu v teorii se v praxi projevují oportuniísmem a fak- 
ticky znamenají vždy ústup před buržoazíif, uznání jejího třídního pan- 
ství. Trvalou platnost má také jeho hodnocení sociálních a třídních 
kořenů těchto jevů, které vyrůstají z relativní stability kapitalistického 
systému, umožňující buržoazil využívat části přebytků k sociální ko- 
rupci zejména dělnické aristrokracie a zvýšení vlivu maloburžoazie 
v socialistických stranách. 

Požadoval vždy rovněž rázný postup a odpor proti revizionismu, kte- 
rý vyrůstal ze stejných třídních a gnozeologických kořenů. Poukazoval 
na to, že pro tento jev je charakteristický ještě rafinovanější postup, 
zastírající faktické kapitulantství před buržoazií vytvářením různých 
teorií a konstrukcí, údajně překonávající »zastaralé« poučky marxis- 
mu-leninismu. 

KSČ pod Gottwaldovým vedením naučila se také vést boj proti pravi- 
covým úchylkám 1 levičáckému avanturismu. Právě důsledný odpor 
vůči všem takovým jevům umožnil straně úspěšně splnit její revoluční 
poslání, prosadit a uchovat si leninský charakter. Význam toho boje 
ocenil rovněž soudruh G. Husák na XVI. sjezdu KSČ slovy: »Nejednou 
bylo třeba rozhodně čelit různým projevům revizionismu, pravicového 
oportunismu 1 sektářství. Každé oslabení a narušení životem prověře- 
ných lenínských zásad nám přinesly vždy těžké ztráty a škody.«! 

Naše strana vždy realizovala svou leninskou politiku v těsné souvis- 
losti s mezinárodním revolučním hnutím. Základní význam pro zrod 
KSČ a prosazení leninských principů její výstavby měla Komunistická 
internacionála. Ta v době před V. sjezdem 1 v dalším období poskytova- 


12 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Praha, Svoboda, str. 143. 
5 Nová mysl, XXXV., 1981, č. 5, str. 20 
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Ja plnou podporu Klementu Gottwaldoví a ostatním představitelůn 
revolučního směru, Významně napomohla k překonání vnitrostranické 
krize. Naproti tomu vítězství leninismu v KSČ znamenalo posílení celé- 
ho mezinárodního komunistického hnutí. To se ukázalo v následujícím 
období, kdy akce naší strany v boji proti kapitalistickému útlaku a vy- 
kořisťování, proti fašismu v průběhu národně osvobozeneckého hnutí 
uskutečňování cílů národní a demokratické revoluce a její přerůstání 
v revoluci socialistickou přispěly k obohacení poznatků světového re- 
volučního hnutí. Podobně bylo možné též využít pozitivní £ negativní 
zkušenosti z období budování socialismu a konfliktu s oportunistickými 
a revizionistickými silami. Nemalý význam v tomto směru má rovněž 
uplynulé desítiletí, období nástupu budování rozvinuté socialistické 
společností u nás. 

Proletářský a socialistický internacionalismus se stal základní a ne- 
dílnou součástí politiky naší strany, trvalým rysem jejího leninského 
profilu. Jak zdůraznil na XVI. sjezdu KSČ s. Husák, »věrnost leninským 
zásadám proletářského a socialistického Internacionalismu, bratrská 
spolupráce a solidarita s revolučními bratrskými stranami ve světě 
jsou a zůstanou stěžejním principem politiky naší strany«.!4 

Trvalou součástí odkazu Klementa Gottwalda je jeho vřelý vztah 
k Sovětskému svazu. Vždy zdůrazňoval, že osud našeho revolučního 
hnutí, jeho přítomnost i budoucnost je spjata s vítězstvím Velké říjnové 
socialistické revoluce, vznikem prvního státu dělníků a rolníků, země 
vítězného socialismu. 

Na tuto skutečnost znovu mnohokráte upozorňoval v poválečném 
období, kdy ukazoval, že »osud naší lidové demokracie, revolučních 
vymožeností, právě tak jako sama existence národa a státní svoboda 
jsou těsně spjaty s osudem našeho Spojenectví se Sovětským sva 
zem«.!5 

Tato zásada vždy tvořila a nadále představuje nedílnou a základní 
součást politické koncepce Komunistické strany Československa a 
v plné míře platí také v současné době. Její aktuálnost a trvalý význam 
zdůraznil též na XVI. sjezdu naší strany s. G. Husák, když řekl při hod- 
nocení významu životního díla Klementa Gottwalda: »Trvalým odka- 
zem zůstává pro nás jeho krédo se Sovětským svazem na věčné čá- 
sy.«!6 

Klement Gottwald měl rovněž značné zásluhy o vypracování generál- 
ní linie výstavby socialismu v naší vlasti, programu, který byl zformu- 
lován ve známých deseti bodech schválených 1X. sjezdem KSČ v roce 


M Nová mysl, XXXV, 1981, č. 5, str. 21. 
15 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Svoboda, Praha 1971, str. 250. 
16 Nová mysl, XXXV., 1981, č. 5, str. 20 
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1949. Splnění těchto úkolů v následujícím období vedlo postupně 
K úplnému odstranění kapitalistických prvků v našem národním hospo- 
dářství, vytvoření podmínek vybudování socialistického řádu, dosažení 
cílů, o nichž snily a za jejichž uskutečnění bojovaly celé generace revo- 
lucionářů. 


Také při stanovení těchto záměrů Klement Gottwald zdůrazňoval 
© význam strany a činnosti každého komunisty. Upozorňoval, že základ- 
ním předpokladem realizace takových plánů je upevnění jednoty, síly a 
akceschopnosti strany, dodržení principů demokratického centralismu, 
© vnitrostranické demokracie, stranické kritiky a sebekritiky. Zdůrazňo- 
val též závažnost toho, že »má být vlastností každého člena strany bol- 
. ševická skromnost. Skromnost pramenící z vědomí, že nikdy jsme pro 
stranu neudělali dost, a co jsme udělali, nebylo by možné bez úsilí celé- 
-ho stranického aktivu«.í7 


Význam generální linie výstavby socialismu spočíval též v tom, že 
« znamenala z hlediska forem a metod uplatnění obecných zákonitostí 
socialismu v naších konkrétních podmínkách a okolnostech doby, 
v nichž se realizovala. Jednalo se o nemalý a velmi závažný úkol vybu- 
dování materiálně výrobní základny socialismu, zabezpečení rozvoje 
výrobních sil v celém národním hospodářství. V těchto záměrech byl 
stanoven dlouhodobý program výstavby nové společnosti. I dnes jsou 
více než aktuální jeho slova, že »musíme vyrábět a hospodařit lépe než 
kapitalisté. Splnění tohoto odkazu v rozhodující míře přispěje k úplné- 
mu vítězství socialismu«.!Š 


Pravicové síly v šedesátých letech pokoušely se I zneužít odkazu Kle- 
menta Gottwalda a falešně intepretovaly některé jeho myšlenky, ze- 
jména tezi o zvláštnostech budování socialismu v Československé re- 
publice. 


Gottwald ovšem ukazoval, že naše cesta k socialismu, stejně jako 
vývoj dalších tehdejších lidově demokratických zemí, se v lecčem liší 
od cesty, kterou prošel Sovětský svaz, již vzhledem k tomu, že situaca 
v roce 1945 byla podstatně jiná než v roce 1917. Upozorňoval, že by 
bylo nebezpečným dogmatismem, kdybychom k tomu od konce II. svě- 
tová války nepřihlíželi a nedbali na to. Právě pochopení těchto okol- 
ností a podmínek, jejichž úspěšné využití umožnilo další rozvíjení ná- 
rodní a demokratické revoluce, její přerůstání v revoluci socialistickou 
a konečně 1 vítězství nad vnitřní buržoazní reakcí v únoru 1948. Záro- 
veň však zdůrazňoval, že »tyto odlišnosti se týkají pouze forem a nikoli 


17 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Svoboda, Praha 1971, str. 375. 


18 Bifak, V.: Vybrané projevy a stati. Sv. HH, 1971—1980. Svoboda, Praha 
1980, str. 13 
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samé podstaty nového řádu, jíž je vláda pracujícího lidu pod vedenín 
dělnické třídy, jíž je diktatura proletariátťu«.!9 

Klement Gottwald vždy připomínal, že základní vlastností skutečné 
ho revolucionáře je skromnost, schopnost překonat vlastní chyby a ne 
dostatky. Snažil se také dodržovat tyto zásady, když na sklonku jeho 
života, v době, kdy byl již vážně nemocen, dopustil se některých i vál 
ných chyb a omylů, v jeho celoživotním díle a odkazu daleko převažují 
kladné stránky, zásluhy o rozvoj a úspěchy našeho i mezinárodního 
revolučního hnutí. 

Pod vedením Klementa Gottwalda splnila Komunistická strana Čes 
koslovenska svůj historický úkol, svrhla kapitalistický systém a 
úspěšně uskutečnila socialistickou revoluci. Tyto rozhodující změny 
v životě naší společnosti bylo možné realizovat díky velké většině vše- 
ho lidu. Jak řekl na XVI. sjezdu KSČ G. Husák, »likvidace panství kap 
talismu a vybudování socialismu jsou společným dílem komunistů 
i nekomunistů, miliónů dělníků, rolníků, příslušníků inteligence, všeho 
našeho lidu«.20 

V průběhu tohoto vývoje se KSČ jako strana dělnické třídy stali 
představitelkou a přirozeným vůdcem všeho pracujícího lidu, repre- 
zentantkou nejvlastnějších zájmů čekého a slovenského národa. Dnes, 
v současném období, úspěšně plní nové historické úkoly výstavby rozv- 
nuté socialistické společnosti. Tím i dále rozvíjí odkaz předchozích 
generací revolucionářů, dílo, na němž se tak významnou měrou podílel 
Klement Gottwald. 


19 Gottwald, K.: Výbor z díla. Sv. II. Svoboda, Praha 1971, str. 509. 
% Nová mysl, XXXV., 1981, č. 5, str. 21 


Rolnícka otázka 
v politike KSC 


SAMUEL CAMBEL 


Uskutočňovanie programu socialistických hospodárskych, sociál- 
nych, kultárnych a iných premien, ktoré od základu pretvorili život 
najmá na našej dedine, je neoddelitelne spojené s rofníckou politikou 
KSČ. Vo vývojových obdobiach tejto politiky sa zračí sptosť a nadvěz- 
nosť jej tendencif, z ktorých vystupuje obraz cesty, ktorá KSČ prešla, 
aby zbavila rolníctvo — svojho prirodzeného a najbližšíeho spojenca 
v revolúcil i v budovaní — triedneho útlaku, vykoristovania a biedy. Už 
Vyše štvrťstoročla úspešne napredujú cestou výstavby soclalizmu. 

Na začiatku tejto cesty, vznikom KSČ, zvádzala strana zápas o lenin- 
ské riešenie agrárnej a rolníckej otázky. Jej prvý agrárny program po- 
žadoval utvoriť »pracovné družstvá polnohospodárskych robotníkov«.! 
Časťt skonfiškovanef statkárskej pódy bez náhrady mala byť prenajíma- 
ná malým rcIníkom. Takéto kompromisné riešenie volania rolníkov po 
pode Ich nemohlo uspokojiť a bolo v rozpore aj s líniou II. kongresu KI, 
ktorá upozorňovala, aby čisto ekonomické hladiská nezastreli politický 
pristup, lebo pri riešení agrárnej otázky je rozhodujúca otázka boja 
s burždáziou, posilnenie a upevnenie zvězku robotníckej triedy 
s ro[níctvom. »Pre úspech tejto revolúcie nemá proletariát právo zasta- 
viť sa pred dočasným znížením výroby... Zabezpečenie proletárskeho 
víťazstva a jeho stability je prvá a hlavná úloha proletariátu.«ž 

V období bolševizácie KSČ účtovala s dedičstvom sociáldemokratiz- 
mu a prebojúvala princípy marxisticko-leninského učenia o robotníc- 
Ko-rolníckom zvězku. Aj keď hneď nevyriešila všetky nejasnosti v tejto 
otázke, platym a potom šlestym zjazdom utvorila dóležité predpoklady 
pre osvojenie si leninských metód práce na dedine. 

Každá etapa vývoja KSČ vniesla nové poznatky a nové ponaučenia 
0 ceste formovania zvůzku robotníckej triedy s ro!níctvom, či to boli 
roky hospodárskej krízy, či boj o utvorenie řudového frontu na obranu 
republiky, či roky protifašistického odboja za druhej svetovej vojny, 
alebo obdobie prerastania národnej a demokratickej revolúcie pred 


> 
l Rudé právo, 21. XI. 1922. 


2 V. I. Lenin: Póvodný náčrt téz o agrárnej otázke, Bratislava 1954, Spisy 
zv. 31, str. 138. 
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Februárom 1948 a napokon 1 posledných 30 rokov, keď sa už robotníc- 
ko-rolnícky zvázok stal hybnou silou hlbokých štrukturálnych socialis- 
tických premien. Celé to dlhé obdobie šiestich desafročí predstavuje 
rózne etapy hladania a poznávania nových foriem boja © zvázok 
s rolníctvom, ale aj rózne etapy ujasňovania možností prístupu k socia- 
listickei revolúcii a socialistickej výstavbe v Československu. 

Z hladiska medzinárodného významu skúseností KSČ v oblasti rol- 
níckej politiky sú závažné najměá roky po druhej svetovej vojne. Priaz- 
nivé podmienky utvorené víťazstvom národnej a demokratickej revolú- 
cie a oslobodením Československa Sovietskou armádou umožnili strane 
ísť cestou pokojného prerastania národnej a demokratickej revolúcie, 
cestou postupného uskutočňovania demokratických agrárnych premien, 
ktoré rukolapne presvedčili pracujúce vrstvy rolníctva a získali ich do 
zvázku s robotníckou triedou, pre podporu politiky vlády Klementa 
Gottwalda. Štúdium stratégie a taktiky KSČ v období rokov 1944—1945 
nás vracia do polovice tridsiatych rokov. Vtedy vzniklo akútne nebe:- 
pečenstvo, že »demokratické« krídlo buržoázie za pomoci pravicových 
vodcov »socialistických« strán, skór než dozrejú predpoklady pre revo- 
lůciu, uvolnia pole fašizmu. Táto skutočnosť postavila medzinárodné 
komunistické a robotnícke hnutie pred úlohu nájsť také formy prístupu 
k socialistickej revolúcii, ktoré by umožnili vaktívnu bolševický politi- 
ku más a neobmedzovali sa len... na púůhe výzvy do boja za diktatůru 
proletariátu«.“ 

Takouto cestou sa stala línia VII. kongresu KI (1935), ktorá oriento- 
vala komunistické hnutie na vytváraniíe jednotného robotníckeho a 
Iudového protifašistického frontu a na boj za ustanovenie vlády tohto 
frontu. Závery VII. kongresu KI sa KSČ stali východiskom pre vypraco- 
vanie nového agrárneho programu Strany, uverejneného v novembr 
1935 (t. j. ešte pred VII. zjazdom KSČ) pod názvom »Program záchrany 
malorolníckeho a selského Iudu«. Obsahoval naliehavé požiadavky 
rořníckeho obyvatelstva a na rozdiel od politiky neutralizácie zámož- 
ných vrstiev stredného rofníctva v rokoch hospodárskej krízy presa- 
dzoval úlohu získať stredných rolníkov ako celok. KSČ dokonca prísne 
diferencovala aj medzl! agrárnou buržoáziou. Ostrie agrárneho progra- 
mu KSČ smerovalo len proti reakčným špičkám agrárnej buržoázie. 
ktoré v úzkom spojení s monopolmí a finančným kapitálom boli hlav- 
ným! nositeřmí fašistických tendencií v Československu. Front naibliž- 
ších spojencov proletariátu sa tak podstatne rozširoval, robotníc- 
ko-rořnícky zvázok sa upevňoval a stával sa základným jadrom široké- 


o o o n een O 


ho hnutia fudového frontu proti fašizmu a na obranu štátnej samostat- . 


nosti Československa. Z týchto zásad potom vychádzala aj základná , 


3 G. Dimitrov: Výber z prejavov a článkov, Bratislava, Pravda 1971, str. 215. 
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© koncepcia riešenia rolnfíckej otázky schválená na VII. zisede KSČ 
"7 v apríli 1936. 

7 VIL zjazd KSČ a jeho závery boli konkrétnou aplikáciou lehiniéma 
* na danů situáciu v Československu. Moskovské vedenie KSČ z nich 

vychádzalo aj za vojny a prihliadali k nim pri formulovaní programu, 

“ ktorý konkretizoval politický rámec a hlbku hospodárskych a sociál- 
" nych reforiem nastupujúcej národnej a demokratickej revolúcie. Aj 
© napriek tomu, že Iudovodemokratické Československo ako celok pred- 
© stavovalo v roku 1945 hospodársky vyspelý štát s vyvinutým priemys- 
4 Jom, zaujímala agrárna časť tohto programu klúčové miesto v Kkoncep- 
< cil revolučnej prestavby československej spoločnosti. Po skúsenostiach 

Mníchova a druhej svetovej vojny nemohli ani buržoázní partneri 

- v Národnom fronte Čechov a Slovákov obhajovat myšlienku reštaurá- 
> cie štátno-politického systému predvojnového Československa a súhla- 
- sili s relatívne radikálnym agrárnym programom. 

Svojím obsahom bol tento program dósledne demokratický: najprv 

- treba dokončit demokratická revoláciu v polnohospodárstve pozemko- 
- vou reformou, ktorá odstráni kapitalisticků statkársku držbu pódy a 
- v duchu hesla »pódu tým, ktorí na nej pracujů« rozparceluje velfkostat- 
- ky a velké cirkevné latifundie medzi pracujúce vrstvy rolníctva, predo- 
- všetkým medzi bezzemkov a ostatnů dedinsků chudobu. V prvej etape 
- po oslobodení išlo o »konfiškáciu pódy nepriatelov a zradcov..., ktorí 

- aktívne napomáhali rozbitie a okupáciu Československa«.“ Cirkevné 

majetky a váčšina pódy českých a slovenských statkárov zostala naďa- 

-Jej v rukách póvodných majitefov. Hoci toto riešenie nemohlo objektív- 

ne odstrániť hlad po póde a spomalilo priebeh revolúcie na Sloven- 
sku?, stalo sa materiálnou a politickou základňou novej rolníckej poli- 
tiky KSČ, ktorá — na rozdiel od skúseností ruských bolševikov pred 
Októbrovou revolúciou — nepočítala v boji s buržoáziou už len s pod- 
porou proletárskej a poloproletárskej časti rolníctva, ale stavala na 
zvázku so stredným rolníctvom.5 


4 Program novej československej vlády Národného frontu Čechov a Slová- 
kov. Turč. Sv. Martin, Úrad ONV 1945, str. 21—22. 

5 Objektívna situácia bola vtedy na Slovensku iná než v českých krajinách. 
Charakterizovala ju nielen odlišná štruktára Národného frontu, ale predo- 
všetkým agrárny charakter krajiny, daleko menší rozsah pódy určený pre po- 
zemková reformu, ovela včičšie vojnové škody, silný vplyv katolíckej cirk- 
vi atď. Pretože KSČ formulovala svoj agrárny program predovšetkým s ohla- 
dom na konkrétnu sítuáciu v českých krajinách, odrazilo sa to v pomalšom 
ternpe revolučného pohybu v rokoch 1945—1947 na Slovensku. Podrobnejšie 
pozri Cambel, S.: Slovenská agrárna otázka. O dvoch polohách agrárnej revo- 
lácie na Slovensku, v českých krajinách a problém generálnej pozemkovej 
reformy. Bratislava, Pravda, 1972, str. 137—156 a 215—226. 

6 Protokol VIII. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1946, str. 143. 
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Rozšírenie sociálno-triednej základne agrárnej revolúcie po zverej 
není návrhu rolníckych zákonov (jeseň 1946) a Hradeckého programu 
(apríl 1947) urýchlilo proces politickej diferenciácle medzi pofnohos- 
podárskym obyvatelstvom 1 formovanie hybných síl československej 
revolúcie. Spolu s druhou a trefou etapou povojnovej pozemkovej re- 
formy, ktorá uzákonila spodnů hranicu súkromného vlastníctva rolní- 
kov na póde do výmery.50 ha, sa uskutočnil celý rad opatrení a požia- 
daviek pracujúceho rolníctva na úseku rolníckeho polstenia, daňovej 
politiky, pořnohospodárskeho úveru, cenovej politiky a mechanizácie 


s tým cleřom, aby z pomoci štátu mali najvščší osoh malí rofníci a aby. 


bolo postupne získané pre nová rolnícku politiku aj stredné rolInfctvo. 
Komplex uvedených opatrení značne oslabil pozície agrárnej buržoá- 

zie vrátane kulactva, znamenal začlatok politiky jeho obmedzovania e 

zatlačovania. Stal sa základom, na ktorom KSČ sformovala triedny 


robotnícko-rolnícky zvězok. Demokratická fáza rolInfckej politiky KSČ 


bola nevyhnutná. Umožnila utvoriť zvězok s malým a stredným rofníc- 
tvom a v kritických dňoch februárovej vládnej krízy zabezpečila jeho 
podporu vláde Klementa Gottwalda. 

Mocensko-politické zmeny, ktoré v politike KSČ nastali bezprostred- 


ne po Februári 1948, vyústili v generálnu líniu výstavby socializmu. 


v Československu vytýčenú na IX. zjazde KSČ v máji 1949. Jeho závery 
stavali na kontinuite s predfebruárovou politikou strany, ktorá rešpek- 


tovala historické a národné zvláštnosti Československa, ale zároveň 


vychádzala z potrieb jednotného socialistického národného hospodár- 
stva, zo zmíen v medzinárodnej situácil, ktoré nastali po rozpade proti- 


fašistickej koalície a vzniku svetovej socialistickej sústavy. Línia IX 
zjazdu KSČ sa oplerala o skúsenosti socialistickej výstavby v ZSSR, ale , 


pritom tvorivým spósobom reagovala na konkrétne vnútorné a medzi- 
národná podmienky prechodu k výstavbe socializmu v Československu. 
Táto koncepcia vychádzala z poznania, že naše zvláštnosti socialistíc- 
kej výstavby sa móžu týkať len toho, čo nie je hlavné, čo nepatrí k zá- 
kladným normám a zákonitostiam socializmu, že ide o zvláštnosti v rám- 
ci jednotného revolučného procesu, ktorý sa vyvíja podla spoločných 
princípov vo všetkých krajinách. 

Uvedený prístup uplatnilo vedenie KSČ aj vo vztahu k dedine. Záve- 
rečné dve etapy povojnovej pozemkovej reformy už splynuli so začlat- 
kami kolektivizácie. Prechod od demokratickej fázy roIníckej politikv 
k politike socialistického združstevňovania vyplynul z novej situácie. 
z nevyhnutnosti riešiť rozpor medzi znárodneným socialistickým prie- 
myslom a malovýrobným polnohospodárstvom, jeho súkromnovlastníc- 
kymi a maloburžoáznymi tendenciami. Rýchle sa rozvíjajůci znárodne 
ný priemysel mal za partnera nestabilný rozdrobený súkromný sekto: 
v pořnohospodárstve, ktorý rozhodoval v tak doležitej sfére národnét- 


90 


na, Aro) vod bo o o p ly 


- hospodárstva, ako bola výživa národa, zásobovanie obyvatelstva potra- 
- vinami. Povojnová pozemková reforma problém tiež nerliešila, lebo 
- zvýšila naturálnu spotrebu rolřníkov na úkor trhovej produkcie. Stále 
© existoval prídelový systém, ktorý retardujůco pósobil v procese upev- 


A 


ňovania socialistického štátu. Doznievala 1 situácia z obdobla vojny a 
okupácie, keď sa nedostatky vo verejnom zásobovaní doplňovali náku- 


- pom na čiernom trhu. Studená vojna znemožňovala riešiť obilný pro- 


blém za pomoci tých krajín, ktoré neboli na svojom území postihnuté 


vojnou (USA, Kanada a iné) a mali relatívne prebytky. I z tohto dóvodu 


- bola socialistická cesta prestavby polnohospodárstva jediným výcho- 


. diskom k zabezpečenlu trhu potravín a k stabilizácil polnohospodár- 


. skej výroby. 


V úvahách o ďelších perspektívach rolníckej malovýroby sa vychá- 
dzalo zo skúseností sovietskej kolektivizácie, ale aj zo všeobecných zá- 


. sad a teoretického odkazu Leninovho družstevného plánu. KSČ si 


, i teraz udržala a ďalej rozvinula tvorivý prístup k otázkam socializácie 


polnohospodárstva, a to aj v zložitých vnátorných a medzinárodných 
podmienkach, 1 za velmi komplikovaných pomerov v medzinárodnom 
komunistickom hnutí. Vychádzala z Leninovho plánu výstavby zákla- 
dov socialistickej ekonomiky a jeho zásady, ža k zabezpečeniu potravín 
pre pracujúcich v mestách, surovín pr priemysel a k zabezpečeníu 
vyššej životnej úrovne samotných rolníkov je nevyhnutná socialistická 
polnohospodárska velkovýroba. Malovýroba svojou tendenciou plodif a 
oživovat kapitalistické súkromnovlastnícke vztahy mohla navlac po- 
tenciálne ohrozovať nielen hospodársku, ale aj politickú stabilitu štátu 
diktatáry proletariátu. V spojitosti s tým musela KSČ vyriešiť otázku 


, konkrétnej formy prechodu dediny k socializmu, určiť okamžik začiat- 


ku tohto prechodu, otázku spojencov i protivníkov robotníckej triedy 


„ V tomto zápase z radov rofníkov. 


Zákon o JRD schválený Národným zhromaždením vo februári 1949 


-© anticipoval líniu IX. zjazdu KSČ, spojil pokrokové národné tradície 


: českého a slovenského družstevníctva s novým, socialistickým obsa- 


hom a určením. Pravda, ani zákon o JRD, aní závery IX. zjazdu KSČ 
proces utvárania generálnej línie socialistickej prestavby polnohospo- 


| dárstva neuzavreli. Táto úloha zostávala aktuálna 1 naďalej a realizo- 
© vala sa cestou tvorivého uplatňovanía marxisticko-leninskej teórie, ako 
| proces hřadania a poznania, úvah, hodnotenia, názorovej výmeny a 


Kkonzultácíí s bratskými komunistickým! stranami. 
Súčasťou formovania línie postupnej soctalizácie polnohospodárstva 
bolo 1 prekonávanie demokratických ilúzif, prejavujůcich sa v predsta- 


© vách, že možno udržať 1 naďalej póvodný kurz rolníckej politiky strany, 


konzervovať systém rolníckej malovýroby a na nej vybudovať trhové 


zvázky medzi znárodneným priemyslom a malovýrobným polnohospo- 
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dárstvom. Vyskytovali sa však i opačné názory, ktoré odmietali akúkol- 
vek kontinuitu s predfebruárovou politikou, žiadali rýchle tempo socia- 
lstickej kolektivizácie a kritizovali vedenie strany za rofnícku ooliti- 
ku, ktorú strana uskutočňovala do Februára, najmá za nie dosf rázny 
postup voči dedinským boháčom. 

Línia IX. zjazdu KSČ odmietla obidve krajnosti a oprela sa o Leninov 
družstevný plán. Napriek istým obmedzeniam držby pódy v súkromnom 
vlastníctve, napriek rozsiahlej materiálnej pomoci štátu v rokoch 
1945—1949 malovýrobné polnohospodárstvo zaostávalo za potrebami 


spoločnosti a za rýchlym rastom priemyselnej výroby. Okrem toho. 


»konzervovanie malovýroby« nevyhnutne smerovalo proti výsledkom 
Februára v mocensko-politickej sfére, lebo »konzervovalo« starú tried- 
nu štruktáru na dedine s jej maloburžoáznymi, sáúkromnokapitalistic- 
kými tendenciaml a negatívnymi dósledkami v oblasti robotníc- 
ko-rolníckeho zvůzku. Z dóvodov politických, ekonomických 1 socíál- 
nych, v záujme vytvorenía jednotného socialistického národného hos- 
podárstva sa rozhodla KSČ pre socialistické riešenie rofníckej otázky. 
ktoré už overil v praxi kolchozného hnutia ZSSR. KSČ dbala pritom 
o to, aby projekt socializácie československého polnohospdárstva re- 
špektoval tak osobitosti jeho sociálno-triednej štruktáry, stáročné 


družstevné tradície, tdeovo-politická úroveň polnohospodárskeho oby- 


vatelstva, ale zároveň aby sa čs. osobitosti aplikácie Leninovho druž- 
stevného plánu netýkali toho hlavného a spoločného, aby sa uplatňoval: 
v rámci jednotného revolučného postupu, podla zákonitostí platných 
vo všetkých krajinách na prechode od kapitalizmu k socializmu. 
Generáina línia IX. zjazdu KSČ sa stala potom východiskom na dlhé 


roky. Spájajú sa s ňou hlboké sociálno-ekonomické a ďalšie premeny, 


ktorými prešla v uplynulých desaťročiach československá dedina. Zo 


začiatku KSČ orientovala štátne orgány a organizácie Národného fron- 


tu na zakladanie JRD najskór v novoosídlených pohraničných oblas- 


tiach. Hospodáriii tam rolníci na póde, ktorá im bola pridelená v povoj- © 


novej pozemkovej reforme z majetkov nepriatelov a kolaborantov. Títo 
rolníci nemali generačne vžitý vzťah k súkromnému vlastníctvu a naj- 
skór pochopili výhody spoločného hospodárenia. Vo vnáútrozemí prvé 
družstvá vznikali blízko priemyselných centier, kde mohlo prebiehat 
združstevňovanie za pomoci robotníkov blízkych priemyselných závo- 
dov a robotníkov žijúcich na dedine. 


Už prvé mesiace kolektivizácie ukázali, že získať individuálne hospo- | 


dáriacich rofníkov pre družstevná velkovýrobu nie je otázka Iahká 


Úsilie KSČ narazilo nielen na konzervativízmus rořníka, silu jeho sú © 


kromnovlastníckej a individualistickej mentality, ale i na odpor antiso- 
cialistických síl porazených vo februári 1948 a ich pomocníkov, ktor: 
sa postavili na odpor zakladaniu JRD. Za tejto situácie sa KSČ rozhodla 
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viesť rolníkov k družstevnej velfkovýrobe postupne, aby rolníci na 
vlastných skúsenostiach poznali prednosti spoločnej práce a postupne 
privykli novým, kolektívnym formám práce, a neskór dobrovolne pre- 
chádzali k zavedsniu vyšších foriem výrobnej kooperácie. 

Skúsenosti KSČ získané pri realizácil Leninovho družstevného plánu 
majú velký vnútropolitický i medzinárodnopolitický význam. Taká úloha 
sa pochopitelne nezaobišla bez chýb a omylov. Snahy o urýchlenie so- 
cialistickej prestavby dediny viedli k porušovaniu princípu dobrovol- 
nosti, zásady, ktorú V. I. Lenin považoval pri uskutočňovaní družstev- 
ného plánu za základnů. Prudké tempo kolektivizácie nebolo zabezpe- 
čené v predstihu ani materiálne a aj neskór vybavovanie polnohospo- 
dávstva mechanizáciou postupovalo pomaly. Retardujúůco  pósobila 
najmá malovýrobná štruktúra pofnohospodárskej techniky. Prechod na 
III. a IV. typ JRD a uskutočňovanie hospodársko-technickej úpravy pó- 
dy stavalo iné požiadavky na polnohospodársku mechanizáciu, než 
bola tá, ktorú dodával dovtedy strojársky priemysel. Scelovanie pozem- 
KOv, vytváranie váčších honov a postupná koncentrácia zvierat vyvolá- 
vali velký tlak na zmenu všetkých druhov polnohospodárskeho náradia 
a strojárska výroba nestačila túto zákonitú potrebu kryť. Čiastočne 
nám pomohla sovietska technika, hlavne dodávky páťradličných plu- 
hov a silnejších typov traktorov zo Sovletskeho zvázu. V rokoch maso- 
vého zakladania [RD problémy s mechanizáciou ešte narástli. 

Pravda, ani tieto, ani ďalšie nedostatky a omyly nemohli znemožnit 
socialistická premenu dediny a pozitívne výsledky politiky kolektivizá- 
cie. V relatívne krátkom čase desiatich rokov sa úplne zmenila sociál- 
no-ekonomícká štruktúra Československého polnohospodárstva. Na 
Konci roku 1959 jednotné rolnícke družstvá a štátne majetky obhospo- 
darovali už 88 percent z celkovej rozlohy ornej pody." Velká časť pódy, 
ktorá zostávala v súkromnom sektore, ležala v horských a podhor- 
ských oblastiach, menej výhodných pre družstevné formy hospodáre- 
nia, a časť pódy bola vo vlastníctve tzv. kovorolníkov. Uskutočnením 
socialistickej prestavby polnohospodárstva sa podarilo zjednotiť celů 
československá ekonomiku na socialistických základoch a vytvoriť 
podmlenky pre zavedenie socialistickej velkovýroby v Českosloven- 
skom polnohospodárstve. 

Víťazstvo socialistických výrobných vzťahov na našej dedine je pre- 
svedčivým dókazum správnosti cesty načrtnutej V. I. Leninom v jeho 
družstevnom pláne. Nešlo tu o mechanicků aplikáciu či »ruskú kópiu«. 
Svedčí o tom okrem iného aj skutočnosf, že sme u nás združstevňovali 
DolInohospodárstvo bez predchádzajúceho znárodnenia pódy. Kolektivi- 
zácia polnohospodárstva v Československu sa uskutočnila vo vyspelej 


7 Statistická ročenka ČSSR. 1960. Státní úřad statistický, str. 281. 
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priemyselnej krajine s relatívne vysokou intenzitou polnohospodárske 
výroby a značne vysokou úrovňou produktivity polnohospodárskej prá 
ce. -h 
Vyše tridsafročná cesta jednotných rolníckych družstiev je víla 
stvom marxisticko-leninskej politiky KSČ, dókazom správnosti jej ge- 
nerálnej línie formulovanej na IX. zjazde Klementom Gottwaldom: sNe- 
bude u nás socializmu bez prechodu dediny k socialízmu. A nebude 
u nás prechodu dediny k socializmu bez bloku, bez zvázku robotnícké; 
triedy so základnou masou malých a stredných rolníkov.«“ Že to bolo 
1 časove správne rozhodnutie, potvrdili skůsenosti ďalších socialistic- 
kých krajín: Bulharska, Maďarska, Nemeckej demokratickej republiky 
a Rumunska, ktoré spolu s namí na sklonku štyridsiatych rokov nastí 
pili cestu združstevňovania polnohospodárskej malovýroby vo velké 
družstevné socialistické podniky a taktiež túto cestu úspešne dokončil. 
Na druhej strane krajiny, ktoré s týmto rozhodnutím otálali, ktoré do- 
statočne nečelili súkromnovlastníckym malovýrobným tendenciám č 
riešenie nakopených problémov a protirečení odložili na »príhodnejší 
čas«, umožnili konsolídáciu súkromnokapitalistického hospodárenia č 
dnes sa ocitli v zložitej a velmi fažko rlešitelnej situácil, ako to ukazují 
aj vývoj v Polsku. 

| Vznik svetovej socialistickej sústavy, všeobecný vzrast autority socializm 
a komunizmu vo svete utvorili na prelome štyridsiatych a pěťdesiatych rokov 
priaznivé medzinárodné predpoklady pre prechod ku kolektivizácii polnohos 
podárstva v krajinách, ktoré uskutočníli po II. svetovej vojne rozsiahle dem: 
kratické agrárne premeny. K týmto krajinám patrilo aj Iudové Polsko. Uš 
I. zjazd Polskej zjednotenej robotníckej strany (december 1948) schválil pro- 
gram, ktorý — popri budovaní socialistického priemyslu — predpokladal t! 
socialistická prestavbu polnohospodárstva. Z iniciatívy komunístov vznikal 
potom postupne v ďalších rokoch polnohospodárske výrobné družstvá. V roku 
1955 tich počet doslahol 9975. V týchto družstvách sa združilo 205 200 rolníko 
s 1638000 ha pody. V celoštátnom meradle to činilo 6% rolníckych rodi 
a 8% polnohospodárskej pódy. Štátne majetky obhospodarovali asi 13% orne; 
pódy, prevažne v znovuzískaných oblastiach. Socialistickému sektoru patrůž 
vtedy zhruba štvrtina polnohospodárskej půdy. Pravda, značná časť družstieí 
vznikla v dósledku administratívneho tlaku, bez príslušného materiálneho č 
politického zabezpečenia a v ďalšom vývojí — po udalostiach roku 1958 — 
sa váčšia časť z nich rozpadla. Ku koncu roku 1958 ich zostalo len 1154. Frč 
vicové sily označovali tento pokles za dÓkaz krachu politiky kolektivizáci“ 
V skutočnosti to bol ústupok tlaku antisocialístických živlov. V dalšom 
vojí na dedine vedenie PZRS kládlo dóraz na nižšíe formy družstevníctvě. 
najmá na rozvoj rolníckych krážkov, ktoré boli 1 pred rokom 1939 v Polski 
vefmi populárne, III. zjazd PZRS v marci 1959 dal podnet k ich obnove 8 D* 
začiatku šesťdesiatych rokov bol už každý tretf rořník ich členom. Pravds 
rolnícke krůžky nie sú ešte socialistickým! zariadeniami, rořník v nich bos 
podári na »svojom«, půda a výrobné prostriedky sa nachádzajů v »jehos S" 
kromnom vlastníctve. Ich hlavnou úlohou je starostlivosť o spoločné využívě 


8 Klement Gottwald, Spisy XV, Bratislava 1960, str. 262. 
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- nie traktorov a ostatných polnohospodárskych strojov, ktoré sú v kolektívnom 
viastnicive rofníckeho krůžku. Bezosporu tieto krůžky (mechanizačné druž- 
- stvá) sú istou školou kolektivizmu, ukazujů výhody spoločnej práce, ale kedže 
kvalitatívne nemenia charakter výrobného spósobu hospodárenia, nemÓžu ra- 
dikálne zmeníf ani úroveň polnohospodárskej výroby a odstránit vleklé dis- 
proporcie. Rozpor medzi socialistickým priemyslom a zastaraným malovýrob- 
ným polnohospodárstvom je tak v Polsku už takmer celé tri desaťfročla váž- 
ným retardujúcim faktorom rozvoja ekonomiky a jedným zo zdrojov krízových 
problémov polskej spoločnosti. | 

Skúsenost Polska ukazuje, kam vedie živelnosť a nerešpektovanie 
základných princípov Leninovho družstevného plánu. Keď polnohospo- 
- dárstvo zaostáva, vznikajú vážne disproporcie, zaostávajúce polnohos- 
podárstvo brzdí rozvoj socialistického priemyslu, rozvoj dalších odvet-. 
ví národného hospodárstva a v konečnom dósledku brzdí rast životnej 
úrovne pracujúcich. Priemysel a polnohospodárstvo musia teda tvorit 
jeden nárudohospodársky celok, inak je výstavba socializmu ohrozená. 
Zaostalé malovýrobné polfnohospodárstvo znemožňuje pósobenie záko- 
nov socialistickej ekonomiky, hlavne zákona plánovitého (proporcio- 
nálneho) rozvoja národného hospodárstva a skór-neskÓór móže tento 
vývin vyústiť v krízu politického systému a ohrozit samotnů politická 
základňu socialistického štátu, zvázok robotníckej triedy a rolníctva. 

Je zásluhou rofníckej politiky KSČ, že v zložitej medzinárodnej situá- 
cii páťdesiatych rokov uskutočnila program kolektivizácie do konca, že 
našla také formy spojenia individuálnych záujmov pracujúcich rolní- 
kov so záujmami spoločnosti, ale aj taký stupeň podriadenia týchto 
súkromných rolníckych záujmov záujmom celej socialistickej spoloč- 
nosti, ktoré vychádzali z našich československých podmienok a zároveň 
sa riadili základnými princípmi a zákonitosťaml výstavby soclalizmu. 
Pravda, zložitost úlohy prinášala so sebou mnohé problémy a nedostat- 
ky. V tejto situácii mala mimoriadny význam účasť a všestranná pomoc 
robotníckej triedy pri revolučnej premene dediny 1 tvorivé uplatnenie 
skúseností Sovietskeho zvázu a ostatných socialistických krajín. Tisí- 
ce robotníkov odchádzalo po svojej pracovnej dobe na dedinu, aby po- 
mohli v jej socialistickom pretváraní. Významnů úlohu mali pritom 
strojové a traktorové stanice, ktoré bolí dóležitou technickou základ- 
ňou kolektivizácie a zároveň predvojom robotníckej triedy na dedine. 

Toto všetko pomohlo KSČ v rozpětí necelých 10 rokov dokončiť so- 
Clalistická prestavbu pořnohospodárstva a zároveň zabezpečit zvýšené 
nároky na výživu národa. Ako ukazujů štatistické údaje, za obdobie 
1949—1959 vzrástla v Československu hrubá polnohospodárska výroba 
0 14,7 %, živočíšna výroba až o 25,2 %. Pokial ide o trhová pořnohospo- 
dársku produkciu, vzrast je ešte váčší: 38,6 % a u Žživočíšnej výroby až 
02,8 %, teda o vyše polovicu.“ Zároveň došlo k uvořneniu značného poč- 


(O 


9 Statistická ročenka ČSSR. 1960. Státní úřad statistický, str. 211. 
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tu pracovných síl z pořnohospodárstva do ostatných odvetví národnétc 
hospodárstva. 


Víťazstvo družstevnej myšlienky na československej dedine otvoril: 
nová etapu vo vývoji robotnícko-rolníckeho zvěázku a nášho polnohos. 
podárstva. Rýchly rozvoj výrobných síl a prehlbovanie socialístických 
výrobných vzťahov v polnohospodárstve poskytlo nový priestor zvyšo- 
vanlu polnohospodárskej výroby, upevňovaniu socialistického charak- 
teru jednotných rolníckych družstiev a v závislosti od toho (ale tiež 
v závislosti od ďalších faktorov) i vnútornému prerodu rolfníctva 
v socialistická triedu družstevného rolníctva. 


Ani útoky pravice, ktorá sa v krízovej situácil rokov 1968—1969 po- 
kúsila zmariť velké dielo kolektivizácie polnohospodárstva, nepreruši- 
li tento pozitívny proces. Pravicoví oporunisti stavali otázku tak, ako 
by JRD boli iba produktom násilia voči rofníkovi. Absolutizovali chyby 
a nedostatok skúseností pri riadení velkých družstevných hospodář- 
stiev hodnotili ako javy vlastné socialistickému systému. Vyvlastňovaci? 
akty statkárov a dedinských boháčov z obdobia revolúcie boli verejnos- 
ti predkladané ako akty bezprávia, ktoré treba odčiniť. V teórii sa robi- 
li pokusy zdóvodniť, že kolektivizácia polnohospodárstva nie je v záuj- 
me rolníka. V ich koncepcii sa uplatňovali tézy o »vrastaní« kulackých 
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hospodárstiev do socialistickej ekonomiky, o nehumánnosti zákonných *' 


opatrení proti kulakom a nezákonnosti boja proti nim. Vychvafovali 


prednosti rolníckej malovýroby a východisko videli v tzv. rodinných *' 


farmách, optimálnych sebestačných hospodárstvach, ktoré stavali do 
protikladu JRD ako ideálny typ produktívneho hospodárstva. Bol to 
pokus o návrat pred Február 1948, spojený so zámerom likvidovať so- 
cialistický sektor v polnohospodárstve, rehabilitovať kulactvo, vytvorií 
priestor pre bujnenie súkromnovlastníckej psychológie a návrat 
k polnohospodárskej malovýrobe. 


Tieto »teórie« a politické tlaky pravice nenašli ani v najkritickejších 
okamžikoch krízového obdobia výraznejší ohlas medzi družstevným 
rolníctvom. Napriek zložitým problémom týchto rokov sa jeho dósledky 
v polnohospodárstve neprejavili v takej miere ako na iných úsekoch 
národného hospodárstva. Osobitne pozoruhodné bolo, že v krízovom 
období sa nerozpadlo ani jedno jednotné rofnícke družstvo. Dedina pó- 
sobíla ako stabilizačný faktor predovšetkým vďaka výsledkom rozvoja 
družstevnej ekonomiky. Tu sa pravici nepodarilo preniknúf, a tak zma- 
riť dielo státisícov obetavých funkcionárov a radových členov KSČ. 
národných výborov a masových organizácií, spojené so socialistickou 
prestavbou čs. dediny. To zároveň ukazuje, že myšlienky a prax socia- 
lizmu hlboko prenikli do vedomia družstevného rolníctva, že nase 
rořníctvo v absolútnej. váčšine stojí za politikou KSČ. 
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V sedemdesiatych rokoch, po nástupe nového vedenia strany na čela 
s Gustávom Husákom, vstápilo československé polnohospodárstvo do 
nového obdobia, v ktorom sa ešte viac využili prednosti získané socia- 
listickou prestavbou polnohospodárstva. Ide o ďalšiu etapu vedec- 
ko-technického rozvoja polnohospodárstva, o jeho intenzifikáciu, 
o prehlbenfe procesu koncentrácie, špecializácie, kooperácie a Inte- 
grácie. Od roku 1970 sa ďalej rozšíril aj socialistický sektor. Póda ob- 
hospodarovaná socialistickými podnikmi vzrástla tak, že roku 1975 
dosiahla 93,3 % z celkovej plochy pořnohospodárskej pódy v ČSSR. 


Uzneseniami XIV., XV. a XVI. zjazdu KSČ sa základný strategický ciel 
robotnícko- rolníckeho zvázku posunul k budovaniu rozvinutej Socia- 
listickej spoločnosti. V nadváznosti na výsledky normalizácie dosiah- 
nuté po aprílovom zasadaní ÚV KSČ v roku 1969 sa KSČ v polnohospo- 
dárskej výrobe orientuje »na dosiahnutie — postupne, v priebehu nie- 
kolkých rokov — sebestačnosti vo výrobe zrnovín a ďalšie zvyšovanie 
našej celkovej sebestačnosti vo výrobe potravín«.0 XV. zjazd určil 
tento kurz ako prvoradů celospoločensků úlohu. XVI. zjazd KSČ po- 
tvrdil platnosť »základnej línie na zvyšovanie sebestačnosti vo výroba 
potravín« a za konkrétne cesty k dosiahnutiu tohto ciela označil: ďal- 
šiu intenzifikáciu polfnohospodárskej výroby, cieřavedomé prehlbova- 
nie jej koncentrácie a špecializácie, mobilizáciu vnátorných rezerv, 
dosledné plnenie povinností dodávatelských odvetví a sústavné znižo- 
vanie strát v celom procese od výroby až po samo použítie.!! Hlavné 
smery hospodárskeho a sociálneho rozvoja ČSSR na roky 1981 až 1985: 
počítajůú s urýchlením tempa rozvoja rastlinnej výroby ako cesty rieše- 
nia nielen obilného problému, ale základných úloh výživy obyvatelstva 
v ČSSR vóbec. 


Dynamický rozvoj polnohospodárskej výroby, jej výsledky a úlohy sú 
významné tak z hřadiska ekonomického, ako aj politického. Družstevní 
rolníci a ostatní pracujúci socialistického polnohospodárstva sú pev- 
ným článkom života našej spoločnosti a jedným z pilierov politického 
systému socialistického Československa. Prispeli nielen ku Konsolidá- 
cíi trhu potravín, rozrušeného roku 1968, ale veřkou mierou sa zaslúžili 
o stabilizáciu celého národného hospodárstva. Tým dokázali života- 
schopnosť a medzinárodnů platnosť myšlienok a zásad Leninovho 
družstevného plánu v podmienkach priemyselne vyspelého štátu. Do- 
siahnuté výrobné výsledky vyvrátili názory tých, ktorí v krízových 
rokoch neverili v silu socialistickej polnohospodárskej sústavy a socia- 


10 xV. zjazd KSČ. Nakladateřstvo Pravda, Bratislava 1976, str. 55. 
11 XVI. zjazd KSČ, Dokumenty a materiály, Nakladatelstvo Pravda, Brati- 
slava 1981, str. 104. 
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listických podnikov, ktorým v našich podmienkach upierali perspekí 
vu a horlili za rofnícku malovýrobu. KSČ svojou leninskou rolnícku 
politikou odmietla útoky na základné piliere socialistickej ekononi; 
zvýraznila postavenie a úlohu socialistického plánovania, stala Sa 3 
rantom sociálnych istót družstevnej dediny a nástrojom upevňovan 
zvázku robotníckej triedy a družstevného rolníctva. 


Mezinárodní vztahy 


Velký október 
a revolučné robotnícke 
hnutie v západnej Európe 


JOZEF BOBOL 


Výročie Velkej októbrovej socialistickej revolúcie je pre revolučné 
robotnícke hnutie príležitosťou nielen ku každoročným spomienkam na 
najváčšíu udalost XX. storočia, ale aj príležitosťou k zamýšlaniu sa nad 
jej vplyvom na súčasnosť. Možno povedať, že niet vo svete taká komu- 
nistická strana, ktorej činnost by od jej zrodu až po sůčasné dni nevy- 
chádzala z vplyvu tejto historickej udalosti. Nie je nadsadeným tvrde- 
nie, že každoročne narastá jej aktivizujúci vplyv. Táto revolúcia nikdy 
nebude len historickou udalosťou alebo len predmetom historického 
záujmu. Navždy zostane hlavnou hybnou silou fudstva a jej vplyv sa 
bude stále prejavovať v činnosti všetkých častí medzinárodného komu- 
nistického a robotníckeho hnutla. 


Obdobie po Velkej októbrovej socialistickej revolácil vstúpilo do histórie ako 
obdobie zrodu súčasného komunistického hnutia. V plnej miere to platí aj 
o západnej Európe. Práve pod vplyvom Októbrovej revolúcie sa tiež v tejto 
oblasti zavfšil proces diferenciácíe v robotníckom hnutí, ktorý vyústil do vzniku 
revolučných strán nového typu — komunistických strán. V prvých rokocň 
po Velkej októbrovej socialistickej revolácit vzníklí komunistické strany prak- 
ticky vo všetkých západoeurópskych krajinách.l 


1 Vznik komunistických a robotníckych strán v západoeurópskych krajinách 


FKS 29. 12. 1920 
TKS 21. 1. 1921 
KS Belgicka 4. 9. 1921 
KS Dánska 9. 11. 1919 
KS Fínska 29. 8. 1918 
KS Irska 15. 6. 1933 (už predtým v r. 1921) 
KS Holandska 10. 4. 1919 
KS Nórska 4. 11. 1923 
KS Rakúska 3. 11. 1918 
KS Grécka 17. 11. 1918 


Októbrová revolácia inšpirovala robotnícke hnutle na celom svete a v nie- 
ktorých krajinách bezprostredne pod jej vplyvom vznikla revolučná situácia. 

Pod vplyvom skůseností, že prvá víťazná socialistická revolúcia potvrdila 
správnost marxizmu-leniniízmu, rozišla sa avantgarda proletariátu definitivně 
s reformistickými vodcamí a začala sa formovať do radov vznikafácich komu- 
nistických strán a v medzinárodnom meradle do radov Komunistickej inter- 
nacionály. Vo svete vznikla armáda komunistov, spočíatku ešte slabá, zle 
organizovaná a neskúsená v taktike. Bola však zdravým telesom, dokázal: 
za pochudu prekonávať svoje neduhy, rástla a silnela početnosfou i umením 
viesť úspešné poiitické boje. 

V medzinárodnom meradle sa po Velkej októbrovej socialistickej revolácit do 
určitej miery opakovalo to, čo sa už predtým stalo v Rusku: revolučný marxiz- 
mus, teraz už obohatený leninizmom, sa na novom základe zjednotil s robotníc- 
kym hnutím. Výsledkom bol vznik strán nového typu v celom rade krajín. 

Ustanovovanie a rozvoj týchto strán, ako strán ozaj marxisticko-leninských. 
revolučných, sa uskutočňoval pod zástavou leninizmu, no aní v jednej krajine 
komunistická strana nebola »nasadená« Moskvou, ako tvrdili a tvrdia nepriate- 
lia. Strany nového typu sa rodili z vnútorných potrieb rozvoja robotníckeho 
hnutia v tej ktorej krajine. 

Historický význam — a na pozadí toho je potrebné dívať sa na sůčasné dis- 
kusie okolo tohto problému — prínosu leninizmu pre spoločenský rozvoj spočí- 
val v tom, že jeho vznik bol záchranou revolučného marxistického smeru 
v  medzinárodnom robotníckom hnutí. V súčasnosti — tentokrát hlavne 
v západnej Európe — sme svedkami ďalšieho kola boja za revolučné, marxistic- 
ko-leninské upriamenie činnosti komunistického a robotníckeho hnutia. 

Možno povedať, že najpresvedčivejším dókazom životnosti, správnos- 
U, vefkosti lenin,zmu sú výsledky jeho použitia v praxi, jeho realizácia 
v historickej praxi robotníckej triedy. A tie sú aj v Činnosti komunistic- 
kých a robotníckych strán v západnej Európe velmi významné. 

Od svojho založenia vykonali komunistické a robotnícke strany 
v západnej Európe velkú pozitívnu prácu. Revolučné hnutie v tejto ob- 
lasti od malých počiatočných króčkov došlo k súčasnému štádiu, keď 
významne ovplyvňuje (v niektorej krajine viac, v niektorej menej) spo- 
ločenský život. V nesocialistickej časti sveta komunistické a robotnícke 
strany pracujů v 77 krajinách. Celkový počet ich členov dosiahol 4,5 
milióna členov. Len za posledné desaťročie sa počet členov komunistic- 
kých strán zvýšil o viac ako 1,2 mil. komunistov, z toho o 800 tis. 
v západnej Európe. Váčšinu komunistických a robotníckych strán 


KS Španielska 15. 4, 1920 

KS Turecka 10. 9. 1920 

KS VB 31. 7. 1920 

Lavicová strana komunistov Švédska 16. 5. 1917 

Luxemburská KS 2. 1. 1921 

NKS 25. 9. 1968 (nadviazala na Činnost KSN 
— vznikla v decembri 1918] 

Portugalská KS 6. 3. 1921 

Sanmarinská KS Február 19721 

Švajčiarska strana práce 14. 10. 1944 (pokračovatelka KS Švaj- 


čiarska 5.—6. 3. 1921) 


160 


v západnej Európe tvoria skůsené marxisticko-leninské organizácie 
proletariátu, ktoré od svojho založenia prešlí tvrdou školou triedneho 
zápasu. Bez komunistov je stále menej možné riešiť problémy týchto 
kapitalistických krajín. V niektorých týchto krajinách (Taliansko, 
Francůúzsko, Portugalsko, Španielsko, Cyprus, Grécko, Finsko) komunis- 
ti významne ovplyvňujá politický život. 

Posledné desafročie predstavuje významnú etapu v živote komunistických a 
robotníckych strán západoeurópskych kapitalistických krajín. Osobitne v tých. 
to rokoch strany dalej zaktivizovali svoju činnosť. Vystúpil pred ne celý rad 
nových a zložitých problémov, ktoré vyžadujú tvorivý prístup k teÓrii a politi- 
ke. 

Pre všetky komunistické a robotnícke strany tejto oblasti, napriek existujú- 
cim rozdielom, je spoločná podobnost objektívnych podmienok boja a strate- 
gických úloh. Takmer pre všetky krajiny, v ktorých tieto strany pracujú, je 
spoločná vysoká úroveň zrelosti štátnomonopolistického kapitalizmu, silná 
koncentrácia výroby a kapitálu, sústredenie kontroly nad ekonomikou 
v rukách málopočetnej finančnej oligarchie. Proti kapitálu tu stojí robotnícka 
trieda, ktorá sa už dávno sformovala, má bohaté tradície triedneho boja a jej 
rady stále rastú. Značný je tiež podiel stredných vrstiev, zvlášť rýchlo rastú- 
cich nových stredných vrstiev. Pomerne vysoká úroveň materiálneho zabezpe“ 
čenia a kultúry je spojená s rafinovaným a všestranným štátnomonopolistic- 
kým vykorisfovaním pracujúcich, ktoré v posledných rokoch, s ďalším prehlbe- 
ním všeobecnej krízy kapitalizmu, ešte vzrástlo. 

Pre tieto krajiny je charakteristický značný stupeň politickej organi- 
zovanosti základných tried a sociálnych vrstiev, vyjadrený činnosťou 
masových politických strán a ďalších organizácií. Parlamentarizmus a 
buržoáznodemokratické slobody sú vo vůčšine týchto krajín spojené 
s posilnením vojensko-byrokratického štátneho aparátu. Váčšína pracu- 
júcich sa v týchto krajinách dosial nachádza pod vplyvom buržoáznej a 
reformistickej ideológie, ktorá preniká všetkými pórmi životného spó- 
sobu, ktorý sa tam sformoval. Významné je, že vzrástlo pósobenie reál- 
neho socializmu na kapitalistické európske štáty. 

Situácia krajín rozvinutého kapitalizmu sa ďalej skomplikovala 
v dósledku nových úspechov národnooslobodzovacieho hnutia. Aktivi- 
zácia a upevňovanie postavenia mnohých oslobodených krajín, zvlášť 
rast hnutia nezúčastneností a boja za spravodlivé medzinárodné ekono- 
mické vzťahy, sťažili imperialistickú politiku expanzie a napomohlí 
ďalšie oslabenie kapitalizmu. 

Pre vzťahy medzi samotnými priemyselne rozvinutými kapitalistický- 
mi krajínami je charakteristické zosilnenie objektívnej tendencie zblí- 
ženla a internacionalizáce ich ekonomiky, politiky a kultúry, zosilne- 
nie nadnárodných monopolov. Imperialistickou integráciou sa však 
neodstraňuie nerovnomernosť rozvoja kapitalizmu. To pridáva procesu 
internacionalizácie ekonomiky, ktorá vyplýva z potrieb súčasných výrob- 
ných síl, znetvorený charakter. 


Rozvoj vedecko-technickej revolúcie ešte vlac zosilnil spoločenský charakter 
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výroby v kapitalistickom svete, rozpor medzi prácou a kapitálom, zrelosť ma- 
teriálnych predpokladov socialiízmu. Nepomohla ani politika štátnych zása- 
hov a regulácie, prostredníctvom ktorej chcel Kapitalizmus chytiť s»druhý 
dych«. A tak v rozvinutých kapitalistických krajinách dochádza k hibokým 
sociálnym otrasom, narastá sociálna nelstota. V týchto krajinách sa stále zvy- 
šuje počet námezdných pracovníkov — predstavujú 70—90 % všetkého ekono- 
micky aktívneho obyvatelstva. Objavovaním nových robotníckych profesií sa 
rozširujú jej hranice, zvyšuje sa profesionálna úroveň, mení sa jej skladba a 
celkove sa zvyšuje početnost robotníckej triedy. Silnie tiež migrácia pracov- 
nej sily, čo napomáha ďalšiu internacionalizáciu skladby robotníckej triedy. 
Dochádzalo tiež k dalším zmenám. 

Tieto zmeny zvůčšovali nestálosť kapitalistického poriadku a vledii k záůže- 
niu sociálnej základne panstva štátnomonopolistického kapitalizmu. Všetko to 
vyústilo v pokračujúcu krízu kapitalizmu. 

V tejto situácil dochádza k rozširovanlu politických, ekonomických a 
ideologických funkcií štátu, čo velký kapitál využíval k zosilneniu svo- 
jej kontroly nad spoločnosťou. Obrovský vplyv na štáty majů vojen- 
sko-priemyselné komplexy, ktoré ustilujú o milítarizácíu štátu a spoloč- 


nosti. 


Proti politickému panstvu monopolov však stoja rastáce pokrokové 
sily, ktorých predvojom je robotnícka trleda. V mnohých krajinách 
rozvinutého kapitelizmu boj pracujúcich priviedol proces demokratizá- 
cie ďalej, ako by to chcela buržoázna špička. Preto reakčné sily usilují 
o obmedzenie a dokonca likvidáclu demokratických slobOd, povzbudzu- 
jú neofašístické a teroristické hnuta a prúdy vóbec. 


Do vedomia rozličných vrstiev obyvatelstva tieto síly aktívne vštepu- 
jú antikomunistické dogmy a predsudky. Tvrdia — a to už z pooktóbro- 
vého obdobia poznáme — že komunistické strany sú »stranami diktatú- 
ry«, že sú nepriatelské demokracii, neprihliadajú na vólu váčšíny oby- 
vatelstva, že sa vraj snažia silou vnátiť Iludu svoje názory a politiku, 
ako by komunistické strany boli len »stranami búrania«, a sů ne- 
schopné pozitívne riešiť otázky rozvoja a riadenia spoločnosti, že slú- 
žia zahraničnej mocnosti a pod. 

Nehladiac však sa všetky úsilia reakcie, pomer politických sil 
v týchto krajinách sa postupne mení v prospech robotníckej triedy a 
demokratických síl. Súčasne dochádza k prehlbovaniu krízy buržoáz- 
nej ideológie, duchovnej krízy kapitalizmu. Zdanlivý pluralízmus sme- 
rov buržoáznej ideológie je povolaný Zakrývat chudobnosť idef a 
princípov Šštátnozmnonopolistickej ideologickej nadstavby, jej rozchod 
s demokratickou morálkou a kultárnymi hodnotami řudského pokroku. 
Napriek týmto úsilíam však počet stápencov soclalízmu v kapitalistic- 
kých krajinách nepretržite rastie. 

Najsilnejšou zbraňou robotníckej triedy je štrajk. Úroveň štrajkovej 
aktivity je v posledných rokoch stále velmi vysoká. Dnes počet štrajku- 
júcich sa zvýšil na 50 mil. ročne (v polovici 60. rokov to bolo 20 mil 
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ročne). Intenzita triedneho boja v kapitalisttckej Európe sa prejavuje 
aj v tom, že z jej politickej mapy miznů oblasti »sociálneho mie- 
TU«.ž 

Priaznivejšíml sa stalí tlež podmienky boja za akčnú jednotu robot- 
níckych organizácil. | 
- Všetko to svedčí o narastaní úlohy robotníckej triedy ako vedúcej 
sily v boji proti štátnomonopolistickému kapitalizmu v metropolách im- 
perializmu. Objektívne podmienky v každej krajine rozvinutého kapi- 
talizmu majú, prirodzene, svoju špecifiku. Avšak charakterizované spo- 
ločné rysy ich rozvoja majú rozhodujúci význam pre formulovanie zá- 
kladných smerov vypracávania stratégle a taktiky komunistických 
strán týchto krajín. 


Komunistické strany dosiahli významné pozitívne výsledky vo svojej práci — 
pri riešení teoretických a politických problémov, ktoré pred nimi stoja. 

Od deklarovania svojich cielov a formulovania základných demokratických 
požiadaviek prešli k vypracúvaniu už dnes použiteřnej demokratickej alterna- 
tívy štátnomonopolístického kapitalizmu. Od uznania a deklarovania možností 
pokojného prechodu k socializmu prešli k vyjasňovaniu a hladaníu konkrét- 
nych foriem prechodu, k analýze problémov moci a Ciest zmeny štátneho apa- 
rátu v prechodnom období, možných metód a zodpovedajůceho tempa termínov 
soctalistických premíien. 

Od uznania akčnej jednoty všetkých robotníckych organizácif komunistické 
strany týchio Krajín prešli k vypracovaniu platformy spoločných vystů- 
pení a k hřadaniu konkrétnych foriem spolupráce so. sociálnymi demo- 
kratmi a s odbormi rozličných zameraní. Od uznanía nutnosti zvázku všetkých 
antimonopolistických síl idú tieto strany cestou hřadania konkrétnych foriem 
týchto zvázkov vypracúvaním platformy spoločného programu, ktorý by vy- 
chádzal zo záujmov a úrovne uvedomelosti rozličných vrstiev obyvatelstva, 
z postojov politických strán a organizácií, ktoré tieto vrstvy reprezentujů. 

Zosilnela práca komunistických strán v masách a daríf sa ím postupne preko- 
návať bariéry predsudkov, ktoré vytvorili antikomunistí; zdÓrazňujů demokra- 
tizmus, vysokúů mravnosť a humanizmus komunistického hnutia. Ukazujů, že 
komunistické strany nie sů slepými stúpencamí násilia, nepriatelmí slobody 
osobnosti a demokracie, ktorí by ignorovali zákony a vófu váčšiny obyvatel- 
stva, že sů schopní spravovať spoločnosť efektívnejšie ako buržoázne strany, 
slúžia záujmom robotníckej triedy a Iudu a majú hlboké národné korene, dů- 
sledne ochraňujů národné záujmy. Komunistické strany aktivizovali svoju prácu 
pri získavaní nových členov do strany, zvlášť robotníkov — v tom aj mládeže a 
žlen. Váčšíu pozornosť venujúů upevňovaniu a vytváraníu siete nových buniek 
v podnikoch a úradoch, a tiež územných organizácií. Výsledky práce komunis- 
tických strán sa ukázali na dynamike rastu početnosti ich členskej a voličskej 
základne. Najvýznamnejšie úspechy dosiahli predovšetkým najsilnejšíe komu- 
nistické strany — tallanska a francúzska. Masovou sa stala Komunistická stra- 
na Španielska. V priebehu protifašislickej revolúcie významné úspechy vybo- 
jovala Portugalská komunistická strana. V masách sa zostintl vplyv Nemeckej 
komunistickej strany a Komunistickej strany Dánska, významné postavenie 


2 Ivan Hlivka, Triedne boje v západoeurópskych krajinách. Nová mysl 
6/1981, s. 95. 
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zaujíma KS Fínska, Grécka a Cypru. Vůčšina všetkých komunistov v nesocialis- 
tickom svete je súslredených v západoeurópskych krajinách. 

Činnost komunistických strán v rozvinutých kapitalistických štátoch 
je charakterizovaná určítým upevnením ich vzájomnej spolupráce. 
Zvlášť to platí o západnej Európe. Pravidelnými sa stali stretnutia a 
porady, rozšírili sa kontakty. Okrem otázok vnátornej činnosti venovali 
komunistické strany rozvinutých západoeurópskyých kapitalistických 
krajín pozornosť takým problémom medzinárodného významu, ako je 
problém energetickej krízy, Činnosť nadnárodných spoločností, inte- 
grácia západnej Európy, vztah triedneho boja a uvolňovania medziná- 
rodného napátia a iné. 

Celkove však úroveň Internacionálnej spolupráce komunistických 
strán západoeurópskych kapitalistických krajín a zvlášť stupeň rozvo- 
ja Ich Internacionálnych stykov s komunistickým! stranami socialistic- 
kých a rozvojových krajín ešte nezodpovedá narastajúcim potrebám 
v riešení spoločných internacionálnych úloh. 

Komunistické strany kapitalistických krajín stretávajú sa tiež 
s radom ťažkostí a prekážok. Pósobenie síl antikomunizmu proti komu- 
nistickým stranám je dnes rafinovanejšie, diferencovanejšie a v mno- 
hých prípadoch aj ostrejšie. Zosilnili sa nebezpečenstvá, ktoré sú spo- 
jené s rastom radov a vplyvu komunistických strán o mnohých nových 
»regrůútov«, ktorí pochádzajú z prostredia neproletárskych vrstiev oby- 
vatelstva, s rozšírením kontaktov a spolupráce komunistov s inými 
politickými stranami a organizáciami, ktoré predstavujúů záujmy a ná- 
zory malej a strednej buržoázie. Keď sí to uvedomujeme a 0 tom hovorí- 
me, tak to vóbec neznamená, že by sme boli proti rastu komunistických 
strán a proti ich spolupráci s iným! stranami a zoskupeniamí. Dóležité 
je, aby si tieto nebezpečenstvá uvedomovali a proti ich vplyvu pósobili. 
Zainteresovanosf na zvýšení počtu členov vedie však niekedy ku znižo- 
vaniu nárokov pri prijímaní do strany. Zainteresovanosť na zvýšení 
počtu voličov, snaha doslahnuť podporu maloburžoáznych vrstiev, robí 
občas pokušenie zahladzovať alebo obchádzať niektoré problémy fťažko 
pochopitelné pre tieto vrstvy. Zvýšilo sa nebezpečenstvo zníženia po- 
žtadaviek na členov strany, zaostávanie výchovnej ideovo-politickej 
práce za tempom rastu početnosti členstva. Vzrástlo nebezpečenstvo 
ústupu komunistických strán od niektorých princípov kvólí tomu, aby 
dosiahli dohody s potenciálnymi spojencami. 


V priebehu 70. rokov bolí komunistické strany znovu napádané pravicovými 
a »lavicovými« revizionistami, ktorí sa spájali so Ssociálreformistami, tiež 
s trockistami a maoistami. To vledlo v nlektorých stranách ku kríze a spoósobo- 
valo im značné škody. Boj proti revizionizinu pohlcoval značný časť síl komu- 
nistických strán, zvlášť tých, ktoré sú málopočetné, a prekazil im využiť priaz- 
nivé podiníernky 70. rokov k rozvoju svojej Činnosti. 

Rozšírenia frontu boja a dynamizmus súčasnej epochy skomplikovalí teore- 
ticků činnosť komunistických strán rozvinutých kapitalistických štátov. Nie 
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všetky komunistické strany bolí alebo sú na výške požiadaviek teoretickej 
práce zovšeobecňovania novej historickej skúsenosti. To opáť poskytlo nové 
možnosti pre oživenie revizionistických teoretických koncepcií a pre ich preni- 
kanie do komunistických strán. 

Mnohé z uvádzaných problémov — aktivita antikomunistov a revizlonistov 
sprava 1 »zlava«, otázky foriem a Ciest budovania zvázkov, ústup komunistic- 
kých strán od niektorých princípov kvóli potenciálnyým spojencom, znižovanie 
požiadaviek na členov strany — sú problémy, ktoré nie sú historicky nové, aj 
keď móžu byť v novom oblečení, ktoré sú v rozpore s tradíciami Velkej októb- 
rovej socialistickej revolúcie, v rozpore s leniniízmom. Boj o ne je bojom o leni- 
nizmus. 

Všetky uvádzané fažkosti a nimi zrodené politické a teoretické problémy 
viedli k tomu, že spolu s úspechmi sa v činnosti niektorých komunistických 
strán prejavili aj negatívne tendencie a názory. 

V teoretickej oblastí sa tieto tendencie prejavili v pokusoch spochyb- 
ňovať univerzálny význam skúseností Vefkej októbrovej socialistickej 
revolúcie a ďalších socialistických revolúcií, význam radu najvýznam- 
nejších zákonov a princípov marxisticko-leninskej teórie. Unáhlené a 
príliš rozsiahle zovšeobecňovanie skúseností a podmienok revolučného 
boja v rozvinutých kapitalistických krajinách, nie dosť preverené a 
zdóvodnené prognózy a hypotézy sa niekedy stavajů proti historickej 
skásenosti Októbra a ďalších socialistických revolácií, proti leninizmu. 
Závery, ktoré na tomto základe vznikajú, sú nesprávne, sú hluchým 
produktom hladania ciest tvorivého použitia a rozvoja marxizmu-lení- 
nizmu v nových historických podmienkach. Pritom rozvíjanie revoluč- 
ného učenia nemóže sa zakladať na negácil minulých skúseností, ale 
na ich štúdiu a dopracúvaní a na analýze súčasného kapitalizmu. 

V politickej oblasti sa negatívne tendencie prejavujú v stieraní tried- 
nych kritérií v prístupe k buržoáznemu štátu a buržoáznej demokracii, 


v hodnotení postojov a chovania rozličných sociálnych vrstiev a poli- 
tických strán. 


Bolo by iste chybné zveličovať význam uvádzaných negatívnych tendencií, 
veď zaslahli menšinu komunistických strán v tejto oblasti, a aj tam, kde sa 
prejavujů, nie výnimočne, nie sú prevládajúcimi. Zároveň však nemožno zastie- 
rať aj vážne nebezpečenstvo spojené s týmito negatívnymí tendenciami. 

Negatívne javy komplikujú činnosť medzinárodného komunistického hnutla, 
čo aktívne využívajú jeho nepriatelia, v tom aj proti komunistickým stranám 
západoeurópskych kapitalistických krajín. Stretávame sa dokonca aj so snahou 
legalizovať negatívne tendencie v komunistických stranách. 

Rozdiely v hodnotení negatívnych tendencií ukazujů zložitosf a protikladnosť 
procesov, ktoré preblehajúů v komunistickom hnutí rozvinutých kapitalistic- 
kých krajín. V žiadnom prípade nemožno pristupovať k týmto procesom jedno- 
značne. Správne hodnotenie existujících javov vyžaduje prihliadať na všetky 
tendencie, všestranný rozbor celého komplexu príčin, ktoré viedli k tch zrodu. 


Celkové hodnatenie postojov a činov komunistických strán rozvínu- 
tých kapitalistických štátov sa určuje pozitívnym triednym obsa- 
hom ich politiky, ich bojom proti imperializmu, solidaritou so socialis- 
tickými krajinami, ochranou záujmov a bojom za záujmy robolníckej 
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trledy a pracujúcích. Hlavné je hladanie odpovedí na reálne problémy 
rozvoja robotníckeho a demokratického hnutla, revolučného procesu 
v metropolách kapitalistického sveta. 

Najnebezpečnejšou a najškodlivejšou stránkou negatívnych tenden- 
cií je antisovietska upriamenosf, za ktorou sa skrýva línia na revíziu 
ieninizmu ako marxizmu súčasnej epochy, na zámenu sovietskych sků- 
seností a skúseností ďalších socialistických revolůcií (0 skúsenosti 
nehovoríme pritom len v pozitívnej relácii — poznámka J. B.), prevere- 
ných princípov vedeckého komunizmu, novým variantom maloburžoáz- 
nej utópie »demokratického socializmu«, Čí už V »eurokomunistíckom« 
alebo sociálnodemokratickom vydaní. Proti tejto tendencil je potrebné 
sa postaviť na rozhodný odpor. 

Boj za marxisticko-leninské základy komunistického hnutia pred- 
pokladá trpezlivá a vytrvalú prácu s tými komunistamí (a vóbec nie 
»vylučovanie« strán z hnutia — ako nás z toho obviňujú naši nepriate- 
lia), ktorí sa odkláňajú od triednych internacionalistických postojov. 
Neoddelitelnou súčasťou tejto práce je marxisticko-leninská analýza 
súčasných problémov, ktoré vystupujú v praxi novým spósobom. 

Významnou otázkou teórie a praxe komunistického hnutia v západoeuróp- 
skych krajinách — spoločnou pre celé medzinárodné komunistické hnutie — je 
otázka vzťahov ku tradíciám a skůsenostiam socialistických revolůcif v minu- 
losti. V tejto súvislosti je predovšetkým potrebné zdórazníf, že každá skúsenost 
socialistickej revolúcie je zaujímavá a poučná pre všetkých bojovníkov za so- 
cíalizmus, a to bez ohladu na miesto ich pÓsobenia. Veď podstata kapitalizmu, 
jeho vnútorné zákonitosti sú všade tie isté. Rozdiel je len v stupni zrelosti ka- 
pitalistickej spoločnosti, v špecifike. Je prirodzené, že špecifiku opravdiíví revo- 
lucionári sú povinní rešpektovať. Podstata samotného boja sa však v závíslosti 
od toho nemení, ako sa nemení ani jeho konečná úloha — likvidovať vykoristo- 
vatelský spoločenský poriadok. 

Pokial jde o konkrétnu skúsenosť Októbra, tak je treba vidief, že 
k zvláštnostiam Ruska a tiež historického obdobia, keď sa táto revolů- 
cia uskutočnila, patrí, že jej skúsenosť má zvlášť bohatý obsah, aký 
v súhrne nedáva ani jedna socialistická revolúcia. Rusko bolo krajinou 
so strednou úrovňou rozvoja, ale s neobyčajne vysokou úrovňou zro- 
losti priemyslového a bankového kapitálu. Koncentrácia výroby a kapi- 
tálu bola vyššia ako v Nemecku a v USA. Může preto určitá skúsenost 
poskytnúť jednej 1 druhej skupine krajín. Nie náhodou práca V. I. Le- 
nina »Hroziaca katastrofa a ako jej čČelif« z roku 1917 — dosial 
aktuálna — obsahovala detailný program prechodu od štátnomonopo- 
listického kapitalizmu k revolučnodemokratickému štátu, ktorý je pre- 
chodným stupňom na ceste k socializmu. 

V cárskom Rusku bol triedny útlak mnohovrstevným a bol doplňovaný nacto- 
nálnym útlakom, ktorý bol svojou podstatou útlakom koloniálnym. V dósledku 
toho Októbrová revolúcia riešila otázky revolůcie soclálnej i národnooslobo- 


dzovacej. Nemožno zabudnůf ani na to, že jedným z rozhodujúcich hestel VOSK 
bolo heslo mieru. Všetko to vytváralo objektívne predpoklady (ich realizácia 
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sávisela s činnosfou subjektívneho faktora), aby sa na platforme revolúcie 
zjednotila obrovská masa ludí, v tom aj takých, ktorí jej úlohy v súhrne nechá- 
pali a mali najmě ďaleko od chápania nutnosti prechodu k socializmu. Možno 
z toho urobiť záver, že VOSR bola určitým prototypom súčasného revolučného 
procesu v celej jeho šírke a úplnosti. Veď riešenie podobných úloh — aj keď 
v inej rovine — stojí pred komunistickými a robotníckymi stranami západoeu- 
rópskych krajín. 

-Dnes naši protivníci svoju taktiku už zmenili — súhlasía s uznaním 
 »vhodnosti existujúceho modelu socializmu« pre krajiny, v ktorých je 
vytvorený. Pripášťajú dokonca možnosť vzníku »nejakého socializmu«, 
presnejšte nejakej kombinácie prvkov socializmu s kapitalizmom 
v západoeurópskyých krajinách. Nemóže to však byť podla ich predsta- 
vy v žiadnom prípade »reálny socializmus«, t. j. socializmus bez »sú- 
kromnej iniciatívy«, bez slobody činnosti pre reakčné strany a organi- 
zácle atď. Niektoré modely viac-menej pripomínajů liberalizáciu kapi- 
talizmu, v podstate sledujú zachovat nedotknutý súkromnovlastnícky 
základ starej spoločnosti, zbaviac ju len najnegatívnejších stránok. 
Naši protivníci sa tlež učila a pochopili zo skúseností existujůceho so- 
cializmu, že odstránenie sákromnovlastníckeho základu starej spoloč- 
nosti a jeho nahradenie vlastníctvom kolektívnym je jedným Z opor- 
-ných stlpov stability novej spoločnosti. Stretávame sa tiež s pokusmli 
»zdOvodnite potrebu ústupku od socializmu odvolávaním sa na ekono- 
mické a sociálno-politické zmeny, ktoré nastali v západnom kapitalis- 
tickom svete, čo je však tlež neudržatelné. Hoci rozvoj kapitalizmu 
skutočne zrodil masu nových javov, podstata kapitalizmu sa princi- 
plálne nezmenila. Jemu vlastné protiklady sa ešte prehlbili. 

Bolo by samozrejme velmí škodlivé tvrdenie, že keď sa kapitalízmus 
vo svojej podstate nezmenil, tak komunistické a robotnícke strany ne- 
musia hladat nové cesty a formy boja za socialistické premeny. Zmeny 
v štruktúre spoločnosti a moci vždy vyžadujú od bojovníkov revolúcie, 
aby zdokonalovali stratégiu a taktiku boja. Niekedy je potrebné pristú- 
| piť na rozhodnů obnovu oboch, zachovajác pritom revolučná kontinui- 
tu Vernosti marxizmu-leninizmu. Tiež preto komunistické a robotnícke 
strany socialistických krajín sledujú so záujmom a S najlepšími pria- 
níami všetky zodpovedné pokusy o hřadanie nových ciest v teórii i polí- 
tike. 


Už v roku 1918 V. I. Lenin sformuloval známy záver o tom, že »všetky náro- 
dy prídu k socializmu, to je nevyhnutné, no neprídu všetky úplne rovnako, 
každá prinesle svojráznosť do tej alebo onej formy demokracie, do tej alebo 
onej formy diktatůry proletariátu, do tých alebo oných temp socialistických 
premiten róznych stránok spoločenského života«.5 

Komunistické strany v kapitalistických krajinách študujú skúsenosti 


socialistických krajín. Ich záujem je záujmom ludí, ktorí samí chcú st 


Š V. I. Lenin, Spisy, zv. 30, s. 123. 
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cestou socializmu. Z ich strany počuť aj kritické poznámky na adresu 
socialistických krajín. V tom nie je nič podivné, veď štúdium skúsenos- 
tí znamená tiež kritický vzťah k nim s ciefom vziať z nej všetko najlep- 
šie, vhodné pre podmienky tej-ktorej krajiny. Takýto prístup pomáha 
posúvať vec revolúcie smerom dopredu. Keď tomu tak nie je, neslůži to 
rozhodne ani veci rozvoja revolácie vo vlastnej krajine. Pri hodnotení 
skúseností je potrebné prihliadať, a to velmi starostlivo, na sociálnu 
špecifiku situácle, v ktorej pósobí tá alebo iná strana, charakter ňou 
riešených sociálnych úloh, etapu sociálneho rozvoja, ktorú daná spo- 
ločnosť prežíva. 

V súůčasných podmienkach — a to z hladiska historickej kontinuity, 
vernosti kritériám revolučnosti i z hfadiska súčasnosti —  prvoradý 
význam má otázka zdrojov revolučností robotníckej triedy v rozvinu- 
tých kapitalistických krajinách a otázka, ako chápat revolučnosí 
v súčasne' etapa triedneho boja. Tieto otázky získavajů Čoraz váčší 
teoretický a prakticko-politický význam tiež pre boj s triednymi odpor- 
cami, ktorí sa snažia zdiskreditovať marxisticko-leninské učenie o ve- 
dúcej úlohe robotníckej triedy. Snažia sa vytvárať dojem, že problém 
revolučnosti robotníckej triedy stratil reálny zmysel. 

Skúsenosti z vývoja tiež v posledných rokoch podobné argumenty 
vyvracajú. Kríza najviac dolahla na robotnícku triedu — v súčasnosti 
je v kapitalistickom svete viac ako 20 miliónov nezamestnaných, zvyšo- 
vanie zbrojných výdavkov najviac dolieha na príslušníkov robotníckej 
triedy. Triedne boje dosahujů práve v posledných rokoch obrovský 
rozsah. Robotnícka trieda dnes — a to napriek zhoršeným podmienkam 
— stupňuje svoj cdpor proti monopolistickému kapitálu a strháva svo- 
jou bojovnosťou a rozhodnosťou do boja ostatné pracujúce vrstvy, a to 
aj také vrstvy, ktoré sa donedávna triednych bojov nezúčastňovali. 


Jedným z mnohých autorov, ktorí v súčasností poplerajú historické poslanie 
robotníckej triedy, je napr. Seymour Martin Lipset, ktorý tejto problematíke 


venoval stať v Encounter č. 6 z roku 1981. Už názov state je dokladom smerova- 


nia jej autora: »Co se stalo proletariátu? (Hlistorické poslání nesplněno)«. Píše 
napr.: »Zdá se, že tato skupina (opoziční inteligence — pozn. J. B.) je nvní 
neidynamičtější silou změny a přejimá roli, kterou marxismus určil proletariá- 
tu.« Spomínaný autor jednak prekrucuje historicky vzník učenia o robotníckej 
triede a rozlišuje »mezi Marxem jako věřícím revolucionářem přesvědčeným 
o výsledku třídního boje za kapitalismu«, a »Marxem sociologem, jehož předpo- 
klady a analytická metodologie stále ještě poskytuje důležité poznatky, 1 když 
události jeho politické očekávání ostře vyvrátily«, jednak k marxizmu príradu- 
je kdekoho — napr. H. Marcuse, jednak popiera úlohu robotníckej triedy v tzv. 
postindustriálnej spoločnosti, pretože tá mohla existovať len v tzv. preindu- 
striálnom období. Píše: »Sila reformních elementů zajímajících se o „postmate- 
rialistické“ nebo společenské problémy, není v dělnících...—, nýbrž v počet 
ných vrstvách vzdělanců, učenců, akademiků, novinářů, odborníků a úřed- 
níků.« 


Uplynulé roky velmi presvedčivo potvrdzujů, že proletariát je aj na- 
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ďalej základnou hybnou silou v bojí za sociálny pokrok. Zmeny vyvo- 
lané vedecko-technickou revolúciou v sociálnej štruktáre kapitalistic- 
kých štátov neviedli ani k početnému oslabeniu robotníckej triedy, ani 
k jej premene na »novů strednú triedu«, o ktorej tolko rokov hovoria 
buržoázní teoretici. Boj robotníckej triedy je charakterizovaný tenden- 
ciou rastu, ktorý sa prejavuje nezávisle od cyklického kolísania ekono- 
mického rozvoja. Bije do očí rastúci počet vystúpení robotníckej triedy 
a počet účastníkov týchto vystúpení. 

Keď v minulosti revolučné vystúpenia robotníckej triedy bezpro- 
stredne sledovali vybojovanie základných prostriedkov existencie, 
v súčasnosti sa situácia zmenila. Boj za zlepšenie materiálneho po- 
stavenia proletariátu sa v súčasnej etape zintenzívnil. Zároveň sa pod- 
statne zvýšila úroveň sociálno-ekonomických požiadaviek. Buržoázní 
ideológovia svoje myšlienky o integrácii robotníckej triedy do Kapita- 
listickej spoločnosti zakladajúů menovite na úvahách, že keď sa mate- 
riálne postavenie proletariátu zlepšilo, tak nemóže byť u neho dóvo- 
dov viesť boj proti kapitalizmu. Život odmietol podobné úvahy a uká- 
zal, že podstata je nielen v uspokojovaní základných životných potrieb 
pracujúcich a ich rodín, ale v úplne neriešitelnom antagonizme, ktorý 
existuje medzi konečným cielom robotníckej triedy a buržoázie. Nová 
úroveň sociálno-ekonomických požiadaviek robotníckej triedy pred- 
pokladá, po prvé, zvýšenie miezd a stanovenie ich garantovaného mini- 
ma; po druhé, likvidáciu diskriminácie v platoch žien a mládeže; po 
tretie, zlepšenie ochrany práce; po štvrté, upevnenie a rozšírenie ga- 
rancií proti nezamestnanosti a uvolňovaniu z práce; po piate, rozšíre- 
nie profesionálnej prípravy; po šieste, zlepšenie a rozšírenie sociálne- 
ho poistenia a zabezpečenia. 

V posledných rokoch určité pohyby zaznamenala štruktúra požiadavlek 
predkladaných robotníckou triedou monopolistickej buržoázii. Charakteristic- 
kou črtou boja robotníckej triedy proti monopolistickej buržoázii v posledných 
rokoch je stály rast politických požiadaviek proletariátu, priamo zameraných 
proti vládam kapitalistických krajín. Neustále rastie početná úroveň štrajkové- 
ho hnutia robotníckej triedy. Za pozornosf stojí okolnosf, že keď v krizových 
situáciách v minulosti štrajkové hnutie upadalo a robotníctvo tratilo značnů 
časť svojich výdobytkov, tak v terajšej kríze štrajková vlna rástla. Svedčí to, že 
v terajších podmienkach pokusy monopolistickej buržoázie využívať ekonomic- 
ká krízu na potlačeníe štrajkového boja robotníckej triedy narážajů na jej 
rastáúcu sílu. 

Zmenená situácia, v ktorej robotnícke hnutie a s ním komunistické a 
robotnícke strany v západoeurópskych a vóbec v rozvinutých kapitalis- 
tických krajinách pracujů, vyžaduje odpovedať na mnohé nové otázky 
kolektívneho rozvoja, stratégie a taktiky revolučného boja v duchu 
marxizmu-leninizmu, rozhodného odporu súčasným modifikáciám anti- 
komunizmu, antisovietizmu a oportunizmu. Je napríklad veltml dóležité 


správne oceníf najpravdepodobnejšiu reakciu monopolov a ich politic- 
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kej reprezentácie na skutočnosf, že sa v rade krajín rozvinutého kapi- 
talizmu vytvorili objektívne možnosti pre uskutočnenie demokratickej 
alternatívy. Treba totiž ráta(ť s tým, že objektívne možnosti sa nestanů 
skutočnosťou automaticky. 

Je zrejme nutné počítať s dvoma základnými aspektmi tejto reakcie. 

1. Rozpracúvajů sa nové varianty nového rozvoja štátnomonopolistic- 
kého kapitalizmu a hlavne inštrumenty regulovania ekonomiky. Ďalšie 
zosilnenie úlohy imperialistického štátu sa móže uskutočniť dvoma 
cestami. Prvá — sociálreformistická. Najúplnejšie je vyjadrená napr. 
v dokumente SPD z novembra 1975 »Program ekonomického a politic- 
kého vývoja NSR na roky 1975—1985«. Druhá — vedie v konečnom 
zmysle k váčšiemu použitiu V. I. Leninom charakterizovanej metódy 
násilia, metódy upustenía od akýchkolvek ústupkov robotníckemu 
hnutiu, metódy úplného odmietania reforiem. (Viď V. I. Lenin, Spisy, 
zv. 30, s. 67.) 

2. Uskutočňovanie dodatočných štátnomonopolistických opatrení je 
sprevádzané roznecovaním antikomunizmu, zvlášť antisovietízmu. Na 
jednej strane monopolistický kapitál sa snaží odvrátiť ďalší rast vplyvu 
komunistov v kapitalistických krajinách, nielen pósobiť protí možnému 
zbližovaniu robotníckych organizácií, proti zosilneniu predpokladov 
k akčnej jednote robotníckej triedy, ale hlavne prehlbiť rozkol robot- 
níckeho hnutia. V súvislosti s tým, že v niektorých kapitalistických štá- 
toch západnej Európy vznikla reálna možnost účasti komunistov vo 
vláde, bývalý hlavný velitel síl NATO (terajší minister zahraníČia 
USA) v Európe Alexander Haig vyhlásil: »Skaza, ktorá hrozí znútra. je 
nebezpečná v takej miere, ako aj skaza hroziaca zvonku.« (Die Wel, 
23. 2. 1976.) 

Na druhej strane antikomunisti usilujů o to, aby postavili protí sebe 
komunistické strany kapitalistických štátov a komunistické strany 
socialistických krajín. Imperialistickf politici důfajú v »sociáldemokra- 
tizáciu« komunistických strán. Tomuto cielu napr. slúžia reči O »kríze« 
komunistického hnutia v baštách imperializmu. Čo je to však za »krí- 
za«, keď počet komunistov v západoeurópskych krajinách narástol od 
polovice 30. rokov viac ako páťkrát, z 500 tisíc na 2,7 milióna? Čo je to 
za kríza, keď v takých krajinách ako Taliansko, Francúzsko a Japonsko 
sú komunistické strany významným faktorom politického života, ked 
perspektíva (a vo Francúzsku už skutočnosť — pozn. J. B.) Iavícovej 
vlády, za účastí komunistov, vyvádza z miery činitelov USA a vedíe ích 
k nátlaku na svojich spojencov? 

Nie úpadok, ale rozmach komunistického hnutia, naplňovanie per- 
spektív otvorenýc+ Velkou októbrovou socialistickou revolůciou je prí- 
činou antikomunistických špekulácifí reakcie a jej pomáhačov. 

Zložitosť situácie, v ktorej sa nachádza rad komunistických strán. 
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ktoré stoja v určitom zmysle pred problémom účasti na riadení krajiny, 
je zrejmá. Prijímajú rozhodnutia historického významu. Je len priro- 
dzené, že každá strana hladá v tejto situácii taktiku, ktorá zodpovedá 
podmlenkam jej krajiny. Zároveň nikdy predtým neexistovala tak vyso- 
ká úroveň internacionalizácie triedneho boja ako v súčasnosti. Tiež pre- 
to vzrástol význam proletárskeho internacionalizmu. V tejto situácil 
pripomeňme slová z berlínskeho dokumentu európskych komunistic- 
kých a robotníckych strán: »Robotnícka trieda, pracujácí kapitalistic- 
kej Európy bojujú za demokratické východisko z krízy, za východisko, 
ktoré zodpovedá záujmom ludových más a otvára cestu k socialistic- 
kým premenám spoločnosti.« (Za mir, bezopasnosf, sotrudničestvo 
i socialnij progress v Evrope, Moskva 1976, s. 29.) 

Všetko nasvedčuje tomu, že strategická koncepcla protimonopolistickej de- 
mokracie sl plne zachováva svoj význam. Zvyšovanie vplyvu komunistických 
strán v západoeuropskych krajinách závisí od toho, čí sa podarí pokračovat 
v uvofňovaní a normalizácil situácie vo svete. Zdá sa, že zvýšená aktivita v bojí 
proti zbrojným plánom USA, za mier, v západnej Európe dokladá, že pokroko- 
vé síly si táto skutočnosť uvedomujů. Súčasný vývoj povedla negatívnych ten- 
dencií poskytuje aj mnoho nových možností v boji proti imperializmu. 

V posledných rokoch komunistické a robotnícke strany rozvinutých zápa. 
doeurópskych kapitalistických krajín značne pokročili pri rozpracúvaní cesty 
k prechodu k socializmu. Vela urobili pre rozpracovanie stratégie a programu: 
protimonopolistického boja. Bola vytýčená celonárodná demokratická alterna- 
tíva polítike štátnomonopolistického kapitalizmu. 

Demokratický alternatívu a boj za jej naplnenie považujú strany za 
súčasť boja za socializmus. Preto venujú váčšiu pozornosť otázkam 
vztahu boja za demokraciu s bojom za socializmus. Vo svojích progra- 
mových dokumentoch komunistické strany uznávajá nutnosťf zvrhnutia 
moci štátnomonopolistického kapitálu, ustanovenia moci robotníckej 
triedy a úlohu jej revolučnej strany. To sú bezpochyby leninské ustano- 
venia. Mnoho otázok však zostáva v tejto súvislostl nerozpracovaných, 
existují aj nesprávne Ilúzie — nedoceňujúce, že prechod od demokra- 
tickej etapy revolácte k revolúcil socialistickej je spojený so zmenou 
triedneho charakteru moci, a preto nevyhnutne vyvolá diferenciáciu 
v tábore širokej demokratickej aliancie. V predstavách niektorých do- 
chádza k stieraníu rozdielov medzi demokratickými a socialistickými 
premenami, evolúciou a revoláciou, reformou a revolúciou. Takéto 
prístupy vedů v podstate k ústupu od sociálnej revolúcie. Predseda 
NKS práve v relécii k takto stavaným problémom povedal: »jasné je 
len jedno, socializmus nikdy nie je prostou sumou reforiem, vždy je 
podstatnou zmenou systému vlastníctva a moci: móže byť dosiahnutý 
len cestou triedneho boja a len v jeho priebehu móže byť riešená otáz- 
ka, akým spósobom robotnícka trieda ho dobyje a uskutoční.« (Bonn- 
ský zjazd NKS, Moskva 1977, s. 56.) 


Je nepochybné, že tiež riešenie vlastných socialistických úloh v krajinách 
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rozvinutého kapitalizmu bude maf svoju špecifiku. Avšak aj v nich sa nutne 
prejavia spoločné základné zákonitosti socialistickej revolúcie, Teraz, keď pred 
týmito stranami vystupujů otázky prístupu k socialistickej revolúcil, je zavčasu 
robiť zovšeobecnenia, ktoré sa týkajú celého procesu prechodu k socíalizmu. 
S takýmito snahami sa niekedy však stretávame, čo býva obvykle spojené s úsi- 
lím o spochybnenle existencie spoločných zákonitostí socialistickej revolůúcie. 
Pravdepodobne nie vždy náhodná absolutizácia zvláštneho v revolučnom proce- 
se sůčasnosti, skeptický alebo odmietavý vzťah k všeobecným zákonitostiam je 
Sspájaný s popieran'm toho, čo súvisí s odkazom Októbrovej revolúcie — unive:- 
zálneho významu leninizmu, leninskej teórie socialistickej revolúcie. Leniniz- 
mus aj preto slůži ako mzstóda revolučného myslenia a revolučnej akcie, že 
odhaluje všeobecné zákonitosti prechodu od kapitalizmu k socializmu, dává 
teoretický orientáciu v prakticko-politickej činnosti komunistických strán. Je 
významné poznamenať, že marxisticko-leninské chápanie zákonitostí prechodu 
k socializmu sa nevyvodzuje len z čísto empirických zovšeobecnení. Je to otáz- 
ka metodológie, svetonázorovo filozofická otázka. Nemožno ju preto riešiť len 
ohraničenů rámcom politickej teórie, nevychádzajůc z filozofického dedičstva 
marxizmu-leninizmu. Hrozilo by to pragmatickým priístupom k problémom pre- 
chodu od kapitalizmu k socializmu. 
„V súčasnosti sa ukazuje, že dnes možnosti mierového prechodu 
k socializmu bezpochyby vzrástli. Tento proces sa bude zrejme vyzna- 
čovať postupnosťou a mnohoetapovosťou, existenciou prechodných fo- 
riem v ekonomike a politike. Spolu s tým Koncepcia mierovej, demo- 
kratickej cesty nie je zatial dostatočne rozpracovaná a zdóvodnená, 
spájané sú s ňou v niektorých prípadoch nerealistické predstavy a ilú- 
zie, ktoré sa už dnes v nejednom prípade dostávajú do konfliktu s kapi- 
talistickou spoložnostou. Mierová a demokratická cesta k socializmu je 
niekedy stavaná proti skúseností Velkej októbrovej socialistickej revo- 
Jůcie — akoby cesta Októbrovej revolúcie a ďalších socialistických 
revolúcií nebola demokratickou. Autori týchto tvrdení objasňujů pre- 
chodné obdobie od kapitalizmu k socializmu v ružovej farbe ako obdo- 
bie nepretržitého rozširovania demokracie, triedny boj je zatláčaný do 
pozadia a je popieraná nutnosť diktatúry proletariátu ako politického 
panstva váčšiny pracujůcich v čele s robotníckou triedou. 


V posledných rokoch sa stretávame s teóriou »modelov socializmu«. 
Teória »modelov socializmu« je stavaná proti reálnemu socializmu, 
proti odkazu Velkej októbrovej socialistickej revolúcie, proti leniniz- 
mu. V teito teórii ide o »nacionálne modely« socialízmu v krajinách 
rozvinutého kapitalizmu na rozdiel od »sovietskeho modelu« a totož- 
ných s ním modelov reálne existujúceho socializmu vo východoeuróp- 
skych krajinách. 

Termín mode: obsahuje v sebe istů dvojzmyselnosť. Keď sa hovori 
o množstve modelov, tak nie je vždy jasné, či ide o špecifičnos( foriem 
socializmu v róznych podmienkach, alebo o principiálne rozdiely ich 
podstaty. Prvý výklad nevyvoláva rozpaky. V druhom výklade termín 
model znamená popieranie všeobecných zákonitostí a princípov póso- 
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benia a rozvoja soclalizmu ako prvej fázy komunistickej spoločenskej 
ekonomickej formácie. 

Akými rysmí je charakterizovaný demokratický model socializmu 
navrhovaný niektorými v rozvinutých kapitalistických krajinách? 
Hlavným jeho rysom v politickej oblasti je pluralizmus politického 
systému vyjadrený v existencii, rovnoprávnom pósobení mnohých 
strán, v tom 1 strán, ktoré sú proti socializmu, v striedaní politických 
strán u moci, v nestraníckom charaktere štátu a jeho maximálnej de- 
centralizácii, nezávislosti odborov na stranách a štáte, pevných garan- 
ciách osobných a kolektívnych slobód ako podmienky rozvoja politic- 
kej Iniciativy zdola. V čom sú príčiny, že niektoré strany vyzdvíhli ideu 
politického pluralizmu? V tých krajinách, kde boj za hlboké demokra- 
tické premeny a za socialistickáú perspektívu vedů nielen komunisti, 
ale 1 iné demokratické strany, samostatne politicky a organizačne, vy- 
vstáva prirodzene otázka miesta týchto strán v politickej štruktúre prl 
prechode k socializmu a v budúcej socialistickej spoločnosti. 

S touto otázkou je úzko spojená otázka slobodného šírenia akýchkol- 
vek ideolog'ckých a filozofických názorov v socialistickej spoločnosti, 
až po úplná neutralitu štátu. 

Koncepcia neutrality štátu v pomere k ideológil vyplýva z abstrakt- 
ných predstáv o netriednej podstate štátu. Reálny štát ako nástroj poli- 
tického panstva sa vždy opiera 0 určitá ideológiu, o systém ideí, ktoré 
zdóvodňujú právoplatnosť a spravodlivosť existujúceho poriadku. 

Celkovo hodnotiac uvádzaný demokratický model socializmu možno 
povedať, že je velmi hmlistý a neurčitý, obsahuje mnoho utopistických 
nereálnych rysov, z ktorých mnohé odporujú princípom socializmu. Vý- 
voj potvrdzuje, že hlavným poslaním predkladaných »modelov socializ- 
mu« je negácia skúseností reálneho socializmu, negácia leninizmu. 

V prvých rokoch po vífazstve Velkej októbrovej socialistickej revolúcie pre- 
blehali v kruhoch medzinárodného robotníckeho hnutia veřké diskusie o tom, 
ako bude prebiehaťf ďalší rozvoj revolácie. Pravicoví sociální demokratí hovori- 
i, že Október nie je opravdickou revolúciou, že Október je zablúdením, výnim- 
kou histórie. Revolúcie podřa nich mohli byť len vo vyspelých kapitalistických 
štátoch a mall sa realizovať prevažne »cestou rozhovorov« s buržoáziou, 
»v zákonodarnom rámci«. Október mal byť podla nich oddelený od socializmu. 

Komunistické strany vedú boj robotníckej triedy a formulujúů taktiku 
boja, vychádzajůc pritom z konkrétnych podmienok každej krajiny a 
tiež z tých obrovských zmien, ku ktorým došlo od vzniku prvého so- 
cialistického štátu na svete. To spoločné, všeobecné, čo určuje činnosťt 
komunistov, spočíva v uvedomení si obrovského významu skúseností 
Velkej októbrovej socialistickej revolúcie pre súčasné komunistické 
hnutle. 
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Ze života bratrských stran 


SED a řízení 
ideologické práce 


JAROSLAV KOBR 


Přechod k budování rozvinuté socialistické společností v NDR, jejíž vzník 
jsme si v říjnových dnech podvaatřicáté připomněli, postavil zemi přec né 
úkoly 1 v oblastí ideologie a kultury. Sociální diferenciace, vyvolaná pie- 
chodem od anti“asisticko-demokratických přeměn k výstavbě socialismu, pro- 
běhla zhruba v 50. letech. Tento proces znamenal odchod části kultu. ich 
pracovníků i vědců na Západ; byli to lidé s přežitky buržoazního myšleni, so- 
ciáldemokratismu, revizionismu Ii s tendencemi nacionalismu a šovinismu. 
Někteří z ních zaujali v NSR pozíce ostře namířené proti socialistické výstavbě 
v NDR, proti marxismu-leninismu. Diferenciace mezi inteligencí sehrála klad- 
nou úlohu, neboť znamenala ideové očištění a upevnění demokratické inte- 
ligence v NDR. 

V 60. letech byla v NDR publíkována řada prací namířených proti re- 
vizionismu, který se maskoval pláštíkem marxismu. Kromě jiných to byla 
zvláště populárně filozofická publikace profesora Kosinga, ve které autor 
provedl analýzu  revizionlstických koncepcí rakouského renegáta Ernsta 
Fischera. Systematickou prácí V propagaci marxismu, v boji s buržoazními 
a revizionistickými teoriemi v oblasti kultury, literatury, umění vedly různé 
kulturní časopisy. Nejdůležitější literární díla 60. a počátku 70. let přel- 
stavovala kladné zkušenosti současností, díla ukazující těžkostí rozvoje NDR, 
díla kritizující nedostatky a všechno to, co bránilo rozvoji socialismu a novýn 
vztahům mezi lidmi, díla socialistického realismu. 

Ve Zprávě ÚV SED na VIII. sjezdu strany v roce 1971 zdůraznil E. Honecker 
myšlenku nerozlučiítelnosti kultury a ideologie. Řekl: »Soclalistické osobnosti 
se rozvíjejí ve svých pracovních kolektivech, v zápase o nejlepší výsledky 
v socialistickém soutěžení, v učení, ve sportu, když sl osvojují poklady kul- 
tury, když se podílejí na řízení a plánování naší společnosti ve všech obis- 
stech. Velký vliv na rozvoj člověka má ideologická práce.«Ť 


1 V roce 1969 se konala v Berlíně velká konference vědců a pracovníků kultur 
na téma Věda a socialismus. Na konferenci byly široce posouzeny též problécy 
dalšího kulturního rozvoje NDR. Po konferencí byla vydána řada nových významnýci 
kolektivních prací, například »Soc'alistický realismus« (pod red E. Pruchta, V. Ne- 
berta), dílo »Revoluce a literatura« aj. Vlz: Istorija GDR, Nauka, Moskva 1975, s. 4/4 

2 VIII. sjez. 1 SED, Svoboda, Praha 1971, s. 65—66. 
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Důležitý význam pro práci SED v oblasti kultury mělo 6. plénum ÚV SED 
v červnu 1972. Tajemník ÚV SED Kurt Hager zde konstatoval, že »kulturní 
pokrok — to je zákonitý nutný element rozvoje socialismu. Nachází svůj 
výraz ve všestranném formování socialistické osobností, v soctalistickém způ- 
sobu života, v souladu s charakteristickými rysy a ideály dělnické třídy, 
ve vzrůstajícím blahobytu a štěstí národa.«* Na plénu byl zdůrazněn jeden 
z hlavních úkolů do budoucna — zabezpečit komplex podmínek pro výchovu 
harmonické socialistické osobností v rozvinuté socialistické společnosti. 

K. Hager poukázal též na nutnost zabezpečení harmonie mezi jednotlivcem 
a společností, zvýšení kultury práce, kultury vztahů mezi lidmi. Podtrhl velký 
význam umělecké metody socialistického realismu, jenž musí vidět svůj hlavní 
úkol v účasti ve velkém procesu přeměny světa, ve společensko-mravní vý- 
chově lidu, proti duchovní prázdnotě dekadentního buržoazního vkusu. »Re- 
álný socialistický humanismus a masové formování svobodné socialistické 
osobnosti«, řekl K. Hager, »ukazuje stále silnější vliv na boj národů proti 
imperialismu. Místo člověka v nynějším světě se stává stále více ústřední 
otázkou ideologického třídního boje.« 

: Velká pozornost otázkám rozvoje kultury v NDR byla věnována též na 

9. plenárním zasedání ÚV SED v květnu 1973. E. Honecker, který na plénu 
vystoupil, odmítl pokusy umělců zobrazovat člověka odtrženého od své třídy, 
od společnosti. Plénum vyzvedlo principiální význam takových motivů tvorby, 
jako je sepětí kultury NDR s kulturou národů SSSR a ostatních socialis- 
tických zemí, byly rozhodně odmítnuty principy nepřátelské socialistické 
kultuře. Bylo zdůrazněno, že kulturní práce je vlastně prací ideologickou 
a znamená nesmiřitelnost v boji s buržoazní kulturou. To znamená, že rozvoj 
kultury v NDR, jenž je založen na socialistických principech Wdovosti a stra- 
nickosti, ukazuje neslučítelnost buržoazní nacionalistické teze o »kulturní 
pospolitosti NDR a NSRe a 0 »jednotné německé kultuře«. 

Budování rozvinuté soctalistické společnosti představuje novou etapu So- 
cialismu, ve které stále více vystupuje do popředí otázka vzájemného vztahu 
mezi materiální výstavbou této společnosti a růstem socialistického uvědomění 
pracujících. Jednotná socialistická strana Německa spojuje řešení ekonomic- 
kých a sociálních problémů s všestranným rozvojem člověka, jeho kultury, 
s jeho uvědomělostí a vnitřní zralostí. 

Vývoj NDR a její úspěchy dokazují zcela jasně, že rozvoj společenského 
socialistického uvědomění pracujících je nutno utvářet v jednotě všech strá- 
nek společenského života, zvláště v jednotě rozvoje materiálních životních 
podmínek se socialistickým uvědoměním. Růst socialistických výrobních 1 spo- 
lečenských vztahů musel v NDR vést přes další zespolečenštění výroby, přes 
další koncentrací výroby 1 změnu výrobní struktury v průmyslu i v země- 
dělství. V roce 1972 byly podniky se státní účastí a soukromé řemeslnické 
dílny převedeny do národních podniků. Koncem roku 1973 pracovalo v prů- 
myslových polostátních a drobných soukromých podricích již jen 4400 pra- 
cujících 5 V souvislosti s vyšší výrobní a vědeckotechnickou základnou se 
nadále rozvíjelo a rozvíjí 1 vyšší soclalistické uvědomění pracujících, jejich 
kolektivismus apod. 

SED vycházela vždy z toho, že socialistický charakter práce, vytváření so- 
ctalistického způsobu života vyžaduje hlubší pochopení vztahů mezí osobními, 
skupinovými a kolektivními zájmy. V této souvislosti vyvstala v NDR (a po- 
dobně 1 v dalších zemích socialistického společenství) otázka, jak při dalším 


5 Hager, K.. Socialistická politika v oblastí kultury, Drážďany 1972, s. 9. 
4 Tamtéž, str. 11. 


5 Die entwickelte sozlalistische Gesellschaft, Dietz Verlag Berlin 1976, s. 288. 
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prohlubování materiální zainteresovanosti zvyšovat úlohu morálních faktorů. 
Strana se přitom zaměřila na zkoumání ekonomických, sociálních 1 tdeo- 
logických problémů vědeckotechnického pokroku v jejich dialektické jednotě 
Úkoly dalšího rozvoje společenskovýrobních vztahů, úkoly vědeckotechnickéto 
pokroku spojuje s přednostmíi socialistického zřízení, s aktivní účastí nej 
širších vrstev obyvatelstva na řízení a správě hospodářských, politických, 
společenských 1 kulturních záležitostí. 

Otázky socialistického způsobu života a formování socialistické osobnosti 
byly zakotveny do programu Jednotné socialistické strany Německa, jenž b; 
přijat na IX. sjezdu SED v květnu 1976. V programu se říká: »Uskutečňování 
socialistického způsobu života odpovídá zájmům všech pracujících a jejích 
úsilí po cílevědomém, obsahově bohatém a krásném životě v socialistickém 
společenství. Je nerozlučně spojeno Ss rozvojem socialistických osobností, je- 
jichž myšlení a jednání se vyznačuje socialistickým vlastenectvím a pro 
letářským Internacionalismem. K tomu patří podpora revoluční věci dělnické 
třídy, věrnost socialismu a připravenost chránit a bránit jeho vymoženosti.«č 

V souvislosti s vytvářením socialistického způsobu života a formováním 
socialistické osobnosti věnuje SED značnou pozornost mládeži. Tato pozornost 
nabyla 1 formy Zákona o mládeži NDR, schváleného Lidovou sněmovnou NDR 
29. 1. 1974. Zákon vytyčuje revoluční úkoly mládeže — spoluvytvářet roz- 
vinutou socialistickou společnost a spolupůsobit ke všestranné integraci zemí 
socialistického společenství. Vymezuje nejen úkoly státních a společenských 
organizací pří formování mladého člověka v socialistickou osobnost, nýbrž 
1 formy podpory Inicfativy pracující, školní a studující mládeže, úkoly ve 
výchově a vzdělávání učňů, v rozvoji kulturního, tělovýchovného a spor- 
tovního Života mládeže, ve vytváření pracovních a životních podmínek pro 
mladé lidi. Jasně též formuluje řízení státních úkolů socialistické mládežnické 
politiky. : 

Zákon zdůrazňuje, že prvořadým úkolem při výchově mladého člověka 
v socialistickou osobnost je vychovávat mládež ke státoobčanskému uvědo- 
mění, k oddanosti tdejím socialismu, vlastenectví a internacionalismu, ke spo- 
lehlivé ochraně proti nepřátelům soctalistického zřízení. Mládež má pracovat 
socialistickým způsobem, žít nezištně, posilovat přátelství se Sovětským sva- 
zem a ostatními zeměmi socialistického společenství, chránit revoluční tradice 
dělnické třídy, projevovat antiimperialistickou solidaritu, zasazovat se o mír. 
Zákon vyjmenovává 1 důležité vlastnosti, jež si musí mládež rozvinuté socia- 
listické společnosti plně osvojit: socialistický postoj k práci, plné osvojení 
vysoké morálky a kulturních hodnot, kolektivní sebevědomí, čestnost, skrom- 
nost, odvaha, statečnost, odmítání impertalistické tdeologie, odpovědné jednání 
k druhému pohlaví, péče o své zdraví, všestranný rozvoj schopností aj.? 

Jádro celého zákona tvoří ty oddíly, které vymezují úkoly místních lidových 
zastupitelství, vedoucích státních a hospodářských orgánů a organizací 1 orga- 
nizací společenských v podpoře tniciativy pracujících, školní a studující mlá- 
deže. Je zde zdůrazněna zejména jejich povinnost zapojovat mládež do so- 
cialistíckého soutěžení, zajišťovat účast pracující mládeže na projednávání 
plánu, podněcovat iniciativu mládeže na plnění pětiletých plánů. U studující 
mládeže se jedná o upevňování vztahů k dělnické třídě. 

Ve smyslu Zákona o mládeží NDR se v 70. letech značně rozvinulo mez! 


mládeží hnutí »Socialisticky pracovat, učit se a žítl« Byly vytvořeny před- 


6 Program Jednotné socialistické strany Německa, IX. sjezd SED, Svoboda, Pra- 
ha 1976, s. 343. 

7 Podrobněji víz: Zákon o mládeži NDR, Kulturní a informační středisko NDR, 
Praha 1974 (březen). 
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poklady pro zakládání mládežnických brigád a pro předání některých objektů 
a klíčových národohospodářských úkolů do mládežnické péče. Stranické a 
státní orgány podporují účast mládeže v hnutí »Veletrh mistrů zítřka«. Toto 
hnutí je zaměřeno na výchovu nových odborných a vědeckých pracovníků 
a jeho výsledkem je každoroční přehlídka výkonů a výsledků vědeckotech- 
nické tvorby mládeže v závodech, družstvech, školách, na vesnicích, v mě- 
stech, v okresech a krajích. 

Úspěšně se rozvíjí rovněž spolupráce škol s FDJ. Rektoři vysokých škol 
podporují zejména hnutí za získání titulu socialistický studentský kolektiv. 
Vytvářejí se předpoklady pro využívání studentských brigád FDJ v klíčových 
bodech národního hospodářství NDR. Vedení FD] má právo podávat návrhy 
na vyznamenání kolektivů a jednotlivců, stará se o rozmisťování studentů 
© podle společenských potřeb. 

Stranické a státní orgány podporují ve smyslu zákona o mládeži též činnost 
Německého tělovýchovného a sportovního svazu a věnují pozornost dětským 
a mládežnickým spartakiádám. Každoročně je v NDR pořádán »Týden mládeže 
a sportovců«. je podporována rovněž snaha mládeže seznámit se se socia- 
listickým uměním a literaturou NDR. Mládežnické kluby mají za úkol pod- 
porovat, organizovat a plánovat kulturní život mládeže. Úkoly mládežnické 
politiky jsou v NDR součástí státního plánování a řízení. Rada ministrů schva- 
luje rovněž dlouhodobý plán mládežnických zařízení a péče o mládež. Plnění 
těchto úkolů je řízeno místními lidovými zastupitelstvy. Výbory FDj mají 
právo kontrolovat plnění zákona o mládeži a kontrolní hlídky Svazu svobodné 
německé mládeže jsou součástí společenské kontroly NDR.č 

SED pokládá za velmi důležitý úkol v ideologické oblastí působit nejen 
na mládež, členy strany, nýbrž i na bezpartijní a členy stran Demokratického 
bloku Národní fronty NDR. Usiluje zejména o to, aby tito lidé pochopili 
vzájemnou souvislost mezi vnitřní a zahraniční polítikou NDR. SED pokládá 
tuto otázku za hlavní článek, neboť pochopení strategie 1 taktiky strany vede 
ke správnému chápání různých vnitropolitických rozhodnutí, jež mají 1 určítý 
mezinárodní dopad. Strana využívá denního politického dialogu, zintenzívnila 
ofenzívnost propagandy a agitace. 

Na zasedání národní rady NF NDR v únoru 1978 k přípravě 30. výročí 
NDR bylo rozhodnuto zpřesnit profil jednotlivých stran v ideologické oblasti. 
NF NDR vyhlásila jako centrální úkol své práce mezi masami politický dialog 
s občany v domácnosti, setkání se zástupct lidu, pravidelné rozpravy se že- 
nami, veterány práce i mládeží, setkání se řemeslníky i živnostníky, dokonce 
1 s církevními hodnostáři a radaml církevních obcí. SED si vzala například 
za úkol řídit soutěž NF NDR k 30. výročí NDR — hnutí »Zúčastní se« 9 


8 Značnou pozornost věnují stranické a státní orgány rovněž boji proti pronikání 
západoněmecké buržoazní kultury do řad mládeže NDR. Strana a FD] přešly na po- 
litické ovládání mládežnických organizací, působí též prostřednictvím rodičovských 
svazů apod. Ve směrnici sekretariátu UV SED z 27. 4. 1977 se například zdůrazňuje 
právě vysoká odpovědnost komunistů ve volených rodičovských sdruženích a jejich 
odpovědnost za výchovu vlastních dětí. SED posiluje ve všech zařízeních odpověd- 
nost různých výchovných sil za výchovu mladé generace, usiluje o jejich koordino- 
vané spolupůsobení. 

© Obsahem činnosti tohoto hnutí je dosáhnout odpovědným řízením a nejmenším 
vynaložením práce, materiálu a času vysokých výkonů ve výrobě. V roce 1978 bylo 
například vytvořeno 2829 materiálně technických základen pro různé práce: renovace 
škol, bytů starých lidí, výstavbu mládežnických klubů aj. (Poznatky ze semináře 
k 30. výročí vzniku NDR, který organizovalo oddělení propagandy a agitace ÚV KSČ 
v Praze 12. 9. 1979.) 
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»Pomoz zkrášlovat naše města a obce«, jež měly velký národohospodářský 
a ideově politický význam. SED využila 30. výročí NDR ke vhodnému spojen: 
ideově politické propagandy s propagandou ekonomickou 1 mezinárodně po- 
Mtickou. 


V propagandistické prácí, při využití oslav 30. výročí vzniku NDR, se strana 
zaměřila na to, aby každý pracující pochopil, z jakých začátků se v NDP 
začínalo, jak strana získávala rezignující lidi pro budování socialismu, abs 
pochopil, že jen za socialismu se mohou realizovat tužby pokrokových, bu- 
manistických a revolučních hnutí. Takto vytvářené uvědomění dává charakter 
socialistickému vlastenectví, jež strana formuje v nerozlučném spojení s vý- 
chovou internacionalistických způsobů myšlení a chování, s vědomím po 
spolitosti s bratrským! státy socialistického společenství, se závazkem K anti- 
imperlalistické solidaritě. Pro ideologickou 1 vědeckou práci mělo velký vý- 
znam vydání jednosvazkového nástinu Dějín Jednotné socialistické | strany 
Německa v roce 1978. Studium tohoto díla má vést k prohloubení marxistick:- 
leninského vzdělávání členů a kandidátů SED, ostatních pracujících a mí- 
deže. Znalost dějin SED, znalost zákonitostf jejího působení má v NDR obzvlašt- 
ní význam, neboť jde o to, aby jmenovitě v konfliktu se západoněmeckém 
imperialismem zaujímali pracující ofenzívní marxisticko-leninskou pozicí. Sou- 
časně s popularizací svých dějin usiluje strana o výchovu hrdosti na významné 
revoluční tradice Svazu komunistů, revoluční sociální demokracie, Komunis- 
tické strany Německa 1 odkazu antifašistických bojovníků. 


Ideologická práce SED v nynější etapě budování rozvínuté socialistické 
společnosti se zaměřuje zejména na tyto úkoly: 


1. přispívat ke zvýšení přitažlivosti socialismu; 


2. stále více rozvíjet přátelství, spojenectví a spolupráci se Sovětským sve- 
zem tak, aby se staly věcí každého jednotlivce, prohlubovat bojové spojení 
SED a KSSS; 


3. upevňovat jednotu a semknutost světového komunistického hnutí v boji 
proti imperialismu a militarismu, za mír, demokracii a socialismus na základě 
idejí proletářského Internacionalísmu. 


Ideologická práce s masaml pracujících je v NDR zaměřena hlavně na 
posilování soctalistického německého státu, na upevňování bratrského svazku 
se SSSR a na stále pevnější zakotvení republiky v socialistickém společenství. 
SED vychází z toho, že postoj k SSSR a KSSS je pro občany NDR zkušebním 
kamenem věrnosti marxismu-leninismu, věci dělnické třídy a její historické 
úloze. 


Ve zprávě ÚV SED, kterou přednesl E. Honecker na IX. sjezdu, se v oddíle 
Vyšší nároky na ideologickou práci říká: »Zvláštní pozornost si zasluhují pro- 
blémy související s všestranným rozvojem výroby, s intenzifikací společen- 
ského reprodukčního procesu, s dalším uplatňováním jednoty hospodářské 
a sociální politiky a s úlohou člověka a kolektivu ve výrobním procesu.«!f 


Z toho vyplývá nutnost připomínat všem pracujícím, že další zvyšování 
jejich životní úrovně závisí na splnění a překročení plánu, na jejich so- 
cialistickém postoji k práci a k společenskému vlastnictví, na ukázněné a 
tvůrčí práci, na důsledném využívání intenzifikačních faktorů jako hlavní 
cesty ke zvyšování produktivity práce a efektivnosti výroby. Komunisté NDR 
se postavili do čela takových hnutí, jejichž prosazení znamenalo využít 


10 [X. sjezd SED, Praha, Svoboda 1976, s. 127. 
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v maximální míře stávajících výrobních zařízení, např. směn Iniciativy, po- 
známek k plánu aj.!l 

Ideologická práce SED je zaměřena též na oblast urychlování vědecko- 
technického pokroku. Jde zejména o vyřešení následujících problémů: zlepšit 
postoj vedoucích pracovníků k vědeckotechnickému pokroku, dosáhnout, aby 
převzali osobní odpovědnost za včasné splnění plánu vědy a techniky na 
závodech, a to v dobré kvalitě. Docílit toho, aby vědeckotechnická práce 
byla všude měřena podle národohospodářských požadavků efektivnosti. 

SED vychází ze skutečnosti, že tyto problémy se dají řešit-za předpokladu 
rozhodného využívání předností socialismu. To znamená především neome- 
zenou důvěru v tvůrčí síly dělnické třídy. Tato orientace se ukázala jako 
správná. Již v roce 1973 pocházelo například 43,5% všech novátorů v Berlíně 
z řad dělníků z výroby, v roce 1974 se tento počet zvýšil již na 52% a 
v roce 1975 více než na 55%. Osvědčilo se tedy spojení dělnické třídy 
s pracující inteligencí.lž 

Rozvíjení politického uvědomění pracujících napomáhá zejména v posledních 
letech vysvětlování procesu socialistické ekonomické integrace v jejím kon- 
krétním historickém a politickém rozsahu. 

Každý pokrok v ekonomické a politické oblasti musí NDR, a zvláště 
v hlavním městě Berlíně, prosazovat za nesmtiřitelného boje s imperlalismem. 
Tento problém se ukazuje v celé své složitosti zejména v otázce poměru 
NDR k NSR. Hlavně pracující Berlína jsou stále konfrontováni s imperia- 
Jismem. Ze Západního Berlína jako hlavního centra imperlalistické ideologické 
diverze jsou vysílány tři televizní programy, rozhlasové stanice v Západním 
Berlíně se speclalizují na protisoctalistickou propagandu a vysílají na devíti 
frekvencích. Chrlí propagandu nacionalismu, neonacismu, povykují o »lidských 
právech« a pod. Každý občan NDR, zvláště ve východní části Berlína, má 
možnost tyto programy sledovat. 

Střetnutí obou protikladných světových názorů se jeví za těchto podmínek 
jako zvlášť soustředěné. I přesto, že roste převaha socialistické ideologie, 
musí stranické orgány a organizace vést masy k třídní bdělosti, ke stále 
ofenzífvnějšímu vypořádávání s propagandou protivníka. 

V NDR se vychází z toho, že je nutno nejen se jasně bránit ideologické 
diverzi, nýbrž aktivně vystoupit s vlastními argumenty — vysvětlovat a pro. 
kazovat úspěchy republiky, odhalovat na konkrétních příkladech štvavou kam- 
paň ze strany NSR a pod. 

Jednotná socialistická strana Německa, využívající získaných poučení z ml- 
nulosti, se orientuje v této souvislostí na prohlubování přesvědčení pracujících 


11 Směny Iniciativy znamenají, že pracovní kolektiv za podpory vedení závodu 
a ve spolupráci se všemi výrobními partnery důkladně připraví práci, přísun ma- 
teriálu apod. Nejdůležitějším předpokladem fe přesvědčující politickoideologický po- 
hovor se všemi zúčastněnými, a to jak se členy brigády, tak také s odpovědnými 
vedoucími výroby pod vedením strany, spolu s odborovým svazem a mládežnickou 
organizací. Cílem směn iniciativy není dosáhnout toliko ojedinělého nejvyššího vý- 
konu, nýbrž docílit odkrytím a využitím rezerv vyšší produktivity práce. Poznámky 
k plánu vycházejí z toho, že pracující si poznamenají, kdy a čím došlo na jejich 
pracovišti k prostojům. Tyto poznámky jim slouží jako podklad pro vlastní návrhy ke 
zlepšení organizace výroby a pro kritickou diskusí v kolektivu. Na jejím základě 
se pak nacházejí společné cesty pro odstranění příčin poruch. 

12 Viz: K některým úkolům KV SED Berlin v přípravách krajské organizace na 
o IX. sjezd SED. Výňatek z přednášky S. Wetziga, lektora KV SED Berlín, přednesený 
w Praze ke 100. výročí narození W. Piecka. 
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o historické převaze socialismu, na výchovu vědeckého světového názor 
Strana si uvědomuje, že zprostředkování toliko vědomostí nestačí, nýbrž j 
nutno působit též na citovou a volní stránku člověka, diferencovaně působil 
na všechny třídy a vrstvy společnosti. 

Stále častěji využívají stranické 1 odborové orgány NDR takových metod 
ideologické práce jako rychlé ústní informace členů strany 1 bezpartijních 
v pracovních kolektivech o aktuálních otázkách vnitřní a zahraniční politiky. 
Tyto informace jsou podloženy všestrannou analýzou. Jedná se 1 o takové 
informace, jež není možno publikovat v důsledku existence revanšistické zá- 
padoněmecké propagandy. V propagandě a agitaci je využíváno kladného 
příkladu, iniciativy určitého podniku, závodu či pracovního kolektivu. 

Politbyro ÚV SED přijalo v květnu 1977 usnesení o dalších úkolech masové 
politické práce strany. Na totéž téma se konala konference propagandistů 
a agitátorů v Berlíně, jíž se zúčastnilo na 900 stranických propagandistů, 
agitátorů a dalších funkcionářů ze všech oblastí společenského | života. 
V duchu usnesení politbyra ÚV SED stanovila konference základní úkoly 
pro masově politickou práci: 

1. stavět na tvořivosti lidu; 2. jednat ve spojení s masamí; 3. vysoká 
Ideovost, osobní angažovanost komunistů; 4. uvolnit všechny tvůrčí schop- 
ností pracujících — pracovní kolektiv jako hlavní pole masově politické prá- 
ce; 5. obracet se na všechny pracující, masově politickou práci dělat dl- 
ferencovaně, posílit sepětí masových sdělovacích prostředků s osobní pro 
pagandou a agitací; 6. ideologický boj vést ofenzívně, antikomunistické útoky 
potírat přesvědčivou skutečností socialistického života.!5 

Konference vytyčila požadavek, aby ve všech pracovních kolektivech byly 
vytvořeny kolektivy agitátorů. Ve smyslu tohoto požadavku byly postupně 
vytvářeny na jednotlivých úrovních ze členů hospodářského vedení a odbo- 
rářských funkcionářů kolektivy, které mají napomáhat agitátorům. Stranické 
organizace usilují o vypěstování schopností agitátorů reagovat pružně a kdy- 
koliv 1 na složité či náhodné otázky. Ve velkých základních organizacích 
SED se provádějí každý týden nebo alespon jednou za 14 dní školení agitátorů 
a v menších základních organizacích jednou za měsíc. S novou (fniciativou 
přišly stranické organizace v Oranienburgu: provádět stranickou činnost 
1 mezl nestraníky, kteří jsou dosud pasívní. Osvědčily se £ tzv. »rodinné 
pohovory«, kdy přicházejí zejména poslanci, odborářští funkctonáři a dalí 
soudruzi do jednotlivých rodin. 

Ze vzrůstajících duchovních nároků pracujících v období budování rozvinuté 
socialistické společnosti vyplývají též nové nároky a požadavky na úroveň 
politickoideologické práce strany. Proto ve zprávě ÚV SED, přednesené 
s. Erichem Honeckerem na X. sjezdu SED, bylo mj. zdůrazněno: »Lídem 
na vyspělé úrovní vzdělanosti nestačí všeobecné fráze a hesla, nýbrž očekávají 
SAY informace a přesné argumenty, aby se mohli správně politicky orien- 
tovat.« : 

SED sl jasně uvědomuje, že za situace, kdy koncem 70. a na počátku 
80. let se přlostřily mezinárodní vztahy, kdy vzrostla ideologická agresivita 
imperialismu, nesmí ideologická fronta NDR nečinně přihlížet, nýbrž stále 
účinněji jít do ideologické protiofenzívy, dokazovat nově a přesvědčivě úspě- 
chy své vnitřní a zahraniční politiky. »Příkazem pro nás je a zůstává zvýšená 
ideologická bdělost, statečnost a schopnost jít do ideologické ofenzívy, jasně 


13 Viz: H. Geggel, Spojení s masaml — základní rys a zásada působení SED, Život 
strany č. 21/1977, s. 52—54. 
4 Zpráva UV SED X. sjezdu SED, Neues Deutschland 12. 4. 1981. 
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vyslovovat naše třídní stanovisko a zastavit imperialistické pokusy o vmě- 
šování do našich vnitřních záležitostí«,lŠ říká se ve zprávě ÚV SED na 
X. sjezdu. 

X. sjezd SED v dubnu 1981 opět zvýraznil tu skutečnost, že masově politická 
práce musí být vedena v jednotě politiky, ekonomie a ideologie, že musí vy- 
zbrojovat pracující znalostmi ekonomických zákonitostí socialismu, seznamovat 
s obsahem hospodářské strategie, motivovat a mobilizovat za zvyšování hos- 
podářských výkonů pracujících. V této souvislosti bylo zdůrazněno: »Lidé 
musí pochopit, že spravedlivé nároky na zvyšování životní úrovně je možno 
splnit tehdy, když pracující pochopí promítnutí urychleného vědeckotech- 
nického pokroku ve vyšší ekonomické výsledky a tím £ výsledky sociální, 
když pochopí tuto otázku jako pro sebe životně důležitou souvislost.«!6 

Výrazem účinnosti a efektivnosti politickoideologické práce SED, jak kon- 
statoval 1 sjezd, jsou vysoké výkony pracujících v průmyslu, zemědělství, 
stavebnictví i v oblastí vědy. Právě na počest X. sjezdu SED se v celé re- 
publice široce rozvinulo závazkové hnutí. 

K efektivnosti ideologické práce, jež se promítá 1 ve vyšších pracovních 
výkonech, přispívá svým dílem hledání nových metod a forem stranické práce 
v průmyslových 1 zemědělských závodech. Tak například ve Wulfersdorfu 
byla v zemědělském družstvu ustanovena agitační komise, jejíž členové osvě- 
tlují ve svých brigádách vnitřní i zahraniční politiku SED, vedou diskuse 
o aktuálních mezinárodních otázkách. Komunisté se zde řídí zásadou, že po- 
chopit a správně se orientovat v současné složité mezinárodní situaci znamená 
správně se stavět i ke každodenní prácí. V družstvu se osvědčily i dočasné 
stranické skupiny, jež jsou vytvářeny v době sezonních prací.!/. 

Jednotná socialistická strana Německa vychází ve své politice v oblasti 
ideologie a kultury z poznatků a závěrů o tom, že mezi socialistickou akti- 
vitou, politickomorálními kvalitamí vztahu mezi lidmi, hodnotovou orientací 
v otázkách ideologie, výchovou pracovních kolektivů 1 prostředky masové 
informace existuje těsný, dialektický vztah a že je nutná koordinace těchto 
komponentů. | 

Německá demokratická republika, která stojí na hranici dvou protikladných 
společenských soustav, je pevným článkem socialistického společenství, 
Rozhodně odmítá antikomunistické, sociálně reformistické a oportunistické 
útoky. Se vší rozhodností uplatňuje 1 dnes důležitou leninskou myšlenku, 
že kromě buržoazní a socialistické ideologie není třetí cesty. 


15 Tamtéž. 
16 Tamtéž. 
17 Viz: P. Váňa, Cestou zvyšování efektivnosti zemědělství, RP 22. 4. 1981. 
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Přínos klasiků 
marxismu-leninismu 
k teorii kulturního 
dědictví 


JOSEF PETERKA 


»Lidé dělají své vlastní dějiny, ale nedělají je libovolně, ne za okol- 
ností, jež si sami zvolili, nýbrž za okolností přímo předem daných a 
zůstavených.«! Tato Marxova myšlenka z Osmnáctého brumairu Ludví- 
ka Bonaparta se týká na prvním místě ekonomických podmínek života, 
usměrňuje však 1 náš přístup k hodnocení »zděděných« produktů ideo- 
logických, kultury hmotné i duchovní. 

Meziválečný dramatický zápas o výklad české tradice, o revoluční 
odkaz husitství, romantismu a lidové kultury, který vyvrcholil na 
sklonku třicátých let zformováním antifašistického programu bojovné- 
ho demokratismu, právě tak jako gottwaldovská a nejedlovská iniciati- 
va, která udala tón orientací socialistické kultury po Únoru, vědomě 
usilovaly podpořit zrod nového společenského řádu »velkými tradice- 
mi českého národa«, jejich základní logikou a souvislostí. Dnes si ni- 
kdo z nás ani nedovede představit duchovní život naší společnosti bez 
pokrokových hodnot, které nám zanechali předkové. Už od dětství se 
díky rodině, školní výchově a vlivem sdělovacích prostředků stávají 
živou součástí naší představivosti, spolutvoří přirozený základ našeho 
obrazu světa a přírody, formují národní povědomí, cit pro sociální 
spravedlnost i klíčové etické normy socialistického humanismu. 


1 K. Marx: Osmnáctý brumaire Ludvíka Bonaparta. Cit. podle K. Marr, 
B. Engels: O umění a literatuře. Praha, Svoboda 1951, str. 34, 
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Zděděné duchovní hodnoty jsou však cosl podstatně jiného než piet- 
ně uchovávaná starožitnost. Zrodily se na vahách společenských proti- 
, kladů, byly vždy hlasem určitých společenských tříd, vrstev a sil. A 
v boji o charakter zítřejšího světa znovu aktivizují své významové 
zdroje, které musí být bráněny a vždy znovu osvojovány novou historic- 
kou zkušeností generací. V hlavním referátu na III. sjezdu Svazu slo- 
venských spisovatelů v r. 1977 se proto prozíravě odmítá jak kosmopo- 
liticky povýšenecký, tak 1 sentimentálně poetizující poměr k vlastní 
národní tradici2 zdůrazňuje se její funkčně přítomnostní a perspektiv- 
ní moment. Uchovávajíce si vřelý vztah ke kulturnímu dědictví, musí- 
me se bezpochyby zároveň bránit samoúčelnému historizování, které 
nemá svůj přesně pociťovaný přítomnostní »nerve«. 

Kulturní dědictví tvoří nesmírně bohatou a diferencovanou sféru 
našeho každodenního uměleckého života a přitom zůstává — třeba 
nepozorovaně — aktivním ohniskem ideologických zápasů. Ne nadar- 
mo náleží vztah dějin a současnosti k ústředním metodologickým pro- 
blémům soudobých společenských věd.“ Kulturní epochy, umělecké 
směry, osobnosti 1 jednotlivá díla minulých dob vždy znovu vyhrocují 
otázku, proč se současný člověk zajímá o minulost, o které jevy minu- 
losti se zajímá zvláště, čím jsou určitá díla, osobnosti nebo tradice ob- 
jektivně významné a jak chápeme jejich vliv na formování společen- 
ského vědomí. Antisocialistická propaganda přitom soustavně využívá 
1 podružných rozporů v díle významných uměleckých osobností, využí- 
vá každého náznaku naší interpretační pasivity, rozpory se snaží abso- 
lutizovat a převrátit hlavní poselství díla, »přehlédnout« dějinné domi- 
nanty. Propaganda namířená proti socialismu se pokouší vnášet chaos 
do hierarchie klasických hodnot, přivlastnit si v zkresleném pojetí 
obsahu díla stranící pokroku a socialismu nebo naopak zas podsunout 
nekritickým způsobem hodnoty, které se nám vzdalují (připomeňme 
manipulaci s dílem F. Kafky). Poučné pro plné docenění dlouhodobé 
působností uměleckého a zvláště literárního odkazu jsou i příklady 
dobových omylů v hodnocení, jimž reakce vždy s radostí přizvukuje. 
Nespravedlivě krátkozrakým hodnocením utrpělo v určitém okamžiku 
meziválečných sporů například 1 dílo Jiráska, Wolkra, Vančury. 

Aktivní řešení problémů v oblasti kulturního dědictví a literárního 
odkazu předpokládá historicky fundovaný, teoreticky tvořivý a kultur- 
ně politický koncepční přístup. Marxistické hodnocení minulosti nesmí 
stagnovat a opožďovat se za novými otázkami doby a nepřetržitě se 


2 Sloboda a zodpovednost umelca. Materiály zo zjazdov umeleckých zvů- 
zov. Slovenský spisovatel, 1978, str. 22. 

3 Podrobný nástin problematiky viz V. V. Ivanov: Vztah historie a součas- 
nosti jako metodologický problém (Marxisticko-leninská metodologie histo- 
rického zkoumání). Praha, Svoboda 1976. 
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musí vyrovnávat s rozpornými verzemi, v nichž mnohá díla působil: 
nebo působí. Dílo se uchovává, ale jeho obsah a hierarchie význami 
v něm se stále mění se společenským kontextem, který obnovuje podně- 
ty pro »četbu jeho smyslu«. Z faktu této otevřenosti uměleckého dil: 
ovšem nevyplývá, že hodnoty minulosti jsou zcela relativní a dílo samu 
je jen »prázdnou strukturou«, do níž podle nahodilých okolností vklá- 
dá čas příležitostné obsahy. Takový výklad literárního odkazu (Teige 
v současnosti francouzský semiolog Barther) uvolňuje prostor prae- 
mastickým a prezentistickým přístupům, rozkládá kontinuitu pokroko- 
vých humanistických tradic. 

- Objektivitu literárně historického poznání pojímá marxismus hloubě- 
ji než nelnteresovanost a nestrannost. Literárně historické bádání se 
nemůže vyhýbat otázce určení společenského významu literárních je 
vů, stanovení jejích hlerarchle a zákonitých souvislostí. Řešení těchto 
otázek vždy předpokládá určitou koncepci obecných dějin a řešení 
základní filozofické otázky. Vztah literárně historické práce ke kultur- 
ní politice socialistického státu bývá však víceméně nepřímý. Oproti 
tomu řešení otázek kulturního dědictví a literárního odkazu se ocitá 
v bezprostředním vztahu k socialistické kulturní politice, je daleko víc 
vystaveno aktuálním úkolům a časovým potřebám. Vždyť neusilujeme 
jen o pravdivý výklad minulosti, ale zároveň o praktické zapracování 
jejích živých a progresívních prvků do výstavby socialistické kultury 
dneška, které se projevuje ochranou památek, literárně muzejní čin 
ností, ediční praxí 1 systémem školního vzdělání. V období vědecko- 
technické revoluce přejímají aktivní úlohu interpreta klasické Jiteratu- 
ry stále častěji prostředky masové komunikace, čímž narůstá význam 


i problematika zvláště televizních adaptací starších literárních před- 


loh. 


Revoluční přístup ke kulturnímu dědictví byl a zůstává terčem kriti- 


ky historického objektivismu pozitivistického nebo novopozitivistické- 


ho zaměření, orientovaného na fakta a strukturní vztahy, přecházející- 


ho však nebo naruby obracejícího jejich dějinný význam. Tendence 
vycházející z historického objektivismu se pokoušejí neutralizovat 
obraz kulturní minulosti a v nepřiznávaném zájmu stabilizace buržoaz- 
ního světonázoru zabránit hledání ideových opor revolučního hnuti 
v umělecké tvorbě minulosti. Ve jménu »exaktnosti« vydává historický 
objektivismus přehodnocující lenínský vztah ke kulturnímu dědictví za 
neopodstatněné »vnášení« ideologických hledisek do historické proble- 
matiky. Hlavní slabinou tohoto scientistního přístupu, který s pohrdá- 
ním pohlíží na pokusy připoutat výzkumnou činnost k objektivním po- 
třebám společenského života, však není jen kabinetní představa uče- 
nosti. Skutečný kořen problému spočívá v tom, že za požadavkem ne- 
zainteresovaného poznání nestojí ve skutečnosti postulát objektivity. 
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nýbrž zpravidla právě subjektivní zájem buržoazní ideologie a idealis. 
tické filozofie dějin. 

Teoretické i praktické zvládání otázek kulturního dědictví a literár- 
ního odkazu by však nutně ztroskotalo v oportunismu, pragmatismu a 
eklekticismu, kdyby nerespektovalo historické poznání a kdyby důsled- 
ně nevycházelo z teoretických principů historického materialismu, 


specifikovaných pro oblast literární vědy a dalších uměnovědných 
oborů. 


Zakladatelský význam Marxova a Engelsova učení pro revoluční 
osvojení kulturního dědictví je dán především tím, že tvůrci historické- 
ho materialismu vytvořili filozofickohistorický základ estetiky a lite- 
rární historie. Jak napsal M. Lifšic, úkolem, který stál před Marxem, 
bylo »odkrýt každodenní, reálné základy vysoce abstraktních a vysoce 
vzepjatých projevů duševní činnosti člověka«.“ Z Marxovy ústřední 
myšlenky o prioritě materiálního života, zpřístupňující výklad nadstav- 
bových jevů, vyplývá pro axiologii, že »nemůžeme... epochu posuzovat 
podle jejího vědomí, nýbrž naopak toto vědomí musíme vysvětlovat 
z rozporů materiálního života« 

V konfrontaci s tímto metodologickým východiskem se odhalují zá- 
sadní slabiny všech idealistických přístupů k literárnímu dědictví a 
k rozboru konkrétních děl literárního odkazu. Například rozšířené 
metody idealistické interpretace kulturní minulosti, duchovědný esejis- 
mus a hermeneutika, zakládají hodnocení podle Diltheyova vzoru na 
jedinečnosti lidských zážitků vyjádřených uměleckým dílem. Pozitivní 
pohnutka této metodologické orientace čelit strnulé schematizaci a 
mechanické klasifikaci však ustupuje do pozadí pod tlakem intuitivis- 
mu a iracionalismu, které vedou až k mystickým závěrům o iluzornosti 
objektivních zákonitostí. Diltheyův axiom, že předměty jsou nám srozu- 
mitelné zevnitř, ve svých důsledcích odmítá princip odrazu objek- 
tivní reality v umění, uměleckou tvorbu vykládá pouze jako výraz víry 
nebo prožitku bez určujícího zázemí konkrétních sociálně politických 
vztahů. Opačná tendence, scientistický přístup k literárnímu procesu, 
se projevuje ve strukturalistickém imanentismu, který sice čelil sub- 
jektivistickoiracionalizujícím a atomizujícím tendencím, respektoval 


4 M. Lifšic: Karel Marx a otázky umění, in: Problémy umění a filozofie. 
Praha, Svoboda 1975, str. 134. 


$ K. Marx: Ke kritice politické ekonomie (Předmluva). Cit. podle K. Marx, 
B. Engels: O umění a literatuře, str. 17. 


6 Srv. Antológia z diel filozofov. Pozitivízmus, voluntarizmus, novokantov- 
stvo. Bratislava. Vydavatelstvo politickej literatůry, 1967, str. 606. 
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objektivitu díla, centrum vývoje však spatřuje v samovývojí do značné 
míry nedotknutelné a odosobněné struktury, v řešení úkolů, k nimž 
tato vývojová řada předurčuje tvorbu, a z hlediska přínosu k této im; 
nentní řadě také hodnotí literární odkaz pro současnost.! 

Poměr vývoje materiálních předpokladů společenského  Životá 
k vývoji umělecké tvorby však Marx a Engels nechápali jako mechani- 
ké srovnávání. Nedílnou součástí teorie historicky podmíněné jednoty 
umění a společnosti je 1 učení o jejich rozpornosti, které je zapotřelí 
brát v úvahu například při periodizaci literárního vývoje, ne vždy 
shodně s periodizací politických dějin. Pro klasiky je společenskoeko- 
nomická formace založena na vzájemném zprostředkování protiklad- 
ných stránek a určující ekonomický faktor se prosazuje až v »poslední 
instanci«?. Marx a Engels respektovali aktivně tvůrčí moment umění 
jeho schopnost spolutvořit svět a vstupovat za hranice bezprostřední 
nutnosti. Právě tento hluboce dialektický výklad vztahu bytí a vědoní, 
determinace a svobody byl často nedoceněn a zkreslován, takže došlo 
k značnému rozšíření mechanickosoctologických, popř. vulgárně socit 
logických koncepcí uměleckého vývoje a literárního odkazu. Například 
G. V. Plechanov Marxovu tezi o prvotnosti bytí před vědomím promít 
do uměnovědy a umělecké kritiky tak, že jde o »překlad« myšlenky 
uměleckého díla z řeči umění do řeči sociologie a o určení tzv. sociolo- 
gického ekvivalentu uměleckého útvaru“. Přestože uvedený postup 
přispěl ke kritice čistého umění a napomáhal k rozpoznání realistic: 
kých prvků staršího umění, měl vážnou slabinu v tendenci nadřazová! 
mechanicky pojatý kauzální vztah mezi bytím a vědomím v umění vzti- 
hu mnohonásobně zprostředkované podmíněnosti. Plechanovův sociolo- 
gismus tak zužoval kulturní dědictví, jeho zásady byly použitelné spíše 
na vysvětlení hromadných tendencí a průměrných děl a selhávaly na 
vrcholných uměleckých výtvorech. 

Při výkladu a hodnocení literárních jevů klasikové zdůrazňovali g10 
zeologické hledisko a pravdivostní hodnocení tvorby minulých epoch 
1 tvorby soudobé. Vůdčí princip literárního vývoje pojali klasikové 
v duchu realismu, v němž spatřovali více než jen vůdčí dobový směr 
V pravdivém poznání člověka a společenských vztahů viděli Marí 8 
Engels základní hodnotu, základní iniciativu pokrokového umění všech 
dob. Obdivovali proto autory líčící bezpředsudečně a drsně společet 
ské poměry, cenili si nade vše poznání historicky konkrétní, které st 
projevuje všestranným rozvinutím reálných rozporů a těsným sepěiín 


7 Srv. L. Štoll: O tvar a strukturu v slovesném umění. ČS. Praha 1972. 

8 Viz dopis B. Engelse H. Starkenburgoví ze dne 25. 1. 1894; In: K. Marí. 
B. Engels. Vybrané dopisy. Praha. Svoboda 1952, str. 420. 

9 Viz G. V. Plechanov: Umění a literatura. Praha. SNKL 1956, str. 199. 
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duchovních idejí s materiálními zájmy lidových mas a jejich praktic- 
kým životem. Realismus ve známé Engelsově charakteristice »znamená 
vedle pravdivosti podrobností pravdivé zobrazení typických charakte- 
rů za typických okolností«.!0 

Sovětský teoretik G. N. Pospělov se přiklání k názoru, že budeme-li 
onou »pravdivostí podrobností« rozumět jen jejich vnější pravděpodob- 
nost, tj. to, aby budily 1 v jednotlivostech Iluzi života, pak takovou 
»pravdivost« nelze považovat za podstatný předpoklad pravdivého 
odrážení života. Například ve fantastickém realismu (Gogol) bývají 
postavy zobrazeny v groteskním zkreslení, a »přesto mohou fungovat 
v souladu s vnitřními zákonitostmi svých sociálních charakterů«il 
vytvořených typickými okolnostmi. Pospělov proto navrhuje pod prav- 
divostí podrobností rozumět jejich funkční věrnost, tj. »aby odpovídaly 
ideovému obsahu díla«íž, Je zřejmé, že tento výklad zůstává v napros- 
tém souladu se smyslem Marxova a Engelsova pojímání literatury a že 
má nemalý význam 1 pro teorii kulturního dědictví. Kdybychom »prav- 
divost podrobností« považovali ve smyslu jevové pravděpodobnosti 
jednotlivin za základní příznak a za podmínku umělecké pravdivosti, 
uzavřeli bychom si přístup k pochopení naivních, fantazijních a gro- 
teskních forem, souvisejících často s životem lidu, s lidovou a pololido- 
vou kulturou. 

Dialektický přístup klasiků k pravdivostní hodnotě literárního díla a 
tím 1 kulturního dědictví můžeme ukázat na Engelsově výkladu Balza- 
kových románů. Engels je uvádí jako příklad triumfu realismu, který se 
začasté prosadí 1 proti vlastním autorovým názorům a předsudkům.! 
Engelsovi se tak podařilo už na úsvitu mnoha budoucích diskusí analy- 
zovat jednu z významných variant rozporné realizace životní pravdi- 
vosti v literárním díle. Poukázal na možnost, kdy autorova předsudeč- 
ná ideologie je překonána světovým názorem díla, kdy autorův živelný 
realismus změní původní autorovo ideově emocionální zaměření. Balza- 
kův rozpor spočíval v tom, že ve svých původních tvůrčích představách 
usiloval o kritiku vládnoucích mravů upadající aristokracie, nikoli 
o odmítnutí její třídní podstaty. Věrným zpodobením charakterů aristo- 
kracie však prokázal neodvratnost jejího sociálního konce. Tento dia- 
lektický způsob interpretace životní pravdivosti díla dále rozvinul V. I. 
Lenin na příkladu Tolstého. 

Jedním z omylů abstraktně třídních sociologických studií o kultur- 
ním dědictví bylo právě popírání možnosti a estetické významnosti 


10 © umění a literatuře. Op. cit., str. 129—130. 

11 G. N. Pospělov: Problémy historického vývoje literatury. Praha. ČS 1978, 
str. 64. 

12 G. N. Pospělov: Tamtéž. 

15 O umění a literatuře. Op. cit., str. 130—131. 


127 


rozporů mezi uměleckými záměry spisovatelů, podmíněnými jejich tříd- 
ní příslušností, a mezi poznávací hodnotou jejich tvůrčího zobecnění 
Engelsova »balzakovská úvaha« zaostřila pozornost i k problému využí- 
telnosti falešného vědomí, prvků vládnoucí ideologie a historické ne- 
pravdy života jako materiálu ideově progresívního díla. Při zjednodu- 
šených hodnoceních literárního odkazu dochází nejednou k záměně 
smyslu a tématu, tj. k záměně pravdivosti díla za »pravdu Života«, kte- 
rou dílo odráží. Při této nepřípustné záměně by ovšem dílo ztvárňující 
pravdivě »nepravdu života« nemohlo být součástí kulturního dědictví, 
Avšak pravda a klam v životě lidí 1 národů zpravidla těsně souvisí, 
předmětem uměleckého ztvárnění bývají velmi často takové vývojové 
tendence, kdy převládl mravní úpadek nebo sociální stagnace. Engel- 
sova »balzakovská úvaha« nás usměrňuje v tom smyslu, že trvalou strán. 
kou literatury období stagnace a reakce, respektive historických obdo- 
bí s převládajícími idealistickými systémy (středověk), je patos životní 
pravdivosti, prosazující se v obraze falešného vědomí, živelný přesah 
noetického horizontu, s nímž je dílo geneticky spojeno. Tento přístup 
k hodnocení kulturního dědictví předpokládá a potvrzuje i moderní 
marxistická folkloristika.l4 

Disproporce mezi všeobecným sociálním vývojem a Stavem umění 
byla až do vzniku marxismu důvodem pro skeptické a dokonce pesimis- 
tické teorie posrupného zániku umění v důsledku prozalzace skuteč- 
nosti a zániku »heroických« poměrů (Hegel). Marx a Engels spojili 
perspektivu umění s věcí proletářské revoluce, která obrodí lidské 
vztahy a vztahy člověka k přírodě. Tato nová dějinná perspektiva nově 
osvětluje 1 otázku kontinuity a diskontinuity v kulturních dějinách 
lidstva. Buržoaznuí společnost je také pokračovatelkou předchozích 
společenskoekonomických formací, ze své antagonistické podstaty 
však chápe jejich duchovní hodnoty jednostranně. »Stárnoucí« buržoa- 
zie, odcizivší se svým prvotním univerzálním ideálům, se v imperialis- 
tické epoše už jen pokrytecky a formálně hlásí k myšlenkovým tradi- 
cím svých vlastních pionýrů a přestává být jejích skutečným dědicem. 


14 „Dějiny lidové kultury nám odhalují jednu pozoruhodnou zákonitost: ná- 
boženské ideje, dogmata a představy umírají, ale folklórní díla, řekli bychom 
organicky spjatá s těmito ideami a představami, žijí dál... To samozřejmě 
neznamená, že ve folklóru vůbec nejsou konzervativní či dokonce reakční 
ideje..., ale chceme tím jenom zdůraznit, že ideový obsah, objektivně uzavře- 
ný ve folklóru, je vcelku hlubší, významnější a životaschopnější než komplex 
těch náboženských, etických, právních idejí, s nimiž je folklór geneticky spo- 
jen a které jsou nevyhnutelně historicky ohraničeny. Tato zvláštnost folklóru 
se vysvětluje také tím, že je nikoliv prostým souhrnem určitých nábožen- 
ských, etických, právních a podobných představ, ale především bezprostřední 
tvůrčí, obrazně uměleckou reprodukcí skutečnosti jak vnějšího, tak vnitřního 
života lidu.« V. J. Gusev. Estetika folklóru. Praha. Odeon 1978, str. 78. 
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Z NÍ 


Naprosto odlišný vztah ke kulturnímu dědictví sí vytvoří komunistická 
společnost, reprezentující plné rozvinutí a završení objektivně pokro- 
kových tradic. | 

Problematikou reprodukce přirozených ideálů historického dětství 
lidstva v umění beztřídní společnosti nastínil K. Marx svým výkladem 
dialektiky vývojové a trvalé hodnoty uměleckého díla na příkladu sta- 
rořeckého eposu !*“. K. Marx tu naznačuje řešení zvláště obtížného 
problému marxistického historismu — proč vynikající umělecké pa- 
mátky neumírají zároveň s životními podmínkami své doby, ale uchová- 
vají si ideově estetickou hodnotu a působívost 1 v dalších společen- 
ských formacích a V nejvyšší z nich, beztřídní společnosti. Marxovo 
pojetí problému, podstatné pro teorii kulturního dědictví, se opírá 
o monistickou koncepci dějin. Princip materialistického monismu, kte- 
rý se vztahuje 1 na kulturu, znamená, že umění se vždycky svým způso- 
bem, třebaže velmi diferencovaně a rozporuplně, vztahuje k materiál- 
nímu bytí. I když dějinný vývoj nemá evoluční, ale revoluční charakter 
kvalitativních skoků, zhodnocená minulost a hodnocená přítomnost 
v umění jsou dva stupně jednotného procesu. Primitivní umění žije pro- 
to, že je komunistická společnost skutečným završitelem raných stup- 
ňů lidské prehistorie, uskutečňovatelem snů a tužeb, lidských hodnot 
anticipovaných odedávna v lidské tvořivosti. Zvláště zřetelně se 
tato návaznost projevuje ve vztahu socialistického umění k odkazu 
antiky a renesance. 

Nepověrčivou, avšak také hluboce kulturní úctou k uměleckému od- 
kazu minulých generací postavili klasikové hráz nejen dětské nemoci 
levičáckého nihilismu, ale především barbarství imperialistické pseu- 
dokultury a rovněž všem mechanickým formám modernistické destruk- 
ce tradic. 

Zatímco Marx a Engels rozpracovali metodologické principy materia- 
listického hodnocení kulturního vývoje lidstva a ujasnili historické 
předpoklady revoluční recepce umění předešlých společenských řádů, 
V. I. Lenin učinil otázky kulturního dědictví stěžejním problémem stra- 
nické kulturní politiky v podmínkách revoluční praxe. V návrhu rezo- 
luce o proletářské kultuře adresoval Všeruskému sjezdu Proletkultu 


5 »Avšak potíž nespočívá v tom pochopit, že umění a epos jsou vázány na 
určité společenské vývojové formy. Potíž je v tom, že nám stále ještě posky- 
tují požitek a v určitém smyslu platí jako norma a nedostižný vzor. Muž se 
nemůže znovu stát dítětem, jinak zdětinští. Avšak což ho netěší naivita díiěte, 
což se nemusí sám zase snažit na vyšším stupní reprodukovat svou pravdu? 
Neožívá v dětské povaze v každé epoše její vlastní charakter ve své přiro- 
zené pravdivosti? Proč by dětství lidské společnosti, kdy se lidstvo nejkrás- 
něji rozvinulo, nemělo na nás působit svým věčným půvabem jako nenávratný 
stupeň vývoje?« K. Marx, Úvod ke kritice politické ekonomie, Vit. podle: 
O umění a literatuře, str. 37. 
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závažná, v dějinách sociálních revolucí nebývalá doporučení na ochra- 
nu kulturních vymožeností minulosti: »Marxismus sl získal svůj světo- 
vý historický význam jako ideologie revolučního proletariátu tím, že 
ani v nejmenším neodhodil nejhodnotnější vymoženosti buržoazní epo- 
chy, nýbrž naopak sí osvojil a přepracoval všechno, co bylo cenného ve 
více než dvoutisíciletém vývoji lidského myšlení a kultury. Pouze další 
práce na tomto základě a v tomto směru, oduševňovaná (praktickou) 
zkušeností diktatury proletariátu jako jeho boje protl jakémukoli vyko- 
řisťování, může být uznána za rozvoj skutečně proletářské kultury.c 
Lenin si uvědomoval, že tvůrčí program proletariátu a způsob hodnoce- 
ní kulturní minulosti lidstva jsou dvě spojité nádoby. Proto rozhodně 
odmítl jako teoreticky nesprávné a prakticky škodlivé »jakékoli poku- 
sy vymýšlet svou zvláštní kulturu«!“, ignorující kulturní dědictví. Čelii 
tak v zájmu revo'učně tvůrčí negace předešlého umění a vědění teorií 
1 politickou praxí ochrany a demokratizace kulturního dědictví reálné- 
mu nebezpečí obrazoborectví, levičáckého nihilismu a sektářství. 

Revolučně radikální přístup levičáckého  nihilismu | proletkultní 
orientace ke kulturnímu dědictví byl od počátku znehodnocován sche- 
matickou představou, že proletářské umění ruší jakoukoliv kontinuitu 
s odkazem minulých epoch. Nepříznaným filozofickým východiskem 
levičáckého nihilismu byla pluralistická a metafyzicky strnulá koncep- 
ce kulturního vývoje, podle níž duchovní nadstavba rozdílných spole- 
čenských formací je vůči sobě navzájem naprosto uzavřena, nemé 
schopnost významového přesahu sociálních podmínek své vlastní 
geneze a je zcela homogenní. Tento pseudoradikální poměr ke kultur- 
nímu dědictví podřizoval nesprávně dlouhodobé zájmy strategie socia- 
listické kultury potřebám okamžiku, neprojevoval dostatečnou schop- 
nost rozlišovat ideály a hodnoty představované určítým kulturním 
útvarem minulosti od způsobů a technik jejich dobové realizace, těsné 
zpravidla svázaných se společenskou strukturou své doby a nepřenos- 
ných do budoucna. Levičácký nihilismus, jemuž Lenin čelil, umrtvoval 
praktický revoluční dosah historického poznání a historických zkuše- 
ností tím, že historickou formu pojímal jako vlastní obsah dějinného 
útvaru. Díla, osobnosti, směry a tradice posuzoval tudíž povrchně, 
z jejich vlastní, mnohdy neujasněné a matoucí ideologie, nikoliv z roz 
boru společenských vztahů příslušné doby a z funkce daného umělec- 
kého výtvoru v nich. 

Jak podrobně doložil B. Mejlach,l9 Lenin ve vztahu ke kulturnímu 
dědictví zdůraznil nutnost plánovitého výběru, nutnost respektu 


16 V. I. Lenin: O literatuře. Praha. Svoboda 1950, str. 145. 
17 V. I. Lenin: Tamtéž. 
18 B. Mejlach: Lenin a kultura. Praha. MF 1948. 
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k demokratickým národním tradicím, kritického přepracování všech 
nabytých vědomostí 1 spojení tradice s novátorstvím. 

Mimořádně cenným metodologickým impulsem pro hodnocení li- 
terárního odkazu z gnozeologického hlediska je interpretace díla 
L. N. Tolstého. Lenin si uvědomil, že velkolepé Tolstého dílo v sobě 
soustředilo tak protichůdné jevy, jako nejstřízlivější realismus a nábo- 
ženskou mystiku, že však tyto příkré protimluvy v názorech Tolstého 
nejsou jen nedůsledností jeho osobního nazírání, nýbrž objektivně od- 
rážejí sílu i slabost, moc i omezenost rolnického hnutí v předrevolučním 
Rusku.!“ M. Lifšic, podávající v proslulé polemice s jugoslávským este- 
o tikem J. Vidmarem““ hluboký výklad Leninovy metody, upozorňuje, že 
kdybychom přistoupili k Tolstého literární tvorbě s formální představou 
pravdivosti, užasli bychom nad lživým a reakčním programem. Síla 
Leninovy analýzy však spočívá v tom, že odkrývá objektivně motivova- 
ný rozpor mezi formálně proklamovanou konzervativní ideou Tolstého 
díla a jeho skutečným demokratickým, ba revolucionizujícím obsahem, 
který má rozhodující vliv na emocionální vyznění Tolstého románů. 

Leninův výklad Tolstého svým metodologickým přístupem daleko 
přesáhl oblast literární historie. Ukazuje, že třídní analýza utváření 
ideové hodnoty v díle může (a v některých případech nevyhnutelně 
musí) pracovat s kategorií rozporu, která odhaluje gnozeologickou 
problematiku umělecké výpovědi v konkrétnosti jejího sociálního pod- 
mínění a stojí tak v protikladu k abstraktnímu sociologismu. Leninský 
přístup má v tomto směru klíčový význam nejen pro literární historii, 
ale i pro literární teorií a teorii kulturního dědictví. 

Poznání kulturního dědictví a jeho kritické osvojení socialistickým 
uměním je nemyslitelné bez třídní analýzy hodnot. Marx a Engels polo- 
žili základy třídního pojetí ideologie a společenského vědomí, Lenin 
pak jejich východiska dále konkretizoval pro oblast kultury. Pro 
V. I. Lenina každá národní kultura obsahuje, i když nerozvinuté, prvky 
demokratické a socialistické kultury, protože v každém národně jsou 

masy vykořisťovaných a jejich životní podmínky nevyhnutelně inspirují 
demokratickou, popřípadě socialistickou ideologii. Jsou dva národy 
v každém národě... Jsou dvě národní kultury v každé národní kultuře. 
Je velkoruská kultura Puriškevičů, Gučkovů a Struvů — je však také 
velkoruská literatura, charakterizovaná jmény Černyševského a Ple- 
chanova. Právě takové dvě kultury jsou na Ukrajině stejně jako 
v Německu, Francii, Anglii, u Židů atd.«žl Lenin na základě své teorie 
dvojí kultury odmítl jakékoli stavění jedné národní kultury jako celku 
oproti druhé, zdánlivě celistvé národní kultuře. Pro správné pochopení 


9 V, I. Lenin: O literatuře: Op. cit., str. 61. 


2 M. Lifšic: Vítr dějin. Praha. LN 1974, str. 135. 
21 V. I Lenin: O literatuře. Op. cit., str. 137. 
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leninské teorie dvojí kultury je třeba vidět, že mířila prott buržoazní- 
mu nacionalismu, proti snaze odtrhnout pod záminkou národní kultur- 
ní jednoty dělníky jedné národností od druhé. Nedialektické a protile- 
ninské by bylo chápat teoril dvojí kultury jako schematickou představu 
dvou navzáiem izolovaných linií, např. v duchu nesprávně dualisticky 
pojímaného protikladu realismus — antirealismus. 

Z Leninovy teorie dvou kultur v jedné národní kultuře vyplývá nut- 
nost při zkoumání kulturního dědictví terminologicky rozlišovat mezi 
»kulturou buržoazní společnosti« jako celku a »buržoazní kulturou« 
v užším smyslu, tj. kulturou vládnoucí třídy. Širší pojem kultury bur- 
žoazní společnosti zahrnuje vedle buržoazní kultury 1 v různé míře 
rozvinuté signály demokratické a socialistické kultury. Právě tyto zá- 
rodky kultury vyšší společenské formace se stávají předpokladem nebo 
anticipačním činitelem dalšího kulturního vývoje. Leninova teorie dvou 
kultur, která našla pokračování 1 u našich marxistických kritiků mezi- 
válečného období,“ž se dá s úspěchem aplikovat nejen na otázky vnitř- 
ní diferenciace kultury kapitalistické společnosti, ale i dalších spole- 
čenských epoch a tvoří nepostradatelné metodologické vodítko mar- 
xistické folkloristiky. 


Stručný nástin teoretické koncepce kulturního dědictví a literárního 
odkazu v dílech klasiků lze shrnout do několika obecných závěrů. 

Literární odkaz a kulturní dědictví nejsou pojmy shrnující, ale výraz- 
ně hodnotící. Intenzívní zájem o kulturní dědictví patří k základním 
rysům socialistické kulturní politiky od vítězství VŘSR a od počátků 
sovětského státu. Neznamená to ovšem, že se probouzí až v porevoluční 
době. Celé socialistické hnutí, marxistická filozofie i socialistický re- 
alismus v umění povstaly jako přehodnocující revoluční reflexe dosa- 
vadních dějin a dosavadní kultury lidstva. Tuto revoluční reflexi mož- 
no charakterizovat také jako dialektickou jednotu recepce a projekce, 
tradice a novátorství, která se prosazuje v konkrétních podmínkách 
dynamické současnosti. Součástí kulturního dědictví jsou v perspektivě 
marxistického historismu ty stránky minulosti, které jsme vědomě a 
plánovitě přijali za své, popřípadě 1 ty, které ještě nejsou reflektovány, 
ale aktuálně působí třeba 1 v živelné podobě. V tom smyslu se nesetká- 
váme pouze s harmonickou jednotou, ale vždy zároveň 1 s rozpornosti 
dějin a současnosti, teorie a praxe uplatňování kulturního dědictví a 
literárního odkazu. 

Zápas o revoluční osvojení kultury předešlých epoch nikdy neprobí- 
hal ani neprobíhá v názorovém vakuu. Je souběžný s bojem proti konzer- 


22 Srv. J. Fučík: fragment O povaze české literatury. In: Tři studie. Praha 
SNPL 1954, str. 165. 
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vativně idealistickým koncepcím uměleckého vývoje a národních tra- 
dic, čelí Iracionalismu 1 objektivismu, které odkaz minulosti ideově 
neutralizují, rozmělňují nebo falšují. Při tvůrčím rozvíjení principů 
historického materialismu v oblasti kulturního dědictví je zapotřebí 
jasně rozlišovat leninský přístup od dvou nebezpečných tendencí — 
levičáckého nihilísmu a pravicového oportunismu, který eklekticky 
podřizuje dlouhodobou strategii momentální taktice. V zápase za pře- 
konání mechanických vulgarizací má základní metodologický význam 
Leninova teorie dvojí kultury, předpokládající třídní analýzu hodnot. 

Bylo by v rozporu se základními principy dialektického materialis- 
mu, kdybychom pod pojmem kulturní dědictví, literární odkaz, popří- 
padě tradice rozuměli statický repertoár děl daných jednou provždy 
toutéž konkretizací. I když každá vývojová etapa směřuje k určité 
»normě« kulturního dědictví, vývojový pohled ukazuje, že kulturní 
dědictví je stále se obrozující studnicí hodnot. Dynamismus obrazu kul- 
turního dědictví je dán vícerými činiteli: narůstajícími společenskými 
potřebami socialistického člověka, otevřenou povahou historického 
poznání 1 pokračujícím uměleckotvůrčím procesem, který vynikající 
díla dneška před našima očíma mění v živou tradici. Kulturní dědictví 
má proto svoje historické jádro, označované zpravidla jako klasika 
nebo tradice velké kultury, z periferních oblastí však přitahuje do cen- 
tra nové prvky, přičemž jiné zas eliminuje. Revoluční dynamismus kul- 
turního dědictví tkví i v tom, že jednotlivé kultury a epochy nejsou 
navzájem oddělené ani vůči sobě hermeticky uzavřené, takže předpo- 
kladem ekonomického i kulturního růstu zůstává mimo jiné společen- 
ská schopnost využívat informací, podnětů a zkušeností nastřádaných 
dosavadní cestou lidstva. Tento princip materialistického monismu má 
své oprávnění 1 v kultuře. Nevylučuje se s teorií dvojí kultury, tvoří její 
předpoklad a hlubší bázi, brání kulturu proti negativismu některých 
modernistických proudů a koneckonců 1 proti barbarství imperialismu 
a fašismu. 

Zájem naší kultury o kulturní dědictví a umělecký odkaz v epoše 
budování socialismu má svou objektivní historickou příčinu v revoluč- 
ním nástupu nového třídního subjektu kultury, nového společenského 
nositele a adresáta umění. V období socialistické kulturní revoluce 
dochází k renesanci kulturních potřeb lidu a historicky nevyhnutelně 
vzniká potřeba vyvlastnit kulturní patronát dožívající společenské 
třídy a zabránit jí v utilitární manipulaci s kulturním dědictvím. Histo- 
rická nutnost kritického přehodnocení buržoazních interpretací umě- 
Jeckého odkazu a koncepcí kulturního vývoje vůbec má hluboce pozi- 
tivní základ jako ofenzívní obrana před formalizací a zneužíváním 
vztahu k tradici třídou, odcházející z dějinné scény. 
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FVECEHLZE 


Životní způsob 
a hodnoty 


Huláková, M: Životní způsob a pro- 
blém hodnot. Praha, Academia 1980. 
265 s. 


Problematika | životního | způsobu 
představuje jedno z klíčových strate- 
gických témat teorie a praxe socialis- 
tické výstavby, jejíž Intenzívní zkou- 
mání ukládají 1 sjezdové dokumenty 
naší strany. Obsahuje řadu rovin teo- 
retického i praktického bádání. Filo- 
zofická analýza ztělesňuje rozhodují- 
cí výchozí  teoreticko-metodologický 
přístup k dané látce, od něhož se 
odvíjejí rozbory nižšího stupně obec- 
nosti zabývající se určitými vrstvami 
nebo oblastmi této Životně závažné 
látky. 

Kniha soudružky Hulákové je právě 
původní filozofickou prací, která si 
klade základní otázky způsobu života 
vůbec a za socialismu zvláště a dává 
na ně tvořivé odpovědí. Své rozbory 
organicky spojuje s problematikou 
hodnot. To je určité, v naší literatuře 
kladné novum, plodný a konstruktiv- 


ní počin. 
Autorce se zdařilo uplatnít metodu 
zrcadlové. analýzy  otlázky, kterou 


uplatnila v dvojím smyslu slova. Jed- 
nak rozdělila kompozici celé práce na 
dvě části. V první se věnuje převážně 
kritickému rozboru buržoazní litera- 
tury z télo oblasti a způsobu živo- 
ta kapitalistické společnosti. Druhou 
část věnovala převážně rozboru socia- 
listického způsobu života. Jednak pro- 
stupuje kontrapozice marxistického a 
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buržoazního přístupu k problematice 
způsobu života a hodnot celou prác. 
Tento postup sice klade na čtenémr 
vyšší nároky, avšak celkově práce 
získává na vnítřní obsahové dynam. 
ce, členitosti a přesvědčivosti. 

Kniha obsahuje čtyř' kapitoly. Prv- 
ní z nich se zabývá převážně file- 
zofickými východisky, přístupy a defi- 
nicemi dané otázky. Druhá kapitola 
se zaměřuje hlavně na praxi buržoa:- 
ní společnosti jako na výraz kapitálo- 
vých vztahů a na teoretickou re/lern 
této situace v buržoazní filozofické 
literatuře. Třetí kapitola obsahuje 
analýzu socialistické praxe, hlavcě 
v souvislosti s prací jako sebepotvrzo- 
váním a seberozvíjením člověka. Ana- 
lýza práce zaujímá v knize soudružky 
Hulákové výrazné místo. Je to pocho- 
pitelné a správné. Značný důraz au- 
torka právem klade na vedoucí úlo- 
hu dělnické třídy při utváření socia- 
listického způsobu života. Závěrečnou 
kapitolu soudružka Huláková vyhra- 
dila komplexnímu pohledu na teore- 
ticko-metodologické stránky a otázky 
kultury, hodnotového systému a so 
clalistického způsobu života. Autorka 
zejména v této kapitole tvořivě navá- 
zala na své dřívější publikace a uplat- 
nila 1 bohaté osobní zkušenosti a zna- 
losti z oblasti kulturní politiky strany 
a státu. 

Kniha je opatřena závěrem, sezna- 
mem literatury a stručným souhrnem 
v ruském jazyce, 

Práce má řadu předností, na které 
chci čtenáře zvlášť upozornit. Její au- 
torka správně zdůrazňuje třídní a 
historický obsah © způsobu 
O životním způsobu nelze uvažoval 
nadčasově a abstraktně. To je vý 
znamné krédo této publikace. 

Vědecky přesně chápe samu proble- 
matiku hodnot, jejích objektivní zá- 
klad, historické a třídní začlenění, 8 
hlavně jako vztah historicky a třídné 
pojatého subjektu k objektivní sku 
tečnosti, vyplývající ze vztahu člově- 
ka ke skutečnosti určeného konkrét 
ně historickou praxí. 

Soudružka Huláková dobře chápe, 
že způsob života dané společnosti 8 


života. 


daných sociálních skupin je ekono- 
míicky podmíněn, avšak nedá se na 
dané výrobní poměry, na konkrétně 
historickou dialektiku výrobních 
vztahů a výrobních sil redukovat. Vy- 
jadřuje také to, jak se společenské 
zřízení promítá do subjektivního po- 
chopení také zprostředkovaného pří- 
slušným hodnotovým systémem, jak 
se projevuje v životních postojích pří- 
slušných sociálních skupin a v inten- 
zitě jejích společenské aktivity. Au- 
torka správně ukazuje, že obsah způ- 
sobu života je vnitřně bohatší a pest- 
řejší než jeho ekonomický základ. 

Za přesvědčivé a šťastné považují 
ty pasáže knihy, v nichž se zdůrazňu- 
je souvislost zkoumané problematiky 
s otázkou člověka a socialistického 
humanismu, ať již jde o místa, kde 
převládají ekonomické rozbory, či ana- 
lýzy z oblasti socialistické kultury. 
Autorka též dobře zvládla problemati- 
ku vedoucí úlohy dělnické třídy při 
formování socialistického způsobu ži- 
vota, proces, jenž implikuje vývoj 
přeměny dělnické třídy samotné a 
jejíhc způsobu života. 

Domnívám se, že se soudružka Hu- 
láková dobře vyrovnala s otázkou 
vztahu socialistického způsobu života 
a životní úrovně. Zdařile uplatnila 
Marxovy myšlenky z jeho díla Ke 
kritice politické ekonomle, v němž 
Marx píše © tom, jak výroba vyrábí 
spotřebu a podobně. V této souvislosti 
též správně autorka chápe marxistic- 
ké pojetí potřeb. Zajímavé jsou její 
úvahy o vztahu způsobu života a ží- 
votního stylu. Aktuální jsou autorčiny 
rozbory a odkazy na problematiku 
norem lidského chování a s tím spjaté 
otázky socialistického práva a etiky. 

Autorka v knize prokázala seriózní 
znalost Marxova, Engelsova a Lenino- 
va díla, živých potřeb široké spole- 
čenské praxe V současné etapě vý- 
stavby socialistické společnosti. Na 
čtenáře působí přesvědčivým dojmem 
1 její polemika s buržoazními autory 
— filozofy, ekonomy £ politology, — 
svědčící o jejích značných znalostech 
této sféry a schopnostech kvalifikova- 
ně jejich názory vyvrátit. 


V knize nastolené problémy se ne- 
vybýbají složitým otázkám. Rozbory 
jsou neschematické, živé. Dokazují, že 
autorka je s látkou teoreticky 1 prak. 
ticky vnitřně sžita, nevyhýbá se ože- 
havým aspektům a místům. Problémy 
je schopna vidět a řešit v jejich roz“ 
porném vývoji, z pozic vědecky podlo- 
ženého, reálného socialistického opti- 
mismu. 
© Ve své knize autorka prokázala bo- 
haté znalosti materialistické dialekti- 
ky a tvůrčí schopnost s dialektikou 
pracovat a uplatnit ji při rozboru 
této složité teorie a praxe. 

Zajímavé jsou autorčiny úvahy 
o vztahu praktického a teoretického 
vědomí. 

V této otázce autorka správně uka- 
zuje na determinující úlohu způsobu 
výroby při utváření a vývoji způsobu 
života, avšak bylo by třeba také zdů- 
raznit, že činnosti lidí ve výrobě tvoří 
podstatnou složku jejich způsobu ží- 
vota. V knize bylo rovněž potřeba 
více podtrhnout, v souladu s Marxem, 
činnostní určení způsobu života. 

Z kontextu práce jsem pochopil, že 
autorka spojuje s hodnotami pouze 
kladný vztah subjektu ke skutečnosti. 
Domnívám se však, že do jeiich obsa- 
hu vchází 1 případný záporný vztah, 
vyplývající z postavení toho kterého 
subjektu v konkrétně historické síti 
společenských vztahů. 

Bylo by bývalo vhodné výrazně- 
ji naznačit teoreticko-metodolozické 
otázky a problémy (třeba 1 na úkor 
některých historických pasáží) další- 
ho konkrétního formování socialistic- 
kého způsobu života a socialistického 
člověka. 

Publikace soudružky Hulákové je 
zpracována velmi seriózně, se znalos- 
tí věci : potřeb našeho života. Je pod- 
nětným, tvůrčím počinem naší filozo- 
fické fronty v této závažné oblasti 
společenského vývoje. Lze ji doporu- 
čit nejen specialistům v dané oblasti, 
ale 1 pedagogům, vysokoškolským stu- 
dentům, propagandistům ve sféře filo- 
zofie, politické ekonomie a vědeckého 
komunismu. 

LADISLAV TOMAÁŠEK 
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Diela svetových 
ekonómov 


XVI. zjazd KSČ znovu poukázal na 
nutnost zvýšíť úlohu spoločenských 
vied, medzi ktorými má osobitné 
miesto politická ekonómia a celá sú- 
stava ekonomických disciplín pri rie- 
šení aktuálnych teoretických problé- 
mov výstavby rozvinutej socialistickej 
spoločnosti.  Jedným z dóležitých 
predpokladov i spósobov tvorivého 
rozvíjania © marxistickej ekonomickej 
teórie je systematické štúdium dejín 
ekonomického myslenia, t. j. kritické 
osvojenie všetkého toho, čo bolo dote- 
raz V oblasti ekonomickej vedy do- 
siahnuté. Keďže politická ekonómia je 
prísne stranícka veda, vyplýva pre ňu 
povinnost vlesť zásadný kritiku eko- 
nomických koncepcií nášho ideového 
protivníka, poukazovat na ich apolo- 
geticků podstatu, vulgárny, nevedec- 
ký charakter a reakčné Zzameraníe. 
Marxistická kritika však musí tiež 
odhalovat obmedzený poznávací vý- 
znam jednotlivých buržoáznych teórií, 
nachádzať v nich vedecké prvky. Ta- 
ký prístup je v plnom súlade s učením 
klasíkov marxizmu-leninizmu. Z tohto 
hřadiska má nová edícia Diela sveto- 
vých ekonómov (Nakladatelstvo Prav- 
da, Bratislava) poskytnúť pracovní- 
kom teoretického frontu možnosť po- 
drobne sa oboznámiť s tými dielami 
svetovej ekonomickej literatúry, kto- 
ré sú najcharakteristickejšie pre tú- 
ktorú etapu vývinu ekonomickej teó- 
rie, a tak priniesť nové podnety pre 
ďalší rozvoj ekonomickej vedy. Až na 
malé výnimky tieto práce doposial 
neboli preložené co slovenčiny ani do 
češtiny. 

Edicia má vskutku široký záber, 
snaží sa podať komplexný  prehlad 
o doterajšom vývine ekonomického 
myslenia. Je rozdelená do troch edič- 
ných radov poda hlavných etáp his- 
tórie ekonor.ickej vedy: 1. Predmar- 
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xistická politická ekonómia, 2. Mar 
xistická politická ekonómia, 3. Pomar- 
xovská buržoázna politická ekonóm:z. 

V rade Predmarxistická politická 
ekonómie vyjdů hlavné dieia najvý- 
znamnejších predstavitelov klasicksj 
buržoáznej politickej ekonómie (Pet- 
ty, Ouesnay, Smith, Ricardo), ale tiež 
práce vulgarizátorov učenia buržoél- 
nvch klasíkov (Say, Senior, Malthus 
Bestiat a ďalších) a velkých socia!:s- 
tov-utopistov T. Moora, Saint-Simona 
a Owena. 

Edičný rad Marxistická politická 
ekonómia bude reprezentovaný dieia- 
mí R. Hilferdinga, K. Kautského, R. 
Luxemburgovej. Ťažiskovými publiká- 
ciami tu však budú výbery z dieia 
sovietskych ekonómov, ktorí sa vf- 
znamnou mierou pričinill o rozpraco- 
vanie a rozvoj politickej ekonómie 
socializmu v ZSSR (Strumilín, Novoži- 
lov, Nemčinov atď.) a ďalší tvorivý 
rozvoj politickej ekonómie kapitai:z- 
mu (Varga, Mendefson, After, Blju- 
min a ďalší). Osobítne publikovan:e 
najdůležitejších prác predstavitefov 
sovietskej  ekonomicko-matematick=] 
školy (Kantorovič, Fedorenko, Nemč:- 
nov, Novožílov atď.) má zásadný vý- 
znam, hoci je to úloha nesm'ierné 
náročná. Marxistická ekonomická ve- 
da totiž stále vela dlhuje najmi 
v hodnoteniach prvých pionierskvch 
pokusov v tejto oblasti (napr. Feld- 
manovho modelu rastu), čo velmi po- 
hotavo využívajů buržoázní kritici na 
skresfovanie a dezinterpretáciu sku- 
točného vývinu ekonomickej. teórie 
socializmu. Okrem prác sovietskych 
ekonómov budů uverejnené tiež die'a 
najváčších osobností ekonomickej ve- 
dy v ostatných socialistických kraji- 
nách (Kaleckí, Lange, Csikos-Nagv. 
Oliva atď.) a marxistických ekonómov 
Západu (Dobb, Baran a ďalší). Pred- 
pokladá sa, že tento rad sa bud> 


v budúcnosti ďalej doplňať a rozširo- 


vat. 


Z hladiska požiadavlek súčasnéřo 
iaeclogického boja a zvýšenia ofen- 
zívnosti nášho ideologického pósobe- 
nia je mimoriadne aktuálny tretí rac 
edície (Pomarxovská buržoázna poL- 
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tická ekonómia). Majů tu vyjsť Zá- 
kladné diela charakterizujúůce všetky 
hlavné smery a školy buržoáznej poli- 
tickej ekonómie a ich vývin od po- 
slednej tretiny 19. storočia až dodnes. 
Ide napr. o práce predstavitelov za- 
kladaiúcich škál neoklasického sme- 
ru Mengera, Jevonsa, Walrasa, Pareta 
a ďalších, ďalej o vrcholné dielo J. M. 
Keyrnesa, práce jeho nasledovníkov 
H'cksa, Harroda atď., ale tiež o diela 
prívržencov opozičných smerov bur- 
žoáznej politickej ekonómie (Hobson, 
Veblen, Galbraith). Osobitná pozor- 
nosť sí zasluhujú práce rozvíjajúce 
matematické © metódy | ekonomickej 
analýzy ((dlela Morgensterna, von 
Neumanna, Leonticfa, Tinbergena) a 
takisto práce tých teoretikov, ktorí sa 
v súčasnostií nachádzajů na Olympe 
buržoáznej politickej ekonómle v dů- 
sledku krízových procesov, ktoré v nej 
prebiehajů (J. Robinsonová, M. Fried- 
man). Predpokladá sa, že všetky 
zvázky edície vyjdú v priebehu 10—15 
rokov. 

Organickou súčasťou každého 
zvázku edície je hodnotiaca úvodná 
stať obsahujúca okrem kritického 
rozboru predkladaného diela tiež vý- 
stižná charakteristiku autorovej osob- 
nosti, jeho miesta v dejinách ekono- 
mického myslenia a celkových spolo- 
čenských pomerov, v akých dielo 
vzniklo. Edícia tak pomilmo vysokých 
požiadaviek na kvalitu prekladu kla- 
d:'e tiež vysoké nároky na odbornú 
fuadovanosť úvodných štúdií. 


Doposlaf vyšli v jednotnej úprave 
tri tituly: v roku 1979 rozsiahle dielo 
R. Luxemburgovej Akumulácía kapitá- 
lu, v uplynulom roku hlavné dielo 
najváčšieho  predstavitela © klasickej 
buržoáznej politickej ekonómie D. Rí- 
carda Zásady politickej ekonómie a 
zdaňovania a práca anglického mar- 
xistického ekonóma M. Dobba Teórie 
hccčnoty a rozdelovania od A. Smitha. 

Celoživotné dielo R. Luxembursovej 
(1871—1919), tohto »orla revolůcie« a 
vyznamného marxistického teoretika, 


je myšlienkovo velmi bohaté. V Čes- 
koslovensku bola zatial sprístupnená 
len jeho malá časť. V súčasnom obdo- 
bí sa prejavuje zvýšený záujem 
o osobnost a dielo »červenej Rózy«, a 
to nielen v socialistických krajinách, 
ale aj na Západe, kde však zároveň 
silnejú útoky proti jej teoretickému 
dedičstvu. Preto treba súhlasiťt s J. 
Išom, autorom úvodnej štúdie k Aku- 
mulácii kapitálu, že nemožno pripus- 
tif, »aby sa jej odkaz prenechával 
napospas nepriatelom revolúcie«. Aj 
z tohto dóvodu sa naša veda snaží 
splatiť svoj dlh voči R. Luxemburgo- 
vej vydaním jednej z jej najvýznam- 
nejších, hoci aj najprotirečivejších 
prác. 

R. Luxemburgová sa svojím dielom 
(vyšlo v r. 1913) snažila prispief 
k analýze Imperializmu, ktorá mala 
zásadný význam pre robotnícke hnu- 
tie začiatkom 20. storočia. Nepodarilo 
sa jej to celkom, pretože, ako píše J. 
Iša, vydala sa nesprávnym smerom, 
dopustila sa viacerých chýb prame- 


. macích predovšetkým z nepochopenia 


niektorých miest v Marxovej teóril 
reprodukcie. V dósledku toho sa jej 
nepodarilo odhaliť ekonomicků pod- 
statu imperialízmu (túto, podobne 
ako Kautsky, nahrádzala  jedným 
z prejavov imperializmu — expanzio- 
nistickou zahraniíčnou politikou). Na- 
priek svojej rozpornosti a nedósled- 
nosti však Luxemburgovej dielo prí- 
náša množstvo zaujímavých myšlie- 
nok a cenných postrehov. 

Ďalším dielom, ktoré vyšlo v rade 
Marxistická politická  ekonómia, je 
kniha významného britského ekonó- 
ma Mauricea H. Dobba (1900—1976) 
Teórie hodnoty a rozdeřovanla od A. 
Smitha (z roku 1973). Dobb vela vy- 
konal pre propagácíu marxistického 
ekonomického učenia a Informovanie 
čitatelov na Západe o podstate úspe- 
chov reálného socializmu. Jeho vyso- 
ká erudícia mu dovolila venovať znač- 
ná pozornosť aj kritike buržoáznych 
ekoromických teórif, pričom tvorivo 
aplikoval tzv. metódu  »imanentnej 
kritiky«, ktorá sa ukazuje (podla sú- 
časných | skúseností | marxistických 
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teoretikov) ako mimoriadne účinný 
nástroj, lebo dovořuje odhalovat ne- 
opodstatnenosť buržoáznych. teórií po- 
mocou ich vlastného kategoriálneho a 
pojmového aparátu. 


Dobb si vytýčil za cíle! podrobit 
marxistickej analýze vývin teórie hod- 
noty ako ústrednej témy v systéme 
politickej ekonómie. Práve v tejto 
práci najdóslednejšíe uplatnil svoju 
metódu kritiky, pričom súčasne uká- 
zal, prečo sa práve Marxova teória 
hodnoty stala terčom najostrejších 
útokov zo strany buržoáznych ekonó- 
mov. Na druhej strane Dobb zastával 
niektoré nesprávné názory, bol pod 
zrejmým vplyvom P. Sraffu napr. 
v otázke o nemennom meradle hodno- 
ty. M. Šestáková v úvodnej stati vy- 
svetluje príčiny jeho nesprávnych ná- 
zorov. Okrem až nekritického obdivu 
ku Sraffovi je to zrejme af skutoč- 
nosfť, že marxistická kritika v socía- 
listických krajinách pomerne neskoro 
zareagovala na najnovšie buržoázne 
falzifikácie Marxovho ekonomického 
učenia a teoretického odkazu klasi- 
kov. buržoáznej politickej ekonómie. 
Dobb sa tak vlastne nemal o čo opriet 
pri riešení zložitých teoretických pro- 
blémov. Napriek spomenutým nedo- 
statkom má však Dobbova práca vel- 
ký význam pre marxistický výklad 
dejín ekonomického myslenia a zna- 
mená aj cenný metodologický prínos 
pre marxistický kritiku buržoáznych 
ekonomických teórií. 


Trefou knihou je hlavné dielo Daví- 
da Ricarda (1772—1823) Zásady poli- 
tickej ekonómie a zdaňovania (z roku 
1817). Obrovský historický význam 
učenia tohto bývalého | burzového 
makléra spočíva v tom, že Ricardo 
dósledne a jednoznačne vychádzal 
z určenia hodnoty pracovným časom 
a na tomto základe sa pokúsíl vybu- 
dovať celý teoretický systém politic- 
kej ekonómie. Ricardo tak má velký 
zasluhu na tom, že klasická buržoáz- 
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na politická ekonómia sa stala Je- 
ným zo zdrojov marxizmu. 

V súčasnostl sa učenie D. Ricarů: 
stalo predmetom osobitného záují. 


buržoáznych ekonómov, ktorí sa rc 


ličnými »návratmí do minulostie ek- 
nomíckej vedy snažia prekonat hli 
kú krízu, v ktorej sa zmieta súčasni 
buržoázna politická ekonómia. Al! 
ukazuje Š. Heretik v úvodnej štúci 
O »neoricardovsků revolúcíu« Sa 14; 
viac pričinil P. Sraffa, ktorého »zás. 
hy« pri rekonštrukcii | Ricardovno 
učeniía sa vysoko cenia na Západ: 
V skutočnosti však Sraffa skreslit:t 
pravý zmysel Ricardovho | odkáži, 
najmá význam jeho teórie pracovně, 
hodnoty, keď zobrazuje veci tak, tě 
práca hrala u Ricarda úlohu iba aké; 
si počítacej jednotky a nemala žiádni 
vztah k určeníu podstaty hodnot. 
Takto zbavuje pracovná teóriu hodně 
ty toho hlavného, t. f. jej spoločen 
sko-triedného obsahu. Ako vidief, ter 
retické dedičstvo D. Ricarda preds'! 
vuje objekt ostrého ideologického dč 
ja, pretože marxistická ekonomickí 
veda sa nemůže zmteriťt s podobníů 
prekrúcaním jeho historického výzo“ 
mu. Slovenské vydanie Ricardovi 
hlavného diela má prispiefť k objesté 
nlu skutočného zmyslu jeho učenia “ 
jeho miesta v dejinách ekonomickéh: 
myslenia, k úspechu v teoretickoů 
boji s buržoáznymi ideológmi. Zář“ 
kou toho je aj úvodná štúdia Š. Her“ 
tika, ktorý sa v celom rade svoi“ 
prác zaslůžil o principiálnu kritiž“ 
názorov Sraftu a dalších falzifikél“ 
rov vedeckej ekonomickej teórie. 

Úspech prvých troch Zzvázkov Dě 
značuje, že aj ďalšie dlela edície D': 
spejá k naplnentu jej clelov, t. |. s?*“ 
stupniť najširšlemu okruhu odbo:t- 
kov 1 všetkých záujemcov o politic:- 
ekonómiu a dejiny ekonomické“ 
myslenia najdoležitejšie diela, kič“ 
zohrali a zohrávajů křáčovů úitů. 
Vo vývine ekonomickej vedy. 


PETER MARČIČIs) 


O Ř ĚŠ  hn 


Úloha informací 
ve výstavbě strany 


Brokl, V.? Informácia vo výstavbe 
strany. Bratislava, Pravda 1981. 228 s. 


Nakladatelství Pravda v Bratislavě 
vydalo práci Viléma Brokla Informace 
ve výstavbě strany. Práce se zabývá 
problematikou, která v současné eta- 
pě budování rozvinuté socialistické 
společnosti nabývá stále větší vý- 
znam. Souvisí to s nezbytností prohlu- 
bovat komplexnost řízení společnosti, 
jak to ukázal již XV. sjezd KSČ. Na 
posuzované práci je třeba ocenit ze- 
jména to, že usiluje o spojení teore- 
tickometodologické problematiky po- 
jmu informace s praxí každodenní 
stranické práce. Právě k otázkám úlo- 
hy a fungování informace ve stranic- 
ké prácí není u nás dostatek vhodné 
literatury. Knihy, které se zabývají 
informacemi, jsou zaměřeny spíše jen 
na teoretickometodologické | otázky 
nebo mají převážně technizující a 
kybernetizující obsah. Naproti tomu 
posuzovaná práce se cílevědomě snaží 
o analýzu místa, kvality a funkcí stra- 
nické, politické a sociální informace 
v prácí organizací komunistické stra- 
ny. 

V první kapitole se autor zabývá 
nevyhnutelností | prohlubovat | infor- 
mační činnosti strany v etapě budová- 
ní rozvinuté socialistické společnosti. 
Význam informační činnosti roste 
V souladu s úkoly, které komunistická 
strana plní v oblasti řízení společen- 
ských procesů. Základním předpokla- 
dem zkvalitňování informační činnos- 
ti strany je rozpracování vědecké teo- 
rie marxismu-lenlnismu, zejména teo- 
retickometodologických otázek | so- 
Ciáiních výzkumů a celého procesu 
vědeckého poznání. V této souvislosti 
je zajímavá úvaha o vztahu zkušenos- 
ti a Informace ve stranické práci. 
Autor správně podtrhuje význam zku- 


šenosti v každodenní prácí straníc- 
kých organizací. Nestaví zkušenost a 
informační činnost ve straně proti 
sobě, ale chápe je jako vzájemně se 
doplňující a pronikající poznatkové 
zdroje. V tom se odráží Charakter 
politiky jako vědy a umění. 

Dále se tato kapitola zabývá otáz- 
kami klasifikace stranické informace. 
Rozlišuje informaci »vnější« a »vnitř- 
ní« a zdůrazňuje, že práce se bude 
především zabývat o»vnitřní« infor- 
mační činností. Další obsah recenzo- 
vané práce, zejména kapitola třetí, 
však dokazuje, že toto omezení je 
třeba chápat pouze jako pracovní, 
neboť v další uvedené klasifikaci in- 
formací na standardní, dostatečnou a 
teoretickou se fakticky prostupují jak 
»vnitřní«, tak s»vnější« aspekty Infor- 
mační činnost! strany. To konečně 
potvrzuje samotný charakter strany 
jako vedoucího řídícího subjektu spo- 
lečnosti, který není uzavřený ve smys- 
lu nějaké jednoznačné ohraničenosti 
od objektu řízení, ale tvoří s ním 
složitou a vnitřně rozpornou dialek- 
tickou jednotu. Navržený způsob kla- 
sifikace stranické informace je ne- 
sporně přínosem, ale současně je dis- 
kusní. Broklova práce zde tak posky- 
tuje možnost pro další vědecké posou- 
zení významu a funkcí informace va 
stranické prácí. 

Zajímavý přínos představuje dále 
kapitola druhá, která se zabývá struč- 
ným přehledem vývoje informační 
činnosti ve straně, a kapitola šestá, 
která hodnotí zkušenosti s používá- 
ním některých metod pří zvyšování 
úrovně analýzy dokumentů ze stranic- 
kých organizací jako zdroje Informa- 
cí. Tyto dvě kapitoly ukazují na vývo- 
jové tendence v prácí se stranickou 
Informací a na význam správného 
třídního přístupu k Informační čin- 
nosti ve straně. Své místo zde nachází 
1 kritika zneužití významu Informací 
pro řídící činnost strany, jak k tomu 
došlo v krizových letech. Autor nejen 
správně hodnotí a kritizuje tehdejší 
hypertrofizaci informačních procesů 
v činnosti strany, ale také hledá pozíi- 
tivní řešení a Cesty dalšího zefektiv- 
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ňování informační činnosti, a to v pev- 
né jednotě s cíli a aktuálními úkoly 
strany. 

Právě toto spojení je jedním ze 
základních metodologických přístupů 
obsažených v celé práci. Odpovídá 
tomu i hodnocení zkušeností s použí- 
váním některých specifických postu- 
pů v informační práci strany, jak jsou 
nebo nedávno byly používány v někte- 
rých krajských stranických organiza- 
cích. Hodnocení obsažené v šesté ka- 
pitole je cenné právě tím, že jde 
o rozbor zkušeností, jež vznikly přímo 
v každodenní stranické praxi. Je mož- 
-no říci, že použité metody byly touto 
prací vyvolány a mají tedy v podstatě 
empirický původ. Přínos recenzované 
práce pak spočívá právě v tom, že 
usiluje o vytvoření určité »teorie« 
Informační praxe strany a tím i o for- 
mování předpokladů pro její další 
zefektivňování a standardizaci pro 
potřeby ústředních orgánů. 

Otázky funkce stranické informace 
rozebírá autor v kapitole čtvrté. Vzta- 
huje je především k oblasti výkonu 
politickoorganizátorské a ideologické 
práce strany. Informace zde chápe 
jako předpoklad zefektivňování této 
práce i jako nástroj »zpětné vazby« 


posuzující dopad činnosti strany ná 
stranické organizace, členy  stránj 
i na celou společnost. 

Pátá kapitola se zabývá dalšími 
zdroji stranické informace. Autor zdě 
především správně oceňuje možnosti 
sociologického výzkumu v informační 
činnosti strany. Chápe jej jako do- 
plňující, intenzívní zdroj poznatků 
o společnosti pro potřeby stranické 
práce. Současně doceňuje význam 
společenských věd jako metodologic- 
kého základu pro aktuální činnost 
v oblasti získávání stranických infor- 
mací i jako zdroje hlubších poznatků 
o zákonitostech společenského vývo- 
je. 
Posuzovaná práce představuje sč- 
riózní a velmi užitečný krok k hlubší- 
mu teoretickému uchopení informač- 
ní činnosti strany jako předpokladu 
k jejímu zefektivnění a dalšímu zkvě- 
litnění. Je napsána důsledně z pozic 
metodologie marxismu-leninismu a jé 
užitečná pro stranickou praxi. Zaslu- 
huje si proto pozornosti a současně 
může být i inspirací k další diskusi a 
vědeckému zkoumání v této význam 
né oblasti stranické práce. 


FRANTIŠEK ZIÍCH 


-nové knihy 


- Mezinárodní dělnické hnutí 2. Histo- 
rické a teoretické olázky. Dělnické 
hnutí v období přechodu k imperia- 
lismu (1871 až 1901). Přel. z rus. orig. 
Praha, Svoboda 1981. 572 s. Druhý dil 
ze sedmidílné práce Institutu meziná- 

» rodního dělnického hnutí AV SSSR 
zahrnuje období od Pařížské komuny 

% do první ruské revoluce. Sleduje pře- 
měnu proletariátu v avantgardu spo- 
lečzsnského vývoje, srovnává dělnické 

- hnutí různých oblastí. Všímá si roz- 

- Voje marxismu, vzniku socialistických 

© stran, odborů atd. Rozebírá boj rus- 

-kého proletariátu, činnost V. I. Leni- 
na a vznik bolševické strany. Před- 
mluvu k druhému svazku napsal aka- 

- demik B. N. Ponomarjov. 


Bajkovová, V. G.: Ideologická práca 
KSSZ v podmienkach rozvinutého 80- 
cializmu. Prel. z ruš. Bratislava, Prav- 
da 1981. 240 s. Práca je prvou mo- 
nografiou, ktorá rozoberá  špecific- 
kosť Ideologickej práce v podmien- 
kach rozvinutého socializmu. Dotýka 
sa aktuálnych problémov ideologic- 
kej práce, ako napríklad: ideologic- 
ká práca ako celok, systémový prí- 
stup ako hlavná metóda jej skůma- 
nia, otázky vzájomnej spátostt zložiek 
ideologickej práce. Vyzdvihuje úlohu 
formovania komunistického svetoná- 
zoru Aa jeho špecifiku v podmienkach 
rozvinutého socializmu, zdórazňuje, že 
efektívnosť ideologickej práce závisí 
od jednoty ideovo-politickej, pracov- 
nej a mravnej výchovy. 


Metodologické problémy vývinu vedec- 
kých teórií. Bratislava, Pravda 1981. 
360 s. Monotematický zborník zostave- 
ný z vybraných statí marxistických 
autorov (sovietskych, polských, bul- 


harských, nemeckých) | venovaných 
jednej z najaktuálnejších otázok sú- 
časnej metodológie vied; problematike 
vedeckých revolúcií, dialektike vývi- 
nu vedeckých pojmov a teorií, Inter- 
pretácii Bohrovho princípu korešpon- 


© dencie. Úsilie o pozitívne riešenie da- 


nej problematiky z hfadiska marxis- 
tickej metodológie vied sa tu spája 
s kritikou módnych tzv. postpozitivis- 
tickéch koncepcií niektorých autorov. 
Výber statí reprezentuje rozličné prí- 
stupy marxisticky orientovaných auto- 
rov k danej tematike za posledných 
25 rokov. 


Sisáková, O:. Filozofický problém psy- 
chológie © náboženstva. | Bratislava, 
Pravda 1981. 137 s. Práca je zameraná 
na analýzu a zovšcobecnenie filozo- 
tických, psychologických a ideologic- 
kých aspektov psychológie nábožen- 
stva. Autorka zrozumitelne, půtavo a 
prehřadne rozoberá základnů filozo- 
fická problematiku psychológie ná- 
boženstva. Neohraničuj2 sa iba na fi- 
lozoficků literatůru, ale spracůva a 
zovšeobecňuje aj závery špeciálnych 
vedeckých disciplín (psychologických, 
neurofyziologických a medicínskych). 


Chyba, A. — Pacovský, J.: Suroviny a 
svět. Praha, MF 1981. 176 s. Přehled 
světových Ssurovinových zásob, otáz- 
ka životního prostředí, problém per- 
spektivy a tendence dalšího vývoje lid- 
stva, vznik a krize monopolů, jejich 
současná politika, růst spotřeby elek- 
trické a jaderné energie, pevných 
paliv — to jsou nejdůležitější body 
z knihy našich ekonomů. 


Šmeral, B.: Výbor z díla. 1, 2. Praha, 
Svoboda 1981. 493, 467 s. Výbor z dí- 
la B. Šmerala, připravený Ústavem 
marxismu-leninismu ÚV KSČ, zahrnu- 
je autorovy pojevy, statl a články 
a studie z let 18983—1941. Dokumen- 
tuje rozsáhlou činnost tohoto vynikají. 
cího politika, publicisty a Žurnalisty. 
Práce jsou řazeny chronologicky a 
umožňují sledovat nejen vývoj Šmera- 
lových názorů, ale i celou meziná- 
rodní situaci tehdejší doby. 
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COHEPXKAHHE 


CCCP — rapaHTHA MHpa, Ge30nacHOCTH H CBOGOHbI HAaponoB © HaefiHo-nojmrswe 
CKHe BONDpoCHI: Halue, A.: IIponeTapckHŘ HHTEPHAUHOHAJH3M H Npouece ero W 
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LEONID ILJIČ BREŽNĚV 
generální tajemník ÚV KSSS 
a předseda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 


n E 


Leninskou cestou 


K pětasedmdesátinám Leonida Iljiče Brežněva 


Žádná třída v historii se nedostala k moci, pokud si ne- 
postavila do čela své politické vůdce, své přední předsta- 


vitele schopné organizovat a vést hnutí. | 
V. I. LENIN 


Ve studeném, nevytopeném sále trebišovského hostince se na konci 
listopadu 1944 shromáždili dělníci i někteří úředníci a několik sovět- 
ských důstojníků. Josef Koptašík, který s nasazením života celou válku 
opatroval rudý prapor komunistické organizace trebišovského cukro- 
varu, vylíčil s rozechvěním historii praporu a potom ho předal mladé“ 
mu generálovi. 

»Dar trebišovských dělníků — prapor pečlivě ochraňovaný v těžkých 
letech — je nám obzvlášť drahý,« odpovídal generál. »Pro nás je to 
symbol věrnosti věci dělnické třídy a velikým idejím marxismu-leninis- 
mu. Nechť je tento prapor navěky u nás uložen.« 

Účastníci schůze tehdy neznali generálovo jméno. Věděli jen, že se 
zabývá polřtickou prací v 18. armádě. Po letech objevili historikové 
v archívu zprávu o setkání v Trebišově. Byl pod ní podpis toho, kdo 
prapor přejímal: L. I. Brežněva. 

Jméno generála, jehož tvář 1 prosté, srdečné a pevným přesvědčením 
prodchnuté chování se vryly do paměti účastníkům trebišovského se- 
tkání, znají dnes stamiltóny. A lidé ve všech zemích světa se v době, 
kdy se Leonid Iljič Brežněv dožívá pětasedmdesátých narozenin, se 
zvláštní naléhavostí zamýšlejí nad otázkou, z jakých zdrojů vyrostla 
tato silná a moudrá osobnost, jakým! cestami se ubíralo formování vel- 
kého státníka naší doby, co z něho učinilo příklad komunisty. 

Na začátku byla jen jedna z mnoha miliónů sovětských dělnických 
rodin. Otec, dědeček, pak i synové a dcera pracovali v dněprodzeržin- 
ském hutním závodě. V této rodině se 19. prosince — jedenáct = 

před Říjnovou revolucí — narodil Leonid, po otci Iljič. 

Chtěl-li v té době dělnický syn studovat, musel být mimořádně na- 
daný, mimořádně pracovitý a mimořádně vytrvalý. Leonid Iljič tyto 
vlastnosti měl. Když v patnácti letech dokončil polytechnickou školu, 


£ Podle: Kolčanov, R. — Stolpovský, V. = Trachta, V.: Prapor z Trebíšova. 
Tribuna č. 19, 1981. 


šel ke svým: do dněprodzeržinských hutí. »Žívot v závodě, myšlenky a 
tužby pracujícího člověka a jeho postoj k životu rozhodujícím způso- 
bem zformovaly i mé nazírání na svět,«? řekl později Leonid Iljič Brež- 
něv o tomto základu z nejpevnějších, na němž zbudoval svůj další život. 

Mladý Leontd Iljič sál do sebe dychtivě celé ovzduší doby — hrdinské 
doby prvních pětiletek, prvních úderníků, první generace budovatelů 
socialismu. V sedmnácti letech vstupuje do komsomolu, ve třiadvaceti 
se stává kandidátem a v pětadvaceti členem strany. 

To, jak mladý Leonid prožíval tyto okamžiky, se čtenáři jeho pamětí 
mohou jen dohadovat. O tom, co člověk prožívá nejvnitřněji a nejhlou- 
běji, zpravidla nemluví. Usuzujme však z faktů. 

1927 Leonid Iljič Brežněv opouští milované hutě a hutníky, aby se stal 
melioračním technikem. Nastávají totiž léta kolektivizace a intenzívní 
snahy strany a státu o pozvednutí zemědělství. A čtenář jeho životopi- 
su si začíná uvědomovat to, co se na dalších stránkách stane ještě 
zřejmějším. Tento komunista půjde vždy tam, kde ho jeho strana a jeho 
země budou nejvíce potřebovat. A tak jmenujme další místa, další pra- 
coviště: vedoucí zemědělského odboru bisertského okresního sovětu ve 
Sverdlovské oblasti; místopředseda téhož výboru; zástupce vedoucího 
oblastní pozemkové správy .. 

Proč Leonid Iljič Brežněv náhle opět opouští práci, s níž se už sžil? 
Jsme na rozhraní dvacátých a třicátých let, kdy nástup industrializace 
vyžaduje statisíce odborníků. V roce 1931 se hutník a meliorační tech- 
nik Brežněv vrací do Dhěprodzeržinska. V hutích pracuje jako zámeč- 
ník, předseda závodního výboru, studuje na Vysoké hutnické škole a je 
tu tajemníkem stranického výboru. Už tehdy se tak projevuje podivu- 
hodná šíře jeho práce a zájmů, tak potřebná pro jeho budoucí činnost 
státníka. To, že Leonida Iljiče Brežněva jeho výjimečné kvality předur- 
- čují i k výjimečné životní dráze, ostatně vytušili už jeho spolužáci, 
když o něm ve školním Časopise napsali: 

»Nedovedu si představit, kde se v tom člověku bere tolik energie a 
pracovitosti... Pracoval v závodě jako topič a zámečník... Z výroby 
byl odvolán a pověřen stranickou hospodářskou prací. Má mnoho ná- 


ročných úkolů. A také studuje na naší škole. Je také nejlepším vedou- 


cím stranické skupiny... A je také nejlepším studentem, obhájil svou 
diplomovou práci na výbornou! Po přechodu do výroby lze očekávat od 
mladého inženýra mnoho. A právem... Vždyť je ukut z dobrého mate- 
riálu.«Š 

Po studiích základní vojenská služba, pak se soudruh Brežněv stává 


na dva roky pedagogem a téměř stejnou dobu pracuje ve vedení měst- 


2 Brežněv, L. I.: Projevy a stati, 1972—1974. Praha 1975, s. 318. 
3 Leonid Iljič Brežněv. Stručný životopis. Praha, Svoboda 1977, s. 11. 


ského sovětu, odkud přechází do stranického aparátu. Dva roky před 
přepadením SSSR fašistickými zběsilct ho v Dněpropetrovsku zvolí ob- 
lastním tajemníkem pro propagandu, poté tajemníkem pro zbrojní prů- 
mysl. 

Nejhlubší změnu v životě Leonida Iljiče zachycuje prostý dokument. 
Je to seznam pracovníků dněpropetrovského oblastního výboru. U jmé- 
na Leonid Iljič Brežněv je poznámka: »Soudruh Brežněv odjel k armá- 
dě.« Datum: 14. července 1941. 

Od tohoto rozmezí až do posledních dnů války bude Leonid Iljič 
Brežněv na frontě. Většinu této doby jako náčelník politického odděle- 
ní 18. armády a poté jako náčelník politické správy 4. ukrajinského 
frontu. 

Opustme teď chronologické líčení životopisce. Začíná totiž doba, 
kterou Leonid Iljič Brežněv popsal ve svých vzpomínkách pro milióny 
čtenářů. 

Jak tedy Leonid Iljič Brežněv prožíval dobu, kdy »země hořela, 
z kamení se valil kouř, kov se roztavoval, beton pukal, — ale lidé věrní 
své přísaze neustoupili«?4 O boji zblízka, okamžiku největší zkoušky 
vojáka, Leonid Iljič Brežněv vypráví: »Za války jsem nejednou viděl 
nepřítele takhle zblízka, ale tenhle noční boj mi zvláště utkvěl v pamě- 
ti... Svět se mi tehdy smrskl na úzký proužek země, po němž běželi 
fašisté. Nepamatují se, jak dlouho to trvalo. Ovládla mě jediná myšlen- 
ka: zastavit je! Myslím, že jsem neslyšel hluk boje, neslyšel jsem vykři- 
kované povely vedle mne. Jenom jsem si jednu chvíli všiml, že padají 
i nepřátelé, na něž jsem nemířil. To stříleli vojáci, kteří nám přišli na 
pomoc. Pamatuji, že se mé ruky dotkla ruka jednoho z nich: »Uvolněte 
místo pro kulometníka, soudruhu plukovníku,«“ — za padlého střelce 
přišla náhrada. 

Milióny mužů ve vojenských uniformách musely v této době překoná- 
vat strach před smrtí. Co tento prožitek znamenal pro mladého politru- 
ka 18. armády, o tom rovněž hovoří Vzpomínky: 

»Jistě — strach před smrtí je lidem vlastní, to je přirozené. Ale v kri- 
tické chvíli přicházelo rozhodnutí jakoby samo od sebe připraveno 
celým předchozím životem. To znamená. že existuje jakási hranice, 
jakýsi okamžik, kdy u vojáka-vlastence vědomí povinnosti k vlasti 
přehlušuje pocit strachu, bolest i myšlenky na smrt. Znamená to, že 
hrdinský čin není jednání mimovolné, ale vyplývá z přesvědčení 


o správnosti a velikosti věci, pro kterou člověk vědomě obětuje svůj 
život.«8 


4 Leonid Iljič Brežněv, Vzpomínky. Malá, země. Praha, Svoboda 1979. s. 41. 
s Tamtéž, s. 72. 
É Tamtéž, s. 63. 


A právě proto v této válce padly na frontě tři milióny sovětských 
komunistů — a pět miliónů kandidátů do strany vstoupilo. Ale přesto: 
»Rozumem jsem všechno chápal — probíhá bitva a oběti jsou nevyhnu- 
telné. Ale srdce se s tím nechtělo smířit, svírala je nevýslovná bolest.« 

»Sám jsem psal dopisy vdovám, moje hrst půdy leží v hrobech kama- 
rádů, rachot mého samopalu se připojoval k čestné smuteční salvě.«' A 
z této hluboké bolesti vychází posílena úcta a hrdost na sovětský lid. 
Neboť »dějiny znají nemálo hrdinských činů jednotlivců, ale jenom 
sovětští lidé vedení velikou stranou dokázali, že jsou schopni hrdinství 
masového.« 

, Konec války prožívá Leonid Iljič Brežněv jako generál. A nejdůleži- 
tější poznání, které si z války odnesl? 

»Kdyby se mě dnes někdo zeptal, jaký hlavní závěr jsem si vyvodil, 
když jsem prošel válkou od prvního do posledního dne, odpověděl 
bych: už nikdy nesmí být. Válka už nikdy nesmí být.«? Tak to napsal 
Leonid Iljič Brežněv ve své Malé zemi v době, kdy dosáhl nejvyšší mož- 
„né vojenské hodnosti — hodnosti maršála. A toto nezvratné rozhodnutí 
předurčilo jeho usilování ve všech dalších letech. 

Své životní kreuo ztělesnil velký politik celým svým životem, jemuž 
státnická činnost zaměřená na udržení a posílení míru vtiskla pečef 
nejvýraznější zejména od roku 1960, kdy vykonával čtyři roky funkci 
předsedy prezídia Nejvyššího sovětu SSSR, a od roku 1964, kdy byl zvo- 
len prvním (později generálním) tajemníkem ÚV KSSS. 

Podat výčet mírových iniciativ nesoucích pečeť Leonida Iljiče Brež- 
něva by znamenalo psát ne článek, ale monografii. A tak se omezme na 
to nejdůležitější: na odpověď na otázku, o jakém míru hovoří marxista 
Brežněv, žádá-li jej pro celý svět. Právě o tom mluvil 27. října 1973 nz 
Světovém kongresu mírových sil v Moskvě. Klíčovým problémem 
tohoto státnického vystoupení byl mír, jak jej chápe marxista našich 
let, mír ve všech svých souvislostech a v celé komplexnosti; mír 
s internacionálním obsahem. Jaký je tedy tento mír? 

— Je to mír, jehož zdrojem byla a je práce a ti, kdo svýma rukama a 
mozky vytvářejí veškeré hodnoty našeho světa, zatímco vykořisťování a 
útlak plodí války. 

— Tento mír není seslán světu jako boží požehnání. Musí být vybojo- 
ván, v krajním případě i zbraněmi, podobně jako si ho vybojova! hrdin- 
ný Vietnam. 

— Mír, který mají na mysli marxisté, se rozvíjí pozvolna a se všemi 
oklikami, jaké přináší každý vývojový proces. Základním úkolem míro- 
vých sil je, aby tento proces učinily trvalým a nezvratným. 


7 Tamtéž, s. 61. 
č Tamtéž, s. 25. 
3 Tamtéž, s. 79. 
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—— Je to mír vyžadovaný a vybojovávaný především masami, jejich 
organizacemi a politickými stranami. 

— Mír současného světa může a musí být spoluvytvářen různými 
sociálními a politickými silami a skupinami bez ohledu na to, liší-li se 
tyto síly v motivech svého úsilí a rozcházejí-li se v dílčích otázkách. 
Základním kritériem je jejích aktivita v bojí za stěžejní otázky světové- 
ho uspořádání. 

—— Náš mír je nedělitelný; je to mír, který nemůže být privilegiem 
jen určité části světa. , 

-— Mír tohoto druhu je nemožný bez vytvoření své materiální základ- 
ny, totiž bez zastavení, snižování a likvidace stoupajícího zbrojení. 

— Mír, jak ho chápou marxisté, je základnou sociálního pokroku a 
revolučního vývoje. 

— Náš mír není »studeným mírem«, přechodným příměřím mezi vál- 
karni, ale systémem mírového soužití a spolupráce. Tento systém ovšem 
vyžaduje vzájemný respekt zemí s rozdílným společenským zřízením a 
nevměšování se do záležitostí druhých států. 

—. Mír a mírová spolupráce, o něž usilují marxisté, jsou zároveň 
předpokladem řešení problémů moderní civilizace. Hospodaření s ener- 
getickými zdroji, ochrana životního prostředí a odstranění takových 
metel jako hladomory a nebezpečné nemocí — to vše jsou příklady 
úkolů jinak neřešitelných. 

Takový program, to je program vpravdě historického dosahu. Je to 
program úsilí pro celé pokolení. Marxisté nečekají, že bude naplněn 
okamžitě, bez dlouhodobého snažení; proto neztrácejí hlavu v obdo- 
bích komplikací. A proto také v době, kdy americký ministr zahraničí 
generál Haig hlásá své otřesné »znám důležitější věci, než je mír, a 
hroznější záležitosti, než je válka,« zaznívá z úst Leonida Iljiče Brežně- 
va na XXVI. sjezdu: »Naše strana, náš lid a vůbec všechny národy naší 
planety nemají dnes důležitější mezinárodní úkol než uhájit mír!«l0 

Stamilióny lidí, kteří naslouchali těmto slovům, si přitom s úlevou 
připomněly, že v čele prvního socialistického státu světa stojí člověk, 
který sí na konci nejhroznější světové války řekl: »Válka už nikdy ne- 
smí býti« 


Uchylme se však znovu ke chronologii životopisce a vraťme se do 
oparného léta 1946, kdy strana vyslala L. I. Brežněva do Záporoží; zde ' 
svlékl vojenský stejnokroj a jako první tajemník oblastního výboru 
řídil obnovu země. 


M) 


10 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Svoboda 1981, s. 21. 


© »Tráva už stačila prorůst železem a štěrkem, z dálky doléhalo vy' 
zdivočelých psů, kolem byly jenom trosky a na větvích ohořelý ch str> 
mů visela černá hnízda vran«!! — touto větou začíná Leonid Iljič Brež. 
něv své vyprávění o letech, v nichž byly položeny základy současné síly 
a mohutnosti sovětského státu. První tajemník zasvětil ta léta zdánlivě 
nemožnému. Vždyť například o jedné z největších sovětských oceláre: 
té doby, Zaporožstalu, západní odborníci z UNRRA tvrdili, že její obno- 
va je nerentabilní, neboť jen odstranění sutin by si vyžádalo několik 
let. 

30. června 1947 byl proveden první odpich záporožské litiny. A proud 
žhavého kovu rozpalovala do ruda i energie komunisty, jehož orga- 
nizátorské a lidské vlastnosti postavily do čela budovatelů. 

- Ale jaké vlastnosti vlastně potřebuje komunista — vedoucí pracov- 
ník, jakými rysy se vyznačuje jeho pracovní styl? Leonid Iljič Brežněv 
sám se nad tímto problémem opakovaně a velmi často zamýšlí: 

»V mimořádných případech má politický vedoucí právo a povinnos: 
velet. Ale v každodenní práci pro něho nesmí rozkaz existovat — má 
jen vysvětlovat a přesvědčovat. I to je však třeba dělat rozumně a takt- 
ně. I když se člověk zmýlí, nikdo nemá právo urážet ho okřiknutím. 
Mám hluboký odpor ke zvyku sice nepříliš rozšířenému, ale tu a tam se 
vyskytujícímu — zvyšovat na lidi hlas. Ani hospodářský, ani stranický 
funkcionář nesmí zapomínat, že jeho podřízení jsou podřízenými jen 
v práci, že neslouží řediteli nebo vedoucímu, ale věci strany a státu. A 
v tomhle ohledu jsou si všichni rovni. Ti, kdo si dovolují porušovat tuto 
neochvějnou zásadu našeho zřízení, ztrácejí autoritu. Ano, kdo se do- 
pustil přestupku, musí nést odpovědnost: stranickou, administrativní 
nebo i soudní — jakoukoli. V žádném případě však nesmí být urážena 
hrdost lidí a snižována jejich důstojnost.«!ž — 

Ano: marxisté nevnucují svou vůli druhým; jsou naopak prodchnut 
respektem k partnerům. Jednotlivcí i národy musí samí rozhodova: 
o svém osudu — a sami za tato rozhodnutí odpovídají. Marxisté působ: 
na druhé logikou, důsledností a vírou v sílu svého přesvědčení. 

Díky jeho úctě k člověku se nejvýraznějším řysem pracovního a poli- 
tického stylu Leonida Iljiče Brežňěva stává kritika a sebekritika vpráv- 
dě bolševická, která tuto úctu předpokládá. Autor vzpomínek o ní říká: 

»Čtenáři se mohou právem zeptat: Snadné bylo vychovávat jiné, al: 
jak přijímal kritiku autor? Odpovím čestně: Přijímal jsem ji těžko a 
jinak to asi být nemůže. Kritika není čokoláda, aby si ji člověk oblíbi. 
Jen lehkomyslný, prázdný člověk je schopen vyslechnout výtky, usmí. 
vat se a hned všechno vypudit z hlavy... Musel jsem v životě vyslech- 


11 Brežněv, L. I.: Vzpomínky. Znovuzrození. Praha, Svoboda 1977, s. 83. 
12 Tamtéž, s. 46. 
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nout různé připomínky, a I když to někdy bývalo těžké, snažil jsem se 
vzít si z nich racionální jádro, dělal jsem vážné závěry, což bylo konec- 
konců vždycky ku prospěchu mně i mé práci.«!5 


V názoru na to, jak kritizovat druhé — spolupracovníky blízké 
j vzdálenější — se koncentruje moudrost Brežněvovy hluboce lidské 
osobnosti: 


»...i když se s někým rozcházíte v názoru na zásadní otázky, musíte 
se snažit, abyste se ho lidsky nedotkli, nezaháněli ho do kouta, neponi- 
žovali ho... Pochopil jsem, že je třeba potlačovat emoce, že na místě, 
na které mě strana postavila, nemám právo na nedomyšlená slova.. 
Když jsem svolával lidí na poradu, opravdu jsem se s nimi radil, nechal 
jsem je každého vyslovit jeho názor a nespěchal jsem s názorem 
vlastním. Jsou přece takoví soudruzi, že uhodnou šéfův názor a hotovo, 
jiné mínění už od nich neuslyšíš. Vedoucí pracovník je všem na očích a 
nemůže proto projevovat nerozhodnost, slabost. Ať má na srdci cokoli, 
musí být navenek klidný, mít dobrou náladu a držet nervy na uzdě, aby 
z něhoi na ostatní přecházel pocit jistoty.. .«l4 

Ano: pocit jistoty. Ten dává dnes Leonid Eljič Brežněv nejen svým 
-© spolupracovníkům, ale dvě stě sedmdesáti miliónům sovětských obča- 
nů, miliónům lidí žijících v zemích socialistického společenství a sta- 
miliónům lidí na celém světě. 

Ani v poválečném období nebylo možno nerozeznat v L. I. Brežněvovi 
kvality rozeného politického vůdce a organizátora. Poté, co v těchto 
letech prokázal své vynikající schopnosti ve funkci prvního tajemníka 
- Dněpropetrovské a později Záporožské oblasti na Ukrajině, vysílá ho 
ÚV KSSS v roce 1950 do Moldavské sovětské socialistické republiky, 
kde je zvolen prvním tajemníkem ÚV KS Moldávie. Zkušenosti z této 
práce byly neocenitelné m. j. i pro složitou národnostní problematiku 
této republiky a vedle pozdějších zkušeností z Kazachstánu přispěly 
k tomu, že L. I. Brežněv si vypracoval zvláštní cit pro řešení složitých 
národnostních otázek, tak cenný i v mezinárodní politice. V říjnu 1952, 
na XIX. sjezdu strany, byl L. I. Brežněv zvolen členem ÚV KSSS a na 
následujícím zasedání ÚV KSSS kandidátem předsednictva a tajemní- 
kem ÚV KSSS. 

Začátkem padesátých let potřebovala nutně země, která teprve zaho- 
jila rány války, více obilí. Strana se rozhodla realizovat myšlenku V. I. 
Lenina o kultivaci obrovských masívů nedotčené a ladem ležící půdy ve 
východních oblastech SSSR. Největší plochy neobdělávané půdy byly 
v Kazachstánu. Právě tam vyslala strana Leonida Iljiče Brežněva. 
V únoru 1954 byl zvolen druhým a v srpnu téhož roku prvním tajemní- 


3 Tamtéž, s. 157. 
M Tamtéž, s. 156. 
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© »Tráva už stačila prorůst železem a štěrkem, z dálky doléhalo vyť/ 
zdivočelých psů, kolem byly jenom trosky a na větvích ohořelých stro- 
mů visela černá hnízda vran«ll — touto větou začíná Leonid Iljič Brež: 
něv své vyprávění o letech, v nichž byly položeny základy současné síly 
a mohutnosti sovětského státu. První tajemník zasvětil ta léta zdánlivé 
nemožnému. Vždyť například o jedné z největších sovětských ocelárei 
té doby, Zaporožstalu, západní odborníci z UNRRA tvrdilí, že její obno- 
va je nerentabilní, neboť jen odstranění sutin by si vyžádalo několik 
let. 

30. června 1947 byl proveden první odpich záporožské litiny. A proud 
žhavého kovu rozpalovala do ruda i energie komunisty, jehož orga- 
nizátorské a lidské vlastnosti postavily do čela budovatelů. 

Ale jaké vlastností vlastně potřebuje komunista — vedoucí pracov- 
ník, jakými rysy se vyznačuje jeho pracovní styl? Leonid Iljič Brežněv 
sám se nad tímto problémem opakovaně a velmi často zamýšlí: 

»V mimořádných případech má politický vedoucí právo a povinnost 
velet. Ale v každodenní práci pro něho nesmí rozkaz existovat — má 
jen vysvětlovat a přesvědčovat. I to je však třeba dělat rozumně a takt- 
ně. I když se člověk zmýlí, nikdo nemá právo urážet ho okřiknutím. 
Mám hluboký odpor ke zvyku sice nepříliš rozšířenému, ale tu a tam se 
vyskytujícímu — zvyšovat na lidi hlas. Ani hospodářský, ani stranický 
funkcionář nesmí zapomínat, že jeho podřízení jsou podřízenými jen 
v práci, že neslouží řediteli nebo vedoucímu, ale věci strany a státu. A 
v tomhle ohledu jsou si všichni rovni. Ti, kdo si dovolují porušovat tuto 
neochvějnou zásadu našeho zřízení, ztrácejí autoritu. Ano, kdo se do- 
pustil přestupku, musí nést odpovědnost: stranickou, administrativní 
nebo i soudní — jakoukoli. V žádném případě však nesmí být urážena 
hrdost lidí a snižována jejich důstojnost.«!2 

Ano: marxisté nevnucují svou vůli druhým; jsou naopak prodchnuti 
respektem k partnerům. Jednotlivci | národy musí sami rozhodovat 
O svém osudu — a Sami za tato rozhodnutí odpovídají. Marxisté působí 
na druhé logikou, důsledností a vírou v sílu svého přesvědčení. 

Díky jeho úctě k člověku se nejvýraznějším rysem pracovního a poli- 
tického stylu Leonida Iljiče Brežněva stává kritika a sebekritika vprav- 
dě bolševická, která tuto úctu předpokládá. Autor vzpomínek o ní říká: 

»Čtenáři se mohou právem zeptat: Snadné bylo vychovávat jíné, ale 
jak přijímal kritiku autor? Odpovím čestně: Příjímal jsem ji těžko a 
jinak to asi být nemůže. Kritika není čokoláda, aby si ji člověk oblíbil. 
Jen lehkomyslný, prázdný člověk je schopen vyslechnout výtky, usmí- 
vat se a hned všechno vypudit z hlavy... Musel jsem v životě vyslech- 


l Brežněv, L. I.: Vzpomínky. Znovuzrození. Praha, Svoboda 1977, s. 83. 
12 Tamtóž, s. 46. 
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nout různé připomínky, a 1 když to někdy bývalo těžké, snažil jsem se 
vzít si z nich racionální jádro, dělal jsem vážné závěry, což bylo konec- 
konců vždycky ku prospěchu mně i mé práci.«!Š 


V názoru na to, jak kritizovat druhé — spolupracovníky blízké 
i vzdálenější — se koncentruje moudrost Brežněvovy hluboce lidské 
o 


„.i když se s někým rozcházíte v názoru na zásadní otázky, musíte 
se P abyste se ho lidsky nedotkli, nezaháněli ho do kouta, neponi- 
žovali ho... Pochopil jsem, že je třeba potlačovat emoce, že na místě, 
na které mě strana postavila, nemám právo na nedomyšlená slova.. 
Když jsem svolával lidí na poradu, opravdu jsem se s nimi radil, nechal 
jsem je každého vyslovit jeho názor a nespěchal jsem Ss názorem 
vlastním. Jsou přece takoví soudruzi, že uhodnou šéfův názor a hotovo, 
jiné mínění už od nich neuslyšíš. Vedoucí pracovník je všem na očích a 
nemůže proto projevovat nerozhodnost, slabost. Ať má na srdci cokoli, 
musí být navenek klidný, mít dobrou náladu a držet nervy na uzdě, ARy 
z něho i na ostatní přecházel pocit jistoty.. .«l4 

Ano: pocit jistoty. Ten dává dnes Leonid Hjič Brežněv nejen svým 
spolupracovníkům, ale dvě stě sedmdesáti miliónům sovětských obča- 
nů, miliónům lidí žijících v zemích socialistického společenství a sta- 
miliónům lidí na celém světě. 

Ani v poválečném období nebylo možno nerozeznat v L. Bů Brežněvovi 
kvality rozeného politického vůdce a organizátora. Poté, co v těchto 
letech prokázal své vynikající schopnosti ve funkci prvního tajemníka 
Dněpropetrovské a později Záporožské oblasti na Ukrajině, vysílá ho 
ÚV KSSS v roce 1950 do Moldavské sovětské socialistické republiky, 
kde je zvolen prvním tajemníkem ÚV KS Moldávie. Zkušenosti z této 
práce byly neocenitelné m. j. i pro složitou národnostní problematiku 
této republiky a vedle pozdějších zkušeností z Kazachstánu přispěly 
k tomu, že L. I. Brežněv si vypracoval zvláštní cít pro řešení složitých 
národnostních otázek, tak cenný i v mezinárodní politice. V říjnu 1952, 
na XIX. sjezdu strany, byl L. I. Brežněv zvolen členem ÚV KSSS a na 
následujícím zasedání ÚV KSSS kandidátem předsednictva a tajemní- 
kem ÚV KSSS. 

Začátkem padesátých let potřebovala nutně země, která teprve zaho- 
jila rány války, více obilí. Strana se rozhodla realizovat myšlenku V. I. 
Lenina o kultivaci obrovských masívů nedotčené a ladem ležící půdy ve 
východních oblastech SSSR. Největší plochy neobdělávané půdy byly 
v Kazachstánu. Právě tam vyslala strana Leonida Njiče Brežněva. 
V únoru 1954 byl zvolen druhým a v srpnu téhož roku prvním tajemní- 
o 


$ , Tamtéž, s. 157. 
U Tamtéž, s. 156. 
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kem ÚV KS Kazachstánu. Na kultivací celin má tak L. I. Brežněv vskut- 
ku neocenitelnou zásluhu. 

V roce 1956 byl Leonid Iljič Brežněv znovu zvolen kandidátem před- 
sednictva a tajemníkem ÚV KSSS. Od června 1957 zastává funkci člené 
předsednictva ÚV KSSS a pak člena politického byra.ÚV KSSS. Z pově- 


ření ÚV strany se zabývá rozvojem sovětského těžkého průmyslu a ir- 


vestiční výstavbou, vybavováním ozbrojených sil SSSR nejnovější tech- 
nikou a realizací programu kosmického výzkumu. 


V letech 1960—1964 byl Leonid Iljič Brežněv předsedou prezídia Nej- 


vyššího sovětu SSSR. Zvolení do této funkce svědčilo o všelidovém 
uznání jeho zásluh, jeho velké popularitě a autoritě. Zároveň je od 
června 1963 tajemníkem ÚV KSSS. 

V životě KSSS a SSSR má historické místo plenární zasedání ústřed- 
ního výboru KSSS z října 1964. Měl-li totiž být zajištěn úspěšný rozvoj 
komunistické výstavby, bylo nutné odstranit i projevy subjektivismu, 
které se tehdy vyskytovaly a brzdily postupný rozvoj sovětské společ- 
nosti. Právě těmito otázkami se zabývalo říjnové plenární zasedání. 
které zvolilo Leonida Iljiče Brežněva prvním tajemníkem ÚV KSSS. 

Po sedmnáct let tedy už stojí Leonid Iljič Brežněv v čele strany, řídíci 
osudy prvního a nejpřednějšího socialistického státu světa. To zname- 
ná den ze dne, čtyřiadvacet hodin denně a tři sta pětašedesát dnů v ro- 
ce nést i spoluzodpovědnost za osud světa. Světa, jehož tvář se za oněch 
sedmnáct let, která uplynula od října 1964, nemálo změnila: 

V Portugalsku, Španělsku a Řecku padly fašistické režimy. Národy 
jihovýchodní Asie porazily a vypudily americké agresory. Jednotný 
Vietnam vstoupil na cestu socialistické přestavby celé země. K pokro 
kovým přeměnám dochází v Laosu a v Kambodži. Lid Etiopie, Afghánis- 
tánu a Nicaraguy svrhl staré zkorumpované režimy a lid Salvadoru 
v boji proti juntě podává příklady nezměrného hrdinství. K radikál- 
ním společenským změnám přistoupila nezávislá Angola a Mozambik. 
s rasistickým režimem skoncovala Zimbabwe. Na cestu socialistické 
orientace vstoupily další země: Malgašská republika, Konžská lidová 
republika, Beninská lidová demokratická republika a další. Předn 
místo mezi pokrokovými arabskými režimy zaujala Jemenská lidová 
demokratická republika, jejíž socialistická strana vede lid k socialis- 
mu. 

Síly minulosti však nevyklizují své pozice bez odporu: Prezident 
Reagan schvaluje nejvyšší zbrojní rozpočet v dějinách své země 
a pekingští vládci přesvědčují miliardu občanů svého státu, že jejich 
největším nepřítelem je Sovětský svaz. 

Jakkoli složitými vlivy však působí vnější faktory na vývoj sovětské 
země, muž, který stojí v čele strany sovětských komunistů, neztrácí 
v žádných zákrutech historie ze zřetele cíl nejhlavnější: vybudování 
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komunismu. Znamená to zabývat se ekonomikou i demografií, sociální 
politikou 1 kulturou, zemědělstvím i obranou, kosmonautikou i škol- 


stvím ... a desítkami dalších oborů vědy a lidské činnosti a ve všech - 


v nich hledat a nacházet jejich souvislost s hlavním úkolem. 

Od počátku 60. let bychom zejména v ekonomické sféře stěží našli 
usnesení ÚV KSSS a rady mínistrů, na němž by se Leonid Iljič Brežněv 
nepodílel. Tím více to platí o dokumentech XXIII., XXIV., XXV. a XXVI. 
sjezdu KSSS, kde přednášel Leonid Iljič Brežněv sjezdové zprávy, po- 
dobně jako na řadě plenárních zasedání ÚV KSSS. Zprávu o přípravě 
Hlavních směrů ekonomického a společenského rozvoje SSSR na léta 
1981—1985 na loňském říjnovém plánu ÚV KSSS uvedl jeho generální 
tajemník slovy: 

»Výklad o těchto otázkách nezačne problémem surovin ani dopravy, 
ba ani ne paliv a energie, i když mají nesmírný význam, ale otázkami, 
na jejichž řešení nejbezprostředněji závisejí podmínky života sovět- 
ských lidí. Domnívám se, že právě to je skutečně stranický přístup.«l5 

Ze stejných pozic vycházeli delegáti XXVI. sjezdu KSSS, když navzdo- 
ry Reaganovu zlověstnému »uzbrojíme vás!« schválili potravinový pro- 
gram, program výroby spotřebního zboží, bytový program, program 
sociálních opatření i programu rozvoje průmyslu, ropy a plynu. 

Už název napovídá, že jde o novou metodu plánování, o soubor kom- 
plexních, dlouhodobých opatření zaměřených na konečný výsledek, na 


úplné vyřešení toho či onoho úkolu. Obecnou metodou ke splnění hlav- © 


ního cíle je intenzifikace hospodářství, zvýšení jeho efektivnosti. »Tato 
formulace přeložená do řeči praktických činů znamená především to, 
aby výsledky ve výrobě rostly rychleji než výdaje na ni, aby bylo možné 
s použitím poměrně menších zdrojů pro výrobu dosáhnout mnohem 
více,« tak podstatu této metody vysvětlil na XXVI. sjezdu Leonid Iljič 
Brežněv, komunista, který žije a pracuje snad nejintenzívněji ze svých 
současníků. 

Čtyřiašedesát let buduje sovětský lid pod vedením KSSS nový život. 
A téměř padesát let se na tomto budování podílí i komunista L. I 
Brežněv. Muž, jemuž láska k sovětskému lidu propůjčila neobvyklou 
fyzickou i duševní sílu, svěžest a odolnost a vložila mu do úst — jemu, 
který se v rozhovoru o sobě patosu tolik vyhýbá — slova podobající se 
vyznání lásky: 

»Sovětský lid je lid neobyčejně pracovitý, statečný, houževnatý, do- 
brosrdečný, nadaný a moudrý. Je to lid, který nezlomí zlé časy. Tento 
lid těžce nese každou chybu ve svém gigantickém díle. Nevychloubá se 
svými úspěchy, ale také je nesnižuje. Těší se z radosti jiných národů a 


15 Rudé právo, 22. 10. 1980. 
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těžce nese jejich utrpení. Je připraven pomoci jim v.boji za Spravedl- 
nost, svobodu a společehský pokrok.!6 

A jelikož starou pravdu o tom, že lid má takové vůdce, jaké si zaslou- 
ží, je možno obrátit — neboť 1 ke svým vůdcům se chovají národy tak, 
jak sí zaslouží — myslí v těchto dnech stamilióny lidí v Sovětském sva- 
zu, v socialistických zemích a na celém světě s vděčností a láskou na 
komunistu Brežněva. 

Jsou přitom mezi nimi i milióny příslušníků našich národů, lidu Čes- 
koslovenska, na jehož půdu vstoupil Leonid Iljič Brežněv poprvé na 
jaře pětačtyřicátého roku. Od té doby byl u nás šestnáctkrát — v ně- 
kterých letech 1 třikrát. Brežněvův projev na XVI. sjezdu KSČ — to 
byla řeč plná lásky a respektu k československému lidu a jeho vedou- 
cím představitelům. 

»Návštěva v Československu je pro mne pokaždé velkou radostí,«!' 
řekl při této příležitosti“Leonid Iljič Brežněv a připomněl, že je to již 
čtvrtý sjezd KSČ, na němž byl pověřen vést delegaci KSSS. Jako nejvý- 
znamnější přínos čs. komunistů pro strategii revolučního boje jmeno- 
val pak Leonid Iljič Brežněv dvě věci: vítězství socialistické revoluce a 
pokojný přechod k budování socialismu na konci čtyřicátých let a ví- 
tězství nad kontrarevolucí v roce 1968, spojené se schopností tá 
z tehdejších událostí hluboké závěry dlouhodobého významu. 

Na XXVI. sjezdu KSSS hovořil Leonid Brežněv o tom, že sovětští ků: 
munisté hodlají soustředit všechny své síly na dva vzájemně související 
směry: na budování komunismu a na upevnění míru. Náš lid spolu 
s milióny lidí na celém světě přeje tomuto vynikajícímu politikovi a 
státníkoví leninského typu mnoho úspěchů v plnění tohoto historické- 
ho úkolu. 


16 XXXV. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha 1976, s. A0. 
1 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Svoboda 198i, s. 152. 


Sociálně ekonomické otázky 


Otázky bankovní měnové 
politiky v současné etapě 


JAN STEJSKAL 


Úloha bankovní soustavy v řízení ekonomiky 


Opírajíc se o zkušenosti Sovětského svazu při výstavbě socialismu, 
Komunistická strana Československa a socialistický stát cílevědomě 
využívají státní socialistický bankovní monopol a specifické bankovní 
nástroje k sociálně ekonomickému přetváření naší společnosti. 

Státní banka Československá a celá bankovní soustava uplatňují své 
funkce a plní své úkoly v národním hospodářství v souladu s hospodář- 
skými direktivami strany a státu a zabezpečují aktivně úlohy spojené 
s realizací hospodářské politiky, pětiletých a ročních státních plánů. 

Státní banka československá jako centrální banka státu sestavuje a 
předkládá vládě ČSSR ke schválení měnový plán ČSSR, který je jednou 
ze součástí národohospodářských plánů a v souvislosti s tím se využívá 
jejích podnětů v plánovacím procesu K upevňování měnové a finanční 
rovnováhy. Při účasti na sestavování hospodářských plánů ve VHJ a 
podnicích banka prosazuje jejich zprogresívnění a mobilizaci rezerv 
k zajištění cílů hospodářské politiky. Při úvěrování socialistických 
organizací, financování a kontrole investic a využíváním nástrojů 
v devizovém hospodářství Státní banka Československá a celá bankovni 
soustava aktivně napomáhají k dosažení cílů a splnění úkolů plánů ro“- 
voje národního hospodářství. Řídí hotovostní peněžní oběh a celou svou 
ekonomickou činností působí na vytváření podmínek pro návratnost 
oběživa. Účastní se kontroly mzdového vývoje a provádějí platební styk, 
pokladní a směnárenské operace. 

V souladu s celkovým zvyšováním náročnosti soustavy řízení na zvy- 
šování efektivnosti a kvality v celém reprodukčním procesu zvyšuje 
rovněž Státní banka náročnost na efektivnost využívání úvěrových a 
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devizových zdrojů při zajišťování úkolů státního plánu, přičemž před- 
nostně podporuje proces zrychlování realizáce nové techniky, rozšiřo- 
vání progresivních výrob, které docilují optimálních výsledků na za- 
hraničních trzích, efektivní a hospodárné využívání základních fondů 
a oběžných prostředků. 

Zvláštní význam se přikládá zejména v posledních letech úloze bar- 
ky při upevňování měnové rovnováhy. Vývoj měny, její stabilita jsou 
spojeny s hospodářskými výsledky podniků. Plánovitý, proporcionální 
vývoj společenského reprodukčního procesu má totiž rozhodující vý- 
znam pro plánovitý vývoj měny. 

V bankovní měnové politice na období po roce 1980 se proto klade 
důraz na to, aby souběžně s aktivním prosazováním a podporou cílů. 
záměrů a úkolů hospodářské politiky KSČ vytvářela podmínky pro ak- 
tivní využívání finančních a úvěrových nástrojů k prosazování růstu 
efektivnosti a intenzifikace výroby a současně k upevňování měnové, 
finanční a rozpočtové rovnováhy, jak to stanoví XVI. sjezd KSČ v Hlav- 
ních směrech hospodářského rozvoje ČSSR na léta 1981—1985. Státní 
banka čs, při tom využívá zkušeností a navazuje na výsledky dosažené 
při realizaci bankovní měnové politiky a měnových plánů v uplynulém 
období. | 


Hlavní tendence hospodářského a © měnového vývoje 
v 6. pětiletce. 


Rozšiřování materiální základny socialistické společnosti a prohlu- 
bování vnitřní a mezinárodní dělby práce má za důsledek, že řízeni 
ekonomiky je stále složitější a náročnější. Rostou i nároky na bankovní 
měnovou politiku, na zvyšování účinnosti bankovních nástrojů a na 
uplatňování již osvědčených i nových metod bankovní práce zejména 
při financování, úvěrování a v devizovém hospodářství. 

Koncem roku 1980 dosáhl stav úvěrů poskytnutých podnikové sféře 
412,8 mld. Kčs. Výše úvěrů představovala 86 % vytvořeného národního 
důchodu. Rozsah emise peněz vložených úvěrem do ekonomiky na fi- 
nancování potřeb národního hospodářství je tedy značný a vytváří zá. 
kladnu pro plnění aktivní úlohy banky pří ovlivňování reprodukčního 
procesu. 

Bankovní měnová politika přispěla v 6. pětiletce k tomu, že přes slo- 
žité a náročné vnější a vnitřní ekonomické podmínky se naše ekonomíi- 
ka dále rozvinula, že se splnily plánované základní směry rozvoje při 
rostoucí životní úrovni obyvatelstva a rostoucím ekonomickém poten- 
ciálu. Plynule se zvyšovala společenská výroba a společenská produkti- 
vita práce. Růstem výroby a rozvojem hospodářství byly vytvořeny po- 
třebné zdroje pro investování i pro růst osobní a společenské spotřeby. 
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Dále se prohloubilo zapojení ČSSR do mezinárodní dělby práce. Obrat 
zahraničního obchodu se v období 6. pětiletky zvýšil o dvě třetiny. 

Také měnový vývoj měl některé pozitivní rysy. Státní rozpočet byl ve 
všech letech 86. pětiletky vyrovnán, platební a zúčtovací styk ve vnitřní 
ekonomice byl plynulý. I vývoj kupní síly Čs. koruny ve srovnání 
s trvalým inflačním vývojem a prudkým znehodnocováním kupní síly 
měn ve všech nesocialistických zemích lze hodnotit kladně. 

Vznikaly ovšem 1 problémy, na které kriticky ukázalo jednání XVI. 
sjezdu KSČ. Zostřily se podmínky rozvoje, takže se přes vcelku nespor- 
ně pozitivní výsledky nepodařilo plně dosáhnout záměrů, které byly 
stanoveny na 6. pětiletku. Naše hospodářství nepříznivě ovlivňoval ceno- 
vý vývoj ve světě a světové problémy v celkové energetické a surovino- 
vé situaci. Z našich vnitřních problémů to byla především neuspokojivá 
realizace vědeckotechnického pokroku ve výrobě, zhodnocování ener- 
getických a sSurovinových zdrojů, využívání základních prostředků 
i pracovních sil. 

Zpracovatelský průmysl nedostatečně přizpůsoboval strukturu a 
kvalitu výroby potřebám národního hospodářství a obyvatelstva. Strojí- 
renství se nedokázalo plně přizpůsobit náročným podmínkám světo- 
vého trhu a nesplnilo své vývozní úkoly. ; 

Nepříznivé klimatické podmínky v letech 1976 a 1979 se negativně 
odrazily v produkci obilovin. Mimořádné dovozy k zajištění našich po- 
třeb neplánovitě zatížily naší platební bilanci. 


Tyto nežádoucí odchylky měly odraz i v měnové oblasti. 


Nesplnění záměrů v růstu efektivnosti mělo za následek nižší tvorbu 
finančních zdrojů v podnikové sféře. Tvorba zisku byla proti úvaze 
měnového výhledu nižší o 20 bodů. Potřeby, zejména v zásobách, se 
však neplánovitě zvýšily. V průmyslu a stavebnictví se obrátka zásob 
zpomalila o 3,2 dne, místo předpokládaného zrychlení o 6,3 dne. Úvěry 
poskytnuté podnikové sféře se proto zvýšily o 7,3 bodu rychleji, než 
aočítal měnový výhled. 

Míra úspor obyvatelstva, které jsou důležitým zdrojem úvěrového 
ondu, dosáhla v 6. pětiletce 3,2 % a byla proti úvaze měnového výhledu 
nižší o 1,2 bodu. Přírůstek prostředků obyvatelstva byl proti předpokla- 
iům měnového výhledu asi o 20 mld. Kčs nižší. 


Strukturu zdrojů měnového výhledu a jejich použití ovlivnilo i nepl- 
iění plánovaných úkolů ve vývozu strojírenství a potřeba některých ne- 
»lánovaných dovozů. Na vývoj salda obchodní bilance nepříznivě půso- 
jilo téměř z poloviny zhoršení poměru dosahovaných vývozních a do- 
'ozních cen. Přesto však byla obchodní bilance v roce 1980 již aktivní. 


Ztížené podmínky průběhu 6. pětiletky kladly náročnější požadavky 
1a práci bankovní soustavy při realizaci zásad bankovní měnové politi- 
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ky. Zvýraznila se měnová hlediska, prohloubilo se uplatňování úvěrot: 
a devizově měnových funkcí Státní banky, zejména zdokonalením mě 
nového plánování a určením měnových kritérií s požadavkem efekti- 
nosti a návratnosti vložených úvěrových a devizových peněz. Do popře 
dí činnosti banky pří tvorbě měnových plánů i při jejích realizaci te 
vztahu k podnikové sféře se dostaly problémy platební bilance, inves- 
tiční výstavby, peněžních vztahů k obyvatelstvu, situace na vnitřnír 
trhu a efektivnost hospodaření se zásobami. V práci banky se zača:: 
více uplatňovat metoda řízení podle hlavních cílů a další progresívi 
metody. 

Uplatňování aktivních metod při realizaci bankovní měnové politik: 
v 6. pětiletce napomohlo k využití rezerv v hospodářství a přineslo ně- 
které konkrétní pozitivní výsledky. Cenná byla např. pomoc při vyhlz 
dávání a realizaci námětů na zlepšení platební bilance, působení až 
zvýšení dodávek pro tržní fondy, vliv na využívání rezerv v oběžnýci 
prostředcích, přínosy pro zefektivnění investiční výstavby a další 
K těmto výsledkům přispělo i prohloubení diferenciace při úvěrování z 
větší důraznost při používání bankovních oprávnění vůči špatně hospo- 
dařícím organizacím. 

Bankovní měnová politika po roce 1980, jejíž zásady schválila vlád: 
ČSSR v prosinci r. 1980, zachovává ve využívání bankovních úvěrově < 
devízově měnových nástrojů kontinuitu s předchozím obdobím, zacho- 
vává a rozvíjí co se osvědčilo, ale současně se nově upravuje v souladu 
se Soubořem opatření ke zdokonalení plánovitého řízení. Reaguje ns 
specifické, složité a náročné podmínky v období let 1981—1985 s cíle“ 
aktivně a účinně působit v hospodářství v souladu s hospodářskou poli: 
tikou vytyčenou XVI. sjezdem KSČ na splnění úkolů 7. pětiletého 
plánu, rozpočtového výhledu a měnového výhledu pro toto období. 


Základní koncepce a cíle bankovní měnové | politiky 
v 7. pětiletce 


Cíle a záměry vyjádřené v Hlavních směrech hospodářského a so 
ciálního rozvoje ČSSR na léta 1981—1985, schválených XVI. sjezdem 
KSČ, se budou konkretizovat v úkolech 7. pětiletého plánu rozvoje ná- 
rodního hospodářství a v ročních prováděcích plánech. Plnění těchto 
úkolů bude značně náročné, protože bude probíhat a v letošním prvním 
roce 7. pětiletky už probíhá za složitějších vnitřních i vnějších podm'- 
nek. Patří k nim zejména omezené možnosti a vyšší náklady získáván: 


potřebných zdrojů paliv, energie a řady důležitých surovin a materiálů ; 


z dovozu i z tuzemska, zostřování konkurence na západních trzích. 


stupňování nároků zahraničních t domácích spotřebitelů na kvalitu s i 
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'echnickou úroveň výrobků, ale také nižší přírůstky pracovních sil a 
am ezenější možnosti v investování. 

K dosažení hlavního cíle hospodářské politiky udržet a zkvalitnit 
dosaženou životní úroveň i v těchto náročných podmínkách se klade 
důraz především na výrazné posílení intenzívního vývoje v hospodář- 
ství, uskutečňování strukturálních změn při zpomalení dynamiky výro- 
by v odvětvích s vysokou energetickou a surovinovou spotřebou a rych- 
lejším rozvojí výrob z domácích surovin, výraznou racionalizaci spotře- 
by paliv a energie a zhodnocování materiálových vstupů. : 

Pro dosažení a posílení rovnováhy ve vnějších vztazích poroste vnitř- 
ní užití zdrojů v národním hospodářství pomaleji než jejich tvorba. 
Zpomalí se zejména růst objemu investic, pro jejichž zařazení do 
plánu budou platit přísnější kritéria efektivnosti. 

Nespornou prioritou se stává oblast zahraničně ekonomických vzta- 
hů, klade se důraz na dosažení výrazného předstihu vývozu před dovo- 
zem a zvýšení efektivnosti zahraničního obchodu. 

Měnový výhled na 7. pětiletku a roční měnové plány budou napomá- 
hat vytvářet podmínky pro realizaci těchto úkolů, cílů a záměrů obsa- 
žených v Hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR 
na léta 1981—1985. Budou charakterizovány ve srovnání s obdobím 
6. pětiletky zejména snížením růstu úvěrové emise (objemu úvěrů). Pří- 
růstek úvěrů bude přitom zabezpečován mobilizací vnitřních zdrojů. 

Zpomalení úvěrové emise je vyvoláno nejen vztahem k věcným úko- 
lům a problémům ekonomiky, ale také zřetelem na zpevnění vazeb me- 
zi úvěrem a jeho zdrojovou stránkou. Jejím cílem je zesílit tlak na efek- 
tivnost a Kvalítu reprodukčního procesu a na mobilizaci rezerv v choz- 
rasčotní sféře, na zvyšování tvorby finančních zdrojů, zejména zisku 
v podnicích a zvyšování jejich podílu na financování podnikových po- 
třeb, na investice 1 na provoz. 

K zajištění plánovaného vývoje provozních úvěrů si klade banka za 
cíl prosazovat v průmyslu a stavebnictví zrychlení obrátky zásob va 
srovnání s 6. pětiletkou tak, aby byl vytvářen tlak na využití značných 
rezerv v zásobách k zajištění růstu výroby, což má mimořádný vý- 
znam V podmínkách omezených zdrojů paliv, surovin a materiálu, 
V souvislosti s omezením investic se zpomalí i růst investičních úvěrů. 
Rozhodujícím hlediskem pro poskytování investičního úvěru bude vý- 
razná podpora cílových programů a záměrů sledujících strukturální 
přestavbu ekonomiky a celospolečenské priority, zejména ty, které 
znamenají přínos pro platební bilanci. 

Na plánovaném přírůstku úvěrového fondu se mají zhruba z poloviny 
podílet prostředky obyvatelstva. To předpokládá zachování míry úspor 
obyvatelstva nejméně na úrovní dosažené v průměru v letech 6. pětilet- 
ky. Při zabezpečování tohoto záměru bude banka napomáhat k vytváření 
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podmínek ke zlepšení situace na vnitřním trhu, zejména prosazování: $. 
souladu vývoje peněžních příjmů obyvatelstva s tvorbou zdrojů náro:- 
ního důchodu a zabezpečením dodávek do tržních fondů v plánované: 
rozsahu, struktuře a kvalitě. ; 

Měnový výhled na období 1981—1985 a jeho konkretizace v roční |- 
měnových plánech tohoto období současně vytyčí i cíle a úkol: 
k jejichž dosažení a zabezpečení bude směřovat realizace zásad bankov f. 
ní vnitřní a vnější měnové politiky na období pó roce 1980. Tyto zásad |- 
byly schváleny vládou ČSSR jejím usnesením č. 400 ze dne 9. prosinc: 
1980. | 

Bankovní měnová politika na 7. pětiletku je součástí státní hospodá: 
ské politiky, zabezpečuje záměry státního plánu a současně podporu; 
jeho priority. Jejím hlavním cílem je prosazovat efektivnost a hospo 
"dárnost v celém národním hospodářství, účinně působit na mobilizac: 
vnitřních rezerv ekonomiky a využítí vnitřních i zahraničních zdrojů 
na potřebnou strukturální přestavbu naší ekonomiky a modernizaf. 
výroby zejména ve prospěch rozvoje rentabilních exportních výrob. 1: 
je současně i cesta k upevňování ekonomické a peněžní rovnováhi 
uvnitř naší ekonomiky i rovnováhy v platební bilanci, a tedy i cest: 
k upevňování stability a kupní síly československé koruny. 

Ke splnění tohoto základního cíle bude mít bankovní měnová politik: 
v období 7. pětiletky aktivně restriktivní charakter. To znamená, že ni 
jedné straně se ztíží přístup podnikové sféry k úvěrům a devizám. jia 
mi slovy se koruna stane vzácnější. Toho se má dosáhnout zpřísněnýr 
a diferencovaným úvěrováním při důsledném uplatňování základníhi 
měnového principu korunové a devizové návratnosti, při soustavné“ 
zvyšování náročnosti na jejich využití se zřetelem ke světovým paramť 
trům efektivnosti a produktivity práce. V tomto směru bude působ. 
zpomalení úvěrové emise, které ve svých důsledcích by mělo vvúsi: 
v mobilizaci rezerv podnikové sféry a ve větší hospodárnosti. Na druh: 
straně bankovní měnová politika výrazněji podpoří všechny progresi“ 
ní tendence zvyšování rentability, efektivní akce spojené s uplatňová 
ním vědeckotechnického pokroku a zvyšováním efektivnosti mezinároc 
ní směny. Na progresívní akce, které otevřou cestu k zahraniční. 
- trhům, našim podnikům koruny ani devizy tedy chybět nebudou. 

V souladu se základním cílem bankovní měnové politiky a při It 
spektování jejího aktivně restriktivního charakteru se zesiluje podpo': 
uplatňování vědeckotechnického rozvoje při reprodukci základníci 
prostředků investiční výstavbou, aby se v co největší míře kompenzc 
valo postupné vyčerpávání rezerv v přírůstku zaměstnanosti a důsle“ 
ky zhoršujících se vnitřních a vnějších podmínek pro získávání zákizd 
ních surovin. Zvýrazňuje se zejména podpora efektivních forem real. 
zace investiční výstavby modernizací a automatizací a zrychlenou té 
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alizací vědeckotechnického rozvoje orientovanou na. strukturální 
přestavbu československé ekonomiky a racionalizaci pracovních pro- 
cesů. U dovozů progresívní techniky a technologie se bude usilovat 
o zajišťování vyšší devizové návratnosti takto použitých devizových 
zdrojů. 

S větším důrazem bude bankovní měnová politika prosazovat stálé 
snižování materiálové náročnosti výroby, účinněji působit na lepší vy- 
užívání všech Ssurovinových a materiálových zdrojů, zejména paliv, 
energie a kovů s cílem prosadit nejvyšší hospodárnost ve všech sférách 
národního hospodářství. 

Na pomoc řešení problémů v platební bilancí a zajišťování deviz pro 
nezbytné dovozy se zintenzívňuje podpora žádoucích strukturálních 
změn, zaměřených na rozšíření efektivních vývozních, popř. protido- 
vozních výrob, rozvoj kooperačních a specializačních smluv a integrač- 
ních akcí a rychlejší přizpůsobování výroby požadavkům zahraničních 
trhů. m 

V zájmu krytí kupní síly obyvatelstva odpovídajícími materiálovými 
bodnotami v požadované kvalitě a struktuře bude bankovní měnová 
politika vytvářet podmínky pro úvěrovou a devizovou podporu k rozší- 
řování potřebné výroby spotřebního zboží včetně úzkoprofilového a 
nedostatkového zboží a k rozvoji služeb placených obyvatelstvem 
s cílem napomáhat k dosažení záměru zachovat a zkvalitnit dosaženou 
vysokou životní úroveň obyvatelstva. 


Nové rysy a nástroje bankovní měnové politiky 


K dosažení cílů vytyčených v zaměření vnitřní a zahraniční bankov- 
ni měnové politiky se zdokonaluje mechanismus využívání bankovních 
měnových nástrojů, úvěru, úroku, peněžního oběhu a devizových měno- 
vých nástrojů s cílem zvýšit jejich účinnost v národním hospodářství a 
vytvořit podmínky pro dokonalejší uplatňování funkcí a plnění úloh 
bankovní soustavy zejména v oblastech z měnového hlediska nejzávaž- 
nějších, jako je problematika platební bilance, intenzifikace repro- 
dukčního procesu, efektivnosti investic, využití rezerv v zásobách a 
upevňování rovnováhy na vnitřním trhu. 

Zdokonalení bankovních nástrojů je součástí nového ekonomického 
nechanismu, uplatňovaného od počátku roku 1981 podle Souboru opa- 
tření ke zdokonalení plánovitého řízení a navazuje na opatření reali- 
zovaná v ostatních oblastech hospodářské politiky a řízení hospodářství. 

Na opatření ke zdokonalení systému plánování posílením perspektiv- 
nosti plánování pří uplatňování cílově programového přístupu a pro- 
hloubením orientace plánu na kvalitativní stránky rozvoje navazuje 
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„1 zdokonalování měnového plánování. Posiluje se úloha a závaznos 
pětiletého měnového výhledu. To vytváří podmínky pro konkretzs 
cílů a úkolů v úvěrové a devizové oblasti ve vztahu k resortům, VHj. 
podnikům v návaznosti na jejich pětileté plány a stanoví v pětiletíc: 
úvěrových protokolech i podmínky pro zajištění těchto dlouhodott: 


ších cílů. Ve všech etapách plánovacího procesu se budou účinně |- 


uplatňovat kvalitativní měnová hlediska s cílem intenzivněji působit n: 
prosazení hledisek efektivnosti. Způsoby zajišťování úkolů měnovíc! 
plánů se stanoví tak, aby se zvýšila zainteresovanost a odpovědnos 
ministerstev a podnikové sféry za úvěrový vývoj. : 

Další práce na zdokonalení měnového plánování jsou zaměřeny z: 
prohloubení návazností mezi jednotlivými součástmi měnového plár: 
tak, aby se posílila jednota působení bankovní soustavy ve sféře úvěr. (- 
peněžního obratu hotovostního 1 bezhotovostního a devizového hosp> 
dářství a zejména aby se dosáhlo v procesu sestavování plánů i jejic. 
realizace užšího propojení korunové a devizové sféry a zvýšila se té! 
i účinnost bankovních nástrojů. 

Vytvoří se tak podmínky pro účinnější působení bankovní soustá“' 
při realizaci vnitřní i zahraniční bankovní politiky. 


Vnitřní bankovní měnová politika 


Cílem nových opatření ve vnitřní bankovní měnové politice je zvýš“ 
aktivní úlohu bankovní soustavy a účinnost její práce ve vztahu k po“ 
nikové sféře, k zabezpečení záměrů hospodářské politiky KSČ. 

Těžiště ekonomické práce banky se přesunuje především do etap 
sestavování hospodářských plánů, aby se posílilo preventivní půsovei. 
banky na optimalizaci těchto plánů v souladu s kritérii efektivnosti 
hospodárnosti. Aktivní účast banky na sestavování plánů VHJ a podn: 
ků, spojená s projednáváním potřeby úvěrů a podmínek pro jejich po 
skytnutí, se zaměří zejména na prosazení požadavků nutných k zajiště 
ní rovnováhy v platební bilanci, na podporu rozvoje výrob pro vnitř 
trh a na využívání všech výrobních činitelů. Banka poskytne aktivni |- 
podporu iniciativě pracujících při uplatňování principů vstřícnéhe | 
plánování. 

Na podporu záměrů a opatření v novém ekonomickém mechanism 
ke zvýšení odpovědností a zainteresovanosti podnikové sféry, před: 
vším na kvalitativní stránky reprodukčního procesu, se prohlubuje Ť 
ferencovaný přístup banky k podnikům. Stanoví 1 přesnější podmínk 
pro poskytování úvěrů především zvýšením požadavků na jejich efet: 
tivní využívání. K tomu budou sloužit kritéria efektivnosti využití úv“ 
rů, konkretizovaná podle podmínek VHJ a podniků. Při realizací plání 
bude banka při nedodržování dohodnutých kritérií zpřísňovat svůj Pč 
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stup s využitím svých oprávnění, aby prosadila odstranění nedostatků 
v hospodaření úvěrovaných organizací. 

Současně banka zesílí svou podporu VHJ a podnikům, které inicia- 
tivně usilují o realizaci progresivních opatření k dosažení záměrů plá- 
nů a hospodářské politiky. Upravují se proto podmínky pro přiznání 
úrokových bonifikací, aby pomáhaly řešit úzká a riziková místa plánů. 
Banka usiluje o vytváření úvěrových a devízových rezerv v měnovém 
plánu ve vazbě na hmotné rezervy ve státním plánu, jejichž použitím 
by bylo možno rozšířit poskytování úvěrové i devizové pomoci na reali- 
zaci vysoce efektivních akcí, hodnocených podle přísných ekonomic- 
kých kritérií a zabezpečujících rychlou návratnost vložených koruno- 
vých i devizových prostředků. 

Se zřetelem na zvyšující se náročnost rozvoje naší ekonomiky a pře- 
trvávající nedostatky v investiční výstavbě bude postup banky při po- 
skytování investičních úvěrů a s tím spojené ekonomické kontrole in- 
vestiční výstavby přísnější. Náročněji bude banka posuzovat již v obdo- 
bí přípravy investic efektivnost jednotlivých navrhovaných akcí, jejich 
nezbytnost z hlediska využití stávajících základních prostředků 
i předpoklady budoucího provozu. Zvláštní pozornost bude přitom 
věnovat jejich přínosům pro platební bilanci, zejména zajištění devizo- 
vé návratnosti dovozů a ověření budoucího vývozu a jeho efektivnosti 
pomocí kKriteriálního parametrického kursu. Na stavby s nízkou efek- 
tivností nebo s jinými závažnými nedostatky se úvěr nepovolí. 

V průběhu výstavby bude banka krýt úvěrem i zvýšenou finanční 
potřebu na podporu žádoucího urychlení výstavby. Na druhé straně se 
zpřísňuje postup při zásadních nedostatcích investičního procesu, jaký- 
mi jsou nedodržení lhůt výstavby nebo překročení rozpočtových nákla- 
dů, kdy se zastavuje čerpání úvěru a uplatňují se i další sankce. 

Podstatně se zintenzívňuje práce s úvěrem v období po dokončení 
investic s cílem posílit hmotnou zainteresovanost podniků na urychlo- 
vání a dodržování plánovaných lhůt výstavby a současně zdůraznit 
jejich odpovědnost za nedostatky při výstavbě. Využije se k tomu ze- 
jména možnosti zdražovat nebo zlevňovat úvěr v rámci stanoveného 
rozpětí úrokové sazby 4—8 % místo dřívější jediné sazby 6 %. 

Na podporu cílů sledovaných vytvářením fondu rozvoje ve VHJ a 
podnicích bude banka úvěr v této kategorii investic poskytovat — při 
zvýhodněné úrokové sazbě 4% — jen na investice splňující stanovená 
Kritérie efektivnosti a především rychlou návratnost vložených koru- 
nových a devizových prostředků. 

Na prosazení a podporu základní linie hospodářské politiky KSČ 
k podstatnému zvýšení intenzifikace a efektivnosti v hospodářství buda 
více zaměřeno i využívání provozních úvěrů. Kritéria efektivnosti vy- 
užití provozních úvěrů jsou zaměřena na aktivní podporu iniciativy 
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hospodářských organizací a progresívních tendencí, zejména na pa 
poru efektivních exportních výrob, rozšiřování sortimentu výroby sm 

třebního zboží k lepšímu uspokojování potřeb pracujících a na opatře:' 
ke zlepšení dodavatelsko-odběratelských vztahů, struktury a efek::. 
nosti využívání oběžných prostředků a zejména zásob. Současně cš2: 
povede jejich uplatnění ke zvýšení ekonomického tlaku na odstraňcoie 
ní nedostatků v hospodaření podniků, vyplývajících z nízké efektivnos- 
tí využívání výrobních činitelů, nehospodárnosti a nedostatečné ic:- 
vační aktivity. 


Nejdůležitějším provozním úvěrem je úvěr na zásoby. Úvěry na zis: 
by banka podporuje tvorbu zásob potřebných k plnění plánovaný:: 
úkolů, přičemž působí na dodržení doby obratu zásob ve dnech a zlt: 
šování struktury zásob s cílem účinnějí působit na optimalizaci zásc: 
jejichž vývoj není v posledním období příznivý. Banka se při úvěrové 
ní zaměří především na klíčové druhy zásob, které jsou rozhodující pni 
efektivnost hospodaření se zásobami, zejména na zásoby z dovoz. 


Zvláštní pozornost věnuje zásobám určeným pro výrobu na export. 


K upevnění platební kázně a dodavatelsko-odběratelských vztzi. 
poskytuje banka úvěrové výpomoci organizacím, které mají přechodr: 
nedostatek prostředků. Pro podniky s dlouhodobými nedostatky se nc 
vě zavádí zvláštní dlouhodobá úvěrová výpomoc ve formě tzv. konso.: 
dačního úvěru, který poskytuje v součinnosti s nadřízenými orgár. 
podniku a ostatními ústředními orgány v případech, kdy podnik vlas: 
ními silami nestačí obnovit vyrovnané hospodaření a kdy je tře. 
i S pomoeí nadřízených orgánů podníku provést opatření hlubší. 
dosahu. 


V souvislosti s procesem specializace a koncentrace výroby, uplatňo 
váním vědeckotechnického pokroku a rostoucí složitostí rozvoje ekor: 
miky dochází k většímu soustředění pravomoci a odpovědnosti na VE! 
K tomuto novému postavení VHJ v chozrasčotní sféře přihlíží i bankac 
- projednávání zásadních otázek úvěrování se přenáší na úroveň střed- 
ního článku a příslušného organizačního stupně v bance (tzn. oborové 
oddělení). Přitom nejde o nějakou formální, administrativní central:za 
ci úvěrování, která by proběhla sama o sobě odtržitě od ostatních o5 
lastí řízení, ale o centralizaci ekonomickou, která vychází z ekonom: 
kých předpokladů vytvořených v oblasti rozhodování o investicích 

plánování, evidenci a skladování zásob, fakturaci, řízení technické!: 
© rozvoje, kádrové oblasti apod. Vztahy banky k VHJ se přitom upravujt 
tak, aby zůstaly zachovány ekonomické vazby na úseky, kde se rozto* 
duje o efektivnosti a hospodárnosti, o plnění plánu, o nákladech, o !n4 
ciativě pracujících, s cílem zabránit možnosti zakrývání nedostatsti 
v jedněch podnicích nadprůměrnými výsledky v jiných podnicích. 
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Vnější bankovní měnová politika 


Závěry XVI. sjezdu v oblasti dalšího rozvoje čs. ekonomiky v 7. pěti- 
'tce vycházejí z nutnosti zabezpečovat dlouhodobou rovnovážnost 
vnamiky platební bilance použitím převážné části plánovaného pří- 
ústku vytvořeného národního důchodu ve prospěch bilance vnějších 
konomických vztahů. Takto zdůrazněná priorita vnějších vztahů 
podstatě znamená, že bude třeba k pokrytí všech potřeb dovozu při 
"valém růstu dovozních cen dosahovat vysokou dynamiku vývozu při 
odstatně vyšším zhodnocování všech dovozních, zejména Surovino“- 
ých vstupů a při omezených zdrojích na investice. 

Devizová polítika čs. bank bude proto v dalším období zaměřena na 
odporu zvyšování efektivnosti vývozu, snižování dovozní náročnosti 
ýroby i vývozu, adaptability výrobní sféry na požadavky zahraničních 
hů, na upevňování devizově návratnéha principu při používání všech 
evizových prostředků v ekonomice a na cí'evědomé posilování export- 
í schopnosti ekonomiky především v oblasti nově zakládaných inves- 
c, zvyšováním účinnosti devizově měnových nástrojů — zejména mě- 
ového plánu, kursu Kčs, devizové regulace a stimulace. 

Devizová politika se zaměří především na podporu rozvoje meziná- 
adní socialistické ekonomické integrace v rámci členských států 
VHP jako základního faktoru dynamického rozvoje ekonomik socia- 
stického společenství. Nástrojem tohoto teritoriálního zaměření devi- 
avé politiky je koordinace národohospodářských plánů s členskými 
áty RVHP, dlouhodobé dohody a roční protokoly o vzájemných dodáv- 
ách zboží a plateb. 

Realizace Komplexního programu dalšího rozvoje mezinárodní socia- 
stické ekonomické integrace vede k trvalému a dynamickému rozvoji 
tonomik členských států RVHP využíváním mezinárodního socialistic- 
2ho úvěru prostřednictvím Mezinárodní banky hospodářské spoluprá- 
2 a Mezinárodní investiční banky v Moskvě. V rámci těchto socialistic- 
ých forem ekonomické mnohostranné spolupráce poskytuje ČSSR 
voustranné úvěry na mnohostranném základě např. při budování vý- 
iamných kapacit v zemích RVHP, v rámci hospodářské spolupráce a 
amoci MoLR, VSR a Kubě apod. a naproti tomu čerpá úvěry u MBHS 
MIB na akce integračního charakteru, ať již v ČSSR nebo v jiných 
mích RVHP, na jejichž výstavbě se ČSSR podílí. 

Závěry XVI. sjezdu KSČ zdůrazňují nezbytnost urychleného přechodu 
1 intenzívní rozvoj čs. ekonomiky při jejím plném zapojení do meziná- 
dní dělby práce a dalším růstu efektivnosti především v důsledku 
yšování produktivity práce a využívání výsledků technického rozvo- 
. Jedním z důležitých předpokladů tohoto zaměření hospodářské poli- 
cy ČSSR v 7. pětiletce bude posilování úlohy kursu Kčs jako objektiv- 
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-ního nástroje pro srovnávání výsledků čs. výroby se světovou špičkc: 
a pro zvyšování tlaku na růst efektivnosti a výkonnosti čs. ekonomiky. 

Výrazným rysem této kursové politiky bude proto aktivní využíve: 
vnitřního obchodního kursu čs. koruny ke zreálnění hodnotových vz:ž 
hů V procesu sestavování plánů i při jejich realizaci. Za tím účeicz 
bude banka soustavně a plynule podle dynamiky vývoje poměru hladi: 
vnitřních velkoobchodních cen a dosahovaných zahraničních cen cr- 
jektivizovat vnitřní obchodní kurs čs. koruny a poskytovat tak hospo 
dářským subjektům na všech stupních řízení spolehlivé měřítko dos- | 
žené úrovně efektivnosti výroby a zahraničně obchodní směny. Častě:: 
úpravy vnitřního obchodního kursu povedou výrobu i zahraniční obchoj 
k věcnějšímu a bezprostřednějšímu reagování na reálné světové bee 
mínky. 

Cílem této aktivní kursové politiky je ukazovat směry dalšího zvýš:- 
vání efektivnosti výroby a zahraničně obchodní směny, podněcovat čs, 
vývozce ke zvyšování exportních přínosů, přispívat k eliminaci necg:- 
tivních vlivů kapitalistické cenové inflace do vnitřních hodnotový: 
vztahů, a tím napomáhat ke stabilizaci vnitřní cenové hladiny. 

Dlouhodobá vyrovnanost platební bilance ČSSR ve vztahu k social:s- 
tickým státům je udržována každoroční koordinací národohospodá:- 
„ ských plánů a jejich časovou realizací a ve vztahu k nesocialistickým 
státům regulací plateb za plánované dovozy podle plnění plánů vývozi 
s přímou vazbou na docházející inkaso. | 

V období 7. pětiletky bude banka uvolňovat devizové prostředky přes- 
devším na dovozy pro takové akce, které vyžadují minimální devizové 
vstupy (včetně nároků na dovážené suroviny a materiály) a přitom záh“ 
přinesou a budou trvale přinášet optimální devizové přínosy, jichž bu- 
de možno využívat pro krytí celospolečenských potřeb. Tomu nejspíš- 
odpovídá poskytování tzv. devizově návratných úvěrů za podmínky, ž 
devizový přínos dosáhne výše 1 Kčs na 1 Kčs hodnoty dovozu s tím, že 
jen ve výjimečných případech národohospodářsky důležitých dovozi 
bude možno připustit nižší, nejméně však 0,75 Kčs. To znamená, £ 
čistá hodnota dováženého stroje nebo zařízení (hodnota jeho fÍco cer: 
v Kčs po odpočtu dodavatelských nebo bankovních zahraničních úrc- 
ků) musí být splacena v podstatě v době kratší než jeden a půl roku. 

Takovou rychlou. návratnost mohou zajišťovat především modern- 
zační akce intenzifikačního charakteru s malými stavebními náklady : 
krátkou dobou uvedení do provozu, které vedou k zefektivnění výrob:“ 
ho procesu, zvýšení směnnosti, docílení úspor pracovních sil, zhodn: 
cení tuzemské výrobní základny, inovaci výrobků a ztepšení jejich prč: 
dejnosti v zahraničí atd. 
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Realizace uvedených cílů bankovní měnové politiky bude vyžadovat, 
aby pracovníci celé bankovní soustavy aktivně působili na dosažení 
záměrů hospodářské politiky strany, vytyčených pro období 7. pětiletého 
plánu XVI. sjezdem KSČ. Nezbytným předpokladem k tomu je zvyšování 
účinnosti ekonomické práce banky zejména ve vztahu k podnikové 
sféře, což vyžaduje nejenom růst politické i odborné kvalifikace pra- 
covníků, ale také jejich iniciativní a angažovaný národohospodářský 
přístup a hledání nových metod práce banky k řešení složitých úkolů. 
Konkrétní opatření v tomto směru jsou vyjádřena v Programu Státní 
banky čs. k zajištění úkolů XVI. sjezdu KSČ, který orientuje pracovní- 
ky banky ke zvýšení jejich podílu na řešení základních úkolů v součas- 
ných náročných podmínkách. 
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Některé problémy 
vědeckotechnického 
pokroku v CSSR 


ŠTEFAN HUPCEJ 


Soudobý vědeckotechnický pokrok, uskutečňovaný v podmínkác! 
vědeckotechnické revoluce, se vyznačuje vysokým tempem a velký“ 
rozsahem nových vědeckotechnických řešení, která nacházejí Svá 
uplatnění ve společenskohospodářské praxi. Podstatnou zvláštnost: 
vědeckotechnického pokroku v dnešní době je to, že bezprostředně. 
než kdykoliv v minulosti navazuje na dosažené výsledky vědy. Empíiric- 
ké poznatky nemohou již vytvořit dostatečnou základnu pro rozvo 
techniky. 

Z toho důvodu pro technický pokrok musí být vytvořena rozsáhií 
výzkumná a vývojová základna, která produkuje nová technická č 
technologická řešení. Avšak nová technická řešení se neprosazují vé 
společenskohospodářské praxi automaticky. Problémy spočívají mimí 
jiné v tom, že aplikace nových technických řešení mnohdy vyžaduj“ 
velké materiálové, investiční a mzdové náklady, což někdy může vytvá- 
řet překážky pro jejich hospodářské využití. 

Dynamický a efektivní rozvoj našeho národního hospodářství se prak- 
ticky může opírat jedině o růst společenské produktivity práce na zá 
kladě všestranného využití technického Pokrok K zabezpečení tohotc 
rozvoje je nezbytné: 

— vytvoření takové výzkumné a vývojové základny, která by zajišío | 
vala tvorbu nových technických řešení odpovídajících nejvyšší světové 
úrovní; 

— vytvoření takových společenskoekonomických podmínek, aby no 
vé poznatky vědy a techniky nacházely rychlé a efektivní uplatněr 
V praxi. 

Obě tyto podmínky se vzájemně podmiňují, i když každá z nich tvoř 
relativně samostatný okruh problémů. Zamysleme se nyní nad tím. je: 
jsou u nás uvedené podmínky naplňovány a jaké problémy se přitor 
vyskytují. 

V uplynulých letech věnovala naše socialistická společnost velko: 
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ozornost rozvoji vědy a techniky. Došlo k bouřlivému rozvojí vyso- 
ých škol a byla vybudována relativně rozsáhlá výzkumná a vývojová 
akladna. 

Existující výzkumná a vývojová základna ČSSR vznikla v podstatě 
oprve v průběhu budování socialismu v naší vlasti. Předmnichovské 
eskoslovensko síce patřilo k průmyslově a technicky vyspělým zemím, 
1ělo však omezenou a nepatrnou výzkumnou a vývojovou základnu.. 
tátních a soukromých výzkumných a zkušebních ústavů nebylo napří- 
lad v roce 1937 více než 40 s přibližně 700 pracovníky, z toho pouze 14 
stavů bylo organizačně a právně samostatných. V současné době je 
Československu kolem 1100 pracovišť výzkumné a vývojové základny, 
nich 351 je právně samostatných organizací; na pracovištích výzkum- 
é a vývojové základny pracuje kolem 181 tisíc pracovníků. 

Pro pracoviště naší výzkumné a vývojové základny je charakteristic- 
é, že řada z nich provádí současně v určité míře všechny fáze výzkum- 
é a vývojové činnosti — základní i aplikovaný výzkum, vývoj a někdy 
aké ověřování výsledků, zhotovování prototypů apod. Maximální pro- 
iojení všech fází zajišťuje vysokou účinnost, avšak rozdílné formy prá- 
e si v řadě případů vyžádaly institucionální oddělení. 


Chceme-li rozlišit jednotlivé fáze výzkumné a vývojové činnosti, je 
nožno v praxi k tomu účelu použít členění založeného na institucio- 
úlním uspořádání. Institucionální členění vychází z toho předpokladu, 
e základní výzkum je převážně zajišťován na pracovištích Českoslo- 
enské akademie věd a na vysokých školách a že organizace v působ- 
osti ústředních orgánů a výrobních hospodářských jednotek se zabý- 
ají převážně aplikovaným výzkumem a vývojem. Z toho hlediska pří- 
lusnost výzkumných a vývojových pracovist k jednotlivým kategoriím 
ýzkumu je možné vyjádřit takto: 


. stupeň 
ýzkumná“ pracoviště ČSAV převažuje základní 
vysokých škol (badatelský) výzkum 
stupeň 
ýzkumné ústavy řízené převažuje aplikovaný výzkum 
středními orgány 
stupeň | 
imostatné výzkumné ústavy aplikovaný výzkum a vývoj 
/robně hospodářských jednotek 
stupeň 
zsamostatná pracoviště převažuje vývoj 


I když jde o určité zjednodušení, protože například některé úko' 
základního výzkumu jsou řešeny i na výzkumných ústavech výrob?: 
hospodářských jednotek, a naopak pracoviště ČSAV a vysokých šk: 
řeší 1 úkoly aplikovaného výzkumu a předávají podklady přímo výrobe. 
přesto naznačené řešení se nejvíce blíží skutečnosti. Odchylky s: 
V podstatě vzájemně vyrovnávají, základní výzkum se na celkové kaps 
citě výzkumné a vývojové základny podílí přibližně 13%, aplikova?: 
výzkum asi 26 %, vývoj 56 % a ostatní činnost 5 %. 

Československo se řadí mezi přední země světa z hlediska podí: 
výdajů na výzkum a vývoj z národního důchodu. Tento podíl dosahuj 
v současné době 4,3 % a ve výzkumu a vývoji pracuje 2,5 % pracovník: 
celkového počtu pracujících v národním hospodářství. Pokud jí: 
o počet pracovníků zaměstnaných ve výzkumné a vývojové základní. ' 
připadajících na 10 tisíc obyvatel, zaujímá Československo také jedx 
z předních míst ve světě. V ČSSR činí tento ukazatel kolem 100, v US: ' 
je odhadován na 75 až 80, ve Velké Británii 50 až 55, v Japonsku 4; 
v Nizozemsku 44, v NSR 42, ve Francii 40, v Belgii 26 a ve Švédsku 25. 

Z uvedeného vyplývá, že Československo vzhledem ke svým materiá“ 
ním, finančním a kádrovým zdrojům vynakládá značné úsilí na rozvo 
vědy, výzkumu a vývoje. Vzníká však otázka, zda tyto zdroje jsou náie 
žitě využívány a zda přinášejí odpovídající efekt. 

Všeobecně lze řící, že výsledky činnosti výzkumu a vývoje by se mě! 
projevit ve zvýšení technické úrovně výroby a v inovaci výrobků. Avšč- 
bezprostřední výsledky činnosti výzkumné a vývojové základny mohcu 
být různé, což je dáno charakterem výzkumného pracoviště. Výsledker 
základního výzkumu je nejčastěji vyřešení základního teoretickél: 
problému; úspěšné řešení se projeví ve formě vědeckého objevu neb 
tzv. pionýrského vynálezu. Bezprostředním výsledkem aplikovanél“ 
výzkumu je vyřešení technického problému, které se mnohdy proje: 
v podobě vynálezu. Bezprostředním výsledkem vývoje je navržení pr+' 
totypu technického zařízení či jiného výrobku. 

Důležitým výsledkem činnosti výzkumné a vývojové základny je tvor- 
ba nových vynálezů, které umožňují zvyšovat technickou úroveň výro 
by, zavádět do výroby nové stroje a zařízení, vytvářet nové technologic! 
ké způsoby výroby a podobně. V průběhu 6. pětiletky bylo u nás vytvo! 
řeno kolem 35 tisíc vynálezů. V počtu vynálezů vytvářených na 100. 
obyvatel se naše země řadí na páté místo na světě a na osmé místo ns; 
světě v celkovém počtu přihlášek vynálezů. To svědčí o tom, že Česko 
slovensko z hlediska vytváření potenciálu pro uskutečňování vědecko 
technického pokroku patří k předním zemím světa. 

Vyšší efektivnost naší výzkumné a vývojové základny i ekonomi** 
jako celku je možno dosáhnout především výraznou koncentrací si' + 
prostředků na profilující odvětví, obory a na řešení úkolů v těsné spot- 
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osti s mezinárodní dělbou práce. Při dosavadní členitosti a šíři u nás 
vráběného sortimentu výrobků bychom museli disponovat výzkumnou 
. vývojovou základnou 4krát většího rozsahu než dosud, abychom po- 
:ryli všechny výrobní obory. Tato cesta není ekonomicky únosná a 
ediným řešením je prohlubování dělby práce v rámci socialistické eko- 
vomické integrace a optimální využítí licencí. 

Výrazem koncentrace prostředků na rozhodující problémy jsou od 
oku 1971 programy státní technické politiky. V 6. pětiletce se soustře- 
lil výzkum a vývoj na řešení zhruba 400 úkolů, jejichž smyslem bylo 
odstatným způsobem ovlivňovat technický rozvoj v dlouhodobé per- 
pektivě. V dalším období bude nutno zaměřit hlavní pozornost na zvý- 
ení efektivnosti výzkumu a vývoje při současném prohlubování socia- 
istické ekonomické integrace. Jen tak bude možno optimálně využít 
xistujícího potenciálu pro urychlení vědeckotechnického pokroku. 

Komunistická strana Československa věnuje problematice vědecko- *' 
echnického rozvoje soustavnou a mimořádnou pozornost. Vychází pří 
om z toho, že vědeckotechnický pokrok se má stát hlavním faktorem 
vyšování efektivnosti výroby. Tuto okolnost velmi zřetelně zdůraznil 
oudruh Husák na XVI. sjezdu KSČ: »Určujícím činitelem intenzifikace 
| nejmocnějším zdrojem růstu produktivity společenské práce je věda 

technický pokrok. Uskutečňování vědeckotechnického rozvoje je 
pravdě revoluční úkol celé naší společnosti.«i 

V průběhu páté a šesté pětiletky se zvýšíl vědeckotechnícký poten- 
iál naší země a vzrostla technická úroveň národního hospodářství. 
ozitivní vliv vědy a techniky na rozvoji našeho národního hospodář- 
tví se projevil ve všech jeho oblastech a odvětvích. Tuto skutečnost 
vzvedl ve svém vystoupení na XVI. sjezdu KSČ soudruh Štrougal těmi- 
3 slovy: »Ve všech odvětvích se uplatňovaly nové technologie, stoupla 
vybavenost strojí a energií. Pokročili jsme ve výrobě výpočetní techni- 
y, polovodičů a slaboproudé techniky, zvládli výrobu číslicově říze- 
ých strojů, rozvinuli jsme výrobu zařízení pro jaderné elektrárny, 
trojů pro zpracování plastických hmot a kaučuku.«ž Aplikace výsled- 
ů biologických věd, rozvoj mechanizace a chemizace pomohly zvýšit 
itenzitu a objem zemědělské výroby. V 70. letech se podstatně zvýšily 
ektarové výnosy ve srovnání s dosaženou úrovní v 60. letech. 

Uvedené příklady svědčí o tom, že bylo hodně uděláno v oblasti reali- 
ace výsledků vědeckotechnického pokroku. Srovnáme-li však dosaže- 
ou technickou úroveň výroby a vyráběné produkce s nejvyšší světovou 


1 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
«xoly strany. Nová mysl, 1981, č. 5, s. 32—33. 

2 Zpráva o hlavních směrech hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na 
ta 1981—1985. Nová mysli, 1981, č. 5, s. 87. 
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úrovní a přihlédneme-li k potřebám vyspělé socialistické společnost 
pak s dosaženými výsledky nemůžeme být plně spokojeni. Proto XV! 
sjezd KSČ položil tak velký důraz na realizaci výsledků vědy a techr. 
ky v hospodářské praxi. 

Zkušenosti ukazují, že realizační fáze výsledků výzkumu a vývo» 
představuje dosud nejslabší článek v řízení technického pokroku. Pro 
blém je v tom, že 1 dobré výsledky výzkumu a vývoje se realizují 
výrobě nedostatečně rychle. Tento stav je podmíněn řadou příčin - 
souvislostí, například v oblasti vazby plánu rozvoje vědy a techniž. 
s národohospodářským plánem, v oblasti tvorby cen, odvodové polit: 
ky, sladění výzkumu s výrobou. 


Vazba plánu rozvoje vědy a techniky s národohospodář 
ským plánem. 


Zárodek nedostatků v realizační fázi výsledků technického pokroku 
je nutno hledat v nedostatečném propojení státního plánu rozvoje věd: 
a techniky s ostatními částmi národohospodářského plánu. 

Plán rozvoje vědy a techniky se nestal dosud organickou součást 
státního plánu rozvoje národního hospodářství z hlediska promítnu: 
výsledků vědy a techniky v růstu národního hospodářství. Tento stav * 
vyvolán do určité míry dvěma okolnostmi. Předně existuje určitý čase: 
vý nesoulad mezi rozvojem vědy a techniky a na něm založeném rozvc. 
národního hospodářství. Splněné a vyřešené úkoly z plánu rozvoje vč- 
dy a techniky najdou své uplatnění v národním hospodářství až v ní 
sledujícím plánovacím období. V tomto smyslu je časový předstih úko:. 
obsažených v plánu rozvoje vědy a techniky před plánovanými úko' 
rozvoje národního hospodářství přirozený a objektivně podmíněný. 

Tento časový nesoulad je však ještě více prohlubován existující prev 
sestavování plánu rozvoje vědy a techniky, kdy dokončení většiny řese-, 
ných úkolů je koncentrováno.do posledního roku pětiletky. Tak nař- ; 
klad v plánu rozvoje vědy a techniky na rok 1975 bylo stanoveno co- 
končení 7krát více úkolů než v roce 1974. Podobná situace se opakov:- 
la i v roce 1980, i když došlo k určitému zmírnění. 

Kumulace dokončení převážné části úkolů do posledního roku pě'- 
letky vytváří některé problémy spojené s realizací vyřešených úkc.. 
v národním hospodářství (z hlediska investiční výstavby, plánová:.| 
apod.). V oblasti plánování rozvoje vědy a techniky bude proto nut?? 
vytvářet podmínky jak pro rovnoměrnější rozložení řešených úko!. 
tak i pro jejich plynulejší realizaci v praxi. 

Existující problémy do určité míry souvisejí též s institucionální" 
uspořádáním plánovacích orgánů v rozvoji vědy a techniky a v oblas. 
rozvoje národního hospodářství. Plán rozvoje vědy a techniky sestavu * 
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federální ministerstvo pro technický a investiční rozvoj a plán rozvoje 
národního hospodářství sestavuje státní plánovací komise. 

Řešení problému nelze však hledať v organizačním sloučení obou 
orgánů, ale ve vytváření vhodných podmínek pro realizaci výsledků 
vědeckotechnického pokroku v praxi a ve vytváření takové metodiky 
plánování, aby výsledky vědeckotechnického pokroku mohly být za- 
chyceny už ve stadiu sestavování státního plánu rozvoje národního 
hospodářství. 

Problematice sladění plánu rozvoje vědy a techniky s ostatními část- 
mi národohospodářského plánu věnoval velkou pozornost XVI. sjezd 
KSČ. Soudruh G. Husák ve Zprávě o činnosti strany zdůraznil nezbyt- 
nost, aby se vědeckotechnický rozvoj stal základním východiskem, 
osou, organickou součástí celého národohospodářského plánu. V této 
souvislosti zazněla ve Zprávě o činnosti závažná a kritická slova: »Růst 
národního hospodářství s sebou přináší mnohem členitější a kompliko- 
vanější vztahy a vědeckotechnický pokrok klade kvalitativně nové po- 
žadavky na řešení ekonomiky. Je třeba otevřeně říci, že plánovací čin- 
nost neudržela krok s těmito změnami. Třeba zpřísnit plánovací kázeň, 
zvýšit kvalitu plánu a dosáhnout vyššího stupně sladěnosti hospodář- 
ské činnosti.«“ 

Na základě této kritické analýzy XVI. sjezd KSČ stanovil úkol pro 
všechny stupně řízení: prosazovat organické sepětí plánu technického 
rozvoje s ostatními částmi národohospodářského plánu. Úkoly plánu 
technického rozvoje a jejich výsledky ve výrobě se musí stát základem 
pětiletých plánů rozvoje výrobních hospodářských jednotek a podniků. 
Je nutno vytvářet takové podmínky, aby plán zajišťoval rychlejší a ply- 
nulejší uplatnění výsledků výzkumu a vývoje i zakoupených licencí ve 
výrobě. 

V této oblasti Soubor opatření ke zdokonalení plánovitého řízení 
našeho národního hospodářství počítá s tím, že v urychlování vědecko- 
technického pokroku sehraje výraznou úlohu uplatnění jednotného 
souboru národohospodářských programů vyjadřujících zejména zvýše- 
ní technickoekonomické úrovně výrobních procesů a užitných hodnot 
výroby. Tyto programy jsou nástrojem vealizace jednotné technické 
politiky, neboť jsou výrazně profilovány potřebami a úkoly technické- 
ho rozvoje. 

Byla vypracována celá řada národohospodářských cílových progra- 
mů. Programy vycházejí z úkolů stanovených XVI. sjezdem KSČ. Tak 
například bylo stanoveno výrazné zvýšení úspor ve spotřebě surovin a 
materiálu ve všech odvětvích našeho národního hospodářství. Hlavní 


3 Zpráva o činnosti strany a vývoji společnosti od XV. sjezdu KSČ a další 
úkoly strany. Nová mysl, 1981, č. 5, s. 41—42. 
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směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981—15::: 
obsahují v této oblasti konkrétní úkol: »V letech 1981—1985 dosáhnoc: | 
v národním hospodářství minimálně 2% průměrných ročních úsp:: | 
paliv a energie a 45—5 % úspor kovů ve výrobě, podrobně rozpracoc:: ! 
a komplexně zabezpečit příslušné státní cílové programy racionalizace | 
spotřeby a využívání těchto základních materiálových zdrojů.«í 

K realizaci vědeckotechnického pokroku příspěje rovněž sousta:: : 
ukazatelů plánu, která byla upravena tak, aby obsahovala kvalitativi 
ukazatele výrobků, například podíl výrobků prvního stupně jakos. 
výrobků technicky pokrokových apod. 

V oblasti plánování vědy a techniky a jeho propojení s plánem výro. 
by bude prohloubena funkce koordinačních plánů zejména směrem z 
spoluřešitelským pracovištím; v plánu budou stanoveny úkoly výzku- 
mu, vývoje a nákupu licencí se závaznými technickoekonomickýr: 
parametry a jmenovitě úkoly zajišťující jejich realizací ve výrobě. 

Plán se tak stává důležitým nástrojem realizace vědeckotechnickéto 
pokroku v hospodářské praxi. K tomu by měly též napomáhat stranické 
organizace v podnicích a na pracovištích. K splnění úkolů v realízac: 
vědeckotechnického pokroku bude nutné mobilizovat všechny pracuji- 
cí jak po linii hospodářského vedení podniků a VHJ, tak 1 po linii odb«- 
- rových, svazáckých organizací a organizací Československé vědecko 

technické společnosti. 


Tvorba cen 


Ve všech socialistických zemích se věnuje velká pozornost cená« 
jako důležitému nástroji realizace výsledků vědeckotechnického po- 
kroku v praxi. Vychází se z toho, že tvorbu cen je nutno usměrňocat 
takovým způsobem, aby zvýhodňovala vysoce progresívní výrobky, z 
naopak výrobky, které nedosahují žádaných technickoekonomických ps- 
rametrů, cenově znevýhodňovala. Platnost zvýhodněné ceny na nové 
progresivní výrobky je zpravidla Časově omezena. 

I naše cenová tvorba zvýhodňuje nové výrobky, které dosahují vyso 
kých technickoekonomických parametrů. Zkušenosti však ukazují, i: 
úloha cen při stimulací technicky pokrokových výrobků byla dos: 
nedostatečná. Především se nepostupovalo dosti náročně při zařazové- 
ní výrobků do tzv. jakostních skupin v procesu stanovení zvýhodněcí 
ceny. Většina výrobků byla zařazena do II. jakostní skupiny, pro něž * 
stanovena základní cena; III. jakostní skupina, v níž jsou výrobky p- 
stihovány odvodem, se udělovala výjimečně. 


4 Hlavní směry hospodářského a sociálního rozvoje ČSSR na léta 1981—19'* 
Nová mysl, 1981, č. 5, s. 128. 
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Hlavní příčinou nedostatečné stimulační funkce cen při zavádění 
technicky pokrokových výrobků byla velká rozkolísanost míry rentabí- 
lity v našem národním hospodářství. V jednotlivých výrobních oborech 
se rentabilita pohybovala od minus 30 % do plus 42 %. Tento nepříznivý 
stav byl vyvolán živelným nekoordinovaným růstem cen v letech 1967 
až 1969. 

V důsledku uvedených rozdílů v míře rentability mohou dosáhnout 
některé podniky dobrých hospodářských výsledků, aniž by zaváděly 
nové pokrokové výrobky. Z toho důvodu byla provedena komplexní 
přestavba velkoobchodních cen. Smyslem zavedení nových velkoob- 
chodních cen, které platí od 1. ledna 1977, je odstranit neoprávněné 
rozdíly v míře rentability; nová cena má vyjadřovat objektivně nutné 
výrobní náklady a rozdíly v efektivnosti, jakosti a technickoekonomic- 
kých parametrech výroby. 

Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení zakotvu- 
je ve svých zásadách aktivní úlohu cen a cenového systému při realiza- 
ci výsledků vědeckotechnického pokroku v hospodářské praxi. V závis- 
losti na plánovaných technických a ekonomických parametrech no- 
vých výrobků budou už v etapě vývoje stanovovány cenové limity. 

Velká pozornost je věnována cenám jako nástroji urychlení inovační- 
ho procesu a výrobě nových výrobků. Ceny mají být výrazněji diferen- 
covány podle kvality a technické úrovně výrobků. Důsledky cenové 
stimulace 1 sankcí, včetně postihu nekvalitní výroby, budou promítány 
do ukazatelů používaných pro usměrňování mezd. 

Cenové zvýhodnění nových a technicky vysoce pokrokových výrobků 
má vytvářet hmotný stimul pro jejich výrobce. To jistě sehraje pozitivní 
úlohu. Cenová stimulace je vysoká. U experimentujících podniků byl 
přírůstek zisku až z 90% dosahován z cenové stimulace. Zároveň však 
je si nutno uvědomit, že vysoké ceny nových strojů a zařízení by mahly 
současně vytvářet určité bariéry z hlediska jejich uživatelů. Z toho 
důvodu cenové zvýhodnění má časové omezení na dobu dvou let. 


Odvodová politika 


Soustava odvodů do státního rozpočtu, která platila v 70. letech, byla 
V podstatě konstruována v roce 1970 a měla především antiinflační a 
Konsolidační zaměření. Odvody byly stanoveny tak, aby převážná část 
tisku podniku byla odčerpána do státního rozpočtu Podniku zůstávala 
k dispozici pouze asi jedna pětina vytvořeného zisku. Za těchto podmí- 
lek nemohl zisk hrát roli dostatečného hmotného stimulu pro realizaci 
"ýsledků technického pokroku v praxi. 

Odvody z mezd působily dokonce proti uplatňování výsledků vědy a 
echniky ve výrobě. Kritériem pro stanovení odvodových sazeb z obje- 
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mu mezd byl dosažený přírůstek průměrných mezd ve srovnání s před- 
chozím rokem. Přitom odvodová sazba byla stanovena progresíivné 
v závislosti na procentu přírůstku průměrných mezd. 

Za této situace si vedoucí hospodářští pracovníci podniků oprávněně 
stěžovali, že zavedení do výroby technologických inovací, které měly 
za následek úsporu pracovních sil pří růstu nároků na kvalifikovanou, 
tj. lépe placenou práci, zvyšovalo zpravidla i výši průměrných mezd. 
což se projevilo ve zvýšeném odvodu z objemu mezd. To mohlo vést 
k poklesu disponibilního získu podniku a tím i k poklesu fondu odměc 
pro vedoucí hospodářské pracovníky podniku. 

V podmínkách, kdy je u nás nedostatek pracovních sil, byl takový 
způsob stanovení odvodových sazeb z objemu mezd dosti velkou brzdou 
pro zavádění technologických inovací zaměřených na nahrazování živé 
práce technikou. Z toho důvodu byl tento druh odvodu do státního roz- 
počtu zrušen a tím byl odstraněn jeden ze zdrojů brzdících uplatnění 
- výsledků vědy a techniky. 

V rámci realizace Souboru opatření ke zdokonalení soustavy plánovi- 
tého řízení dojde ke zvýšení aktivní funkce soustavy odvodů do státní- 
ho rozpočtu především z hlediska realizace zásady odpovědnosti VH) 
za financování svých potřeb včetně financování technického rozvoje. 
Dojde k určitému snížení úrovně zatížení vytvořeného zisku odvody do 
státního rozpočtu; v prvních dvou letech budou vůči podnikům uplat- 
ňovány slevy v odvodech a teprve později bude změněn zákon o odvo- 
dech. 0 

Předpokládané změny a zmírnění odvodového zatížení zisku podniku 
vytvoří podmínky ke zvýšení stimulační funkce zisku. Výrobní hospo- 
dářské jednotky a podniky, které budou realizovat výsledky vědecko- 
technického pokroku ve své hospodářské činnosti, vytvoří si tím vyšší , 
zdroje pro financování technického rozvoje. Nelze však opomíjet sku- 
tečnost, že uplatnění vyšších zdrojů pro financování technického roz- 
voje může narážet na různé bariéry (dodavatelskoodběratelské vztá- 
hy, antiimportní politika atd.). 


Problémy sladění výzkumu s výrobou 


Velkým problémem doposud zůstává, jakým způsobem sladit fáz: 
výzkumu a vývoje s fází výroby. Přitom nejde pouze 0 organizační zále- 
žitost, ale o vytvoření takových podmínek, aby jednotlivé fáze cyklu 
výzkum — vývoj — výroba do sebe plynule přecházely a vytvářely jed- 
notný celek. 

Dosavadní zkušenosti ukazují, že úplné podřízení výzkumu výrobě ss 
jeví nevhodným, neboť usměrňuje výzkum k řešení vznikajících opera- 
tivních problémů výroby bez zřetele na budoucí vývoj vědy a techniky. 
Na druhé straně úplná nezávislost výzkumu a vývoje na výrobě vede 
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k odtržení od konkrétních problémů výroby a k tomu, že výzkum a vý- 
voj pak koneckonců neslouží svému hlavnímu cíli, tj. zvyšování tech- 
nické úrovně výroby a vyráběné produkce. 

Problém sladění výzkumu s výrobou v současných podmínkách je 
řešen tak, že přes 60 % pracovníků naší výzkumné a vývojové základny 
pracuje v organizacích a na pracovištích řízených výrobními hospodář- 
skými jednotkami. Toto organizační uspořádání pracovišť naší výzkum- 
né a vývojové základny se jeví jako správné a samo o sobě by nemělo 
vytvářet překážky pro realizaci výsledků výzkumu v hospodářské pra- 
xi. V mnoha případech však výsledky výzkumu a vývoje nepřecházejí 
plynule do výroby. To souvisí s některými právními a ekonomickými 
otázkami. 

Podle našich dřívějších předpisů úspěch výzkumné činnosti byl docí- 
len především tím, že vyřešený úkol měl předpoklady pro tzv. realizo- 
vatelnost. Tyto předpoklady byly prokazovány na základě závěrečného 
Oponentního řízení. Podle výsledků oponentního řízení se stanovily a 
vyplácely odměny a prémie pro řešitele. Za této situace výzkumný pra- 
covník nebyl již hmotně zainteresován na tom, aby výsledky jeho práce 
našly realizaci v hospodářské praxi. Vlastní oponentní řízení navíc 
nemohlo ani dostatečně posoudit úroveň vyřešeného úkolu, zejména 
z hlediska ekonomických přínosů, neboť ty se projeví teprve ve výrobě 
a u uživatelů. 

Na tento problém se poukazovalo zejména s přípravou květnového 
zasedání ÚV KSČ v roce 1974, které se zabývalo problematikou vědec- 
kotechnického rozvoje v naší ekonomice. Doporučovalo se vázat odmě- 
ny a prémie výzkumných pracovníků na úspěšnou realizaci vyřešených 
úkolů a stanovit odměny a prémie jako procento z ekonomických pří- 
nosů vyřešeného výzkumného úkolu, tzn. z výsledků zjištěných v prů- 
běhu realizace. Podobná praxe se již dlouhou dobu uplatňuje při sta- 
novení odměn autorům vynálezů a zlepšovacích návrhů. 

Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení vytváří 
podmínky pro řešení uvedených problémů. Podle nových ekonomic- 
kých pravidel se velmi těsně spojuje hmotná zainteresovanost ve výro- 
bě a ve výzkumu s efekty docílenými technickým rozvojem. K tomu 
účelu bude ve značné míře uplatněn systém cenového zvýhodnění a 
znevýhodnění výrobků a na něj navazující stimulace. I pracovníci vý- 
Zkumu a vývoje budou prémiování podle výsledků dosahovaných ve 
výrobě na základě realizace vyřešených a zavedených realizačních 
výstupů výzkumu a vývoje. 


Přijímání výsledků výzkumu k realizaci 


Nedostatečný hmotný zájem na realizací výsledků výzkumů v hospo- 
dářské praxi existoval nejen na straně pracovišť výzkumné a vývojové 
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základny, ale ani na straně výroby (realizační sféry) nebyl dostatečn“. 
Empirické výzkumy prováděné v některých našich výrobně hospodář- 
ských jednotkách ukázaly, že iniciativa zaměřená k realizaci technic- 
kých inovací pouze v malé míře vycházela od vedení podniku. Např 
klad v jedné výrobně hospodářské jednotce pouze v 15% případi 
zavedení nových výrobků vycházela iniciativa od vedení podniku. Ne, 
větší podíl na zavedení nových výrobků měli odběratelé (kolem “3l 
Určitou iniciativu projevoval podnikový výzkum a vývoj. 

Situace byla o to horší, že ani nadřízené orgány, tj. generální ředitel- 
ství, nevyvíjely dostatečnou iniciativu zaměřenou na zavádění technic 
kých inovací. Z šesti generálních ředitelství, na nichž se prováděl prů- 
zkum, pouze tři se zabývala rozhodováním o zavádění nových výrobků 
a u zbývajících tří výrobně hospodářských jednotek rozhodování 
uskutečňovalo pouze samotnými podniky bez zásahu a řízení ze stran). 
generálního ředitelství. Přítom však úloha generálního ředitelství pí. 
řízení technického rozvoje je svým způsobem nezastupitelná a nemůže 
být plně nahrazena samotným podnikem. 

Uvedené empirické výzkumy ukázaly, že v těch případech, kdy se ca 
rozhodování o zavedení nových výrobků podílelo generální ředitelstv. 
šlo o inovace vyšších řádů než v těch případech, kdy rozhodování prč- 
váděly pouze podniky. To souvisí s tím, že generální ředitelství obvyk!: | 
disponuje dokonalejším a rozsáhlejším výzkumem a vývojem a z tol? 
důvodu může realizovat náročnější technický rozvoj ve srovnání s poť 
niky. Generální ředitelství může sehrát pozitivní úlohu i při investic- 
ním, materiálním a finančním zajištění technického rozvoje. 

Při realizaci technického rozvoje by se měla vytvořit mezi generá. 
ním ředitelstvím a podnikem účinná dělba práce v rozhodovací pravo 
moci. Generální ředitelství by se měla zaměřit na technicky náročněř, 
řešení a podniky by měly zajišťovat méně náročné technické změny. | 

Příčiny, které brání rychlé realizací výsledků vědeckotechnickél: 
rozvoje v podnikové sféře jsou velmi rozmanité a nejsou dosud dosté ; 
tečně zhodnoceny. Výzkumy prováděné ve vyspělých kapitalistickýc! 
zemích ukazují, že hlavní překážkou pro zavedení nových výrobků 6 
výroby je obava z nedostatečného odbytu. | 

Naše výzkumy ukazují, že nedostatek odbytového zajištění není přť 
kážkou pro inovaci výrobků; bylo zjištěno, že k inovací výrobků doché 
zí v mnoha případech 1 bez předběžného výzkumu trhu; nové výrobk 
přitom našly na trhu plné uplatnění. Je to pochopitelné, neboť na tr“i 
pozorujeme určitý nedostatek některých nových výrobků. 

Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení otevit: | 
široký prostor pro realizací výsledků vědeckotechnického pokroř. 
v hospodářské praxi. Nová opatření odstraňují řadu zábran, které p- | 
sobily proti zvyšování efektivnosti a technické úrovně výroby. Dřívéj- 
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způsob podnikové hmotné zainteresovanosti, založený na realizova- 
ných výkonech, nevedl v dostatečné míře k inovaci výrobků, a spíše 
brzdil uplatňování technického pokroku vedoucího k úsporám mate- 
riálů a Surovin. A | 

Soubor opatření tím, že váže usměrňování mzdových prostředků na 
ukazatel vlastních výkonů, zamezuje tomu, aby podniky plnily plán 
cestou materiálově náročnější produkce či výroby s vysokým podílem 
kooperace a cizích dodávek. Tím se vytvářejí podmínky pro výrobu 
žádoucího sortimentu výrobků a úsporu materiálů a surovin. 

Soubor opatření ke zdokonalení soustavy plánovitého řízení vytváří 
tudíž pro realizaci výsledků vědy a techniky v hospodářské praxi širo- 
ký prostor. Zároveň je však si nutno uvědomit, že zde nepůjde o nějaký 
automatismus, že vědeckotechnický pokrok se nebude samočinně pro- 
sazovat ve výrobě. V tomto směru rozhodující úlohu musí sehrát vedou- 
cí hospodářští pracovníci na všech stupních řízení, jejichž úkolem je 
organizovat a usměrňovat podnikové kolektivy pracujících k dosahová- 
ní vysoké jakosti a technické úrovně vyráběné produkce. Jen tak bude 
dosaženo vytyčených cílů, které před naší stranou a před celou společ- 
ností stanovil XVI. sjezd KSČ v oblasti vědeckotechnického pokroku. 

Určité první zkušenosti z realizace Souboru opatření ukazují, že při 
realizaci výsledků technického rozvoje vznikají některé problémy. Jde 
především o zajištění výroby nových výrobků potřebným množstvím 
žádaného materiálu, polotovarů apod. Jako hlavní překážka při zajišťo- 
vání výroby nových výrobků jsou uváděny problémy v oblasti dodava- 
telskoodběratelských vztahů. 

Je známo, že zajištění dodávek pro běžnou výrobu je někdy složitým 
problémem, avšak zajištění dodávek pro novou výrobu, založenou na 
technických inovacích, je mnohem obtížnější; v některých případech 
se tento faktor ukazuje být nepřekonatelnou překážkou pro zavedení 
nových, technicky dokonalých výrobků. Tato skutečnost je všeobecně 
známa, a proto dodavatelskoodběratelským vztahům je věnována v po- 
slední době zvýšená pozornost, která má zvýšit dodavatelskou kázeň a 
posílit autoritu hospodářských smluv. K tomu má přispět i novelizace 
právní úpravy týkající se arbitráže. Je samozřejmé, že posílení autority 
hospodářských smluv jistě přispěje ke zdokonalení dodavatelskoodbě- 
ratelských vztahů. Domnívám se, že v této oblasti je nutno vytvořit 
společenskopolitické klima nesmiřitelné vůči narušitelům hospodář- 
ských smluv. V tomto směru mohou a musí sehrát důležitou a odpověd- 
nou úlohu stranické organizace a příslušné územní orgány strany. Po- 
chopitelně nemůže jít o nahrazování hospodářského řízení, ale o vytvo- 
ření takových podmínek, aby odpovědní hospodářští pracovníci cítili, 
že neplněním hospodářských smluv a z nich vyplývajících závazků vůči 
odběratelům neplní sjezdové závěry a porušují stranickou kázeň. 
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Při realizaci výsledků vědy a techniky vznikají rovněž další problé 
my, jako například problém kapacit, investic, pracovních sil apoť 
Vznikající problémy bude nutno pečlivě sledovat a včas řešit. 


Závěrem je možno konstatovat, že naše socialistická společnost vi 
tvořila pro uskutečňování vědeckotechnického pokroku široké možnos 
ti. Byla vytvořena rozsáhlá výzkumná a vývojové základna. Ročn' 
u nás vzniká kolem sedmi tisíc vynálezů. Velké předpoklady vytvář. 
vědeckotechnická spolupráce se socialistickými zeměmi, zejména s 
Sovětským svazem. Bude nutno tyto vhodné podmínky co nejlépe využ- 
vat a tak zajistit realizaci vědeckotechnického pokroku v naší hospo 
dářské praxi, neboť je to rozhodující činitel plnění závěrů XVI. sjezd 
KSČ v hospodářské a sociální oblasti. Nutno také připomenout, ž 
urychlování vědeckotechnického pokroku klade také náročné, kon 
krétní úkoly před pracovníky vědeckovýzkumné základny. Tvořivé úsil 
těchto pracovníků musí být, jak zdůraznil XVI. sjezd KSČ, plně a v sow 
ladu s potřebami společnosti. »Je nutno přijmout rozhodná opatření ke 
zvýšení koncentrace výzkumných a vývojových kapacit, netrpět tříště- 
ní sil a prostředků a soustředit je na rozhodující směry výzkumu, vývo 
je a zavádění nových výrob. Je načase si uvědomit, že co nejužší inte 
grace vědy a výroby je jedním z nejdůležitějších požadavků současnos 
ti.«5 . 


5 Zpráva o činnosti strany a vývoji společností od XV. sjezdu KSČ a dal“ 
úkoly strany. Nová mysl, 1981, č. 5, s. 33. 


Na stránkách bratrských časopisů 


Jednotná technická 
politika strany v súčasnej 
etape výstavby 
komunizmu 


ANDREJ KIRILENKO 


»Správa o činnosti ÚV KSSZ XXVI. zjazdu a ďalšie úlohy strany vo 
vnútornej a zahraničnej politike«, prednesená generálnym tajomníkom 
ÚV KSSZ L. I. Brežnevom, a »Hlavné smery hospodárskeho a sociálne- 
ho rozvoja ZSSR na roky 1981—1985 a na obdobie do roku 1990« boli 
novým prínosom k tvorivému rozvíjaniu marxizmu-leninizmu i k roz- 
pracovaniu otázok teórie a praxe výstavby komunizmu a naznačili pres- 
né orientačné body v ďalšom rozvoji národného hospodárstva. Zjazdo- 
vé dokumenty, naplnené duchom sociálneho optimizmu, sovietsky [ud 
prijal s velkým nadšením a Svoju prácu a nadanie venuje na realizáciu 
úloh strany. 

K hlavným problémom prerokůvaným na zjazde patria, ako je známe, 
problémy ukončenia prechodu národného hospodárstva na prevažne 
intenzívnu cestu rozvoja, zvyšovanie efektivnosti ekonomiky pri urých- 
lovaní vedecko-technického pokroku. 

Vo všetkých etapách výstavby komunizmu naša strana vždy vychá- 
dzala a vychádza z toho, že vybudovanie novej spoločnosti je nemyslitel- 
né bez rozsiahleho využívania úspechov vedy a techniky, bez premeny 
výrobného procesu z prostého pracovného procesu na proces vedecký, 
ktorý si podrobuje sily prírody a núti ich slúžiť potrebám udí. 

Strana považuje pokrok vedy a techniky za hlavný nástroj budovania 
materiálno-technickej základne komunizmu. Jednotná technická politi- 
ka, ktorej hlavné zásady vypracoval XXIV. a XXV. zjazd KSSZ, je zame- 
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raná na to, aby sa efektívnejšie využívali úspechy vedy a techniky vo 
výrobe, aby výroba sama sa dostala na vysokú vedecko-technicků úro- 
veň. | 


I 


Stredobodom praktickej činnosti strany je starostlivosť o blaho ludu. 
Tůto úlohu rieši v komplexe so sociálnym pokrokom spoločnosti, so 
všestranným upevňovaním materiálnych a duchovných základov socia- 
listického spósobu života, s formovaním nového človeka. Rast životnej 
úrovne Iudu — stále plnšie uspokojovaníe jeho potrieb, pokial ide 
o potraviny a priemyselné výrobky, dobre vybavený byt a zlepšovanie 
podmienok práce, každodenného života a oddychu, zvyšovanie úrovné 
vzdelania a kultůry — je hlavným cielom dlhodobej sociálnej a hospo- 
dárskej politiky strany. 

Ako na XXVI. zjazde KSSZ konštatoval súdruh L. I. Brežnev, výcho- 
diskovým bodom straníckeho, politického prístupu k ekonomíke bola a 
je stála programová požiadavka všetko v mene človeka, všetko pre 
blaho človeka. 

Podiel fondu spotreby v národnom dóchodku sa má v roku 1985 zvý- 
šiť na 77,3 percenta, zatial čo v roku 1980 činil 75,3 percenta. Reálný 
príjem na jedného obyvatela vzrastie o 16—18 percent. Zvýší sa úloha 
spoločenských spotrebných fondov, predovšetkým pri zlepšovaní život- 
ných podmienok matiek dorastajúcej generácie a mladých rodín. Po- 
staví sa 530—540 miliónov štvorcových metrov obytnej plochy. Ďalej sa 
bude rozvíjať školstvo, zdravotníctvo a Kultúra. 

Značne vzrástla priemyselná výroba. U nás sa ťaží viac ropy než 
v ktorejkolvek inej krajine sveta, vyrába sa viac surového železa, ocele. 
cementu, strojených hnojív, traktorov, koženej obví a vlnených látok. 
živočíšnych tukov a mnoho ďalších výrobkov. 

Ďalší rozvoj zaznamenalo polfnohospodárstvo. Od základu sa rekon- 
štruuje jeho materiálno-technická základňa, zintenzívňuje sa proces 
industrializácie rastlinnej a živočíšnej výroby, rozšírila sa mechanizé- 
cia a chemíizácia a v rozsiahlom meradle sa pracuje na meliorácii pódy. 

Plnenie hospodárskych a sociálnych úloh vyhlásených XXVI. zjazdom 
KSSZ vyžaduje podstatný rast efektívnosti ekonomiky, rýchle zavádza- 


nie úspechov vedecko-technického pokroku do národného hospodár- 


stva, pokrokové štrukturálne zmeny vo výrobe a ďalší rast produktivity 
práce. Zjazd vyhlásil úlohu pozdvihnáť všetky odvetvia národného hos 
podárstva na vyššiu úroveň vedy a techniky. 

Týmto cieřlom má slážiť jednotná technická politika, ktorů strana 
dósledne uskutočňuje. Táto politika s ohladom na zvláštnosť konkrét 
nych etáp výstavby komunizmu určuje zásadné smery rozvoja vedy a 
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techniky, formy a spósoby koncentrácie pre to nevyhnutných síl a pro- 
striedkov, očakávané výsledky 1 spósoby ich využita. Technická politi- 
ka je realizovaná prostredníctvom systému štátnych plánov hospodár- 
skeho a sociálneho rozvoja krajiny, praktickou Činnosťou všetkých 
článkov riadenia spoločenskej výroby, mnohostrannou Činnosťou kaž- 
dého odvetvía a každého pracovného kolektívu. Stranícke orgány tomu 
venujú velků pozornost. 

K realizácil jednotnej technickej politiky dnes prispieva rozsiahle 
využívanie metódy účelových programov pri plánovaní vedeckého vý- 
skumu a technických projektov. V 10. páťročnici bolo realizovaných 
210 vedecko-technických programov, čo umožnilo zaviesť do národné- 
ho hospodárstva rad velkých a efektívnych poznatkov vedy a techniky. 
Napríklad budovaná atómová elektráreň s energetickými blokmí novej 
generácie o kapacite 1,5 milióna kilowattov v jednom agregáte bude 
mať v porovnaní s elektrárňou rovnakého typu s blokmi o kapacite 
jeden milión kilowattov lepšie technickoekonomické parametre. Skúse- 
nosti získané z výstavby a prevádzky energetických blokov s jadrovými 
reaktormi s vodou ako moderátorom 1 chladiacím prostriedkom o kapa- 
cite jeden milión kilowattov umožnili vypracovať úspornejší a moder- 
nejší unifikovaný projekt elektrárne s týmito agregátmi, na základe 
ktorého sa už buduje rad atómových elektrární. 

Pre velké povrchové uholné bane na Sibíri boli skonštruované a dané 
do prevádzky nové kolesové rýpadlá o výkone 2500 až 5000 kubických 
metrov za hodinu. Ich použitie v porovnaní s lyžicovým rýpadlom za- 
bezpečuje rast produktivity práce 1,5 až dvojnásobne, zníženie vlast- 
ných nákladov pri vykonávaní prác o 20 percent a mernej spotreby 
kovu o 30—40 percent. 

Dokončenie prechodu na prevažne intenzívnu cestu rozvoja ekonomi- 
ky v osemdesiatych rokoch je úloha nielen technickoekonomická, ale 
aj sociálna a politická. 

Intenzívna cesta hospodárskeho rastu znamená, že výsledky výroby 
musia rásť rýchlejšie než výrobné náklady. Hlavný dóraz sa pritom 
kladie na kvalitatívne ukazovatele — racionálne využívanie všetkých 
druhov výrobných zdrojov, neustále zvyšovanie produktivity práce a 
zdokonalovanie jej organízácie. To všetko ešte naliehavejšie vyžaduje 
organické spojenie úspechov vedecko-technickej revolúcie s prednos- 
fťamí socialistického hospodárskeho systému, vybavenie všetkých odvet- 
ví technikou a technológiou, ktorá zodpovedá najvyšším parametrom 
sovietskej a svetovej vedy a praxe. 

Eftektívne riešenie ktoréhokolvek národohospodárskeho problému je 
v súůčasných podmienkach možné iba na základe technického pokroku. 
Napríklad reálnym základom teraz vypracovaného potravinárskeho 
programu bude vysokoproduktívna a spolahlivá technika pre rastlinnůú 
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i živočíšnu výrobu, pre spracovatelské podniky a dopravu — celý mno- 
hoodvetvový polnohospodársko-priemyselný komplex. Technická pol- 
tika tu musí byť zameraná na úspešné a urýchlené plnenie úloh dokc- 
nalého zásobovania sovietskych Tudí potravinami. 

Technická politika strany rieši aj také významné sociálne a hospo- 
dárske úlohy, ako je zlepšenie pracovných podmienok, prekonaní 
podstatných rozdielov medzi duševnou a fyzickou prácou, rozdielo: 
medzi mestom a dedinou, obmedzenie málo kvalifikovanej ručnej práce 
a odstránenie namáhavej práce. 

To je dóležité tak pre dósledný premenu práce v prvá životnů potre- 
bu, ako aj pre značný rast jej produktivity, čo má zvláštny význam 
v podmienkach zníženia prírastku pracovných rezerv. Je potrebné 
ciefavedomejšie hladať cesty úspory živej práce predovšetkým tam, kd: 
použitie strojov móže v krátkom čase priniesť hmatatelné hospodárské 
a sociálne výsledky a zabezpečiť ďalší rast efektivnosti výroby. 

Čoraz významnejšie miesto vo vedecko-technickej politike zaujíma 
problém ochrany životného prostredia. XXVI. zjazd strany vyhlásil sys- 
tém opatrení na ochranu prírody vo všetkých článkoch spoločenské 
výroby na celom území štátu. Je potrebné ešte širšie využívať najnovšie 
poznatky vedy a techniky, čo najefektívnejšie používať uvolňované 
prostriedky. Rast sociálneho zamerania vedeckej a technickej politiky 
sa prejavuje aj v rozšírení výskumu a projektov v oblasti bytovej vý- 
stavby a architektúry, zdravotníctva a školstva. 


IN 


2+ 


ho palivovo-energetického komplexu na svete, základu dynamického 
rozvoja celého národného hospodárstva. Upevňovanie palivovo-energe- 
tickej a surovinovej základne národného hospodárstva bude aj naďale 


predmetom prvoradej starostlivostí strany. Pretože priemyselne už sů * 


spracované obrovské a stále rastúce masy neobnovitelných prírodných 
surovín, palív a róznych materiálov a ich ťažba a výroba vyžadujů Čo- 
raz váčšie náklady, je potrebné v technickej politike a najmě v hospo- 
dárskej praxi prehlbiť orientáciu na úsporné a racionálne využitir 
všetkého, Čo máme k dispozícii. 

Hlavným smerom dlhodobého energetického programu, vypracova 
ného z podnetu súdruha L. I. Brežneva, je zlepšenie štruktúry palivo 
vo-energetickej bilancie na základe podstatného zníženia Sspotre?: 
ropy ako paliva, jej nahradenie plynom a uhlím a na základe urýchle 
ného rozvoja atómovej energetiky. 

Riešenie týchto úloh je spojené so začatím ťažby vo velkých ložis 
kách a s výstavbou energetických objektov na lacné organické palivo. 
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najmá vo východnej časti krajiny, s urýchleným rozvojom atómove| 
energetiky v európskej časti Sovietskeho zvázu, s výstavbou vysoko- 
>fektívnych liniek elektrického vedenia, s hřadaním zásadne nových a 
; rozšíreným využitím obnovitelných zdrojov energie. Mimoriadny vý- 
znam majú skúsenosti z prevádzky energetického bloku s rýchlym re- 
aktorom v Belojarskej atómovej elektrárni, čo otvára kvalitatívne novů 
etapu vo využívaní jadrového paliva. 

Otázkam rozvoja atómovej energetiky bola venovaná porada na ÚV 
KSSZ, ktorá sa uskutočnila v dňoch 14. a 15. júla. Na tejto porade bol 
prerokovaný celý komplex problémov spojených so zabezpečením 
úplnej a včasnej realizácie úloh strany pri urýchlenom zvyšovaní kapa- 
cít atómových elektrární. Boli stanovené konkrétne opatrenia na doko- 
nalejšiu organizáciu ich projektovania, výstavbu a prevádzku, na zvý- 
šenie technickej úrovne a kvality energetického zariadenia. Perspek- 
tívny je rozvoj termojadrovej energetiky a aj výstavba solárnych a geo- 
termálnych elektrární a širšle zavádzanie zariadení pre využitie ener- 
gie vetra. 

Velkú pozornost si zároveň zasluhuje modernizácia energetického 
zariadenia, ktoré vyčerpalo svoje prevádzkové zdroje a je nehospodár- 
ne. 


Nemalý národohospodársky význam má i zníženie strát elektrickej 
energie v sieti. Úplne reálne zníženie strát len o jediné percento na 
úroveň Ósmich percent umožní ušetriť okolo 13 miliárd kKilowatthodín 
ročne, ČO sa rovná úspore viac než štyri milióny ton merného paliva. 
Úspory v sleti sa budú dosahovať rozsiahlejším použitím synchrónnych 
a statických kompenzátorov. 


Aktuálnou úlohou ropného. priemyslu je stále zvyšovanie ťažby ropy. 
Výťažnosť vyše sto ložísk sa má v tejto páťročnici zvýšiť takmer 0 253 
miliónov ton ropy. 


Významným smerom v rozvoji plynárenského priemyslu je výstavba 
olynovodov o svetlosti 1420 mm pri prevádzkovom tlaku 75 a neskór 
100 atmosfér. Tieto plynovody sů viac než trojnásobne efektívnejšie než 
plynovody budované dosial. 


V uholnom priemysle sa bude prednostne rozvíjať povrchová ťažba 
uhlia a v hlbinných baniach ťažba hydraulickým spósobom, ktorá 
umožňuje viac než dvojnásobne zvýšiť produktivitu práce a značne 
znížiť mernů spotrebu kovov na zarladeniach pre úpravu uhlia. 


Jedným z ústredných problémov vedecko-technickej politiky je upev- 
ňovanie — ako to obrazne povedal na zjazde súdruh L. I. Brežnev — 
shorných poschodí« príslušných odvetví, tzv. štvrtého štádia v hutníc- 
tve, dokončovacích prác v stavebníctve, dokončujúcej výroby v flahkom 
priemysle a aj zabezpečenie zásadných zmlen v kvalitatívnych charak- 
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teristikách východiskových materiálov, zdokonafovaní štruktúry ic: 
výroby a spotreby. 

Do popredia sa dostáva úloha značne zlepšiť kvalitu kovov, ich pev- 
nosť, odolnost proti korózil a ďalšie technické parametre, ďalej rozšir.: 
sortiment a zvýšiť výrobu najefektívnejších druhov kovových výrobkov 
Všestranné zdokonalovanie vyžaduje technológia hutnej výroby — 
urýchlené rozvíjanie takých smerov, ako je kontinuálne liatie ocele. 
prášková metalurgia, ktorá poskytuje rozslahle možnosti pre použít 
technológie výroby róznych strojových súčiastok bez odpadu, atď. Zá 
roveň v celkovom objeme používaných kovov má čoraz váčší podie 
zaujať hliník, niektoré ďalšie neželezné kovy, polovodičové, najmá čisté 
a špeciálne materiály, plasty, drevené lepené konštrukcie, diely z liso- 
vaných drevotriesok, musia sa'viac používat v priemyselnej i bytové; 
výstavbe, pri stavbe róznych komunikácií, v strojoch a zariadeniach a 
pri výrobe tovarov pre domácnost. 

Jednou z presne vyjadrených tendencií vedecko-technického pokrc- 
ku je stvárnenie Čo najváčšieho podielu prác v začiatočných technolo- 
gických štádiách výroby. Obohacovanie vyťažených prírodných suro- 
vín, značné kvalitatívne zlepšenie konštrukčných a stavebných hmó: 
i produkcie chemického a petrochemického priemyslu, stručne povede- 
né všetkých materiálov, ktorými sa začína výroba, zabezpečujů spoloč- 
nosti podstatná úsporu nákladov na hotové priemyselné výrobky 1 zvy- 
Šovanie ich kvality. 

Velké a zložité úlohy, ktoré uložil XXVI. zjazd každému sektoru naše: 
ekonomiky, každému odvetviu pri všetkej ich mnohotvárnosti a odve: 
vovej špecifickosti, sa realizujúů prostredníctvom techniky a technoló- 
gie, ktoré musia vyjadrovať najnovšie úspechy vedy. 

Naozaj klúčovým odvetvím národného hospodárstva, ktoré — ako sě 
zdórazňovalo v správe L. I. Brežneva — musí predovšetkým »dokorár 
otvoriť dvere všetkému novému«, je strojárstvo. Hoci sú tu nesporné s 
dobre známe úspechy sovietskeho strojárstva, rozsiahly vedecko-teci- 
nický potenciál tohto odvetvia sa ešte nie dostatočne efektívne využ: 
va. 

Zvláštnu aktuálnosť nadobůda otázka technickej úrovne a kvalit 
produkcie, ktorá sa vyrába v strojárskych závodoch. Ako je známe, 
spolu s rastom výroby nových modernejších sústruhov, strojov a zarid 
dení sa u nás vyrába nemálo zastaraných typov techniky. Tisícky ton 
kovov a dalších deficitných materiálov, aj značná časť živej práce a 
výrobných kapacít v strojárstve, sa ešte často vynakladajů na výrob: 
zastaraných obrábacích strojov a zariadení. Plánovacie orgány minis 
terstva strojárstva a každé združenie a podník musia uskutočnif starost 
livů »revíziu« vyrábaných strojov, zariadení a prístrojov a dósledne 
sa orientovat na produkciu, ktorá zodpovedá svetovým štandardon. 
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V tom je nemalá rezerva racionálneho využívania materiálových a pra- 
zovných zdrojov pre výrobu modernej, vysoko efektívnej techniky a aj 
pre rast produktivity práce v odvetvlach, ktoré túto techniku odobera- 
jú. 

Konštruktéri strojárskeho priemyslu vo svojej činnosti musia Vy- 
chádzať z toho, že prednostné právo na sériová výrobu dnes má predo- 
všetkým taký stroj alebo technologické zariadenie, ktorého použitle 
nevyžaduje ďalších robotníkov. Z tohto hladiska má velký význam vy- 
tváranie a rozsiahle zavádzanie automatických manipulátorov róznych 
druhov a funkčných možností — od jednoduchých zariadení až po 
automaticky programované priemyselné roboty, ktoré sa móžu prispó-. 
sobiťf róznym podmienkam technologického procesu. 


Hlavným kritériom práce každého strojárskeho odvetvia je výroba 
strojov a zariadení maximálne zodpovedajúcich požiadavkám zákazní- 
ka. Industrializácia pofnohospodárskej výroby vyžaduje zrýchlenie 
tempa výroby vysokovýkonných traktorov pre orbu, zabezpečenie celé- 
ho súůboru polnohospodárskeho náradia k týmto traktorom a zdoko- 
nafovanie zberových strojov. 


Hlavným článkom, jadrom technickej politiky v polnohospodárskom 
strojárstve sa v tejto súvislosti stáva vytvorenie priemyselných techno- 
lógií pre vidiek, komplexná mechanizácia na báze systému strojov. Ži- 
vočíšna výroba a príprava Krmív už teraz dostávajů 75 kompletov stro- 
jov a zariadení, použitím ktorých je práca vysokoproduktívna a umož- 
ňuje ušetriť krmivo. Komplexy moderných strojov sa široko používajú 
pri pestovaní a zbere obilovín. Je dóležité, aby podobná dokonalá tech- 
nika bola skonštruovaná aj pre prácne pestovanie strukovín, tekvicovi- 
tých rastlín, krmovinových, technických a iných plodín, pre čajové 
plantáže atď. 


Strana a vláda venujú velkú pozornosť rozvoju polnohospodárskeho 
strojárstva. Stavby tohto odvetvia sú objektmi zvláštneho štátneho vý- 
znamu. Úloha stavebných ministerstiev, centrálnych a územných plá- 
novacích orgánov a organizácií materiálno-technického zásobovania 
spočíva v tom, aby na stavbách závodov polnohospodárskeho strojár- 
stva sa bez časových strát organizovala zladená a efektívna práca. 


Nie je tajomstvom, že časť polnohospodárskej výroby nie je spraco- 
vaná vzhladom na nedostatočné výrobné kapacity potravinárskeho a 
lahkého priemyslu. Pritom sovietskí konštruktéri ponúkajů nemálo 
moderných riešení, ako vysokoproduktívne pneumomechanické, roto- 
rové a spriadacie stroje pre textilný priemysel. Cesta tejto techniky od 
prototypu do sériovej výroby však často trvá celé roky. Na základe 
Koncepcie prednostného rozvoja priemyselného odvetvia skupiny 
B v jedenástej páťročnici, ktorú schválil XXVI. zjazd KSSZ, je potrebné 
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v krátkom čase podnikom lahkého a potravinárskeho priemyslu dodz: 


potrebnú techniku pre kompletné spracovanie polnohospodárskej v- 


roby. 

V tejto páťročnici velká pozornosť bude venovaná automatizácii výre- 
by na základe uplatnenía úspechov mikroelektroniky a rádioelektron: 
ky. Do výroby je potrebné zaviesť predovšetkým automatizované systé- 
my riadenia technologických procesov vo výrobných odvetviach nároč- 
ných na pracovné sily a energiu ako aj na úsekoch so zvlášť (ažkými a 
zdraviu škodlivými pracovnými podmienkami. 


Značný rast parku priemyselného zariadenia, váčšia zložitosť techni- 
ky, jej vybavenie elektronikou, telemechanikou a hydroautomatikou. 
to všetko diktuje naliehavů a neodkladná nevyhnutnosť toho, aby stro- 
járske podniky v ovefa širšej miere než dosiaf zabezpečovali kvalifiko- 
vanúů montáž a nastavenie zariadení, prípravu prevádzkových kádrov. 
kontrolu stavu strojov a ďalšie druhy technickej obsluhy. Bez tohto 
použitie veřmi nákladných a zložitých strojov často neprináša patričný 
konečný výsledok. 


Zníženie materiálovej a energetickej náročnosti vyrábanej produkcie 
v mnohom závisí od strojárstva a výroby konštrukčných materiálov. 
Najdóležitejším zameraním tejto Činnosti je optimalizácia typovej a vel- 
kostnej štruktúry sériovo vyrábaných strojov a výrobkov v sůlade 
s potrebami národného hospodárstva. 


V mnohých odvetviach sa vytvoril neekonomický pomer, pokiaf ide 
o veřkosť vyrábaných strojov rovnakého technologického zamerania. 
Približne 70—80 percent všetkých súčlastok obrábaných teraz na sů- 
struhoch móže sa vyrobiť na pomerne fahkých strojoch. 


Mnohé hutné závody produkujů valcovaný materiál v fažkých a vel- 
kých kusoch, čo vedie k zbytočne vynaloženej práci a energii, k zbytoč- 
nému zaťažovaniu zariadení a k velkému odpadu a znižuje to koeficient 
využitia kovu. Podobný nesúlad sa vyskytuje aj vo výrobe niektorých 
druhov techniky a mteriálov. 

XXVI. zjazd KSSZ s prihliadnutím na to stanovil, okrem iných, úlohy 
výstavby nevelkých hutných závodov a vytváranie kapacít pre výrobu 
potrebného sortimentu úsporných profilov valcovaného materiálu vo 
velkých strojárskych závodoch. Ich riešenie sa musí prejaviť v plánoch 
príslušných ministerstiev, výrobných združení, vedeckovýskumných 
ústavov a konštruktérskych organizácií. Velká úlohu tu musia zohraí 
aj zmluvy s odberatelmi, ktoré určia výrobu produkcie v potrebnom 
sortimente a podla vopred dohodnutých technických parametrov. 

Aktívnym nástrojom uskutočňovania jednotnej technickej politiky je 
zdokonafovanie investičnej výstavby. Prvoradý význam sa dnes v tejto 
oblasti prikladá kvalitatívnym ukazovatelom — včasnému uvádzaniu 
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výrobných kapacít a základných fondov do prevádzky, zvýšeniu renta- 
bility investícií, skráteniu termínov výstavby a obmedzeniu rozostava- 
nosti. 

Prednostným smerom investícií v mnohých priemyselných odvet- 
vlach sa v jedenástej páťročnici stane zvýšeníe technickej úrovne do- 
terajších podnikov a ich rekonštrukcia, pri ktorej náklady sa vracajú 
priemerne trikrát rýchlejšíe než pri výstavbe nových výrobných kapa- 
cít. Výstavba nových podnikov sa bude všemožne obmedzovať, bude 
povolená prevažne v odvetviach a prevádzkach, ktoré zabezpečujů jed- 
nak pokrokové zmeny v štruktúre spoločenskej výroby, jednak využíva- 
nie palivovo-energetických, nerastných a surovinových zdrojov z vý- 
chodných a severných oblastí štátu. 

Teraz, ako nikdy predtým, sa zvyšuje potreba včasného komplexného 
a časove koordinovaného vypracovania vedecko-technických progra- 
mov a investičných plánov. Pritom je potrebné prihliadať k perspektí- 
vam formovania územno-výrobných komplexov a priemyselných cel- 
kov, ktoré umožňujúů obmedzovať dopravné a inžinierske komunikácie 
a zvyšovat koncentráciu pomocnej výroby a služieb v novobudovaných 
a rekonštruovaných podnikoch. 

Vedecko-technická revolúcia vyžaduje zásadné zdokonalfovanie pra- 
xe projektovania. Podobne ako efektívnosť techniky je do značnej mie- 
ry založená na Štádiu jej projektovania, aj technickoekonomické uka- 
zovatele nových prevádzok — efektívnosť fondov, rentabilita, podmien- 
ky a charakter práce — sú určované v procese ich projektovania. 

V projektoch je potrebné viac počítať s komplexným spracovaním 
surovín, s technikou nenáročnou na zdroje, s technológiou, ktorá má 
malý alebo žiadny odpad a nízku spotrebu energie, s rozsiahlym použi- 
tím miestnych surovín a materiálov a S využitím druhotných zdrojov. 
Pritom Sa musia utvárať podmienky pre efektívne využívanie modernej 
techniky nových generácií. Z tohto zorného uhla je potrebné kriticky 
hodnotiť predtým vypracované projekty a urobiť v nich príslušné zme- 
ny. 

Vysoká kvalita projektov je zárukou rýchlej a hospodárnej výstavby, 
efektívnej prevádzky novobudovaných výrobných kapacít, rozumnej 
organizácie práce a života ludí, ochrany životného prostredia, krásy a 
rozmanitosti architektonického vzhladu sovietskych miest a dedín. 
Zdokonalovanie projektovania posudzuje strana ako doležitý a účinný 
prostriedok realizácie jednotnej technickej politiky. 

Pred velkými úlohami stojí dopravné odvetvie, ktoré musí úplne a 
včas zabezpečovat potreby národného hospodárstva i obyvatelstva. Ako 
sa konštatovalo na zjazde, tieto úlohy sa budá riešiť na základe dlho- 
dobého komplexného programu. 

Vedci, vynálezcovia a zlepšovatelia, najlepší pracovníci a novátori 
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výroby musia ešte vo váčšej miere sústrediť tvorivé sily na riešer: 
týchto a ďalších problémov zdokonafovania práce dopravy na základ: 
výsledkov vedecko-technického pokroku. 


III 


Prax reálneho socialízmu presvedčivo dokázala možnosť a vvsoku 
efektívnosť plánovitého riadenia takej špecifickej oblasti fudskej čir- 
nosti, ako je vedecko-technická činnosť, ktorá je organickou súčastou 
jednotného národohospodárskeho komplexu krajiny. 

Vedecké znalosti a nová technika nemajú jasne vymedzené rezortné 
alebo územné hranice. Materiály včera vyvinuté pre dobývanie kozmic 
kého priestoru sa už dnes široko využívajú v róznych oblastiach život: 
spoločnosti: mikroprocesory vyvinuté v elektronickom priemysle otvá 
rajů nové možnosti automatizácie róznych technologických proceso 
v ďalších odvetviach i v každodennom živote. Systém plánovaného hos- 
podárstva umožňuje v záujme celej spoločnosti rozvíjať vedecké pro- 
jektovanie tam, kde sů pre to najpriaznivejšíe podmienky — vedecké 
kádre a materiálno-technická základňa — a využívat jeho výsledk: 
v tých oblastiach činnosti, kde zabezpečujů maximálny efekt. 

Strana považuje za nevyhnutné aj naďalej zvyšovat úlohu štátneho 
plánu ako hlavného nástroója uskutočňovania jednotnej technickej poli 
tiky pri rozvoji národného hospodárstva. XXVI. zjazd KSSZ zdórazni! 
význam rozpracovania a realizácie komplexného programu. vedec- 
ko-technického pokroku ako základu dlhodobých plánov hospodárske- 


ho a sociálneho rozvoja krajiny. Odhaliť tendencie spoločenského vý- 


voja, zrod nových potrieb a možností vedy a techniky pri riešení pro- 
blémov, koordinovať úsilie všetkých článkov vedy a výroby pri dosaho- 
vaní perspektívnych ciefov — to je úloha komplexného programu. Mus 


zahrňovať tie klůčové národohospodárske problémy, na ktoré je po- 


trebné predovšetkým sústrediť úsilie vedcov, zdroje a prostriedky, mu- 
sí byť základňou pre formovanie rozsiahlych cielových programov. 
V jedenástej páťročnici bude sa ďalej prehlbovať a rozširovať použí- 


vanle metódy cieflových programov pri plánovaní rozvoja vedy a techni- 
ky; mení sa postup prípravy 1 obsah plánov výroby novej techniky. 
V rokoch 1981—1985 má sa realizovať 38 cielových komplexných ve- 


decko-technických programov, ktoré predpokladajú rozslahle zavádza- 
nie najefektívnejších poznatkov vedy a techniky do národného hospo- 
dárstva. Od predchádzajůcich programov sa kvalitatívne líšia tým, že 
zahrňujů všetku prácu na novej techníke a technológii — od štádia 
výskumu až po vytváranie kapacít a masovů výrobu — stávajů sa účin- 
ným nástrojom upevnenia spojenia vedy a výroby. 

Má sa taktiež uskutočniť 122 programov spojených s konkrétnymi 
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objektmi novej techniky a technológie. Urýchlí to využívanie vedec- 
kých poznatkov v odvetviach národného hospodárstva. Na priemyselné 
využitie už v jedenástej páťročnici bude odovzdaných viac než 60 per- 
cent projektov nových strojov, prístrojov a zariadení a 45 percent pro- 
jektov nových materiálov a technologických procesov. 

V tejto súvislosti je dáležité správne určiť hlavné smery rozvoja fun- 
darmentálnej vedy. Výskum akademických ústavov sa musí sústrediť na 
rozpracovanie takých perspektívnych problémov, ktoré móžu zabezpe- 
čiť hmatatelný prínos k prestavbe výrobného aparátu krajiny na novom 
technickom základe. Je potrebné usilovať o predstih základného výsku- 
mu a zvýšenie účinnosti aplikovaného výskumu, všestranne zvyšovat 
efektívnosť technických projektov, rozšíriť využitie ich výsledkov vo 
výrobe. 

Rozhodujúcou a najzávažnejšou oblasťou je dnes, ako zdóraznil sú- 
druh L. I. Brežnev na zjazde, zavádzanie vedeckých objavov a vynále- 
zov do praxe. Je dóležité všemožné upevňovať materiálno-technicků a 
predovšetkým skůšobnů a výrobný základňu vedeckovýskumných, pro- 
jekčných a konštruktérskych organizácií a vysokých škol a nezaťažo- 
vať ich kapacitu sériovou výrobou. Nemožno pokladať za normálnu 
situáciu, keď značná časť vedeckovýskumných ústavov nemá potrebnů 
experimentálnu základňu. 

Aktívnejšie je potrebné používať moderné formy bvšátizáte vedec- 
kého výskumu, zdokonalovať činnosť vedecko-výrobných združení, zlu- 
čovať malé projekčné a konštruktérske organizácie a vytvárať me- 
dziodvetvové vedeckovýskumné strediská. 

K týmto ekonomickým nástrojom patrí nový spósob financovania 
vedeckého výskumu z jednotného fondu pre rozvoj vedy a techniky, 
prevecdením vedeckovýskumných ústavov, združení a priemyselných 
podnikov na chozrasčotovů organizáciu prác spojených Ss utváraním 
novej techniky na základe výrobných príkazov. Zainteresovanosť zdru- 
žení a podnikov na výrobe efektívnejšej produkcie výrobno-technické- 
ho zamerania zvýšia aj nové veflkoobchodné ceny, ktoré sa v priemysle 
zavádzajů od januára 1982. Budů obsahovať stimulujúci príplatok 
k novým výrobkom, ktoré svojimi parametrami zodpovedajů najlepším 
sovietskym a zahraničným vzorom. Tvorba a zavádzanie novej techniky 
sa stáva jedným z hlavných kritérií pre hodnotenie výsledkov práce 
výrobných kolektívov. 

V priemysle sa v podstate dokončil prechod vedeckých ústavov a 
projekčných a konštruktérskych organizácií na systém chozrasčotu. 
Ministerstvá, ústredné úrady a ich stranícke organizácie musia v maxi- 
málne krátkom čase zaviesť celý komplex opatrení, ktoré strana vypra- 
covala na zdokonalenie hospodárskeho mechanizmu, osvojiť si bohatý 
arzenál metód urýchfovania vedecko-technického pokroku. 
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Charakteristickou zvláštnosťou súčasnej etapy je uskutočňovene 
jednotnej technickej politiky v rámci úzkej spolupráce, spojenie úsi.. 
vo výrobnej a vedecko-technickej oblasti s bratskými socialistickým: 
krajinami. 

V rámci mnohostrannej spolupráce členských krajín RVHP ročr: 
vzniká 200—300 nových alebo zdokonalených konštrukcií strojov, ze 
riadení a prístrojov, rozpracávajú sa stovky technologických process: 
a nových materiálov. Jedným z výsledkov spolupráce je vedecká a ví- 
robná základňa výpočtovej techniky. Realizovali sa spoločné projést: 
pri ochrane životného prostredia a racionálnom využívaní prírodnýc: 
zdrojov. Získali sa mnohé praktické výsledky v oblastí kozmickéh« 
výskumu. Vo velfkom rozsahu sa uskutočňuje aj dvojstranná vedec 
Ko-technická spolupráca členských krajín RVHP. 

KSSZ a ďalšie bratské strany sa zamerlavajú na to, aby v osemdesis- 
tych rokoch sa uskutočňovala intenzívna výrobná a vedecko-technick= 
kooperácia krajín socialistického spoločenstva. 

Uskutočňovanie jednotnej technickej politiky v jedenástej páťročnic. 
, vyžaduje ďalšiu aktivizáciu Činnosti straníckych organizácií pri mobi!. 
zácii všetkých úsekov spoločenskej výroby k plnšiemu využívaniu po- 
znatkov vedy a techniky v národnom hospodárstve. Pri podporovan 
pokrokových skúseností so zavádzaním novej techniky a technológe, 
pri rozvíjaní tvorivej Iniciatívy musí sa táto práca užšie spájať so zvy- 
šovaním akosti produkcie, s úsporou prostrledkov, materiálov a pra 
covného času. 

Stranícke výbory musia vela vykonať pre zovšeobecnenie a rozšíre 
nie doterajších skúseností riadenia vedecko-technického pokroku a 
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úspešné spájanie vedy s výrobou. V tejto súvislosti si velkú pozornas' - 
zaslúži prax straníckych organizácií Ukrajiny. Pod vedením ÚV KS“ 


Ukrajiny utvorili systém republikového, oblastných a a nei 
komplexných vedecko-technických programov. 

Stále viac sa rozširuje iniciatíva Moskovčanov, ktorí začali hnutie zí 
rozsiahle zavádzanie do výroby tých úspechov, ktoré umožňujú zaboz 
pečovat maximálne úspory pracovných síl, materiálov a energie. Ú' 


KSSZ schválil iniciatívu popredných podnikov hlavného mesta a odpo ' 


ručil straníckym, odborovým a komsomolským organizáciám, minister 


stvám a ústredným úradom aktívne využívať ich skúsenosti. Je dóležité. 
aby sa táto iniciatíva realizovala už v štádiu prípravy ústretových plé 


nov a socialistických závůzkov. 
Významným prínosom k realizácii plánov novej techniky a social 
tických závázkov týkajůcich sa technického zdokonalovania výrot. 


prispievajů odborové a komsomolské organizácie, vedecko-technick- 


spoločnosti, Všezvázová spoločnosť vynálezcov a zlepšovatelov a sr- 
ločnosť »Znanije«. 
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Je potešujúce, že téma vedecko-technického pokroku a uskutočňova- 
nie jednotnej technickej politiky strany sa stáva jednou z hlavných 
v práci hromadných oznamovacích prostriedkov a v propagande. Po- 
zornosť si zasluhuje prax patronátov niektorých denníkov nad riešením 
niektorých závažných vedecko-technických problémov. Vecnosť a kon- 
krétnosť propagandy a agitácie, ich spojenie so životom, s riešením 
hospodárskych a politických úloh, k čomu vyzýva uznesenie ÚV KSSZ 
»O ďalšom zdokonafovaní ideologickej a politickovýchovnej práce«, sú 
základom prístupu k propagande a vysvetlovaniu dlhodobých smerov 
jednotnej technickej politiky strany. 

Rozsiahle zavádzanie poznatkov vedy a techniky v súčasnosti kladie 
značné požiadavky na prípravu kádrov na všetkých úrovniach. 

Energický obrat k intenzívnym metódam hospodárenia mnohonásob- 
ne zvyšuje význam disciplíny a osobnej zodpovednosti každého pra- 
covníka za zverenú prácu, nech už je to pracovník vedeckovýskumné- 
ho ústavu alebo laboratória, inžinier závodu, robotník alebo vedúci 
združenia či podniku. Všetkým musí byť vlastný zmysel pre nové, 
schopnosť a želanie bojovat za nové, za akúkolvek pokrokový iniciatí- 
vu. XXVI. zjazd KSSZ žiadal zvýšiť osobnů zodpovednost vedúcich 
ústredných úradov, podnikov a inštitúcií za výrobu nových výrobkov, 
za zavádzanie novej, modernej technológie. To k mnohému zavázuje 
hospodárske kádre, vedcov 1 odborníkov. Strana verí, že budú na vrcho- 
le tejto iniciatívy. 

Mobilizácia celého vedecko-technického a výrobného potenciálu na 
splnenie úloh vytýčených XXVI. zjazdom v intenzifikácii ekonomiky je 
hlavným smerom uskutočňovania hospodárskej politiky strany v jede- 
nástej páťročnici i na dlhšie obdobie. Je to vec doležitá a všeludová. 


Skrátene prevzaté z časopisu Kommunist 1981, číslo 12. 


Stranická práce a politický systém 


Vedoucí úloha strany 
v ekonomice 


JOSEF MEVALD 


XVI. sjezd strany postavil znovu se zvýšeným důrazem a naléhavostí 
do popředí pozornosti celé strany a společnosti aktuální otázky dalšího 
rozvoje československého národního hospodářství. Není to náhoda 
právě v oblasti ekonomiky je dnes hlavní fronta boje za další rozvoj 
socialismu vůbec. 

Charakter úkolů v hospodářské politice strany je dnes jiný než na- 
příklad na začátku padesátých let, kdy se dělaly prvé kroky k vytváře- 
ní československé socialistické ekonomiky. Dnes máme ekonomiku. 
která nemá jen podstatně jiný rozsah, ale má 1 novou kvalitu. Naléha- 
věji než kdykoliv jindy vystupují do popředí úkoly intenzívního a efek- 
tivního ekonomického růstu. Znovu se, zejména na XVI. sjezdu, hovořilo 
o dlouhodobé hospodářské strategii vysoké efektivnosti výroby a kvali- 
ty veškeré práce, jakož 1 důsledné hospodárnosti. Co představuje tato 
strategie? Především zápas za důsledné převedení ekonomiky na cestu 
intenzivního rozvoje, za efektivní strukturální změny v hospodářství 
racionální využívání výrobního potenciálu, vysokou hospodárnost € 
zhodnocování všech zdrojů, zdokonalování řízení, další široký rozvo: 
iniciativy pracujících, hlubší zapojování našeho hospodářství do socia- 
listické ekonomické integrace a mezinárodní dělby práce. 

Právě vzhledem k těmto základním změnám, jež se odrážejí v součas- 
né ekonomické strategii strany, musí být 1 jiné, daleko náročnější poža- 
davky kladeny 1 na uplatňování vedoucí úlohy strany v ekonomice. ns 
její formy a metody. 

Nároky na Činnost strany ovšem rostou z hlediska všech oblastí spo- 
lečenského života. V současnosti jde o další zdokonalování celého živo- 
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ta strany. Na vyšší úroveň je nutné pozvednout její politickoorganizá- 
torskou, ideově politickou 1 hospodářskou činnost, a to v jejich vzájem- 
-né jednotě. Ke splnění těchto požadavků je třeba, aby se zdokonalily 
metody a styl stranické činnosti, aby se prohloubilo ovzduší činorodé 
práce, jednota slov a činů, duch kritiky a sebekritiky, kolektivního, 
tvůrčího nacházení nejúčinnějších řešení a osobní odpovědnosti při 
plnění stranických usnesení. To je významným předpokladem i dalšího 
zvýšení vedoucí úlohy strany v oblasti ekonomiky. 


Základní stranické organizace, celozávodní výbory v podnicích a 
závodech našeho Západočeského kraje mají s uplatňováním vedoucí 
úlohy strany v ekonomice, zejména práva kontroly, dlouholeté a boha- 
té zkušenosti. Jejich poznávací, ideologická a organizační Činnost ve 
výrobních kolektivech v minulých letech účinně přispívala k naplňová- 
ní základních úkolů a cílů hospodářské politiky strany, k plnění úkolů 
hospodářského plánu. Tak jsme hodnotili situaci na poslední krajské 
stranické konferenci. 


Plnění hospodářského plánu je nejčastěji zařazovaným bodem na 
pořad jednání výborových, členských 1 veřejných schůzí strany, stra- 
nických skupin, touto otázkou denně žijí komunisté. Nelze ovšem 
přehlédnout, že v základních organizacích byla dosud věnována pozor- 
nost převážně objemovým ukazatelům plnění plánu, hrubé výrobě, vý- 
robě zboží a podobně. Daleko méně pozornosti bylo věnováno kvalita- 
tivním ukazatelům a celkovému zvýšení efektivnosti výroby. 


Pravda, najdeme již řadu příkladů, kdy se na pořad jednání dostávají 
i otázky kvalitativního vývoje ekonomiky. Například celozávodní výbor 
strany v Elektrárně Tisová na Sokolovsku se pravidelně zabývá takový- 
mi problémy, jako je zaměření a výsledky racionalizačního hnutí 
v podniku, ve Vřesovském palivovém kombinátu soustředili pozornost 
k úspoře paliv, energie a materiálů nad úkoly státního racionalizační- 
ho programu. Stejně tak i v řadě dalších celozávodních výborů věnují 
v poslední době větší pozornost otázkám hospodárnosti a kvality výro- 
by. Méně je to již v základních organizacích strany, kde se ještě výbor 
často spokojí s podáváním hospodářské zprávy zástupcem vedení pod. 
niku, která bývá výčtem základních údajů o kvantitativní stránce vývo- 
je výroby, kde ji navíc Často pouze vyslechnou a vezmou na vědomí bez 
konkrétních závěrů. Někde se dokonce ještě postaví na stanovisko exis- 
tence takzvaných objektivních problémů, bránících splnění úkolů. 
S tímto stavem se nehodláme smířit. Tyto skutečnosti mimo jiné vypo- 
vídají i O tom, že sami hospodářští pracovníci si ještě v mnoha přípa- 
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Vyjdeme-li důsledně z požadavků XVI. sjezdu strany a Souboru opč 
tření, je třeba zásadně pozornost stranických organizací ve výrobě 
orientovat na kvalitativní stránky výroby a ekondmiky. V tomto směru 
je třeba, aby naléhavost požadavků sjezdu strany pochopili všichr 
komunisté a vedoucí hospodářští pracovníci zvláště. Soubor opatření s 
jeho požadavky nastavují spravedlivé zrcadio jejich uvědomění, schcp- 
nostem 1 odpovědnosti. 

Naprostá většina stranických organizací vyžaduje od hospodářského 
vedení pravidelné informace o plnění plánu. V těchto informacích vša: 
musí být daleko více vyžadováno hodnocení plnění kvalitativních strá- 
nek výroby a plnění plánu. Jsou již některé stranické organizace, a 
zejména celozávodní výbory strany, které sledují vývoj produktivit' 
práce ve vztahu k vývoji mezd, vývoj nákladů, zisku, směnnosti, zab“- 
vají se kvalitou výroby. Tak je tomu v některých závodech k. p. Škoda, 
v LIAZ Holýšov, v Okule Nýrsko, v Sole Sušice a dalších. 

V základní organizaci KSČ č. 5 v podniku Sokolovské strojírny, 
v Palivovém kombinátu 25. únor ve Vřesové a v dalších organizacíci 
při přípravě členských schůzí předem a včas projednávají vystoupení 
vedoucích hospodářských pracovníků ve výboru a konzultují zde ná 
vrhovaná opatření. Výroční členské schůze strany přijaly již konkrétn 
usnesení směřující k snižování materiálových, mzdových 1 finančních 
nákladů, k zabezpečení úkolů exportu a podobně. V současné době tašé 
již řada organizací v kraji intenzívně působí na snížení materiálové č 
energetické náročnosti výrobků dalším uplatňováním Vřesovské výzvy. 

Velmi dobře přistupují k zabezpečování náročných úkolů v Západo 
českých keramických závodech Horní Bříza. Pracující tohoto podnik! 


dech neuvědomili nezbytnost své zásadní přeorientace na jiný způso 
i styl řízení. 


byli iniciátory výzvy Každý pracovník jednu Kčs úspor denně svém: ' 


závodu a republice, která se rozšířila v celém našem kraji a za 6. pěti: 
letku jen na pracovištích keramických závodů v Horní Bříze přinesiž 
úspory ve výši 7 mil. Kčs. Výsledkem soustavné politickovýchovné * 
politickoorganizátorské práce soudruhů ze ZKZ je přijetí socialistické 
ho závazku, který je konkrétní odezvou na jednání XVI. sjezdu KSČ 


Jeho základ tvoří rozvoj hnutí Každý pracovník vytvoří denně nejméz 


1 Kčs hodnot nad plán (při nezměněné výší vstupů), které je konkrétr. 
aplikací zásad Souboru opatření na plán roku 1981 a celou 7. pětiletk“ 
K tomuto hnutí se již připojila celá řada závodů 1 podniků našeho kra't. 

Přes řadu pozitivních zkušeností však nemůžeme říci, že vše se dal 


tak, jak bychom si přáli. I u nás jsou rozdíly v přístupech, v náročno“ 


ti, ve znalostech i schopnosti prohlubovat a zkvalitňovat stranicko. 
práci ve všech jejích oblastech. Máme na jedné straně stranické orgé 
nizace, které samostatně, odpovědně a náročně přistupují k řešení r© 
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vých úkolů a požadavků dalšího rozvoje ekonomiky. Na druhé straně 
máme i takové, které bez konkrétní a systematické pomoci krajského a 
okresních výborů si s celou řadou problémů nedokáží samy účinně po- 
radit. Proto vedeme okresní výbory k diferencovanější a účinnější po- 
moci základním organizacím, k tomu, aby zvyšovaly úroveň, konkrét- 
nost a kritičnost porad a seminářů s předsedy základních organizací, 
-aby s nimi individuálně pracovaly a aby stranické organizace Častěji 
| navštěvovali pracovníci aparátu a celý stranický aktiv krajského 
i okresních výborů. 

Je třeba reálně vidět, že zásadněji přeorientovat činnost základních 
organizací KSČ a celozávodních výborů od tzv. globálního posuzování 
© plnění plánů ke sledování činitelů, které charakterizují ekonomickou 
efektivnost, se nepodaří naráz. Řekněme otevřeně, řada organizací na 
to není zcela připravena. Proto 1 sekretariát KV strany rozhodl organi- 
zovat seminář pro ekonomické komise OV KSČ, na kterém budou pro- 
jednány praktickopolitické otázky uplatňování vedoucí úlohy strany 
v ekonomice. 

Stav ukazuje, že v nových podmínkách nestačí věnovat pozornost 
pouze ukazateli upravených vlastních výkonů, odbytovým směrům, 
celkovým nákladům a produktivitě práce, ale s naším poznáním se mu- 
síme dostat dále. Například do vnitřní skladby vlastních nákladů a 
jejich vývoje promítat věcné plnění plánů (sortimentů). Dále nás musí 
zajímat, jak se právě v tomto čase uplatňuje věda jako významný činí- 
tel rozvoje výrobních sil, ba jako bezprostřední výrobní síla, jak se 
vyvíjí využívání základních fondů, pokrokovost v projekcích, konstruk- 
cích a technologiích. ; 

Ekonomická výchova pracujících k efektivnímu hospodaření, jak 
Potvrdil průzkum krajského výboru strany, je ještě slabinou ideologic- 
ké práce. 

Ne všechny problémy, které se v ekonomice projevují, lze přičíst na 
vrub práce dané stranické organizace. Naše poznání je jednoznačné 
v fom, že za aktivitou a péčí stranických orgánů o vývoj ekonomiky za- 
ostává aktivita a iniciativa hospodářských řídících struktur. Řízení 
z úrovně resortů a VHJ, až na výjimky, je technokratické povahy, těž- 
Kopádné a málo iniciativní. 

Myšlením a tedy 1 jednáním řídících pracovníků zdaleka ještě ne- 
Prostoupila stranickost v přístupech k úkolům, není doceněna naléha- 
vost tvůrčího myšlení a práce. To vše má za následek, že řídící pra- 
Covníci odhalují rezervy velmi pomalu a navíc ještě takové, kterých lze 
docílit relativně snadno. K zásadnějším opatřením se nepřistupuje. 

Požadavek vysoké efektivnosti a kuabtv je zatím málo Spojován 
s aktivními opatřeními v oblasti hmotné zainteresovanosti a když ano, 
lak se hledá cesta, aby se nikomu »neublížilo«. Stále trvají nářky na 
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nedostatek pracovních síl, ale ani jeden podnik nepřichází s fnicia'- 
vou snížit počet administrativních pracovníků. 


Požadavky na dovoz trvají, ale opět až na výjimky proces inovace: 
výrobků, který by přinesl prospěch zahraničnímu i domácímu trh. 
postupuje velmi pomalu. Přitom již zde rozhodujeme 0 tom, jak efekti'- 
ně zhodnocujeme minulou 1 živou práci. Rozhodný obrat rovněž nens 
stává ve stanovení progresivních norem spotřeby surovin, materiál. 
energie a kovů. Prostě je toho dost, co řídící sféra dosud nezvládá. Ms- 
ní ovšem možné, aby tlak na hospodárnější práci a lepší ekonomické 
výsledky se dostával jen k příslušným stranickým orgánům. Každý st. 
peň státního a hospodářského řízení musí uplatňovat své pravomoci č 
povinnosti. 

V průběhu přípravy plánů na rok 1982 přijalo až do konce října t.r 
pouze 14 ze 43 podniků v Západočeském kraji vstřícný plán. Mnozí ar 
gumentují tím, že nyní nemohou s plánem na pracoviště jít, neboť čis.: 
nejsou definitivní, že existují rozpory, jež se teprve řeší. Že tedy ješ: 
za lidmi jít nemohou. S takovými argumenty nesouhlasíme a odmítán 
je. Již od měsíce března tohoto roku, kdy byla směrnice známá, se mě:: 
účast pracujících na tvorbě plánu organizovat, a to velmi široce. Zdi 
razňuji, že na tvorbě plánu potřebujeme pracující zainteresovat, a ne: 
stavět před hotové věci. Vždyť by v mnohém otevřeli oči 1 hospodč: 
ským pracovníkům. Naši lidé v naprosté své většině jsou pracovil. 
moudří, přemýšliví, obětaví. Řekli by nám, co a kde je možné zlepš.. 
Dávali by nám náměty a připomínky, doporučovali technickoorganizat- 
ní opatření. Ale to všechno se opět podcenilo. Hospodářští pracovni 
v těchto případech nerespektují důsledně požadavky socialistické de: 
mokracie a z toho musí stranické 1 odborové organizace vyvodit závěry. 


Prvořadé místo v uplatňování vedoucí úlohy zaujímá poznávací i 
analytická činnost strany. Účinnost této práce závisí na kvantitě a kva 
litě vlastních poznatků stranických organizací a orgánů, na zkuše 
nostech a poznatcích aktivistů a instruktorů KV i OV KSČ a znalostect. 
stranických skupin. Radíme se 1 s předními dělníky, techniky, a tí 
1 bezpartijními, využíváme i poznatků orgánů mimostranické kontrol“ 
Chceme, aby každá stranická organizace, její výbor měly vlastní názo: 
na ekonomickou, technickou, obchodní či jinou problematiku úsesu 
kde působí. V našem kraji jsme si ověřili v praxi, že výraznou a účin 
nou pomocí našim organizacím bylo ustavení více než 300 ekonomi: 
kých komisí, které pracují při všech celozávodních výborech 1 ve vě“ 
ších ZO KSČ. 


Tyto komise zpracovávají vlastní rozbory a analýzy a připravují stž 
noviska ke zprávám předkládaným vedoucími hospodářskými pracov 
níky stranickým orgánům a organizacím. Ke specifické problematice 
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jsou vytvářeny pracovní skupiny pro rozbor daného problému. Tímto 
aktivním a náročným postupem, který vyžaduje vysoce kvalifikovaný 
politický a odborný přístup, se daří řešit mnoho problémů z ob'astt 
výroby a techniky, jako je tomu například při rozvoji jaderného pro- 
gramu v k. p. Škoda. Stranické orgány a organizace tak nejsou závislé 
na předkládaných stanoviscích hospodářského vedení, ale ně vlastní 
poznatky a zejména náměty na řešení. 

Nejsou ojedinělé případy, že hospodářská vedení jsou nucena na Zá- 
kladě argumentů ZO KSČ, jejich důsledného stranického přístupu, změ- 
nit stanoviska. Tak tomu bylo například v některých závodech k. p. 
Škoda, v Západočeských pivovarech, Pozemních stavbách Plzeň, Želez- 
ničních opravnách a strojírnách Plzeň i v některých dalších, kde stra- 
nické orgány nesouhlasily s návrhy na změny plánu předkládanými 
hospodářským vedením. 

Zvyšuje se 1 využívání stranických skupin, brigád socialistické práce, 
racionalizačních brigád, výrobních porad a organizací ROH a SSM 
v působení informačního systému stranických orgánů a organizací, 
| když zde existují stále velké rezervy. 

Poznatky a zkušenosti dělníků 1 ostatních pracujících přednesené na 
výrobních poradách a technickoekonomických konferencích značnou 
měrou napomáhají k rozšíření poznání stranických výborů. Obdobně se 
osvědčují i pravidelné aktivy zlepšovatelů a vynálezců a vedourích 
brigád socialistické práce a komplexních racionalizačních brigád. Tak- 
to objektivně poznané problémy konkrétní situace umožňují stanovit 
cíle, cesty I prostředky jejich řešení. 

V praxí naší krajské organizace se osvědčila taková forma práce, 
jako je zpracování jednotného postupu stranické organizace, hospodář- 
ského vedení, odborové a mládežnické organizace k zabezpečení úkolů 
hospodářského plánu, a to v podobě uceleného a závazného dokumen- 
tu, jenž se uplatňuje ve většině základních organizací KSČ. U 40 rozho- 
dujících výrobních organizací kraje projednává tento dokument před- 
sednictvo KV KSČ a jeho ekonomická komise, obdobný postup je volen 
L na úrovni OV KSČ. 

Vedoucí pracovníci osobně odpovídají straně a společnosti za využí- 
vání schopností lidí, rozvíjení jejich talentu, za efektivní řízení výroby 
a politické vedení kolektivů, za správné hodnocení lidí. 

Krajský výbor věnuje stálou pozornost práci s nomenklaturními ká- 
dry, vedoucími hospodářskými pracovníky. Naše zkušenosti ukazují, že 
je to nutné a správné. Jako příklad je možno uvést řadu opatření a ak- 
cí, které jsme realizovali na úrovni krajského a okresních výborů KSČ, 
Bylo tomu tak v přípravě na zimní období roku 1980 a 1981, při zajišťo- 
vání zemědělských prací, při rozpracování směrnice plánu na rok 1982. 
Vžila se již praxe, že k jednáním ve stranických orgánech zveme nejen 
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komunisty — vedoucí hospodářské pracovníky, ale také předsedy stre 
nických organizací a kde komunisty a funkcionáře ROH, SSM a náros 
ních výborů. 

Osvědčují se také výjezdní zasedání předsednictev a komisí okres 
ních a krajského výboru, kdy přímo na pracovištích se projednává pol 
tickohospodářská situace a přijímají se konkrétní opatření ke zlepšen 
dosavadního stavu. 

V oblasti kádrové práce nejsme spokojení s náročností vedoucíc: 
pracovníků při přípravě komplexních hodnocení nomenklaturních ká 
drů. Proto jsme nejedno hodnocení předložené krajskému a okresnín 
výborům strany hodnotitelům vrátili pro malou náročnost, nekonkrét 
nost, pro stanovení povšechných, nekontrolovatelných úkolů. Důlež. 
tým faktorem práce s kádry je 1 skládání účtů ze zastávaných funkcí: 
uložených úkolů. 

Komplexní hodnocení nechápeme jako jednorázovou kampaň, ai: 
jako významný nástroj ke zdokonalení práce a růstu jednotlivce. Větš- 
na úkolů uložených při hodnocení se týkala zabezpečení úkolů 7. pět- 
letky, realizace Souboru opatření, dalšího politického 1 odborněh: 
růstu, zvýraznění leninského stylu práce hodnocených. V kvalitě kor 
plexních hodnocení nomenklaturních kádrů, zejména však v náročnos 
ti přístupu, je ještě mnoho rezerv. Stále trvá přílišná ohleduplnost 
tolerance, a to i v těch případech, kde není na místě. 

Velký význam má působení strany v pracovních kolektivech. Všichr 
usilujeme o zkvalitnění takových účinných forem výchovy, jako jsou 
výrobní porady, desetiminutovky, besedy k zásadním článkům, úvodi- 
kům stranického tisku, rozvíjení kritiky a sebekritiky, denní hodnoce“ 
plnění úkolů jednotlivými pracovníky atd. Cílevědomě musíme praco 
vat s předními dělníky, konstruktéry a dalšími organizátory výroby. 

Výrazně se dostává do popředí úloha mistrů jako jednoho z nejdůič 
žitějších článků řízení v podniku. Mistři musí mít dokonalý přehleč 
o tom, jak sl jednotliví pracovníci vedou při zabezpečování výrobníci 
© úkolů, jaká je kvalita jejich práce. Velkou práci musí odvést jako agité- 
toři při získávání lidí pro plnění náročných úkolů. Komunisté, kte: 
pracují jako mistři, musí straně odpovídat za to, že kolektivy, kte: 
vedou, beze zbytku splní úkoly na ně kladené. Proto věnujeme prác: 
S mistry značnou pozornost a usilujeme o to, aby s nimi více pracova' 
výbory ZO KSČ a zejména stranické skupiny. Vedeme organizace, a': | 
soustavně pracovaly byť i s jediným komunistou, který v kolektivu je. 


m 


u 
| 
Základní otázkou dalšího prohlubování vedoucí úlohy strany v ek? | 
nomice je komplexní pojetí práva kontroly jako jednoho ze základní 
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způsobů uplatňování vedoucí úlohy strany a trvalé metody stranické 
činnosti. | | 

Veliký význam zde má soubor faktorů, které vytvářejí předpoklady, 
dobré podmínky pro uplatňování práva kontroly, jako je ekonomická 
výchova, odborná 1 ideologická příprava stranického, ale 1 hospodář- 
ského, odborového a mládežnického aktivu. Kontrola nemůže být chá- 
pána izolovaně, nýbrž jako součást vedoucí úlohy strany, musí ji vyko- 
návat všechny stranické orgány a organizace, a to v souladu se stano- 
vami strany. Právo kontroly stranickou organizací je nutno využívat 
k tomu, aby vedoucí hospodářští pracovníci skládali účty ze své řídící a 
organizátorské činnosti celému kolektivu členů strany a jejím pro- 
střednictvím celému pracovnímu kolektivu. 

Stranické organizace někdy chápou uplatňování práva stranické 
kontroly zúženě, pouze ve smyslu úkolování komunistů působících 
v hospodářských a řídících funkcích. Důležité ovšem je, aby I kontrola 
působila k rozvíjení aktivity stranických orgánů a organizací, aby 
upevňovala vztahy stranického vedení a hospodářského řízení, usměr- 
ňovala úsilí komunistů i bezpartijních k plnění programu XVI. sjezdu 
KSČ. Stranické vedení se musí rozvíjet vlastními metodami a formami, 
politickými prostředky, výchovou, přesvědčováním, masovou politic- 
kou, organizátorskou a kádrovou prací. Právo kontroly vůči hospodář- 
skému vedení musí vyjadřovat vztah společného postupu tak, aby kaž- 
dý kontrolní akt vedl k posilování jednoty politického a odborného 
řízení, k neustálému zvyšování jeho kvality. 

Síla stranické kontroly spočívá v tom, že stranická organizace shro- 
mažďuje a sjednocuje zkušenosti dělníků, mistrů, techniků, nestraníků, 
odborářů 1 mládežníků a spolu s hospodářským vedením hledá nejúčin- 
nější metody mobilizace rezerv, zvyšování produktivity práce, kvality, 
užitné hodnoty, produkce, dosažení vysoké hospodárnosti, využití vě- 
deckotechnického pokroku. 

Cílem uplatňování práva kontroly není pouze odhalování a náprava 
nedostatků, ale především jejich předcházení. Proto se snažíme vytvá- 
řet v pracovních kolektivech atmosféru náročnosti, popularizovat dobré, 
osvědčené zkušenosti. Stranická kontrola je těsně spojována s péčí 
o plnění hospodářských plánů a s výchovou lidí. 

Například péče CZV KSČ Palivového kombinátu 25. únor Vřesová 
věnovaná ideologické práci se projevila v postoji pracujících k zabez- 
pečení plánu 1981. O jejich zodpovědném přístupu svědčí závazek na 
překročení plánu těžby uhlí z nebilančních zásob. Uplatňování tako- 
vých forem pracovní iniciativy, jako jsou Vřesovská výzva a hnutí Za 
maximální výkony velkostrojů, představuje náročné hledání cest ke 
zvyšování výroby a k dosahování úspor ve spotřebě všech druhů ener- 
8lí, ke zkvalitnění údržby a oprav těžebních zařízení. 
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Při zajišťování dynamického vývoje naší ekonomiky neustále roste 
význam vědeckotechnického rozvoje. Krajský výbor proto v rámci dife 
rencovaného přístupu v uplatňování vedoucí úlohy strany věnuje sou 
stavnou pozornost plnění státních úkolů rozvoje vědy a techniky v kra- 
ji a doporučil okresním výborům obdobný postup u resortních úkolů 
s cílem zabezpečit stranickou kontrolu i na nižších článcích řízení. 

V této souvislosti bych chtěl vyzvednout městský výbor KSČ v Plzni. 
který konkrétně orientuje činnost stranických orgánů a organizací 
v oblasti vědy a techniky z hlediska jak krátkodobých, tak perspektit- 
ních, dlouhodobých záměrů. 

Po městské konferenci strany v roce 1978, kdy byl přijat dokument 
Věda a technika — základ rozvoje socialistické společnosti, proběhir 
ve všech rozhodujících závodech a podnicích v Plzní stranické vědecko- 
technické konference, kde s hlavními úkoly rozvoje vědy a techníky 
v jednotlivých závodech a podnicích byli seznámení ti, kteří je mají 
zabezpečovat. Koncem roku 1979 byla konána první městská vědecko- 
technická konference, kde v hlavním referátě i v přijatém dokumentu 
byly obsaženy cíle pro období 7. pětiletky, které se mají realizovat 
v oblasti vědeckotechnického rozvoje v podnicích na území města 
Plzně. Přijatý dokument není uzavřený, ale je doplňován tak, jak jsou 
upřesňovány cíle pro období 7. pětiletky, a naše stranické orgány a 
organizace se jimi pravidelně zabývají. 

Jako příklad postupu strany na úrovni hospodářské organizace lze 
uvést přijetí stranickohospodářského dokumentu k vědeckotechnické 
mu rozvoji a pravidelnou kontrolu jeho plnění na stranickoekonomic- 
kých konferencích k. p. Škoda Plzeň. Tak na úrovní podniku a násled- 
ně v jednotlivých závodech je jednotně a v potřebném rozsahu oriento- 
vána Činnost stranických orgánů 1 hospodářského vedení v této klíčové 
oblasti. 

Rozhodující pro tvorbu a vznik nových užitných hodnot, pro úspory 
materiálů a energií jsou především předvýrobní procesy. Náš krajskí 
výbor věnuje značnou pozornost vytváření podmínek pro dobré plnění 
úkolů na tomto úseku. Obdobně postupují stranické orgány i v někte- 
rých, zejména velkých, podnicích našeho kraje. Například v červnu 
letošního roku proběhl v k. p. Škoda Plzeň aktiv vybraných technic- 
kých pracovníků k úkolům 7. pětiletky ve vědeckotechnickém rozvoji. 
Ve stanovisku, jež přijali jeho účastníci, byly vytyčeny oblasti, do kte- 
rých především se musí soustředit pozornost techniků v souladu s úko- 
ly stanovenými pro podnik. 

Příkladem tvůrčího přístupu technické Inteligence ke snižování ma- 
teriálové a energetické náročnosti jsou nově konstruované nůžky pro 
váloovací trať KVARTO 3000, nová lokomotiva typu 69 E, v Západočes- 
kých keramických závodech Horní Bříza to pak je inovační prosrán 
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zaměřený na technicky pokrokové výrobky, žáruvzdorné materiály, 
kaolínová ostřiva a přesné lití. 


Tak se názorně potvrzuje, že péče o předvýrobní etapy, kde se určuje 
tempo přechodu k intenzifikaci národního hospodářství, se vyplácí. 


Podle poznatků z prověrek, které organizoval krajský výbor ve 127 
organizacích, je možné vyvodit závěr, že ve většině prověřovaných pod- 
-niků se u stranických organizací projevuje poctivá snaha naplňovat 
právo kontroly a zejména odhalovat příčiny nedostatků. Výsledky pro- 
věrek však současně ukázaly na rozdílnost v jeho uplatňování. 


Vyšší úroveň uplatňování práva kontroly je v celozávodních výbo- 
rech KSČ než v základních organizacích. V základních organizacích se 
někdy řeší dílčí problémy, objevuje se více subjektivismu ve zprávách 
předkládaných hospodářskými pracovníky, malá kritičnost při jejich 
posuzování. Je to stále spíše jen informace, nezřídka ústní, jež se pak 
pochopitelně vezme pouze na vědomí, ne vždy se řeší zásadní problémy 
výroby a perspektivy závodů a podniků. Efektivnosti a kvalitě výroby 
se sice věnuje jistá pozornost, ale ne do takové hloubky, jako by to bylo 
zapotřebí. Zde čeká jak krajský a okresní výbory strany, tak i stranické 
organizace ještě velký kus práce. 


Také kvalita uplatňování práva kontroly v čalozávodních výborech a 
v základních organizacích KSČ na úseku zemědělství je na nižší úrovní 
než v průmyslových podnicích a závodech. Zde se teprve hledají její 
vhodné a účinné formy v nových organizačních podmínkách velkých 
ekonomických celků. Proto zaměřujeme na tento nedostatek pozornost 
i na aktivech předsedů základních organizací 1 na školeních pořáda- 
ných domy politické výchovy a krajskou politickou školou. 


Předsednictvo krajského výboru se na svých jednáních soustavně 
zabývá využíváním dobrých zkušeností, neboť zkvalitňování stranické 
práce je trvalý proces a dobré poznatky a osvědčené metody je třeba 
stále zobecňovat, využívat, rozšiřovat. K výměně zkušeností uspořádal 
krajský výbor strany koncem roku 1979 seminář vedoucích funkcioná- 
řů KV a OV KSČ. K závěrům přijatým k dalšímu prohloubení práce or- 
gánů a základních organizací strany ve složitých vnitřních 1 vněj- 
ších podmínkách se na svých jednáních vracíme a budeme vraret. 
V organizování takovýchto seminářů budeme pokračovat. Měly by sa 
stát místem získávání zkušeností pro další zkvalitňování práce krajské 
stranické organizace, pomocníkem při rozvíjení marxisticko-leninské- 
ho tvůrčího přístupu k úkolům, měly by se stát místem nových poznání 
a poučení 1 stanovení závazných postupů pro určité časové úseky naší 
práce. 
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V současném složitém období zákonitě vzrůstá význam důsledného 
marxisticko-leninského uplatňování vedoucí úlohy strany ve všeci 
oblastech našeho života a v ekonomice zvlášť. Toho jsme si v prác 
našeho krájského výboru vědomi, a proto věnujeme uplatňování vedou 
cí úlohy strany ve veškeré naší činnosti výraznou pozornost. 

V následujícím období však chceme více než dosud orientovat stré- 
nické organizace v oblasti materiální výroby na kvalitativní stránk' 
výroby a ekonomiky, neboť jen tak můžeme zabezpečit splnění nárol- 
ných úkolů, které před naši krajskou Organizaci postavil XVI. sjezů. 
Budeme vyžadovat od vedoucích hospodářských pracovníků i stranic 
kých organizací, aby aktivněji a rozhodněji přistupovali k úkolům č 
povinnostem. Náročněji také budeme posuzovat práci těch, kdo nedo- 
držují stanovy strany, nedůsledně a liknavě plní stranická usnesení. 

K dalšímu zkvalitňování uplatnění vedoucí úlohy strany v ekonomice 
jistě přispěje i seminář, který ve spolupráci s ÚV KSČ připravujeme ns 
konec tohoto roku v k. p. Škoda a jehož výsledky zobecníme pro pra“ 
celé naší krajské stranické organizace. 


Prehlbiť účasť kontrolných 
a revíznych komisií 

na zdokonalovaní 
straníckej kontroly 


MILOSLAV BOĎA 


Rastúci rozsah a zložitosť úloh budovania rozvinutej socialistickej 
spoločnosti a z nich najmě taká historická úloha, ako je prevedenie 
našej ekonomiky na cestu intenzívneho rozvoja, dórazne vyžadujů 
orehÍbiť vedácu úlohu komunistickej strany v živote spoločnosti, 
V materiáloch XVI. zjazdu KSČ sa zdórazňuje, že prehlbovanie úlohy 
strany súvisí s tým, ako dósledne sa strana riadi marxisticko-lenin- 
ským učením a na jeho základe zjednocuje masy k výstavbe socializmu 
a komunizmu, ako obetavo a príkladne komunisti na všetkých úsekoch 
bojujú za program strany. Výsledky rokovania XVI. zjazdu KSČ velmí 
jasne a komplexne ukazujú východiská 1 formy a metódy prehlbovania 
vedenia spoločnosti stranou. Rozvinutie tejto činnosti komunistamí, 
straníckymi orgánmi a organizáciami -vo všetkých oblastiach života 
spoločnosti, na všetkých úrovniach riadenia, je tým najzákladnejším 
oredpokladom realizácie ekonomického a sociálneho programu našej 
strany. Ide pritom o to, aby sa na základe konkrétnej situácie v okruhu 
pósobnosti príslušných straníckych orgánov a organizácií aktívne a 
tvorivo riešili najmá netradičné a často 1 úplne nové javy a problémy, 
ktoré priniesla súčasná etapa budovanía rozvínutej socialistickej spo- 
ločnosti a medzinárodná situácia, v podmienkach ktorej sa ona usku- 
točňuje. 

Je zrejmé, že energické úsilie sa musí sústrediť najmá na prekonanie 
zaostávania niektorých stránok výrobných vzťahov za úrovňou výrob- 
ných síl. Ide o také závažné úlohy, ako je zdokonalenie foriem riade- 
nia, plánovania a kontroly, materiálno-technického zásobovania, rozví- 
lanie vedecko-technického pokroku, rozširovanie a prehlbovanie socia- 
listickej eKonomickej integrácie, najmá kooperácie a špecializácie, 
foriem zainteresovanosti na výsledkoch práce a pod. Úplne nový prí- 
stup K riešeniu problémov vyžaduje orientácia na efektívnosť a kvalitu 
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všetkej práce, keď zo zjazdových analýz je zrejmé, že racionálne : 
úsporné využivanie prírodných, hmotných a pracovných zdro'ov ; 
najúčinnejším spósobom zváčšovania národného dóchodku, pretcž 
opatrenia na dosiahnutie úspor zdrojov a ich vyššie zhodnotenie s. 
v súůčasnosti menej nákladné ako opatrenia na ich obstaranie, či 
vlastnou výrobou, fažbou čí dovozom zo zahraničia. Prejavuje sa tu p: 
osemdesiate roky charakteristická orientácia na čo najracionálnejšie : 
najefektívnejšie využitie zdrojov a nie na ich ďalší, v minulých roko:! 
praktizovaný výrazný rast. 


Pri rlešení týchto vnátorných ťažkostí nie je možné nebrafť do úvat“ 
široké medzinárodné súvislosti a dósledky pre náš rozvoj takých zí 
važných celosvetových problémov, ako je potravinový, energetický * 
surovinový problém, ekologický problém a najmě základnú otázku bu 
dúcností Iudstva — otázku vojny a mieru. Aktívnejší prístup k riešeni 
ťažkostí na jednotlivých pracoviskách a presadenie obratu v realízá:. 
dlhodobej strategickej línie na zvyšovanie efektivnosti a kvality vše 
kej práce sa v tomto svetle ukazuje prvoradou úlohou osobitnej nalie 
havostl a treba povedať, že stupeň jej plnenia bude určovať 1 mier: 
zabezpečovania vysokej životnej úrovne Iudu. Preto i v súlade so zé- 
kladným ciefřom politiky strany, ktorým je prospech pracujúcich, blatc 
človeka, zdokonalenle a prehlbenie vedúcej úlohy strany, smeruje pre- 
dovšetkým k aktivizácil účast! pracujúcich na riadení, k upevňovan“: 
zodpovednosti a disciplíny ako dóležitého a nutného prvku zvyšovar.ž 
úrovne organizovanosti hospodárstva a zlepšovania jeho výsledkov. 


K l 
m mě áno O O A R dž n pon o o NÍ 


Jedným z najdoležitejších nástrojov realizácie politiky strany, preh- 


bovania jej vedúcej úlohy, je stranícka kontrola. Vedenie strany systé 
maticky a cielavedome organizuje jej zdokonalovanie a vedie k tor 
všetky stranícke orgány a organizácie. Úlohy straníckej kontroly bo: 
dókladne rozpracované na XVI. zjazde KSČ. V príprave na XVI. zjazi 


KSČ výrazne formuloval hlboký politický zmysel 1 úlohy stranícké . 


kontroly v záverečnom slove na 18. zasadaní ÚV KSČ v októbri 196.: 


i 


generálny tajomník s. Gustáv Husák: »Tak v centre, ako aj v krajoct.: 


okresoch a základných organizáciách prijímame dobré uzneseníia, ro:- 


hodujúce však je to, aby nikde nezostali na papieri a boli rozhodz © 


realizované... Dóležitou súčasťou pritom je účinnejšia kontrola vyko 
nanej práce na všetkých úsekoch, ako i dósledné vyvodzovanie záve- 
rov, pokiaf sa úlohy, stranícke a štátne povinností neplnia. Naša stranž 
ako predvoj robotníckej triedy je vedůcou silou v spoločnosti, v našez 
štáte. Má právo, ale i povinnosť takto postupovafť, náročne posudzova: 
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rácu svojich členov, funkcionárov, všetkých, ktorým bolí zverené zod- 
ovedné miesta v róznych oblastiach spoločenského a štátneho života.« 
Doóležité úlohy v systéme straníckej kontroly plnia kontrolné a revíz- 
e komisie, ktoré — okrem iných úloh — v okruhu Svojej pósobností 
ýberovým spósobom kontrolujú, ako príslušné stranícke orgány a or- 
anizácie plnia stranícke uznesenia. Táto činnosť významne prispieva 
odstraňovaniu nedostatkov a chýb v kontrolovaných organizáciách 
k celkovému prehlbovaniu účinnosti straníckej kontroly, ale pre ko- 
ečný výsledok plnenia straníckych uznesení, politickej línie našej 
trany, je rozhodujúce, ako si po riadiacej línil plnía svoje kontrolné 
jnkcie stranícke orgány a organizácie na jednotlivých stupňoch stra- 
ickej výstavby. 

V tomto zmysle má osobitný význam výraznejšia orientácia práca 
omisií na také skvalitňovanie vlastnej kontrolnej činnosti, ktorá by 
širšom meradle prispievala k zdokonafovaniu a zvyšovaniu účinností 
platňovania kontrolných činností stranou, jej jednotlivými orgánmi a 
rganizáciami, vo výrobných organizáciách predovšetkým ku kvalifiko- 
anejšiemu a účinnejšiemu uplatňovaniu práva kontroly. Základné 
olitické zameranie Činnosti komisif treba orientovať na zvýšenie účin- 
osti straníckeho riadenia, na zlepšenie štýlu a metód činnosti straníc- 
ych organizácií, na prehlbovanie a skvalitňovanie uplatňovania vedú- 
ej úlohy strany. 

V čom, najmá v uplynulých rokoch, kontrolné a revízne komisie po- 
ročíli vpred, v čom sa zlepšila ich činnost? 

Predovšetkým to bolo výrazné posilnenie činnosti komisií zameranej 
a rozhodujúce problémy realizácie politiky strany, predovšetkým hos- 
odárskej. Prl takýchto kontrolách sa zvlášť pozitívne prejavila tesná 
účinnosť s riadiacimi straníckymi orgánmi, ktorá výrazne ovplyvnila 
fektívnosť kontrolnej činnosti. Z kontrol prístupu komunistov a stra- 
íckych organizácií k realizácii politiky strany na federálnych minis- 
2rstvách, ministerstvách ČSR a SSR, na stredných článkoch riadenia, 
le aj v podnikoch a závodoch, sa získali cenné poznatky. Analýzou 
innosti hospodárskeho vedenia a straníckych organizácií sa komisie 
ktívne pričiňovalí o zjednocovanie úsilia zodpovedných funkcionárov 
pracovníkov pri plnení úloh a riešení problémov. 

Tieto previerky ukázali viaceré slabé miesta v riadiacej práci hospo- 
árskeho vedenia a v účinnosti vplyvu straníckych organizácií na plne- 
le úloh. Práve previerkami komisie priamo napomáhali prehlbovať 
tranícku kontrolu a politický vplyv straníckych organizácií, Či už 
vyšovaním účinnosti uplatňovania práva kontroly, alebo zdokona!o- 
aním kontrolnej funkcie straníckych organizácií v centrálnych, kraj- 
kých a okresných úradoch a inštitúciách. 

Úsilie o prehlbovanie a skvalitňovanie straníckej kontroly viedlo 
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k systematickému uskutočňovaniu 2—3 kontrol v roku s rovnakýz 
obsahom všetkými stupňami kontrolných a revíznych komisií koorč- 
novaných ÚKRK KSČ, ktoré svojím zameraním, rozsahom a objektívno: 
ťou zistení majú hlboký stranícky a spoločensko-politický dosah. Koc: 
dinované kontroly zamerané na zistenie účínnosti uplatňovaníia prát: 
kontroly straníckych organizácií vo výrobných závodoch a podnikoc: 
odhalili pomerne široko zaužívané formálne prístupy a malú účinnos 
pri jeho realizácii. Prijaté opatrenia pomohli mnohým organizáciá: 
výrazne skvalitniť uplatňovanie tejto funkcie. 

Nemálo problémov a nedósledností ukázali aj koordinované kontro:: 
vybavovania kritických pripomienok a námetov členov a kandidátc. 
strany z členských schódzí a rokovaní straníckych orgánov. Takti“ 
previerky uznesení a Smerníc ÚV KSČ o skvalitňovaní členskej záklac- 
ne strany, kontroly využívania stanov pri upevňovaní straníckej a štát 
nej disciplíny, dostali v činnosti komisií ovela širší priestor. Poznatk. 
z koordinovanej previerky dodržiavania leninských princípov v prác. 
so straníckymi uzneseniami najvyšších straníckych orgánov pri resi 
zácil politiky strany napríklad ukázali, že dósledná kontrola plneni: 
niektorých dóležitých a dlhodobých uznesení a úloh je slabým miestor 
v činnosti nejednej straníckej organizácie a jej výboru. Zabůda sa, :: 
kontrolná Činnosť je jeden z podstatných rysov aktivity strany, pro 
stredníctvom ktorej účinne ovplyvňuje plnenie svojho programu, ž 
jedine systematickou kontrolou plnenia uznesení možno zabezpeči: 
jednotu vóle a vytýčených cielov s praktickou činnosťou, vysokú úrč 
veň straníckej disciplíny, akcieschopnosti a vedúcej úlohy. Len dósleč 
nou straníckou kontrolou možno včas odhalit akýkolvek vlažný, bezzé 
sadový a formálny vzťah k plneniu ktoréhokolvek uznesenia. 

Nemálo problémov, nedosledností 1 nedostatkov odhalila aj koori- 
novaná kontrola prístupu vedůúcich pracovníkov a základných organ. | 
zácií k realizácii politiky strany v systéme prípravy mládeže na robct © 
nícke povolania. Í 

Vzhladom na to, že koordinované kontroly sa uskutočnili podla je“ | 
notného programu vo velkom počte organizácií, výrazne v nich ovpit“ 
nili situáciu objektívnym posúdením stavu plnenía uznesení, kritickýT 
posúdením nedostatkov a chýb, na základe čoho bolo možné prijať ko: 
krétne a účinné opatrenia na nápravu. Zároveň získané poznatky be. 
priamym podnetom pre aktívnejšie a rozhodnejšie riešenie podobnýc. | 
problémov v ostatných straníckych orgánoch a organizáciách. s 
aj nepriamo zvyšovala účinnosť straníckej kontroly a územné stranícš 
orgány získavali kvalifikované objektívne poznatky pre riešenie pí“ 
blémov a rozhodovanie. 

Očista strany a z nej vyplývajúce zvýšenie straníckej disciplíny če | 
nov a kandidátov sa prejavili aj v tom, že podstatne klesol počet odtč 
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laní v členských záležitostiach, o ktorých prináléží rozhodovat komi- 
siám. To v posledných rokoch komisiám umožnilo prejsť od riešenia 
jednotlivých odvolaní ku komplexným previerkam dodržiavania stanov 
a noriem straníckeho života v straníckych organizáciách, ku kontro- 
lám plnenia uznesení a smerníc o skvalitňovaní členskej základne stra- 
ny, posilňovania a prehlbovania jednoty a akcieschopnosti straníckych 
radov tak, ako to vyplýva z trvale platného Poučenia z krizového vývo- 
ja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ a z Rezolúcie o aktuálnych 
otázkach jednoty strany. 

Pre upevňovanie dóvery občanov k politike strany, pre zvyšovanle 
ich bezprostrednej účasti na spravovaní verejných a štátnych záležitos- 
tí, na odkrývaní nedostatkov, na odhalovaní porušovania štátnej discíp- 
líny a socialistickej morálky, má podstatný význam práca s listami, 
každé dosledné riešenie námetu, pripomlenky a sťažnosti občana. Tieto 
skutočnosti a List Sekretariátu ÚV KSČ orgánom a organizáciám strany 
o nutnosti ďalej skvalitniť prácu s listami občanov viedli k tomu, že 
komisie začali systematicky kontrolovať dóslednosť a kvalitu vybavo- 
vania listov a sťažností nielen priamo v straníckych orgánoch, ale aj 
v základných organizáciách a prostredníctvom nich a komunistov aj 
v štátnych, hospodárskych a spoločenských orgánoch, organizáciách a 
inštitáciách. Kontrola takto prispela ku skvalitneniu prác s listam! a 
stažnosťami občanov. 

Prehlbením a skvalitnením kontrol, ich zameraním na fažiskové 
problémy, komisie bezprostredne prispeli ku skvalitneniu a zvýšeniu 
účinnosti straníckej kontroly, k úsilíu straníckych orgánov o sústavné 
skvalitňovanle práce aparátu štátnych a hospodárskych orgánov a or- 
ganizácií. Táto ich činnost bola po zásluhe ocenená tak na straníckych 
konferenciách a zjazde KSS začiatkom tohto roku, ako i na XVI. zjazde 
KSČ. 


XVI. zjazd KSČ naliehavo postavil pred celú stranu požiadavku roz- 
hodnejšie prekonávať nedóslednosť a nepružnosť pri plnení uznesení 
i zhovievavosť voči tým, čo nedodržiavajů stanovy strany. 

V súvislosti s líniou XVI. zjazdu KSČ, programom ekonomického a 
sociálneho rozvoja spoločnosti, ktorý bol na zjazde schválený, a Rezo- 
lůciou zjazdu KSS, v súvislosti s vedeckou analýzou celkovej situácie 
v strane a spoločnosti i úlohami, ktoré nevyhnutne musíme riešiť 
v záujme ďalšieho prehlbenia vedúcej úlohy KSČ, je potrebné podstat- 
ne skvalitniť kontrolu plnenia uznesení a úloh na všetkých stupňoch 
straníckeho riadenia a osobitnů pozornosť venovať zvýšeniu účinnosti 
uplatňovania práva kontroly v základných organizáciách strany. 
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Hoci kontrolné a revízne komisie vo zvyšovaní účinností kontroi 
v minulých rokoch výrazne pokročilí vpred, poznatky ukazujú, že est: 
plne nevyužívajů možnosti ovplyvňovania kvality a zvyšovania účinnos 
ti straníckej kontroly. Dósledné splnenie tejto úlohy predpokladá, a): 
komisie využili a ďalej rozvíjali všetko, čo sa v doterajšej práci osvec- 
čilo, ale najmá aby v duchu stanov začali všade plne využívat právo c 
povinnosť komisií volať na stranícku zodpovednosť komunistov a vý 
vodzovať závery zo zistených nedostatkov, z neplnenia alebo zdlhavé 
ho plnenia uznesení straníckych orgánov. Túto požiadavku akcentova 
na zjazde KSS v marci tohto roku 1 prvý tajomník ÚV KSS súdruh Le 
nárt, ktorý vyslovil očakávanie, že kontrolné a revízne komisie na Slo- 
vensku budů ďalej stupňovat nároky na kontrolu prístupu komunisto 
k plneniu straníckych uznesení a noriem straníckeho života a vyžado- 
vať, aby sa za porušenie stanov strany a za neplnenie úloh voči komt 
nistom dósledne vyvodzovali ponaučenia a stranícke závery. 

Z úloh, ktoré strana v sůčasnosti rieši, vyplýva, že komisie mus 
svoju čČinnosť aj naďalej dósledne zameriavať na kontrolu plnenia (č 
žiskových úloh vyplývajúcich z politickej línie strany s ciefom účinné! 
šie sa podielať na prehlbovaní a zdokonalovaní kontrolnej funkci 
straníckych orgánov a organizácií tak, aby sa leninsky ponímaná kon- 
trola plnenia uznesení a prísneho dodržiavania stanov stala neoddelite:- 
ným rysom činnosti každého straníckeho orgánu a organizácie. 

Je potrebné, aby komisie zameralí stranícku kontrolu predovšetkým 
na plnenie takých uznesení, ktoré rozhodujúcim spósobom vplývajů na 
prevedenie našej ekonomiky na cestu intenzívneho rozvoja. Ide predo 
všetkým o zdokonalenie plánovania a riadenia národného hospodár 
stva, vysoků efektivnost a kvalitu všetkej práce, urýchlenie vedec- 
ko-technického rozvoja, rozšírenie a prehlbenie socialistickej ekono 
mickej integrácie, výraznů racionalizáciu investičnej výstavby, zdoko 
nalenie kontrolného systému v národnom hospodárstve a štátnej sprá 


ve, aktívne usmerňovanie a rozvíjanie tvorivej iniciativy a aktivity př , 


cujúcich. V súvislosti s týmito úlohami pozornosti straníckej kontro.' 
nesmů uniknúť prístupy riadiacich pracovníkov k aktívnemu riešent 
takých závažných úloh, ako je kádrová práca, zdokonafovanie riadiace: 
činnosti, organizácie práce a jej odmeňovania, starostlivost o pracujů 
cich, o ich pracovné a životné podmienky, racionálne využívanie výrob 
ných kapacít, vysoká hospodárnosť a zhodnocovanie všetkých zdrojo 
surovín, materiálov a energie, dosledné plnenie hospodárskych zmlů“, 
výchova pracovníkov správnymíi principiálnymi rozhodnutiami a vlast- 
ným vzťahom ku kritike a sebakritike, k lajdákom a úplatkárom, k týt. 
čo sa ulievajů z práce, ale chců dostať plnú mzdu. 

Pri kontrolách realizácie hospodárskej politiky strany komisie must 
ďalej prehlbovať súčinnosť s riadiacimi straníckymi orgánmi, s výborn 
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ludovej kontroly a ďalšími mimostraníckymi kontrolnými orgánmi, čo 
umožní komplexne preverovať plnenie straníckych uznesení a úroveň 
riadiacej Činnosti vedúcich pracovníkov. Je potrebné, aby komisie ak- 
tívnou straníckou kontrolnou činnosťou ďalej pósobili na zvyšovanie 
účinnosti celého systému spoločenskej kontroly v záujme zabezpečenia 
jednoty slova a činu pri presadzovaní celospoločenských záujmov. 

Uskutočňovanie politiky strany v každodennom živote socialistickej 
spoločnosti vyžaduje presnú a iniciatívnu činnost každého článku jej 
štátnej, spoločenskej a hospodárskej organizačnej štruktúry, menovite 
však riadiacich pracovníkov. V správe ÚV KSČ na XVI. zjazde KSČ ge- 
nerálny tajomník súdruh Husák zdóraznil, že »budáce obdobie ďalej 
zvýši požiadavky na vedúce kádre, na ich schopnost riadif, viesť, vy- 
chovávať a organizovat pracujúcích k splneniu úloh hospodárskeho a 
sociálneho programu strany«. Vysoké nároky na kvalitu práce riadia- 
cich pracovníkov všetkých stupňov vyžadujú ďalej skvalitňovať prípra- 
vu, výber, rozmiestňovanie a výchovu vedácich kádrov straníckymi 
orgánmi a organizáciamí. Preto komisie popri systematických kontro- 
lách plnenia uznesení o kádrovej práci musia prehlbovať účinný pro- 
striedok výchovy kádrov — prísnu kontrolu Ich Činnosti, zameranů 
proti chybám, neporiadkom, nedostatkom a ich príčinám v riadiacej 
práci, prehlbovať kritiku subjektívnych príčin nedostatkov a neplnenia 
úloh ako konkrétny prejav náročnosti na riadiace kádre a účinnú for- 
mu upevňovania straníckej a štátnej disciplíny. 

Skúsenosti potvrdzujú, že mnohé nedostatky v riadení sú zapríčinené 
tým, že chýba presný a ucelený systém kontroly plnenia, že aj jednotli- 
vé články a stupne systému spoločenskej kontroly, a najmá kontrola po 
línii riadenia, nie vždy dósledne a účinne plnia svoju funkciu. V súvis- 
losti s opatreniami vlády ČSSR na zdokonalenie kontrolného systému 
V národnom hospodárstve a v štátnej správe bude žiadúce, aby sa komi- 
sie svojou kontrolnou čínnosťou aktívne pričinili o ich dóslednú realí- 
záciu. 

XVI. zjazd KSČ uložil všetkým straníckym orgánom a organizáciám, 
Komunistom v odboroch, rozvinůť širokáů masovopolitická prácu na 
aktívnu podporu plnenia Súboru opatrení na zdokonalenie sústavy plá- 
novitého riadenia národného hospodárstva tak, aby sa stal záváznou 
líniou podstatného skvalitňovanla riadenia a plánovania národného 
hospodárstva a aby sa v krátkej dobe prejavil vo vyššej účinnosti práce. 
To vyžaduje, aby všetky orgány a organizácie strany skvalitnili kontro- 
lu plnenia tejto úlohy a aby zvýšením účinností kontroly zabezpečili jej 
dósledné plnenie. K účinnej kontrole plnenia tejto mimorladne zložitej 
a závažnej úlohy musia prispieť i všetky stupne kontrolných a revíz- 
nych komisif. Očakáva to i XVI. zjazd KSČ, kde sa povedalo: »Velfké 
úlohy v tomto smere čakajů 1 stranícke organizácie, ktoré musia lepšie 
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využívať právo kontroly, a takísto Ústrednú kontrolnú a revíznu kor- 
slu, krajské a okresné kontrolné a revízne komisie strany. Zvýšenm 
požiadavky budeme klásť aj na ďalšie kontrolné orgány.« 

Každá účinná stranícka kontrola plnenia úloh je objektívne spo'eri 
s kritickou analýzou a porovnávaním skutočného stavu s cielom, ktor 
sa mal dosiahnuťf, so zisťovaním príčin odchýlok a vymedzení: A osobne: 
zodpovednosti za ne. 

Vieme z praxe, aké problémy sú v nejednej základnej orzanizáč. 
strany spojené s rozvíjaním konkrétnej a účinnej kritiky a sebakritiky 
Ich význam pre rozvoj aktivity komunistov, pre zdravý vývoj strany 3 
celej spoločnosti, považuje XVI. zjazd KSČ za vážny problém. Pre jeho 
aktívne riešenie v každej straníckej organizácii vytvára tie najoptimé“ 
nejšie podmienky práve kvalifikovaná stranícka kontrola. Skúmari 
straníckej 1 spoločenskej praxe nám znovu a znovu potvrdzuje, že všz- 
de tam, kde kontrola je formálnou záležitosťou, pracovníci sa Časi: 
dopúšťajú chýb, nedostatkov v práci, ba 1 zneužívania pracovného po- 
stavenia, utajovania problémov 1 falšovania skutočných pracovníci 
výsledkov. Tam ani konštruktívna kritika a sebakritika — v rozpore ss 
stanovami — nemá potrebný priestor a miesto. 

Všade tam, kde sa ponosujů na ťažkosti a problémy prl rozvíjaz. 
straníckej kritiky a sebakritiky, by si mali dósledne preskúůmaf a an+ 
lyzovať úroveň a účinnosť systému kontroly plnenia uznesení a úloů 
v straníckej organizácii a.v pracovnom kolektíve. Zvykneme hovorif, že 
úroveň konštruktívnej kritiky alebo sebakritiky je meradlom úrovné 
akcieschopnosti a pracovnej aktivity každého kolektívu. Líniu Stran? 
na rozvíjanie účinnej kritiky a sebakritiky možno úspešne uskutočňo- 
vať len v spojení s rozvíjaním systematickej, účinnej a včasnej kontro.“ 
plnenia úloh. Preto pri každej príležitostií sa komisie musia usilova' 
rozvíjať kontrolu ako priamu a osvedčenů metódu prevencie, odkrývě- 
nia a nápravy chýb a nedostatkov, ako súčasť každodennej organizaš- 
nej a výchovnej práce. 

Hlavným kritériom skvalitňovania kontrolnej činností komisií musí 
byť miera ich účasti pri zdokonafovaní kontrolného systému v strans 
tak, aby kontrola prenikala celú riadiacu a organizátorsků činnos 
straníckych orgánov, organizácií a každého komunistu. Tomuto úsiliu 
treba uspósobovať aj formy a metódy práce komisií. 

Podla doterajších skúseností a poznatkov móžu komisie význam? 
prispieť k zvýšeniu účinnosti a efektivnosti straníckej kontroly — 
okrem toho, čo sme už spomenuli a čo sa v našej praxi osvedčilo — keť 
v zmysle stanov KSČ budú dósledne volať na stranícku zodpovednost č 
vyvodzovať závery nielen voči tým, čo sa dopůšťajů chýb, ale I voči tým 
čo sú pasívni, čo svoiu vefků právomoc, nástroje riadenia, ktoré 'T 
zverila strana a socialistická spoločnosť, na prospech spoločnosti né- 
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využívajů, ktorí neprejavujúů činorodú a tvorivú aktivitu a spósobujú 
tým strane a spoločnosti škody. 

Volať niekoho na stranícku zodpovednosť však vyžaduje, aby sa vždy 
vecne, úplne a objektívne zdokumentovala chyba, nedostatok, vina. To 
v plnej šŠírke bude možné uplatniť vtedy, keď sa všade zvýší kvalita a 
úroveň kontroinej činnosti Komisií a keď sa na takomto spolehlivom 
základe výsledky každej kontroly dósledne dovedů do objektívnych, 
spravodlivých a účinných záverov. 

Pre dóslednejšie a pohotovejšíe odstraňovanie zistených chýb a ne- 
dostatkov sa žiada, aby komisie systematickejšie uskutočňovali násled- 
né kontroly, aby sa zvýšila ich kvalitatívna úroveň a aby pri zistení 
závažných nedostatkov a chýb, neplnení straníckych uznesení, volali 
vinníkov na stranícku zodpovednosť nielen pri následnej, ale už i pri 
prvej kontrole. Pre zvýšenie účinnosti kontroly, pre posúdenie prístupu 
straníckej organizácie a komunistov k náprave nedostatkov i pre posú- 
denie primeranosti prijatých opatrení a uznesení a kvality práce kon- 
trolujúcich, prinášajúů dobré podnety postupne zavádzané priebežné 
kontroly. 

Prácu kontrolných a revíznych komisií bude treba zameriavať tak, 
aby jej ťažisko bolo v organizáciách, ktoré rozhodujúcim spósobom 
ovplyvňujů riešenie celospoločenských problémov, plnenie plánu eko- 
nomického a sociálneho rozvoja, daného územného celku a tam, kde 
Komisie vo svojej špecifickej kontrolnej činnosti nie sú zastupitelné. 

Dóslednejšie bude tiež treba dbať na to, aby velké bohatstvo faktov, 
poznatkov, pozitívnych skůseností i kritických postrehov, ktoré pri 
každej kontrole a najmž koordinovaných kontrolách komisie získajů, 
sa dósledne zůžitkovalo, zovšeobecnilo a vo forme závázného uznesenia 
riadiaceho orgánu sa stalo poučením, návodom, smernicou a príkazom 
pre komunistov, pre všetky stranícke organizácie a orgány, v ktorých 
sa vyskytujů podobné problémy. Pri zovšeobecňovaní poznatkov sa 
žiada sústreďovať pozornosť nielen na to, ako nerobiť zle, ale viac na 
to, ako robiť najlepšie, nie ako len splniť danů úlohu, ale ako ju splniť 
čo najlepšie. 

Neodmysliteřnou podmienkou účinnosti kontroly je účasť pracujú- 
cích na jej uskutočňovaní. Z toho vyplýva úloha účinnejšie túto účast 
organizovať, viac sa v Činnosti komisií opierať o pracovné kolektívy a 
dósledne zabezpečovať zverejňovanie ako kladných, tak aj záporných 
výsledkov, a to ich dósledným prerokúvaním v straníckych výboroch, 
na členských schódzach straníckych a spoločenských organizácií a 
podla potreby aj v širších pracovných kolektívoch a tiež aj v straníckej 
tlačí. 

Výrazný rast významu kvalitnej stranícko-politickej práce v základ- 
ných organizáciách strany, ktoré majú bezprostredný styk s pracujúci- 
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mi a občanmí v závodoch, podnikoch, mlestach a mestách, poskvyt:. 
široké možností aj celozávodným, miestnym a mestským kontrolným : 
revíznym komisiám KSČ a KSS, aby celou svojou činnos(ou presad:: 
valí kriticky náročné ovzdušie, pomáhali účinne riešiť závažné proč!: 
my v okruhu svojej pósobností a podporovali všetko progresivne v ro- 
voji vnútrostraníckeho života a v rozvoji iniciatívy pracujúcich. Pre%.- 
benie metodického vedenia týchto komisií okresnými a vyššími stupř: 
mi KRK, vůčšia starostlívosť o zvýšenie úrovne ich Činnosti, poskytw:: 
ďalšie možnosti prehlbenia účinnosti straníckej kontroly. 


XVI. zjazd KSČ ocenil dobrá prácu kontrolných a revíznych komis“ 
v uplynulom období. Nové úlohy, program činnosti strany pre osemde 
siate roky, ktoré v súvislosti s neobyčajne zložitými vnútornými a me- 
dzinárodnými problémami vytýčil XVI. zjazd KSČ, vyžadujů od kontrol- 
ných a revíznych komisií urobiť všetko pre to, aby ešte aktívnejšíe a 
dóslednejšie prispievali k zvyšovaniu účinnosti straníckej kontrols. 
využívali všetky svoje mnohostranné možnosti na ovplyvňovanie poz- 
tívneho vývoja straníckeho, štátneho, hospodárskeho a spoločenskétc 
života. K tomu predovšetkým treba, aby všetci členovia KRK, pracovní 
ci ich aparátu, celý rozsiahly dobrovolný aktív komisif precítil a po- 
chopil zložitosť doby, závažné problémy súčasnej etapy a nové momen- 
ty uplatňovania vedúcej úlohy strany pri ich rlešení, aby nachádza! 
cesty, ako účinne prispieť k urýchleniu vedecko-technického rozvola, 
k vysokej efektivnosti a kvalite všetkej práce, k rozšíreniu a prehibe- 
niu socialistickej ekonomickej integrácie, ako prispieť k zvýšeniu dis 
ciplíny a zodpovednosti každého pracovníka za zverenú prácu. To sť 
ciele, pre ktoré je nevyhnutné sústavne a kvalifikovane pripravovat 
každů komisiu a jej aktív tak, aby ovládli všetky účinné metódy kon- 
trolnej činnosti, aby boli schopní analyzovať získané poznatky, zacho- 
vávať vysoků objektívnosť každej kontroly a doviesť ju do úspešnéh: 
konca. Velkou pomocou pre zdokonafovanie činností komisií a př 
uplatňovaní nových foriem a metód v ich prácí je nevyčerpatelné bo- 
hatstvo teoretických poznatkov i praktických skúseností z kontrolne 
činnosti KSSZ. 

Celoštátny seminár predsedov krajských a okresných kontrolných a 
reviznych komisií KSČ v októbri tohto roka ukázal, že komisie sů pri- 
pravené výraznejšíe prispleť k preh!beniu a upevneniu jednoty a akcie- 
schopnosti strany, k tomu, aby v súčasných zložitých podmienkach 
strana ďalej posilnila svoje postávenie a účinnejšíe uplatňovala svoju 
vedůcu úlohu pri plnení ekonomického a sociálneho programu, schvá 
leného XVI. zjazdom KSČ. 
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Odbory v socialistické 
společnosti 


JAROSLAV KUPKA 
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Komunistická strana Československa je vedoucí, inspirující silou vý- 
stavby socialismu v naší vlasti, páteří politického systému českoslo- 
venské společnosti. 

Významnou úlohu v našem politickém systému hraje Národní fronta 
jako politický výraz třídního svazku dělníků, rolníků a inteligence, po- 
spolitosti našich národů a národností, která sjednocuje úsilí komu- 
nistů, nestraníků a příslušníků dalších politických stran při socialis- 
tické výstavbě, prohlubuje jejich plnou a rovnoprávnou účast na řízení 
a správě veřejných záležitostí. 

Celý tento systém a každá jeho součást jsou založeny na hluboce 
demokratických principech, takže prakticky každý občan republiky 
může prostřednictvím politických stran a společenských a zájmových 
organizací zcela reálně nD ovn svá Brava a plně využívat občan- 


Základním úkolem komunistické strany v procesu socialistické vý- 
stavby je vést a uvědomovat celou dělnickou třídu a S její pomocí 
všechny pracující. Vždyť strana sama, bez účasti dělnické třídy a mas 
pracujících, ani socialismus a komunismus vybudovat nemůže. 

Je proto nezbytné, aby strana stále utvářela, prohlubovala a upev- 
ňovala těsné spojení s dělnickou třídou a masou pracujících, a to pře- 
devším na základě skutečně revolučního programu, který odpovídá zá- 
jmům dělnické třídy, řeší životní potřeby a oprávněné požadavky děl- 
níků a ostatních pracujících, který reálně, včas a správně řeší úkoly 
budování socialismu. Aby prohlubovala toto spojení na základě ideo- 
logie dělnické třídy — marxismu-leninismu, stálého zvyšování socia- 
listtického uvědomění pracujících. Aby je rozšiřovala a upevňovala pro- 
střednictvím působení celého politického systému socialistické společ- 
nosti, především masových společenských organizací. Aby je unevňo- 
vala každodenní politickou a organizátorskou prací všech orgánů a 
organizací strany, ale 1 stálou péčí o rozvoj vlastní členské zákla a 
tedy o posilování třídního charakteru a o zvyšování ideově políické 


úrovně vlastních členů. Povinností strany prostě je ».. 


. pracovat tam, 
xde je masaxl. 


l Lenin, V. L: Spisy, sv. 31, s. 47. 
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Nutnost těsného sepětí strany s dělnickou třídou a masami prac 
jících ovšem neklade — aní v socialismu — rozplynutí strany v + 
sách. Nevidět rozdíl mezi předvojem a masami by znamenalo zap:- 
mínat na povinnost strany neustále usilovat o pozvednutí dělnické ti- 
dy a bezpartijní masy pracujících na úroveň předvoje. Jak ale ukazove 
Lenin, masy nelze učit jen z knih, je nutné je učit především na zé- 
kladě každodenní politické praxe, jejich přímým zapojením do pro 
vádění politiky strany. 

Nejvýznamnějším pomocníkem strany při plnění těchto úkolů jsoí 
odbory. V. I. Lenin věnoval společenské úloze odborů za socialismu 
velkou pozornost, ať už v tzv. diskusi o odborech nebo i v dalšíct 
svých pracích. Z jeho učení o odborech za socialismu jako »škole ří- 
zení, škole hospodaření, škole komunismua?ž čerpají komunistické a 
dělnické strany, odbory v socialistických zemích i ostatní vpravdě re- 
voluční odbory na celém světě cenná poučení pro současnost i bu- 
doucnost. 

Na otázku, zda v podmínkách rozvinutého socialismu jsou tyto hlav- 
ní směry leninského poslání odborů za socialismu vyčerpány, odpo- 
věděl na XVI. sjezdu sovětských odborů L. I. Brežněv zcela jednc- 
značně: »Nejsou vyčerpány. Za těchto podmínek naopak nabývají na 
významu a projevují se ve větším rozsahu.«“ 

Odbory byly a zůstávají školou řízení. Přitom, a to je zásadně dů- 
ležité, školou masovou, školou, v níž se desítky miliónů lidí učí vědě 
řízení výroby, státu a společnosti. 


Odbory byly a zůstávají školou hospodaření, a to socialistickéhů 
hospodaření. V socialistické společnosti nestojí výroba proti pracují 
cím. Starat se o rozvíjení národního hospodářství, o vzestup výroby 
a pečovat o práva a zájmy pracujících, o jejich pracovní a životní pod- 
mínky je dvojjediný úkol odborů. Dvojjediný proto, že růst a kvali- 
tativní zdokonalování ekonomiky jsou přímou a Správnou cestou ke 
zlepšení životních podmínek pracujícího člověka, jeho rodiny, všech 
občanů. 

Odbory byly a zůstávají školou komunismu. V této škole se formuje 
nová duchovní tvářnost pracujícího člověka, vychovávají Se vysoké 
kvality pracujících — internacionalistů. 


Na IX. všeodborovém sjezdu vyzdvihl soudruh G. Husák: »Naše 
odborové hnutí je významným článkem, jehož prostřednictvím se reá- 


lizují principy socialistické demokracie... A je tu konečně i široká © 


oblast zájmů pracujícího člověka, kde Revoluční odborové hnutí uplat 


2 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 32, s. 12. 
3 Brežněv, L. I.: Projevy a stati. 1976—1977. Praha, Svoboda 1979, s. 314. 
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ňuje, podporuje lidskou seberealizaci a demokratická práva pra- 
cujících.«í 

sách pracujících považovala komunistická strana vždy za prvořadý 
úkol. Vždyť právě odbory jsou svou demokratickou strukturou, svými 
metodami a formami bezprostřední práce s lidmi vhodným nástrojem 
účinné agitace, světonázorové výchovy, vědeckotechnické a ekonomic- 
ké propagandy. Jsou prostředkem výchovy pracujících k socialistic- 
kému vztahu k prácí a ke společenskému vlastnictví. Jsou nástrojem 
spojování této masové politické a výchovné práce s obhajobou a pro- 
sazováním jejich bezprostředních 1 dlouhodobých zájmů, realizace je- 
jich okamžitých i cílových potřeb, a to ve vzájemné vazbě jejich životní 
úrovně a ekonomické aktivity. 

»Spojení s masami, tj. s obrovskou většinou dělnictva (a pak 1 všech 
pracujících), je nejdůležitější a nejzákladnější podmínkou úspěchu veš- 
keré činnosti odborů,«5 učil Lenin. Žádal od odborových pracovníků, 
aby se ponořili do hloubí života dělníků, aby jej poznali ze všech stran 
a dokázalí správně a bez náznaku falešné idealizace odhadnout náladu 
mas, stupeň jejich uvědomělosti a skutečné potřeby, aby si svým sou- 
družským vystupováním a péčí o uspokojování jejich potřeb dokázali 
získat naprostou důvěru mas. 

Důvěru, kterou komunistická strana historicky získala, je ovšem tře- 
ba neustále, na základě stále nových a nových faktů a činů, na základě 
stále nových »politických odhalení« obnovovat a upevňovat. Vždyť do 
dělnické třídy postupně přicházejí nové a nové mladé generace, děl- 
nická třída nabývá kvalitativně nové rysy z hlediska stupně vzdělání, 
Kvalifikovanosti a stupně rozvoje třídního socialistického uvědomění. 
Je skutečností, že v důsledku toho, že převážná část dnešní naší děl- 
nické třídy neprožila na vlastní kůži třídní boje za kapitalismu, fa- 
šistickou okupaci, vyrostla již za socialismu a nemá tedy dostatek 
vlastních zkušeností z třídního zápasu s buržoazií v celé jeho šíři, ně- 
kteří její příslušníci podléhají vlivu pozůstatků maloměšťácké ideologie 
I současného ideologického působení buržoazie a jejich systém hodnot, 
zvláště u některých mladých dělníků, nezřídka neodpovídá kritériím 
hodnot vědeckého komunismu. 

Proto výchovná úloha odborů I v období budování rozvinutého so. 
Calismu, a to v duchu zásad vědeckého komunismu, jednoty mate- 
rlálních a duchovních hodnot socialismu, jeho racionální a humánní 
stránky, je obrovská. Jejich odpovědnost za všestrannější, harmoničtější 

* Husák, G.: Projevy a stati. Květen 1976—prosinec 1978. Praha, Svoboda 
1979, s. 153. 

3 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 42, s. 379. 
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rozvoj osobnosti každého pracujícího člověka, za jeho plnější se- 
realizaci, za co nejširší a nejvšestrannější uplatnění a zároveň za t$- 
strannější, harmoničtější rozvoj celé socialistické společnosti neusti: 
roste. 

Odbory jsou za socialismu budovány jako jednotná organizace pos.: 
zásady Jeden závod — jedna odborová organizace. Jejich organizeč: 
výstavba je založena na výrobně územním principu. Svou výstavt:. 
a činností jsou bezprostředně spjaty s pracovní činností lidí, předevší- 
s výrobou. Mají všechny organizační, právní a politické předpokla“ 
k tomu, aby zabezpečovaly peas pracujících na řízení výroby a spré'. 
státu. 

Poměr revolučních odborů k socialistickému státu a k socialisticí: 
výrobě se zásadně mění. Dosavadní nezájem o rozvoj výroby, který : 
kapitalismu neustále dělníkovi přinášel hrozbu nezaměstnanosti a sire: 
dání, je vystřídán bezprostředním zájmem a rostoucí péčí o rozvíje: 
společenské výroby, o růst společenské produktivity práce, 1 kč: 
u mnohých pracovníků jde o výsledek dlouhodobé uvědomovací prác: 
dosahovaný jen postupně. Není lehké překonávat sílu zvyku, ale po 
stupně se upevňuje vztah dělníků k prácí, k socialistickému vlastníci“ 
výrobních prostředků, probouzí se v nich pocit hospodáře a s lí 
1 jejich zájem na zdokonalování socialistických výrobních vztahů, nč 
rozvoji socialistických výrobních sil, na správě socialistických podmzů 
na upevňování politické a ekonomické moci dělnické třídy. 

Za socialismu stát 1 odbory stojí na stejném třídním základě a v 
své činnosti sledují stejné cíle, 1 když používají rozdílné metody a for 
my práce. Proto, jak ukázal Lenin, »odbory musí být nejbližším a 78 
nahraditelným spolupracovníkem státní moci, kterou v celé její p5 
litické a hospodářské činnosti řídí k a n předvoj dělnické třč. 
— komunistická stranací, 

Úkolem socialistických odborů je účastnit se na tvorbě, uskutečž“- 
vání 1 kontrole státní politiky — především na tvorbě, uskutečňová: 
a kontrole plnění státního národohospodářského plánu, na rozvíie: 
tvůrčí pracovní Iniciativy, na obhajobě oprávněných zájmů a po“ 
pracujících, na upevňování jejich sociálních jistot a na ochraně jei:č ; 
zákonných práv. »Účast odborů na řízení hospodářství a to, že k té 
práci přitahují široké masy,« upozorňoval již V. I. Lenin, »je zárově“ 
také hlavním prostředkem boje proti byrokratizaci hospodářského a? 
rátu sovětské moci a umožňuje skutečně zavést kontrolu lidu nad v* 
sledky výroby.c? 

Úkol odborů za socialismu tedy spočívá v plné podpoře socialisti: 


o o o L 


6 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 33, s. 186. 
7 Lenin, V. L.: Spisy, sv. 32, s. 100. 
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cého státu, který ve své činnosti zabezpečuje materiální a duchovní 
'ájmy dělnické třídy a dalších pracujících. Spočívá však současně 
-v hájení dělnických mas, jejich tvořivé aktivity, oprávněných po- 
žadavků a zákonných práv před byrokratismem, před byrokratickými 
ořehmaty některých pracovníků státního a hospodářského aparátu. 
Lenin na jedné straně od dělníků žádal železnou kázeň, očekával od 
nich tvůrčí iniciativu pří budování velkého díla socialismu a komu- 
nismu, ale na druhé straně žádal zejména od odborů, aby byly nejen 
garantem pořádku ve výrobě, ale aby 1 nadále, přirozeně v nových 
podmínkách diktatury proletariátu, plnily svoji tradiční ochrannou 
funkci. Zdůrazňoval přitom, že však v žádném případě nelze zúžit po- 
slání socialistických odborů na »obranářskou« funkci vůči socialistic- 
kému státu, neboť to by bylo v přímém rozporu s jejich společenským 
posláním za socialismu. 

Socialistický stát má ve vlastním zájmu vytvářet co nejpříznivější 
podmínky pro činnost odborů, aby jejich společenská úloha se mohla 
prosadit co nejšířejí, nejdokonaleji a tím mohla být také dále upevněna 
a rozvinuta úloha státu. Odbory za socialismu jsou samostatnou, dob- 
rovolnou, masovou organizací dělnické třídy a ostatních pracujících. 
Na rozdíl od státu nepoužívají metod donucení, ale jejich Činnost je 
založena na přesvědčování, uvědomování, na výchově, na získávání 
pracujících pro socialismus, pro politiku strany a socialistického státu. 
»Právě proto,« říkal Lenin, »když politická moc přešla do rukou pro- 
letariátu, musely odbory stále více a více vystupovat jako tvůrcové 
politiky dělnické třídy.. .«ů 

Odbory za soclalismu jsou tedy povolány působit na dělnickou třídu 
a masy pracujících především svým výchovným vlivem — uprostřed 
socialistické práce, v socialistickém pracovním kolektivu, výchovně 
působit jako všestranná »škola« komunistické výchovy mas. V. I. Lenin 
toto místo, postavení a úlohu odborů za socialismu vyjádřil slovy: »Od- 
bory, pokud jde o jejich místo v systému diktatury proletariátu, stojí, 
mohu-li se tak vyjádřit, mezi stranou a státní mocí... Odbory vytvá- 
řejí spojení předvoje s masami, odbory každodenní prací přesvědčují 
masy té třídy, která jediná je s to dovést nás od kapitalismu ke ko- 
munismu.«3 | 

V. I. Lenin nejednou zdůrazňoval, že bez takové základny, jako jsou 
odbory, nelze uskutečnit diktaturu proletariátu, nelze vykonávat státní 
funkce. Poukazoval na to, že pro socialismus je katastrofální, nebude- 
li správně fungovat »převodový mechanismus« od komunistické strany 
K masám — tzn. odbory. Považoval za jedno z největších nebezpečí 


8 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 28, s. 431. 
9 Lenin, V. I.: Spisy, sv. 32, s. 12. 
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pro socialismus 1 pro existenci samé strany, jestliže se strana fat: 
předvoj odtrhne od třídy a pracujících. Jestliže se tato avantgarda c. 
stane příliš dopředu, masy ji přestanou rozumět, naslouchat, nebude. 
uznávat její vedoucí úlohu ve společnosti. Společenská praxe se bu-:- 
stále více dostávat do rozporu s cíli a úkoly, které vytyčuje kom. 
nistická strana, neboť přání budou vydávána za skutečnost. To je kč 
nečně i naše vlastní zkušenost z předkrizového období. 

Nutné je tedy fungování obou stránek tohoto mechanismu — « 
strany k masám 1 od mas ke straně. Zužování této »transmise«, tohot: 
»převodu«, této »předvodové páky«, jak to Lenin pro znázornění a lep: 
pochopení vyjádřil, jen na jednu z obou stran, vede a vždy v minulos“ 
vedlo k vážným deformacím vztahu strany a odborů, místa a úlci, 
odborů za socialismu, uplatňování vedoucí úlohy strany v odbore:t 
Nejde přece o »mechanické soukolí« čí »ozubená kola«, ale o živý id 
ský organismus, jakým je společnost. 

Strana má tedy prostřednictvím odborů vnášet do dělnické třídv 
s její pomocí do celé masy pracujících onen »uvědomělý prveka lidské 
aktivity, aby pracující člověk dobrovolně, uvědoměle odevzdával pr? 
socialistickou společnost a tím současně i pro sebe svůj pracovní un. 
dovednost, zručnost, zkušenost, vynalézavost, znalosti, nadání, svén' 
lidského »tvůrčího génia«. S rozvojem socialismu stále více jde o ro: 
voj uvědomělé, neformální, vysoce produktivní tvůrčí pracovní in' 
ciativy a aktivity lidí, o prácí prodchnutou svobodným tvůrčím duchet 
a svobodnou uvědomělou kázní, která je přínosem pro soustavný rss: 
společenské produktivity práce. 

»Strana a stát vynakládaly a vynakládají velké úsilí, aby práce člo- 
věka byla nejen produktivnější, ale 1 obsažnější, zajímavější a Wč 
řivější...,« uvedl na XXVI. sjezdu KSSS soudruh L. I. Brežněv. »Z: 
socialismu se rodí nový vztah k práci. Jedním z jeho výrazných proševů 
bylo a je socialistické soutěžení. Není jediný závod, kolchoz či stavb: 
kde by nebyl cítit jeho životadárný dech... Pomáhá lidem pochor!: 
společenskou povinnost, podněcuje je k hrdinství a obětavosti v pré 
ci... Socialistické soutěžení je tvůrčí činnost mas. Svou podstatou js 
založeno na vysoké uvědomělosti a Iniciativě lidí. A právě tato in. 
ciativa pomáhá odhalovat rezervy, využívat jich ve výrobě a zvyšova! 
efektivnost a kvalitu práce.«!ů 

Uplatňování vedoucí úlohy strany v odborech patří mezi objektiv?: 


i 
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zákonitosti vývoje společnosti v jejím revolučním přerodu ve spolet. © 


nost komunistickou. Vyplývá z objektivní nutnosti vedoucí úlohy dě: 
nické třídy, jež se realizuje prostřednictvím její avantgardy — Eč 


l0 XXVI. sjezd KSSS. Dokumenty a materiály. Praha, Svoboda 1981, s. 53—5:. 
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munistické strany, vyplývá z nutnosti zabezpečit spojení strany s děl- 
nickou třídou a S její pomocí s celou masou pracujících. Je nerozluč- 
nou součástí a jedním z nejvýraznějších rysů uplatňování vedoucí úlo- 
hy strany v celém společenském organismu, v celém politickém systému. 

již II. kongres Komunistické internacionály v roce 1921 z podnětu 
V. I. Lenina vyjádřil objektivní nutnost sepětí revolučních odborů se 
stranou proletariátu v celém tomto revolučním procesu, když ukázal, 
že: 
— Před dobytím moci organizují opravdu proletářské revoluční 
odborové organizace dělníky zejména na hospodářské základně k vy- 
dobytí takových zlepšení, jakých je možno dosáhnout před úplným 
svržením kapitalismu; hlavní pozornost však soustřeďují na organizaci . 
masového boje proletariátu protl kapitalismu a za proletářskou revo- 
luci. 

— V průběhu proletářského převratu organizují opravdu revoluční 
odborové organizace společně se stranou masy k bezprostřednímu úto- 
ku na pevnosti kapitálu a přebírají počáteční práci při organizování 
socialistické revoluce. 


— Po dobytí a zajištění moci proletariátu se práce odborové orga- 
nizace soustřeďuje především na úsek organizačně hospodářský a 
odbory věnují své síly organizaci hospodářství na socialistické základ- 
ně; stávají se tak skutečně praktickou školou komunismu. 


Během těchto tří fází boje musí odbory podporovat proletářský 
předvoj — komunistickou stranu, která vede boj proletariátu ve všech 
jeho etapách.!1 


Historický vývoj potvrdil správnost této leninské teze. Tím byl učí- 
něn definitivní závěr diskusím o politické »neutralitě« odborů vede- 
ných po léta již na půdě II. internacionály a soustavně v Rusku oži- 
vovaným menševiky. »O nějaké „neutralitě“ odborů nemůže být ani 
řeči. Každé propagování neutrality je buď pokryteckým pláštíkem kon- 
trarevolučnosti, nebo projevem naprosté neuvědomělosti,«<lž napsal 
V. I Lenin ve své stati O úkolech odborů již v prosinci 1918. Naopak 
— Lenin vždy zdůrazňoval třídní charakter a socialistický obsah odbo- 
rů, což již samo předpokládá úzké sepětí se stranou. 


Z šedesátileté historie naší komunistické strany a z dějin našich re- 
volučních odborů známe, že sociální demokraté, pravičáci a antiko- 
munistická propaganda teorií o »nepolitičnosti« a »nezávislosti« odborů 
odůvodňují svou oportunistickou politiku nebo za nimi skrývají kon- 


U Viz These a resoluce III. sjezdu Komunistické internacionály, Praha, Ko- 
munistické knihkupectví a nakladatelství 1921, s. 82. 
U Lenin, V. I.: Spisy, sv. 28, s. 392. 
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trarevoluční cíle. Šlo o to u nás již ve dvacátých letech, poté po rocs 
1945 a znovu v krizovém období let 1968—1969, kdy tento záměr velr. 
jednoznačně vyjadřovalo heslo kontrarevoluce Odbory bez komunistů! 
V současnosti v jiné podobě jde o totéž v Polsku. V podstatě jde o to 
oddělit komunistickou stranu od dělnické třídy a od mas pracujících, 
rozbít revoluční jednotu a akceschopnost dělnické třídy, zbavit stranu 
úlohy revolučního vůdce třídy a mas, znemožnit naplnění její úlohy 
vedoucí síly v politickém systému socialismu, podlomit důvěru třídy a 
mas ve stranu, likvidovat vedoucí úlohu strany ve společnosti, prostě 
rozbít diktaturu proletariátu, hlavní záruku socialismu. 


Vztah Revolučního odborového hnutí ke Komunistické straně Česko- 
slovenska vyjádřil již na II. všeodborovém sjezdu v roce 1949 A. Zá- 
potocký. »Naše jednotné odborové hnutí vychází z toho, že odstranžní 
kapitalismu a výstavba socialismu je předpokladem pro zajištění trva- 
lého zlepšení existence pracujících... Když jednotné odborové hnutí 
a jeho akce se v zásadě shodovaly s akcemi 1 s požadavky komunis- 
tické strany, když se odborové hnutí vyslovovalo pro politiku KSČ a 
jejího předsedy Klementa Gottwalda, bylo to prostě proto, že politika 
KSČ se ukázala skutečně nejsprávnější, nejpoctivější a nejsocialistič- 
tější. Nebyla diktována úzce stranickým zájmem, ale sledovala zájem 
a prospěch celé dělnické třídy a všech pracujících v Československu. 
Orientace odborového hnutí na Komunistickou stranu Československa 
ukázala se správnou.«!Š 


Taková je historická zkušenost našich revolučních odborů, k níž se 
hlásí 1 v současnosti. »Pro socialistické odbory jsou nepřijatelné teorie 
o nezávislosti nebo neutralitě ve vztahu ke komunistické straně... 
Prohlašujeme-li, že politika strany je věcí odborů a všech pracujících, 
vůbec se jako odbory nezříkáme vlastního poslání. Naopak, jen tak 
může Revoluční odborové hnutí zaujmout patřičné místo v historickém 
zápase dělnické třídy. Proto plně uznáváme vedoucí úlohu kKkomunis- 
tické strany, hlásíme se k její politice a prohlašujeme, že se budeme 
ze všech sil podílet na její realizaci,«lá prohlásil jménem pěti a půl 
miliónu odborářů z tribuny VIII. všeodborového sjezdu v roce 1972 
soudruh K. Hoffmann. 

»Jsme si vědomi, že jednou z hlavních podmínek je ještě bezpro- 
střednější sepětí činnosti odborů s programem XV. sjezdu Komunis- 
tické strany Československa.. .,« uvádělo se ve zprávě ÚRO IX. vše- 
odborovému sjezdu. »Považujeme to za praktický projev uznání ve- 


15 Zápotocký, A.: O revoluční jednotu odborů, Praha, Práce 1972, s. 203. 
M Protokol VIII. všeodborového sjezdu. Praha, Práce 1973, s. 31. 
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doucí úlohy komunistické strany, za nezbytný předpoklad rozvinutí 
mnohotvárného působení a jednotlivých funkcí odborů.. .«l5 

Tento závěr je zakotven rovněž ve stanovách ROH. »Revoluční odbo- 
rové hnutí rozvíjí svou Činnost pod vedením Komunistické strany 
Československa... Revoluční odborové hnutí považuje tuto politiku 
Komunistické strany Československa a její realizací za základ své čin- 
ností, protože vyjadřuje a zabezpečuje životní zájmy pracujících, pro 
které se v odborech sdružují.«!ó 

Vedoucí úloha strany v odborech je tedy dána postavením obou 
organizací dělnické třídy a pracujících v politickém systému socia- 
lismu, stupněm a formou jejich sjednocení, posláním a obsahem čin- 
nosti obou v socialistické revolucí a ve výstavbě socialismu. Je pod- 
míněna jednotou třídních zájmů a cílů, jež nacházejí výraz v generál- 
ní liníl socialistické výstavby naší společnosti vypracované Komunís- 
tickou stranou Československa. 

Vztahy strany a odborů patří mezi klíčové otázky marxisticko-lenin- 
ské teorie 1 praktického uplatňování polítíky strany v masách. Vztah 
strany k odborům je výrazem vztahu a přístupu strany k dělnické třídě 
a k masám pracujících. Tento vztah se realizuje jednak v tom, že stra- 
na respektuje organizační samostatnost odborů a jejich podíl na tvorbě 
a realizací politiky ve společnosti, a jednak ve stranickém vedení 
odborů, které se netýká operativních otázek, organizačních forem, vni- 
troodborového života, ale zásadních otázek práce komunistů v odbo- 
rech — zásadních ideově politických otázek, politické linie, programu 
a vedoucích kádrů. 

Revoluční svazek komunistické strany a revolučních odborů vznikl 
zákonitě po VŘSR, kdy se v mezinárodním měřítku v dělnickém hnutí 
tento revoluční proud zformoval. Ostatně i ty odborové organizace ve 
světě, které se nazývají »autonomní« a »nezávislé«, mají rovněž vazbu 
na určité politické strany, jejichž politiku více či méně podporují. 

Komunistická strana plně respektuje organizační samostatnost odbo- 
rů, skutečnost, že odbory jsou nestranickou, masovou společenskou 
organizací, která má vlastní stanovy, vlastní organizační výstavbu, for- 
my a metody práce, která je řízena vlastními demokraticky zvolenými 
odborovými orgány, ve které platí principy demokratického centralis- 
mu a vnitroodborové demokracie atd. Současně vychází z toho, že 
odbory jako nejmasovější organizace dělnické třídy a ostatních pra- 
cujících jsou organizací, která se ke straně jako předvoji dělnické tří- 
dy a pracujících těsně přimyká. Proto Lenin nestranickost odborů spo- 
joval především s nestranickou formou jejich organizace. Přitom uka- 


15 Protokol IX. všeodborového sjezdu. Sv. I. Praha, Práce 1978, s. 29. 
lo Tamtéž, s. 539. 
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zoval, že revoluční odbory nutně musí neustále, v těsném spojení se 
stranou a pod jejím ideovým a politickým, programovým vedením us. 
lovat o socialistický obsah a náplň své činnosti v masách. 

Prakticky to tedy znamená, že stranické orgány a organizace nemaí 
zasahovat do vnitřní, běžné činnosti odborových orgánů a organizací, 
neboť vnitroodborová Činnost je jejich vlastní záležitostí. Již v usnesení 
X. sjezdu Komunistické strany Ruska (bolševiků) z roku 1921 bylo zdů- 
razyěno: »... X. sjezd KSR varuje zároveň důtklivě a kategoricky všeců- 
ny stranické organizace a všechny jednotlivé soudruhy před jakýmkoli 
malicherným poručníkováním a přílišným zasahováním do běžné práce 
odborů.«l7 Správnost tohoto závěru prokázala celá dosavadní praxe 
revolučních odborů včetně našeho Revolučního odborového hnutí. 

Již v usnesení ÚV KSČ O úkolech odborů pří budování socialismu 
v naší vlasti z 27. 9. 1956 se konstatovalo, že »na prácí Strany a ně 
správném uplatňování její vedoucí úlohy závisí úspěšné plnění úkolů 
Revolučního odborového hnutí... Vedoucí úloha strany nemá nic spo- 
lečného s poručníkováním komunistů v odborovém hnutí a holým 
administrováním, ale rozvíjí se na podkladě přesvědčování a organi- 
zátorské práce. Strana uplatňuje vedoucí úlohu vůči odborům přes ko- 
munisty pracující v odborech a jejich povinností je uplatnit linii a 
úkoly strany v činnosti a usneseních odborových orgánů.«al? Obdobně 
se k této otázce vyjádřil ÚV KSČ na svém zasedání v lednu 1965. 

Úkoly komunistů v odborech v období budování rozvinuté socialis- 
tické společnosti se zabýval ÚV KSČ na svém zasedání v únoru 1972. 
Zdůraznil zejména, že »uplatňování vedoucí úlohy strany v celkové 
činnosti odborů je rozhodujícím politickým předpokladem a podmínkou 
dalšího všestranného rozvoje jejich Činností«!%. Hlavní úkoly přiiom 
jsou »... upevňování a rozvoj základních funkcí odborů v jejich jed- 
notě, vzájemné podmíněnosti a působení..., prohloubení a podstatné 
zvýšení nezastupitelné funkce odborů v rozvoji ekonomiky, v péči 
o pracující a zintenzívnění výchovy v duchu marxisticko-leninského 
učení a posilování internacionální úlohy odborů«<?0. Toto usnesení, kte- 
ré uložilo řadu konkrétních úkolů komunistům v odborech, stranickým 
orgánům a základním organizacím strany, je stále vysoce aktuální 8 
platné. 

Vedení odborů má tedy strana a její orgány a organizace uplatňoval 


17 KSSS v rezolucích a usneseních sjezdů, konferencí a zasedání ÚV. Díl | 
Praha, SNPL 1954, s. 467. = 

13 Od X. do XI. sjezdu. Usnesení a dokumenty ÚV KSČ. Praha, SNPL 195. 
s. 441. 

13 Odbory jednotně za splnění závěrů XIV. sjezdu KSČ. Praha, Práce 19“ 
s. 25. 

2 Tamtéž. 
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správnými leninskými metodami prostřednictvím komunistů v odborech 
a stranických skupin v odborových orgánech. V jejich činnosti jde pře- 
devším o to rozpracovat generální linii strany mezi sjezdy v podmín- 
kách práce odborů, zabezpečovat marxisticko-leninskou výchovu členů 
a funkcionářů v odborech, rovnoměrné a vyvážené plnění všech le- 
ninských funkcí odborů v činnosti všech všeodborových a svazových 
orgánů i každé základní odborové organizace. 


Stranické orgány a organizace nejen vedou a řídí práci stranických 
skupin v odborových orgánech a komunistů v odborech, jsou odpo- 
vědny rovněž za jejich správný a včasný výběr, účelné rozmistování 
a marxisticko-leninskou výchovu. Ve vedení jejich práce zvláštní po- 
zornost věnují tomu, jak komunisté dbají o rozvoj ideově výchovné, 
masové politické a kulturní činnosti v odborech, o rozvíjení třídní a 
internacionální výchovy, o to, aby odbory mohly co nejúčinněji plnit 
zejména svoji dvojjedinou funkci — účast na rozvoji ekonomiky a péči 
o pracující. 


Strana především dbá o to, aby odbory byly platným nástrojem roz- 
víjení socialistické demokracie, účasti pracujících na řízení a rozvoji 
výroby a na správě státu, aby odbory v praxi co nejplněji využívaly 
svých velkých pravomocí a naplňovaly svou spoluodpovědnost za so- 
cialistický rozvoj společnosti. Aby se odbory plně celospolečensky 
angažovaly za plnění úkolů, za řešení existujících problémů, odkrývání 
a využívání existujících rezerv a Úúspor práce, energie, surovin, má- 
teriálu a hlavně pak tvůrčí iniciativy pracujících, dbaly na zlepšování 
pracovních a životních podmínek, účelné využívání fondů. V žádném 
případě však stranické orgány nemají nahrazovat nebo zdvojovat orgá- 
ny odborové, ani např. v organizaci socialistické soutěže, v odborář- 
ském školení, v řešení pracovněprávních problémů atd. Naopak, mají 
soustavně vést k odpovědnosti příslušné odborové či hospodářské ve- 
doucí funkcionáře — komunisty. Působit na zdokonalování jejich po- 
litické úrovně, metod a stylu práce, na jejich cílevědomost, pláno- 
vitost, věcnost, konkrétnost, každodenní styk s pracujícími, využívání 
a vyřizování jejich připomínek, na překonávání povrchnosti, formál- 
nosti i nedůslednosti v práci. 


Stranické orgány mají konečně prostřednictvím komunistů ve stát- 
ních a hospodářských orgánech pomáhat vytvářet optimální podmínky 
Joro uplatnění společenské úlohy odborů na všech pracovištích a ve 
všech místech, zejména z hlediska aktivní účasti pracujících na tvorbě, 
realizaci a kontrole plnění plánů hospodářského a sociálního rozvoje. 
-Strana důsledně pečuje o zdokonalování činnosti odborů a vytváří ne- 
zbytné podmínky pro jejich úspěšnou práci,« vyzdvihl L. I. Brežněv. 
"Reálná pomoc stranických organizací odborům se musí projevovat 
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v tom, že stranické organizace budou podporovat odbory v jeji: 
oprávněných požadavcích vůči hospodářským pracovníkům a pros: 
zovat, aby hospodářské orgány důsledně dodržovaly kolektivní smlouň% 
a aby každý vedoucí pracovník pokládal za svou povinnost £ potřečt 


neustále se radit s odborovými organizacemi, pozorně přihlížet k rí 


zorům dělníků a zaměstnanců.«ží 


Taková je zkušenost 1 naší strany, jak byla vyjádřena 1 na XVI. sie: 
du KSČ. Žádné usnesení, směrnice, ani žádná idea se nepromění vč 
skutečnost sama od sebe, ale jen prostřednictvím cílevědomé činnost 
lidí, a především komunistů jako příslušníků politické avantgardy spe- 
lečnosti. To tedy znamená, že s růstem náročností úkolů stoupá i né- 
ročnost na práci každého komunisty nejen ve straně, ale mimo r 
v odborech, v hospodářských a státních orgánech, na veřejnosti, v ma- 
sách pracujících. »Plán není a nemůže být pouhým rozpisem úko!í 
shora dolů. Je to program strany v sociálně ekonomické oblasti... Jé 
to zákon, ale současně i významný nástroj mobilizace pracujících. Jei) 
plnění musí být nejvlastnější věcí širokých pracovních kolektivů...c“ 
řekl na XVI. sjezdu KSČ soudruh G. Husák. Řešením této otázky v sču- 
časné politice strany, která se zaměřuje na to, aby se prostřednictvír 
odborů stále více aktivizovala účast pracujících na socialistickém hos 
podaření a řízení podniků, se na XVI. sjezdu zabývala ještě řada sou- 
druhů, zejména K. Hoffmann i druzí. Vždyť např. výrobní poračí 
odborové schůze, socialistická soutěž, kolektivní smlouvy, plány Kč- 
drového, personálního a sociálního rozvoje, veřejné prověrky apoc. 
jsou důležitou formou uplatnění socialistické demokracie, společenské 
kontroly a praktického začleňování pracujících do řízení. Proto je ná 
místě jim ve stranickém vedení odborů věnovat náležitou pozornost. 
Nezbytně to vyžaduje i zavedení Souboru opatření ke zdokonalení pl- 
novitého řízení národního hospodářství do života. 


Stranické vedení odborů se týká 1 upevňování třídní internacionáit 
jednoty odborů, neboť odborová jednota je důležitým činitelem jednoi 
dělnické třídy a sociálně politické a ideové jednoty pracujících vůvel. 
Jde o akční programovou jednotu na základě politické linie KSČ 
o jednotu profesních, národních, internacionálních zájmů, pevnýč: 
svazků se Sovětským svazem a ostatními bratrskými zeměmi sociš- 
listického společenství, o širokou internacionální jednotu se všemí re 
volučními pokrokovými silaml světa v bojí za svobodu národů, de 
mokracil a mír. 


21 Brežněv, L. I.: Sovětské odbory v podmínkách rozvinutého socialism“. 
Praha, Práce — Svoboda 1979, s. 141. 
2 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1981, s X. 


886 


Činnost Revolučního odborového hnutí v těchto dnech probíhá ve 
znamení příprav X. všeodborového sjezdu, který byl svolán na dny 
15.—18. dubna 1982. Tyto přípravy všestranně mobilizují celé hnutí, plně 
prokazují jeho třídní, revoluční, demokratický a internacionální cha- 
rakter, jeho přínos k plnění generální linie budování rozvinuté socia- 
listické společosti. Naplňují tak obsah hesla, jež si ROH stanovilo 
za vodítko své práce v současném období: Plněním závěrů XVI. sjezdu 
KSČ vstříc X. všeodborovému sjezdu. 


Digitized by Google 


Strana a vedecko-technický 
pokrok 


STANISLAV SLÁDEK 


Rast, upevňovanie a rozvíjanie vedúcej úlohy komunistickej strany 
v nadvěiznosti na celkový rozvoj reálneho socializmu sa prejavujů 
ako objektívna zákonitosť v celej epoche prechodu od kapitalizmu ku 
komunizmu. Komunistická strana v sůlade so všeobecnou zákonitostou 
rastu subjektívneho činitela historicky plní svoju vedúcu úlohu pomo- 
cou programovania a organizovania rozvoja socialistickej a komuni- 
tickej spoločnosti. 

XIV. zjazd KSČ vedeckou analýzou dosiahnutého stupňa spoločenské- 
ho rozvoja dospel k záveru, že vedecko-technický pokrok v súčasnej 
etape budovania rozvinutého socializmu je křúůčovým bodom rozvoja 
našej spoločnosti a politiky KSČ. Problematika vedecko-technického 
pokroku sa koncentruje v rozvoji národného hospodárstva. Z politiky 
KSČ v oblasti rozvoja národného hospodárstva sa organicky odvíjajů 
vázby politiky strany na oblasť vedy, výchovy a vzdelania, kultúry, in- 
formácif, vonkajších vzťahov, obrany štátu atď. Vedúca úloha KSČ 
v uplatňovaní vedecko-technického pokroku v celej sůstave hospodář- 
skeho mechanizinu má za úlohu zabezpečiť celkový rast efektivnosti 
národného hospodárstva, ktorý tvorí hlavný a nevyhnutný predpoklad 
rozvoja celého socialistického spoločenského systému. To znamená, že 
na danom stupni uplatňovania vedúcej úlohy KSČ je jej vedúca úloha 
„v oblasti vedy a techniky uzlovým bodom, v ktorom sa zbiehajů všetky 
ostatné základné funkcie strany. Preto, ak hovoríme o vedůcej ú:oňnč 
strany v oblasti vedy a techniky, nemáme na mysli iba otázku cielov 
programového vrcholového rozhodovania a riadenia straníckym cen- 
trom, ale preniknutie stratégie uplatňovania vedecko-technického po- 
kroku do ceiej štruktúry organizačnej výstavby strany, od centrálnyých 
orgánov cez krajské, okresné, mestské organizácie strany až po zá- 
kladné organizácie. Povinnosť členov strany »usilovať sa o rozvoj výro- 
by a výrobných síl, byť príkladom komunistického vzťahu k práci, byí 
priekopníkom všetkého nového a pokrokového, usilovať sa o uplatňo- 
vanie najlepších skůseností v praxi; vzdelávať sa a osvojovať si naj- 
novšiu techniku, zdokonalovať svoju kvalifikáciu, dbať o hospodárnosí 
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m r 


he 


rozmnožovat a chránit spoločenské socialistické vlastníctvo«í v tejto 
situácil nadobúda nový, vskutku historický revolučný význam. 

Zmyslom vedůcej úlohy strany, straníckeho riadenia v oblasti rozvo- 
ja a uplatňovania vedy a techniky je zabezpečiť preniknutie vedy a 
techniky do celej štruktúry spoločenskej praxe. A súčasne spátne za- 
bezpečiť najvyššiu efektívnosť samej straníckej práce využívaním po- 
znatkov najmodernejšej vedy. To sa prejavuje predovšetkým v kom- 
plexnom chápaní a vzájomnej spátosti všetkých jej funkcif; vo zvyšo- 
vaní nárokov na celkový účinnosť straníckej práce v spoločenskom roz- 
voji a v jednotlivých oblastiach, s čím úzko súvisí aj otázka zabezpeče- 
nia vysokej politickej a odbornej úrovne všetkých straníckych orgánov 
a organizácií; v zabezpečení politicky a odborne kvalifikovaných, aktív- 
nych vzťahov k riadiacim štátnym a hospodárskym orgánom a organi- 
záciám usmerňujúcim rozvoj vedy a výskumu, ale aj k spoločenským 
organizáciám atď. s ciefom ich koordinovaného postupu pri zabezpečo- 
vaní strategickej línie spájania predností socializmu s vymoženosťami 
vedecko-technickej revolúcie; v zabezpečovaní kontroly plnenia stra- 
tegickej línie strany v celej štruktúre spoločenskej reality; v rešpekto- 
vaní špecifickej úlohy vedy a techniky pri budovaní rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti, to znamená v zabezpečovaní takého systému vedy, 
ktorý v sebe integruje poznanie prírody a spoločnosti so sebapretvára- 
ním spoločnosti a človeka; v plnom využívaní straníckych noriem a 
princípov vnútorného života strany v súlade s jej strategickou líniou a 
cielmi. 


Strategická línia organického spájania vymožeností vedecko-tech- 
nickej revolúcie s prednosfami socializmu pri výstavbe rozvinutej so- 
cialistickej spoločnosti v ČSSR, ktorú formuloval XIV. zjazd KSČ, sa 
prejavila aj v programotvornej, organizátorskej a realizačnej činnosti 
strany v období medzi XIV., XV. a XVI. zjazdom. Jednotlivé zasadania 
plén a predsedníctiev ÚV KSČ, ÚV KSS a v nadváznosti na ne 1 rokova- 
nia nižších straníckych orgánov až po základné organizácie sa okrem 
iných aktuálnych otázok a problémov zaoberali konkrétnou realizáciou 
programovej línie XIV. zjazdu v jednotlivých rozhodujúcich oblastiach 
spoločenského života. 

Nový kvalitu vzfahu strany k vedecko-technickému pokroku formu- 
loval XIV. zjazd takto: »Prechod k intenzívnemu rozvoju hospodárstva 
sí vyžaduje úplne využiť vymoženosti nastupujúcej vedecko-technickej 
revolácie, moderné metódy riadenia a vyššie formy medzinárodnej so- 


1 Stanovy Komunistickej strany Československa, Bratislava 1971, str. 14. 
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cialistickej integrácie. Nevyhnutné spojenie vedecko-technického p 
kroku so socializmom, ktoré formuloval XXIV. zjazd KSSZ, sa stávaipr 
nás jedinou možnou alternatívou ďalšieho rozvoja socialistickej spoioí 
ností.«2 Preto XIV. zjazd KSČ, vychádzajůc z uvedeného záveru, ulož. 
urýchliť tempo vedecko-technického pokroku, pružnejšie zavádzaf vý 
sledky vedy a výskumu do hospodárskej a spoločenskej praxe, zvyšov:! 
technicků vybavenosť výroby technikou vybudovanou na základe na; 
modernejších poznatkov tak, aby dosahovali svetové parametre. Ulož. 
zdokonalfovať riadenie a zvyšovat efektívnosť vedeckovýskumnej aw 
. vojovej základne a dóslednejšie ju orientovať na potreby spoločer 
skej praxe, ako aj zdokonalovat koordináciu tejto činnosti v medziné: 
rodnom meradle, najmá s krajinami socialistického spoločenstva. ži 
bezpečovanie týchto úloh treba pokladať za rozhodujúcu črtu straníc- 
keho prístupu vedúcich 1 ostatných pracovníkov k zabezpečovantu úlol 
súčasnej etapy rozvoja našej socialistickej spoločnosti. 

XIV. zjazd KSČ velml naliehavo zdóraznil, že v etape budovania ro: 
vinutej socialistickej spoločnosti sa musí výraznejšie prejaviť vedúci a 
riadiaci vplyv strany vo všetkých článkoch vedecko-technického p? 
kroku 1 v jeho riadení a uplatňovaní ako organickej súčasti dialektiky 
vedecko-> chnického a spoločenského pokroku. Jednoznačne zdóraž- 
nil, že vedecko-technický pokrok je rozhodujúcim prostriedkom zabe:- 
pečovania strategickej línie strany pri zvyšovaní efektivnosti našej 
ekonomiky, ktorá tvorí základ aj pre plnenie úloh súčasnej etan“ 
v ostatných sférach spoločenskej reality. Súčasne poukázal na to, že 
vedecko-technický pokrok musí mať kvalitatívne vyššie postavenie 
v krátkodobých, ale predovšetkým v dlhodobých plánoch sociálno-eko- 
nomického rozvoja našej spoločnosti ako v predchádzajúcích obdo- 
biach výstavby socialízmu. Tým XIV. zjazd KSČ vymedzil aj novú kval- 
tu vedúcej úlohy strany v rozvoji vedy a techniky, a to tak v prográ 
motvornej, ako aj v organizátorskej a ideovo-výchovnej oblasti. 

Velký význam z hřadiska plnenia programovej línie spájania vedec- 
ko-technického a spoločenského pokroku mall zasedania ÚV KSČ a ns 
ne nadvázujúce zasadania ÚV KSS v októbri 1972, júlí 1973, máji a no 
vembri 1974. Ich závery mafů dlhodobů platnost. 

Októbrové zasadanie ÚV KSČ roku 1972 venovalo významné miesto 
ideologickým aspektom vedecko-technickej revolúcie a postaveni 


1 úlohám robotníckej triedy v tomto procese. V súvislosti s budovaním 


kvalitatívne nového systému vedy zdóraznílo: »Súčasná revolůcia vo 


vede a v technike preniká dnes do všetkých častí sveta... Má charak- © 
ter komplexného javu a neobyčajne dynamizuje výrobu a celů spološ- 
nosť. Rozvoj vedy a techniky prebieha časovo súbežne, navzájom sč 


2 XIV. zjazd KSČ, Nakladatelstvo Pravda, Bratislava 1971, str. 693. 
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stimulujů a podmieňujú kvalitatívne zmeny vo výrobe, spotrebe a ďal- 
ších spoločenských sférach. S týmito skutočnosťami musí naša politika 
rátať. Mimoriadnu dóležitosť nadobůda príprava kádrov schopných 
zvládnuť náročné úlohy.«Š 

Zasadanie zdóraznilo zásadný význam organického spájania výdo- 
bytkov vedecko-technickej revolúcie nielen pre etapu budovania rozvi- 
nutej socialistickej spoločnosti u nás, ale aj pre utváranie a systémové 
vyzrievanie komunistickej spoločensko-ekonomickej formácie v celo- 
svetovom meradle. V tejto súvislosti podčíarklo: »V podmienkach vyspe- 
lej socialistickej spoločnosti sa vedecko-technická revolúcia stáva dů- 
ležitým nástrojom budovania materiálno-technickej základne komuniz- 
mu. Hlboko pósobí na profesionálne a kvalifikačné zloženie robotníc- 
kej triedy, družstevného rolnfctva a inteligencie a vynucuje si sústavné 
zvyšovanie kultúrnej a technickej úrovne obyvatelstva... Súčasný roz- 
voj vedy a techniky nesmierne ovplyvňuje aj rozvoj socialistickej kul- 
tůrnej revolácie a splýva s ňou. Dlhodobý proces zbližovania socialis- 
tických tried a utvárania novej, socialistickej pospolitosti na čele 
s robotníckou triedou treba úzko spájať s vedecko-technickou revolú- 
ciou a s jej vplyvom na sociálne zloženie spoločnosti. V tomto procese 
sa postupne stierajů rozdiely medzi fyzickou a duševnou prácou.cí 

Októbrové zasadanie odmietlo aj revizionistická koncepciu, ktorá 
prekrúcala marxisticko-leninské chápanie priority praxe ako hlavného 
kritéria pravdivosti a zdroja vedeckých poznatkov, ako aj dezinterpre- 
tujúci výklad sociálnych dósledkov vedecko-technickej revolúcie, na 
základe ktorých revizionistická teória popiera vedúcu úlohu robotníc- 
kej triedy ako hlavnej nositefky spoločenského pokroku v súčasnej 
epoche. Vzťah robotníckej triedy k procesu vedecko-technickej revolú- 
cie formulovalo takto: »Úloha robotníckej triedy v procese vedec- 
ko-technickej revolúcie — ako dokazujá fakty — sa nijako neznižuje, 
naopak, neobyčajne vzrastá... Robotnícka trieda má predsa najvlast- 
nejší záujem na vedecko-technickej revolácii, pretože si v jej prlebehu 
utvára podmienky tak pre upevnenie svojej politickej moci, ako aj pre 
všestranný rozvoj a naplnenie svojej historickej úlohy. V celom tomto 
procese pretvára sama seba, zvyšuje svoju vzdelanosť a kvalifikačný 
úroveň a osvojuje si nový štýl myslenia.«? 

O novej strategickej línii KSČ vo vedecko-techníckom pokroku a jeho 
uplatňovaní v spoločenskej praxi rokovalo aj zasadanie ÚV KSČ v júli 


3 O hlavných úlohách tdeologickej práce po XIV. zjazde KSČ. Správa Pred- 
sedníctva ÚV KSČ schválená ÚV KSČ na zasadaní 26. októbra 1972. In: Zbor- 
iik vybraných dokumentov orgánov Komunistickej strany Československa, Na- 
kladatelstvo Pravda, Bratislava 1972, str. 274. 

4 Tamtiež, str. 275. | 

5 Tamtiež, str. 275—278. 
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1973. Riešilo otázky výchovy mladej generácie a jej prípravy na prácu: 
život v rozvinutej socialistickej spoločnosti. Poukazovalo sa na to, at 
sa obsah výchovno-vzdelávacej sústavy nášho školstva prebudovávalč 
ustavične zdokonaloval v súlade s požiadavkami vedecko-technické 
revolúcie na všeobecné zvyšovanie kvalifikácie a kultúrnej úrovně. 
Osobitne sa zdóraznila požiadavka, aby v podmienkach súčasného roz 
voja vedy a techniky vzdelávací proces nadobudol nie jednorazový, ale 
celoživotnů povahu. Tejto požiadavke sa musí podriadiť aj celý systém 
Školskej sůstavy a jeho napojenie na nadvázné výchovno-vzdelávacie 
inštitúcie. Závery júlového zasadania ÚV KSČ z roku 1973 sa premietl 
do všetkých činitelov pósobiacich v oblasti výchovy a vzdelania mládě- 
že, najmá do našej školskej sústavy, kde sa začali úspešne realizoval 
prostredníctvom nového projektu jednotnej výchovno-vzdelávacej st- 
stavy. 

Významný etapu v rozvíjaní politiky strany v oblastí vedecko-tech- 
nického pokroku a jeho uplatňovania v spoločenskej praxi po XIV. zjaz- 
de KSČ tvorí májové zasadanie ÚV KSČ roku 1974. Posúdilo v celom 
komplexe otázky vedecko-technického pokroku a úlohy vedy a techn- 
ky pri zvyšovaní efektivnosti československého národného hospodár- 
stva a súčasne zhodnotilo aj výsledky, ktoré sa v tejto oblasti dosiahi 
po XIV. zjazde KSČ. V súlade s programovými cielmi XIV. zjazdu májové 
zasadanie znovu zdóraznilo neustále rastúci význam vedecko-technic- 
kého pokroku ako rozhodujúceho predpokladu realizácie krátkodo- 
bých 1 dlhodobých programových cielov KSČ. Na tomto zasadaní sa 
v plnej miere uplatnil aj kvalitatívne nový prístup strany k programé- 
torskej a organizátorskej funkcil vo vzťahu ku konkrétnym oblastiam 
národného hospodárstva a spoločenského rozvoja vóbec. Vzťah KSČ 
k vedecko-technickému pokroku sa chápe systémovo, ako celostní 
cyklus, v ktorom sú jednotlivé jeho zložky a fázy navzájom prepojené a 
logicky na seba nadvázujů. 

Zvládnuť tieto úlohy možno iba prostredníctvom pochopenia vše- 
obecnej dialektiky spoločenského a vedecko-technického pokroku a jej 
konkrétnych prejavov v jednotlivých etapách rozvoja socializmu. Úspeš- 
né uplatnenie vedecko-technického pokroku v podmienkach socia- 
lizmu je v realite triedne rozdeleného sveta jedným z rozhodujúcich 
predpokladov úspechu socializmu v jeho svetodejínnej sůťaži s kapita- 
lizmom. 

Májové zasadanie ÚV KSČ usmerňuje vedecko-technický rozvoj na 
riešenie aktuálnych a základných problémov československej ekonomi- 
ky a formovanie socialistického spósobu života. Ukazuje dlhodobé sme- 
ry vedecko-technického pokroku, aby sa stal trvalým činitefom vzostu- 
pu československej ekonomiky, a venuje pozornosť kádrovému, mate- 
riálnemu a finančnému zabezpečeniu vedecko-technického rozvoja a 
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otázkam jeho organizácie a koordinácie. Zasadanie neobišlo ani nedo- 
statky v zavádzaní vedecko-technického pokroku do spoločenskej pra- 
xe, ktoré sa dodnes nepodarilo v plnej miere odstránit. V tejto súvislos- 
ti konštatovalo: »V oblasti vedecko-technického rozvoja je však stále 
mnoho nedostatkov, ktoré majú predovšetkým subjeklívne príčiny. 
Dosial sa málo využíva veda a technika na zvýšenie efektívnosti národ- 
ného hospodárstva a pomaly sa rozpracúvajů predpoklady pre ich vý- 
raznejšie uplatnenie... Efektívnosť práce výskumno-vývojovej základ- 
ne nezodpovedá možnostiam a potrebám nášho národného hospodár- 
stva. Ani sústava riadenia národného hospodárstva dosial nevytvára 
potrebné podmienky na urýchlenie cyklu veda—technika— výroba —po- 
užitie, na rýchle a nepretržité prenikanie vedecko-technického rozvoja 
do spoločenskej praxe.«ť 

Velký význam má plnenie záverov decembrového zasadania ÚV KSČ 
z roku 1974, ktoré pred stranu a celů spoločnosť vytýčilo úlohu kritic- 
kého a náročného pristupu k riešeniu všetkých nahromadených problé- 
mov. Zvýšenie kvality všetkej práce spolu s efektívnejším uplatňova- 
ním dialektiky vedecko-technického a spoločenského pokroku je 
v čoraz zložitejších podmienkach vonkajších ekonomických vzťahov 
jedinou cestou zabezpečenia úspešného budovania rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti v Československu. Preto sa úsilie celej strany v obdo- 
bí po XIV. zjazde KSČ sústredilo na prebojúvanie tejto cesty. 

XV. zjazd KSČ roku 1978 ďalej rozpracoval teoretické, metodologické 
a organizačné aspekty strategickej línie XIV. zjazdu KSČ. Tak ako 
v období medzi XIV. a XV. zjazdom, aj po XV. zjazde KSČ sa s rovnakým 
koncepčno-systémovým prístupom riešili otázky rozvoja vedy a techni- 
ky, ako aj uplatňovania ich výsledkov v rozvojí národného hospodár- 
stva a celého spoločenského systému. Obzvlášť výrazný bol tento prí- 
stup na rokovaniach a v záveroch 11. a 12. zasadania ÚV KSČ roku 1978 
a 14. a 15. zasadania ÚV KSČ roku 1980. 

Osobitné miesto v programe XV. zjazdu KSČ patrí vedecko-technické- 
mu pokroku, jeho uplatňovaniu pri celkovom zvyšovaní efektívnostl 
národného hospodárstva ako nevyhnutnej podmienke úspešného plne- 
nia úloh v ostatných oblastiach spoločenského života. Tieto úlohy ne- 
možno splniť bez adekvátneho výskumného a vývojového potenciálu a 
jeho optimálneho fungovania. To vyžaduje podrtadiť štruktúru vedec- 
kého výskumu a vývoja plneniu týchto úloh. Znamená to dynamizovat 
rozvoj tých odvetví výskumu, ktoré vo svojích dósledkoch vyvolávajů 
dynamický rozvoj pokrokových výrobných odborov, sledujúcich hlavné 


6 Rezolúcia ÚV KSČ k posilneniu úlohy vedecko-technického rozvoja prl 
zvvšovaní efektivnosti československého národného hospodárstva, schválená 
ÚV KSČ pa zasadaní 15. mája 1974. In: Zborník vybraných dokumentov orgá- 
nov KSČ, Pravda, Bratislava 1974, str. 317. 
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objektívne tendencie vedecko-technickej revolácie. Iba prostredníc 
tvom nich a ako ích dósledok možno zabezpečovat také Štrukturálne 
zmeny celej našej ekonomiky, ktoré v konečnom dósledku povedí 
k zvýšeníu ekonomickej efektívnosti celého národného hospodárstvá 
ako kategorického imperatívu komplexného rozvoja celej našej spo- 
ločnosti. V situácil, keď sa u nás v podstate vyčerpali možnosti exten- 
zívneho rozvoja, je nevyhnutné orientovať pozornosť všetkých stupňov 
rladiaceho spoločenského mechanizmu na vedecko-technický rozvoj 
ako základný nástroj intenzifikácle spolóčenskej výroby. To znamená, 
že je nevyhnutné v plnom rozsahu využívať celý vedeckovýskumný a 
vývojový potenciál (pravda, s jeho postupným prebudovaním v súlače 
s potrebami rozvoja vedecko-technickej revolúcie), intenzívnejšie vy- 
užívať možností vedecko-technickej a ekonomickej spolupráce s ostat- 
nými štátmi, najmá štátmi RVHP. 

Napriek dosiahnutým úspechom energickejšíe zavádzanie vedec- 
ko-technického pokroku v celej československej ekonomike je pod- 
mienkou dlhodobého rozvoja národného hospodárstva 1 podmienkou 
vybudovania rozvinutej socialistickej spoločnosti u nás. Vo váčšej miere 
je potrebné prostredníctvom inovácií výroby sledovať konečné cieleé 
formovanla novej spoločenskej delby práce a neustále stimulovaf roz- 
voj tvorivej aktivity robotníckej triedy a všetkých pracujúcich ako jed- 
nu z hlavných foriem uplatňovania vedecko-technickej  revolúcie 
v masovom meradle. Preto aj jedným zo základných problémov, ktoré 
musí KSČ v oblasti dialektiky vedecko-technického a spoločenského 
pokroku vyriešiť, je utvorenie takého riadiaceho hospodárskeho mé- 
chanizmu, ktorý vo svojich dósledkoch povedie k zásadnému obratu 
v tejto oblasti. Iba tak možno úspešne vyriešíť úlohy harmonického 
budovanía rozvinutej socialistickej spoločnosti u nás. 

Rozvoj reálneho socializmu v etape budovania rozvinutého socializ- 
mu je zákonite sprevádzaný prudkým rozvojom výrobných síl. V súvis- 
losti s rozvojom výrobných síl dochádza aj k adekvátnym zmenám vý- 
robných vzťahov. Preto nevzbudzuje nijaké pochybnosti ani nevyhnut- 
nosť normatívnych zmien v sústave výrobných vzťahov. Prostredníc- 
tvom týchto normatívnych zmien sa utvára nevyhnutná miera sůúladu 
medzi výrobnými silami a výrobnými vzťahmi za socializmu, obnovuje 
sa nevyhnutný súlad medzi ními. 

V procese socialistickej výstavby vo všetkých krajinách reálneho 
socializmu sa v konkrétnych podmienkach prostredníctvom adekvát 
nych zmien v obsohu sústavy riadenla urýchluje nevyhnutnosť obnovif 
narušený súlad medzi rozvojom výrobných síl a výrobných vzťahov. 
Pritom zložitejšie ako hladať príčinu nevyhnutností zmien vo výrob- 
ných vzťahoch je určiť a vysvetliť obsah týchto zmien. Ich výsledkom je 
v každej etape socialistického vývoja bezpochyby postupné približova- 


94 


nie výrobných síl k výrobným vzťahom, ktoré je vlastné 1 vyššiemu štá- 
diu komunistického výrobného spósobu. Medzi marxistickými ekonó- 
mami prevláda názor, že práve v etape budovania rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti sa približovanie ekonomickej základne k formám 
charakteristickým pre komunizmus uskutočňuje tak, že sa v tejto etape 
plne uplatnia a rozvinů charakteristické črty výrobných vzťahov socia- 
lizmu, že sa v nej pósobenie špecifických zákonov socializmu posilní a 
»očistí« od rozličných deformujúcich vplyvov. Preto zmeny systému 
riadenia a fungovania národného hospodárstva nielenže neprotirečia 
podstate socializmu, ale sú jeho priamou a nevyhnutnou súčasťou. Mu- 
sila sa realizovať plánovite a cielavedome rozhodnutím najvyšších stra- 
níckych a štátnych orgánov a musla vždy, v súlade s konkrétnymi po- 
žiadavkami danej etapy spoločenského rozvoja, smerovať predovšet- 
kým k obnoveniu súladu medzi rozvojom výrobných síl a výrobných 
vzťahov a v konečnom dósledku k utváraniu postupnej systémovej jed- 
noty komunistickej spoločensko-ekonomickej formácie.“ Preto naše 
najvyššie stranícke a štátne orgány pri analýze možností našej ekono- 
miky a ich využívania dospeli k týmto záverom: »Jedine možnou cestou 
ďalšieho rozvoja spoločenskej výroby za nových, náročnejších vnútor- 
ných a vonkajších ekonomických podmienok je dóslednejšie využívanie 
intenzívnych činitelov rastu, zabezpečovanie rastúcich potrieb spoloč- 
nosti, na základe rastu efektivnosti výroby a kvality všetkej práce. To 
kladie nové, vyššie nároky na plánovanie a riadenle rozvoja ekonomi- 
ky, na výkonnost a kvalitu práce všetkých riadiacich článkov, na úro- 
veň konkrétnej riadiacej a organizačnej činnosti.«? 

Súbor opatrení na zdokonalenie sústavy plánovitého riadenia národ- 
ného hospodárstva po roku 1980, ktorý ako súčasť prípravy siedmeho 
páťtročného plánu prerokovali Predsedníctvo ÚV KSČ a vláda ČSSR, bol 
konkrétnou reakciou na nesůlad medzi možnosťami hospodárskej sú- 
stavy a ich využívaním v súčasnej etape budovania rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti v Československu. Jeho dosledná realizácia bude mať 
za následok nielen obnovenie súladu medzi rozvojom výrobných síl a 
výrobných vzťahov, ale bude aj dóležitým nástrojom pri vytváraní sys- 
témovej ucelenosti rozvinutého socializmu. Súbor opatrení na zdokona- 
lenie sústavy plánovitého riadenia národného hospodárstva po roku 
1980 tvorí závažný sůčasť hospodárskej politiky KSČ. Na jeho realizá- 
ciu prijalo Predsedníctvo ÚV KSČ, vláda ČSSR a ÚRO politickoorgani- 
začné opatrenia. Zavázuje všetky stranícke, štátne, hospodárske orgá- 


7 Okáli, L.: Dialektika vývoja, výrobné sily — výrobné vzťahy a zdokonalo- 
vanie sústavy riadenia. Príloha Nového slova, r. 1980, č. 18. 
8 Uznesenie Predsedníctva ÚV KSČ a vlády ČSSR O zdokonalení sústavy 
' plánovitého riadenia, Život strany, r. 1980, č. 7, str. 3. 
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ny a spoločenské organizácle uvádzať opatrenia dósledne do praxe. 
S postupom realizácie Súboru opatrení ďalej vzrastá význam vedůcejé 
kontrolnej úlohy strany v hospodárskej oblasti. Pod vedením stra; 
treba zabezpečíť jednotný a koordinovaný postup všetkých orgánová 
organizácií, zodpovednů politickú a vecnú prípravu tak, aby uskuioč- 
ňované opatrenia boli významným prínosom k zabezpečovaníu rozvc- 
ja našej socialistickej spoločnosti. 

Súbor opatrení vytvára priestor na riešenie dialektického súlact 
medzi vedecko-technickým a spoločenským pokrokom v našich súčas 
ných podmienkach. V tomto zmysle usmerňuje činnosť celého hospo- 
dárskeho mechanizmu. Vytvára prlestor nielen na nevyhnutnů mlen 
plánovanla rozvoja vedy a techniky, ale aj na plánované zavádzanie iců 
výsledkov do spoločenskej, najměá hospodárskej praxe. Tým sa vytvára- 
jú ďalšie nevyhnutné predpoklady pre zásadnejší obrat v plnení straté- 
gie spájania predností socializmu s výdobytkami vedecko-technickej 
revolúcie, ktorý vytýčil XIV. a rozvinuli XV. a XVI. zjazd KSČ. 


Jednou z rozhodujúcich zložiek organizačného a riadiaceho pósobe- 
nia KSČ je rozvoj a upevňovanie socialistických výrobných a spoločen- 
ských vzťahov, spájanie výdobytkov vedecko-technickej  revolůčie 
s prednosťami socializmu, rast hmotnej a kultúrnej úrovne života náš- 
ho pracujúceho řudu na základe zvyšovania efektívností a kvality všet 
kej práce. Celé obdobie po XIV. zjazde KSČ je preniknuté úsilím stra- 
ny, všetkých jej orgánov a organizácií o presadenie tejto generálnej 
línie. Jej teoretickým základom sú »leninské myšlilenky o dlhodobon 
charaktere obdobia socialistického rozvoja spoločnosti. Ide o celů WW 
vojovů etapu, ktorej hlavným obsahom je dozrievanie socialistickét) 
spoločenského poriadku, všestranné a dósledné uplatňovanie jeho zá 
konitostí a rast socialistického uvedomenia.a? 

Sociálno-ekonomický a vóbec spoločenský rozvoj v siedmej páťroční- 
ci sa zakladá predovšetkým na rýchlejšom a širšom uplatňovaní vedec- 
ko-technického pokroku vo všetkých oblastiach spoločenskej práce. 10 
predpokladá nielen riešenie čiastkových úloh technického rozvoja, alé 
celkové technické pozdvihnutie celého nášho národného hospodársiva 
To sa, prirodzene, nemóže zabezpečiť iba racionálnejším využívaním 
našej vedeckovýskumnej základne, i keď aj v tejto oblastí musí nastat 
podstatný obrat. Bude potrebné zabezpečiť »aj podstatné rozšírenie 
spolupráce so Sovietskym zvázom a ostatnými bratskými krajinam! 


9 Zasadanic ÚV KSČ v dňoch 7.—9. októbra 1980, vydalo POO ÚV KSČ v Nz 
kladatelstve Pravda, október 1980, str. 15. 
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premyslený nákup licencií a v neposlednom rade aj realizácie vynále- 
zov a zlepšovacích návrhov, ktorých každoročne registrujeme okolo 
300 000«.10 Váčšiu úlohu ako doteraz by pri plnení uvedených úloh 
mali zohrať komplexné racionalizačné brigády ako jedna z foriem ma- 
sového prekonávania hraníc medzi fyzickou a duševnou prácou a osvo- 
jovaním si výdobytkov vedecko-technickej revolúcie robotníckou trie- 
dou. To je revolučná úloha súčasnosti, ktorá stojí pred robotníckou 
triedou, Komunistickou stranou Československa 1 celou našou spoloč- 
nosťou. Generálny tajomník ÚV KSČ a prezident republiky s. G. Husák 
táto revolučnú úlohu našej súčasnosti a budúcnosti vyjadril na XVI. 
zjazde KSČ slovami: »Zabezpečovanie cielov vytýčených v 7. páťročnici 
vyžaduje ovela dóslednejšíe realizovať dlhodobů hospodársku straté- 
slu vysokej efektivnosti a kvality všetkej práce... Určujúcim činiteřom 
intenzifikácie a najmocnejším zdrojom rastu produktivity spoločenskej 
práce je veda a technický pokrok. Urýchlovanie vedecko technického 
rozvoja je revolučná úloha celej našej spoločnosti.«lí 


W Tamtiež, str. 386. | 
M XVI. zjazd KSČ. Dokumenty a materiály, Nakladatelřstvo Pravda, 1981, 
str. 19—20. 


Mezinárodní vztahy 


Pokrokové síly 

v arabských zemích v boji 
proti imperialismu 

a reakci 


EDUARD GOMBÁR 


Národně osvobozenecké hnutí v arabském světě dosáhlo po druhé 
světové válce významných úspěchů. Jednotlivé arabské státy získaly 
politickou nezávislost a řada arabských zemí bojuje za ekonomické 
osvobození od imperialismu. Od šedesátých let představují nejpokroko- 
vější tendence arabského národně osvobozeneckého hnutí arabské ze- 
mě socialistické orientace, v jejichž čele stojí vládnoucí revolučně de- 
mokratické strany. 

Před arabským národně osvobozeneckým hnutím jako celkem stoji 
řada úkolů. Zatím nebylo dosaženo cílů národně osvobozenecké revolu- 
ce v celoarabském rámcí. Klíčovým problémem zůstává především pá- 
lestinská otázka. Arabské národně osvobozenecké hnutí proto poskytu- 
je aktivní podporu palestinskému hnutí odporu a bojuje za osvobození 
území okupovaných Izraelem a za národní práva arabského lidu Pales- 
tiny, zejména práva na návrat do vlasti a na vytvoření nezávislého ná- 
rodního státu. Otevřenou otázkou zůstává 1 problém arabské jednoty, 
který vyjadřuje objektivní integrační tendence v arabském světě 
v regionálním 1 celoarabském rámci, a skutečnost, že formování arab- 
ského národa nebylo doposud definitivně ukončeno.! 

Společné objektivní úkoly a společné tradice národně osvobozenec- 
kých hnutí v arabském světě se projevily ve společných rysech jeho 
politického myšlení. Dominantní úlohu stále zastává maloburžoazní 
arabský nacionalismus, zejména jeho panarabská varianta. Někteří D0- 
krokoví politicí se hlásí k myšlenkovému dědictví islámu. Od šedesá- 


1 Srv. Zarubežnyj vostok | sovremennosť, 2. Moskva, Nauka 1974, sv. č“ 
až 94. 
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ý ch let se v arabských zemích výrazně rozvíjelo maloburžoazní socia- 
istické myšlení. Stále významnějším faktorem se stává vliv vědeckého 
socialismu, jehož jednotlivé prvky ve stále větší míře přejímají revo- 
uční demokraté. Vědecký socialismus se stal základem politického 
nyšlení avantgardní politické strany, která se zformovala v druhé po- 
„Ovině sedmdesátých let v demokratickém Jemenu. 

Úkoly národně osvobozenecké revoluce v celoarabském rámci nemů- 
je řešit ani arabská reakce reprezentovaná Saúdskou Arábií, ani sílící 
tárodní buržoazie a byrokratická buržoazie v jednotlivých arabských 
zemích. Třídní zájem nutí tyto síly ke stále otevřenější spolupráci 
3 imperialismem. Úkoly národně osvobozenecké revoluce v arabském 
světě je možno řešit jedině v kontextu boje za sociálně ekonomický 
pokrok a za osvobození od ekonomické závislosti na imperialismu. 
Úspěšnost tohoto boje je dnes do značné míry závislá na upevňování 
svazku pokrokových sil v arabském světě. Přitom má mimořádný vý- 
znam stupeň politické a ideologické vyspělosti vládnoucích revolučně 
demokratických stran v arabských zemích socialistické orientace. Ne- 
dostatečná politická a ideová vyspělost a organizační slabost revoluč- 
ních demokratů otevírají prostor pro aktivizaci vnitřních kontrarevo- 
lučních sil a vytvářejí podmínky pro možnost zvratu socialistické 
orientace. V arabském světě byl poučným příkladem takového vývoje 
odklon Egypta od socialistické orientace na počátku sedmdesátých let. 

= 


Sedmdesátá léta se vyznačovala složitým zápasem sil pokroku a re- 
akce o charakter politického a sociálně ekonomického vývoje v arab- 
ském světě. Počátek sedmdesátých let byl charakterizován aktivizací 
arabského národně osvobozeneckého hnutí. Pokračoval proces upevňo- 
vání politické jednoty palestinského hnutí odporu. Organizace pro 
osvobození Palestiny byla postupně arabskými státy, socialistickými 
státy a řadou daiších zemí uznána za jediného zákonného představitele 
arabského lidu Palestiny a v listopadu 1974 získala statut stálého pozo- 
rovatele při OSN. Socialistická orientace se upevňovala a prohlubovala 
v Alžírsku, Sýrii, Iráku a v demokratickém Jemenu. Libye posílila fron- 
tu antiimperialistických sil v arabském světě. Snaha Egypta a Sýrie 
0 korekci důsledků izraelské agrese vedla k říjnové válce 1973, která 
měla národně osvcbozenecký charakter. 

Po říjnové válce došlo na Blízkém východě k výraznému zesílení ak- 
tivity arabské reakce ekonomicky posílené použitím »naftové zbraně« a 
prudkým zvýšením cen ropy. Síly mezinárodního imperialismu v čele 
se Spojenými státy, síly sionismu a arabské reakce dospěly ve své sna- 
ze zvrátit dosavadní pokrokové vývojové tendence v oblasti k takové 
míře shody, že byly schopny přejít do protiofenzívy. Projevilo se to 
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v přímé podpoře libanonské pravice Izraelem v průběhu 1 po skonče“ 
libanonské občanské války, v kontrarevoluční aktivitě v Africe a zvláš. 
tě pak v politice egyptského prezidenta Sadata, která dospěla k sep:- 
rátnímu jednání s Izraelem a k podepsání dohod v Camp Davidu v z' 
1978. Politika egyptského prezidenta plně odpovídala strategii americ- 
kého imperialismu, který se pokouší překonat základní rozpor v poit. 
ce Spojených států na Blízkém východě, rozpor mezi orientací na jed- 
noznačnou podporu Izraele a mezi objektivním dlouhodobým zájmer 
Spojených států upevnit a posílit své hospodářské, politice: 


1 vojenskostratesické pozice v arabských zemích. Druhou variant * 
politiky arabské reakce představovala politická a diplomatická aktiv. ' 


ta Saúdské Arábie, která se snažila obratným manévrováním a rafinov:- 
nou argumentací, apelující na islámské náboženské cítění a arabský 22- 
cionalismus, nabízet řešení zdánlivě přijatelná pro ostatní arabské 
země včetně zemí pokrokových. Saúdská Arábie díky svému postojí n: 
podzim 1973 vytěžila politický kapitál z říjnové války a zároveň výrazné 
posílila své hospodářské pozice. Řešení libanonské krize v říjnu 197; 


—— au- -a 


ukazovalo na vzestup mocenského vlivu Saúdské Arábie v arabskéz , 
světě. Saúdská Arábie se tak snažila vyvážit pokles prestiže sadatov . 
ského Egypta v arabském politickém žívotě. Tuto tendenci potvrd. . 


rovněž rezervovaný postoj Saúdské Arábie k Sadatově iniciativě v lis 
topadu 1977 spojený s demonstrovanou snahou vystupovat z pozic ce 
loarabských národních zájmů. 

Jedinou reálnou alternativu manévrům arabské reakce představu: 
jednota pokrokových sil v arabském světě v zápase proti imperialism:. 
sionismu a arabské reakci a za celkový sociálně ekonomický pokrox 
Arabské protiimperialistické pokrokové státy a síly, představované 
v sedmdesátých letech arabskými zeměmi socialistické orientace [Al 
žírsko, Sýrie, Irák, demokratický Jemen), Libyí a Organizací pro osvo- 
bození Palestiny, po dlouhou dobu nedokázaly dosti účinně čelit kor- 
centrovanému kontrarevolučnímu tlaku. Americký imperialismus č 
reakční sílv v arabském světě se ve svě politice vůči pokrokovým arab 
ským zemím snažily zmást maloburžoazní jádro pokrokových sil pos: 
lováním iluzí o možnosti amerického zprostředkování při řešení kriz: 
na Blízkém východě, využívat politické a třídní diferenciace pokrokc- 
vých sil ke zvětšování existujících rozporů, zvyšovat tlak na tyto sí: 
s cílem postupně je izolovat od arabských komunistů a zemí reálnéh: 
socialismu. Jednota pokrokových sil v tomto období byla nezřídka ně- 
rušována skutečností, že některé arabské pokrokové síly podleh. 
v jednotlivých případech nacionalistickým nebo úzce regionálním zí 
jmům. Ve světle těchto skutečností vystupuje do popředí mimořádný 
význam vytvoření Fronty pevného postoje v prosinci 1977, v níž s 
sdružily Alžírsko, Sýrie, demokratický Jemen, Libye a Organizace pr? 
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osvobození Palestiny. Postup pokrokových sil byl oslabován neúčastí 
Iráku na společi:ých akcích a později vypuknuvší irácko-fránskou vál- 
kou. 

Národně osvobozenecké hnutí v oblasti Blízkého a Středního výcho- 
du zaznamenalo výrazný úspěch v boji proti imperialismu a místní 
reakci afghánskou revolucí v dubnu 1978 a svržením režimu íránského 
šáha v únoru 1979. Historický význam těchto událostí vystupuje do 
popředí v souvislosti s tím, že americká politika v oblasti se v druhé 
polovině sedmdesátých let pokoušela o vytvoření fronty reakčních sil 
opírající se o vládnoucí kruhy Izraele, Egypta, Saúdské Arábie a Írán- 
ského císařství. Rozporuplný vývoj íránské revoluce ovlivňuje postave- 
-ní arabských pritiimperialistických pokrokových sil. Íránská revoluce 
tím, že se jasně postavila proti americkému imperialismu a že se vyslo- 
vila za práva arabského lidu Palestiny, podpořila antiimperialistický 
postoj arabského národně osvobozeneckého hnutí. Vliv náboženských 
představitelů na íránský politický život přitom inspiroval politickou 
opozici z řad islámských fundamentalistů v některých arabských ze- 
mích socialistické orientace, zvláště v Sýrii. Konkrétní odpovědí na 
plány imperialismu a arabské reakce je mj. nové úsilí Libye a Sýrie 
o úzkou státní hospodářskou a vojenskou spolupráci i nedávno vytvoře- 
ný trojsvazek mezi JLDR, Libyí a Etiopií. 


B 

Arabské státy socialistické orientace jsou základnou pro další rozvoj 
národně osvobozeneckého hnutí v arabském světě. Boj za udržení, 
upevnění a prohloubení socialistické orientace je proto základním úko- 
lem pokrokových sil v arabském světě. Výsledky tohoto boje jsou závis- 
lé na celkovém rozložení třídních sil. Vzhledem k dosud nedokonale 
vykrystalizované sociálně třídní struktuře států socialistické orientace 
a k značnému podílu maloburžoazie 1 jejímu politickému vlivu závisí 
osud socialistické orientace do značné míry na subjektivním faktoru — 
-na úrovni politické, ideologické a organizační vyspělosti vládnoucích 
revolučně demokratických a avantgardních politických stran. Závisí 
také na tom, jak dalece se podaří upevnít svazek protiimperialistic- 
kých pokrokových sil v jednotlivých arabských zemích i v celoarab- 
ském rámci, zvláště spojenecký svazek mezi revolučními demokraty a 
místními komunisty. Závisí také na úrovní spolupráce mezi revoluční- 
mi demokraty a mezinárodním komunistickým hnutím. Srovnání histo- 
rického vývoje jednotlivých revolučně demokratických stran v arab- 
. ských státech socialistické orientace ukazuje na některé společné 
| Vspecifické rysy revolučních demokratů v arabském světě. 
K revolučně demokratickým stranám v arabských zemích socialistic- 
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ké orientace patřily Arabský socialistický svaz ve Sjednocené arabské 
republice v šedesátých letech, Fronta národního osvobození v Alžírsku, 
Socialistická strana arabské obrody (BAAS) v Iráku a Národní fronta 
osvobození v demokratickém Jemenu, která se v roce 1978 přeměnila 
v avantgardní politickou stranu — Jemenskou socialistickou stranu. 

Všechny revolučně demokratické strany v arabských zemích sociš- 
listické orientace se formovaly kolem maloburžoazně demokratického 
jádra. V Egyptě to byla skupina důstojníků kolem prezidenta Násira, 
v Alžírsku Speciální organizace (OS), v Sýril a v Iráku maloburžoaczní 
Socialistická strana arabské obrody (BAAS) a v jižním Jemenu odbočka 
celoarabské organizace Hnutí arabských nacionalistů. 

V Egyptě, Sýrii a v Iráku vznikly revolučně demokratické strany po 
získání politické nezávislosti a po určité době kapitalistické orientace 
v boji proti politickým silám reprezentujícím zájmy národní buržoazie. 
V Egyptě byl pokus o vytvoření revolučně demokratické strany — 
Arabského socialistického svazu — proveden »shora« pod vedením 
revolučně demokratického politika prezidenta Násíra. Arabský sociš- 
listický svaz byl zpočátku koncipován jako jediná vládnoucí masová 
politická strana. Teprve později byly činěny pokusy učinit jádrem této 
strany výběrovou avantgardu. V Sýrii a v Iráku vznikala revolučně 
demokratická strana »zdola« vydělováním z maloburžoazně demokri 
tické politické strany BAAS a jejím postupným přerodem. V Sýrii se 
strana BAAS v letech 1964—1965 rozštěpila na dvě samostatné frakce: 
revolučně demokratické křídlo a maloburžoazně nacionalistické kit- 
dlo. Významnou roli při formování revolučně demokratického křídiš 
strany BAAS sehráli baasističtí důstojníci. V Iráku k významnému rozště- 
pení strany BAAS nedošlo. Irácká strana BAAS získává koncem šedesá 
tých a na počátku sedmdedáltých let revolučně demokratický charakter 
postupným přerodem baasistického vedení a odchodem reprezentantů 
pravice zvláště z řad důstojníků. V obou zemích měla strana BAAS od 
počátku výběrový charakter a teprve postupně získávala masověš 
základnu. 

V Alžírsku a v jižním Jemenu se revolučně demokratické strany vý 
tvářely v průběhu národně osvobozeneckého boje proti kolonialismu 
postupným vydělováním z široké národní fronty. Revoluční demokraté 
se opírali o vlastní ozbrojenou moc vzniklou v průběhu národně ostt 
bozeneckého boje — partyzánské oddíly. Právě revoluční demokrat 
nejdůslednějí prosazovali cíle národně osvobozenecké revoluce: získá 
ní politické nezávislosti a likvidaci politické a hospodářské moci kru 
bů spjatých s kolonizátory. Tím jí dávali výrazné protiimperialistické 
protifeudá!ní zaničření. Po získání nezávislosti proběhla diferenciat 
široké národní fronty, představitelé národní buržoazie a maloburžož 
ních nacionalistů z fronty odešli a moci se chopila revolučně der“ 
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kratická křídla národní fronty. Zatímco v Alžírsku si Fronta národní- 
ho osvobození uchovávala masový charakter, v jižním Jemenu zůstala 
Národní fronta osvobození organizací výběrovou. 

Vznik základních programových a ideologických dokumentů arab- 
ských revolučních demokratů předcházel vzniku samostatných revoluč- 
ně demokratických organizací a stran. »Klasické« programy revolučních 
demokratů vznikly v první polovině šedesátých let (egyptská Charta 
národní akce roku 1962, alžírský Tripolský program 1962 a Alžír- 
ská charta 1964, baasistické »Některé teoretické principy« na 6. celo- 
arabském sjezdu roku 1963 a jihojemenská Národní charta roku 1965) a 
později byly konkretizovány a dále rozpracovány. Společným rysem 
těchto programů je eklektický charakter. Jejich jádro tvoří výrazně 
protiimperialisticky zaměřený maloburžoazní nacionalismus. Nejvy- 
hraněnější podobu má baasistický panarabismus navazující na teoretic- 
ká východiska Michela Aflaka ze čtyřicátých let. Ve všech dokumen- 
tech je obsažena teze o nevhodnosti kapitalistické cesty vývoje pro 
rozvojové země a program maloburžoazního socialismu. Typickým je- 
vem je rozlišování »vykořisťovatelského« a »nevykořisťovatelského« 
kapitálu, ztotožňování současné etapy vývoje dané země se socialistic- 
kou revolucí, deklarace »zvláštností« místního nebo »arabského« So- 
tialismu a přeceňování historické úlohy rozvojových zemí a národně 
osvobozeneckého hnutí ve světovém revolučním procesu. V progra- 
mech egyptských a alžírských revolučních demokratů byla věnována 
zvláštní pozornost problematice islámu a byl zdůrazňován pozitivní 
přínos islámské tradice. Vliv marxismu-leninismu na formování pro- 
Bramových dokumentů byl v jednotlivých zemích a jednotlivých obdo- 
bích nerovnoměrný. Je patrný především ve výběru pojmového aparátu 
a v přejímání některých tezí (problematika třídního boje, rozlišování 
národních a sociálních úkolů, přijímání zásady demokratického cen- 
tralismu a kolektivnosti vedení) anebo vymezením vztahů k určitým 
otázkám (např. odmítnutí diktatury proletariátu). Nejvýrazněji se vliv 
idejí marxismu-leninismu projevil v demokratickém Jemenu, kde se 
vytvořila avantgardní politická strana nového typu hlásící se k zása-- 
dám vědeckého sccialismu. Je třeba poznamenat, že programové doku- 
menty arabských revolučních demokratů se navzájem značně ovlivňo- 
valy. Například jihojemenská Národní charta vycházela z egyptské 
Charty národní akce a z Alžírské charty, baasistické »Některé teoretic- 
ké principy« reagovaly na teze zakotvené v egyptské Chartě. 

Jádrem politického systému socialistické orientace je stát revolučně 
demokratické diktatury lidu, v němž hraje vedoucí úlohu revolučně 
demokratická strana. Tento systém zabezpečuje rozvoj společnosti ne- 
Kapitalistickou cestou a vytvoření materiálních, sociálních, politických 
a Ideologických předpokladů k postupnému přechodu k výstavbě socia- 
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lismu.ž Politická praxe revolučně demokratických stran, která je 
hlavním kritériem pro jejich hodnocení, směřovala k prosazení těch: 
úkolů. Ve všech arabských zemích socialistické orientace byla prove- 
dena agrární reforma, která znamenala likvidaci feudalismu na venko- 
vě. S prováděním agrární reformy bylo spojeno zakládání zeměděl- 
ských družstev různého typu. Celkově však, s výjimkou demokratického 
Jemenu, opatření revolučních demokratů vedla v dané etapě k prosazo- 
vání kapitalistických výrobních vztahů v zemědělství. Boj arabských 
zemí socialistické orientace za likvidaci ekonomické závislosti na im- 
perialismu byl spojen se znárodňováním zahraničního kapitálu a míst- 
ního velkokapitálu a s rozvojem státního sektoru v ekonomice. V boji 
proti zahraničnímu kapitálu měl největší význam boj za ekonomic- 
kou nezávislost v ropné oblasti, který svedlo Alžírsko i Irák v první 
polovině sedmdesátých let. Pro rozvoj státního sektoru měla základní 
význam znárodňovací opatření v Egyptě, Sýrii, Alžírsku a v Iráku 
v první polovině šedesátých let a v demokratickém Jemenu koncem 
šedesátých let a dále pak budování nových podniků, a to na základě 
plánování. Zároveň s rozvojem státního sektoru ekonomiky zůstal 
v arabských zemích socialistické orientace, s výjimkou demokratické- 
ho Jemenu, široký prostor pro rozvoj soukromého sektoru, jehož aktivi- 
ta se zvýšila zvláště v sedmdesátých letech. 

Zmíněné tendence v hospodářském životě arabských zemí socialistic- 
ké orientace měly za následek přeskupování třídních sil v těchto ze- 
mích. Na jedné straně vzrůstala role pracujících a zvláště dělnické 
třídy, na druhé straně sílila hospodářská moc drobné a střední buržoa- 
zie, obnovovala se moc znárodněním postižené národní buržoazie a 
vznikala a rychla sílila byrokratická buržoazie, která využívala vyso- 
kých příjmů z činností ve státním aparátu k podnikatelské aktivitě. Ve 
všech arabských zemích socialistické orientace probíhal ostrý třídní 
boj, v němž šlo o otázku existence a kontinuity socialistické orientace. 
Vzhledem k tomu, že vedoucí silou v politickém životě těchto zemí byly 
revolučně demokratické strany a organizace, zatímco politická moc 
národní buržoazie byla v předchozím období likvidována, třídní boj se 
koncentroval na charakter samotných revolučně demokratických 
stran. Příklad Egypta, kde neexistovala organizačně a politicky pevni 
revolučně demokratická strana, je výmluvným svědectvím těchto ten 
dencí. Úmrtí prezidenta Násira nebylo příčinou odklonu Egypta od so- 
cialistické orientace, pouze tento vývoj urychlilo. V Alžírsku se na pře- 
lomu let šedesátých a sedmdesátých podařilo upevnit revolučně demo- 
kratický charakter Fronty národního osvobození, což přispělo k zacho- 
vání a prohloubení socialistické orientace země. 


2 Gosudarstvo socialističeskoj orientacii, Moskva, Nauka 1975, s. 144 2 
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V souvislosti s hojem o charakter revolučně demokratické strany do- 
cházelo v sedm“lesátých letech mezi revolučními demokraty k další 
diferenciaci, kdy na jedné straně sílila levicová tendence, zatímco na 
druhé straně se objevovala tendence maloburžoazně nacionalistická. 
Zatím výjimečným vývojem v arabských zemích socialistické orientace 
prošla revolučně demokratická Národní fronta osvobození v demokra- 
tickém Jemenu. Zde se potvrdila teze, že »levá, důsledně revoluční ten- 
dence (revoluční demokracie — E. G.) ...v ideologii a politice objek- 
tivně směřují k vědeckému socialismu«“ a že »v delší perspektivě je 
nevyhnutelný vznik avantgardní politické síly v rozvojových zemích«.é 
V demokratickém Jemenu došlo ke sloučení levého křídla revoluční 
demokracie vládnoucí Národní fronty s jihojemenskými marxisty na 
platformě marxismu-leninismu. Vznikla tak avantgardní politická stra- 
na nového typu — Jemenská socialistická strana. 

Dějiny vztahů mezi revolučními demokraty a komunistickými strana- 
mi v arabských zemích socialistické orientace ukazují, že existuje 
možnost dlouhodobé spolupráce komunistů s revolučními demokraty 
v rámci jednotné demokratické fronty. Nejvýznamnějším příkladem je 
Sýrie, kde od roku 1972 existuje Národní pokroková fronta, v níž se 
sdružily strana Baas, Syrská komunistická strana a další protiimperia- 
listické pokrokové strany. V letech 1973—1978 působila podobná fron- 
ta také v Iráku. Komunistické strany v těchto zemích respektovaly ve- 
doucí roli revolučně demokratické strany v dané etapě vývoje a komu- 
nisté se stali členy vlád. V Alžírsku se v boji za posílení státního sekto- 
ru, uskutečnění agrární reformy a zlepšení sociálního postavení pra- 
cujících vytvořila faktická akční jednota mezi revolučními demokraty 
ve vládnoucí Frontě národního osvobození a alžírskými komunisty. Pro 
spolupráci komunistů s revolučními demokraty existuje široká zá- 
kladna. Je to především společný protiimperialistický postoj, zájem na 
prohlubování socialistické orientace a poměrná blízkost nebo totožnost 
sociální základny, jejíž zájmy komunisté i revoluční demokraté vyjad- 
řují. Skutečnost, že protiimperialistický postoj revolučních demokratů 
není zcela totožný s postojem komunistů, ani rozdílné pojetí perspektiv 
budování socialismu nemá v dané etapě rozhodující význam. Shodný 
názor existuje na hlavní a zásadní otázku: že pouze rozhodný boj proti 
imperialismu a vývoj směrem k socialismu řeší národní a sociální pro- 
blémy rozvojových zemí. To ovšem neznamená, že by se komunisté zří- 
kali práva na kritiku negativních stránek ideologie a politické praxe 
revolučních demokratů. 

Základním rysem zahraničněpolitické orientace revolučních demo- 


3 B. Doubrava, Imperialismus a rozvojové země, Praha 1980, s. 17. 
4 Tamtéž, s. 18. 
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kratů je vyhraněný protiimperialistický postoj a tendence k posilovár. 
strategického spojeneckého svazku se socialistickými zeměmi. Tato tez- 
dence je dána objektivním postavením národně osvobozeneckého hnu:. 
vůbec a socialistické orientace zvláště v rámci světového revolučníke 
procesu. Proto se boj o vztahy se socialistickými státy stává význar- 
ným faktorem třídního boje mezi pokrokovými a reakčními silan. 
uvnitř států socialistické orientace. Vyhraněný antiimperialistický po- 
stoj revolučně demokratických stran v arabských státech socialistickr 
orientace se prolevoval zejména v klíčovém problému jejich zahraniči. 
politiky — v otázce řešení krize na Blízkém východě. Vytvoření Fron% 
pevného postoje zřetelně odlišilo pokrokové síly v arabském světě c 
sil arabské reakce orientované na strategický svazek s imperiais 
mem. Celkový antiimperialistícký kurs zahraniční politiky revolučně de- 
mokratických stran byl však v jednotlivých případech oslabován úzcé 
nacionalistitkými přístupy v regionálních a lokálních problémec. 
(např. somálsko etiopský konflikt v roce 1977). Vztahy revolučně de- 
mokratických stran v arabských zemích socialistické | orienta'e 
k socialistickým státům měly celkově vzestupnou tendenci. U vše 
arabských zemí socialistické orientace došlo k rozšíření spolupráce s 
socialistickými státy bezprostředně po vstupu těchto zemí na cestu s0- 
cialistické orientace. Některé země (roku 1972 Irák, 1976 demokratickí 
Jemen, 1980 Sýrie) uzavřely smlouvu o přátelství a spolupráci s S55% 

Československa společně s ostatními socialistickými státy př.spivá 
k upevnění postavení pokrokových sil v arabském světě svým princi: 
niálním stanoviskem směřujícím k zajištění spravedlivého a trvaléří 
míru na Blízkém východě. Plně podporujeme návrh XXVI sje: 
du KSSS svolat mezinárodní konferenci k odstranění tohoto nebezpeť 
ného ohniska napětí. Celkové politické urovnání musí být založeno né 
respektování zákonných zájmů všech států a národů v této oblasti. 10 
předpokládá urychlené stažení izraelských vojsk ze všech arabskýcí 
území okupovaných od roku 1967, plné respektování práva arabskétc 
lidu Palestny na sebeurčení včetně vytvoření vlastního nezávisléh: 
státu a zajištění bezpečnosti a svrchovanosti všech států Blízkého vý 
chodu.«5 V dokumentech XVI. sjezdu KSČ jsou zakotveny další per 
spektivy rozvoje vzlahů s pokrokovými silami v arabských zemích 
»V zájmu posilování široké protiimperialistické fronty budeme rozvíje: 
spolupráci se všemi pokrokovými a demokratickými silami Asie, Alrš' 
a Latinské Ameriky «8 Zvlášť cenným příspěvkem k rozvoji tohoto ús.. 
byla nedávná cesta Čs. stranické a vládní delegace do JLDR a Libye č 
podepsání významných dokumentů. 


5 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu Komunistické strany Českos.© 


venska, Praha 1981, s. 50 
6 Tamtéž. 
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Kultura 


Úloha kultury v sociálně 
ekonomickém rozvoji 


LADISLAV GAWLIK 


Uskutečňování programu rozvinuté socialistické výstavby v naší ze- 
mi klade na oblast kultury — obdobně jako na všechny základní sféry 
života společnosti — nové nároky souhrnně vyúsťující v požadavek 
jejího komplexního rozvoje a všestranného společenského působení. 
Úměrně s růstem váhy subjektivních činitelů společenského pohybu 
vzrůstá i postavení a úloha kultury v politickém, sociálně ekonomic- 
kém a ideologickém životě společnosti, neboť úspěšné a perspektivní 
řešení stále náročnějších úkolů výstavby rozvinutého socialismu před- 
pokládá, že se nám podaří výrazně aktivizovat a účinně využívat vše- 
chen potenciál tvořivé energie a iniciativy pracujících. K těmto nejcen- 
nějším a nenahraditelným zdrojům patří dynamický vzestup kulturní a 
vzdělanostní úrovně obyvatelstva. Na něm podstatnou měrou závisí 
úspěch v Iintenzívnějším a efektivnějším spojování předností socialis- 
tického společenského řádu s vymoženostmi soudobé vědeckotechnické 
revoluce. Kultura a umění jsou s to významně přispívat k upevňování a 
prohlubování sepětí lidí se socialismem, umocňovat světonázorové a 
morální postoje občanů, uvolňovat a podněcovat tvořivé schopnosti 
pracujících, pěstovat a rozvíjet jejich smysl pro nedílnou jednotu uži- 
tečnosti a krásy. V tom také spočívá poslání a odpovědnost umělců a 
kulturních pracovníků, jimž naše společnost zaručuje a reálně zabez- 
pečuje podmínky svobodné tvůrčí práce. 

Nutnost úžeji a organičtěji spojovat úkoly kulturní výstavby s celko- 
vým politickým, ideologickým a v neposlední řadě i hospodářským a 
sociálním rozvojem společnosti vystoupila se vší naléhavostí do popře- 
dí v průběhu uplynulého desetiletí, kdy se orientace na rozvinutý so- 
clalismus stala reálným programem, pro jehož uskutečnění aktivizuje 
strana celou společnost. 
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Není náhodné, že zásadní programové dokumenty naší strany stejnž 
jako dalších komunistických stran bratrských socialistických zem 
shodně pojaly otázky rozvoje socialistické kultury a realizace kultum. 
politiky v širokém kontextu upevňování a rozvíjení socialistických spo- 
lečenských vztahů. Jestliže XVI. sjezd KSČ zdůrazňuje na prahu osmde- 
sátých let nutnost jejich dalšího prohlubování, pak XXVI. sjezd KS55 
vycházeje z toho, že rozvinutý socialismus je v Sovětském svazu již 
reálnou skutečností, hovoří o dovršování přestavby všech společen- 
ských vztahů na zásadách kolektivismu, jež jsou novému zřízení by 
tostně vlastní, a konstatuje, že »... tato přestavba zahrnuje materiáiní 
a duchovní sféru, celý způsob našeho života«.! Společným jmenovate 
lem je tudíž úsílí o »novou Kvalitu společenských vztahů odpovída- 
jící dané etapě historického vývoje, bez níž není možný ani intenzíw: 
růst výrobních sil společnosti, ani neméně důležitý růst jejího duchov- 
ního bohatství. Vždyť rozvinutý socialismus je charakterizován zejména 
organickým sepětím kvalitativně nových společenských vztahů s vý- 
sledky vědeckotechnického pokroku, jejichž plné uplatnění je zákonitž 
podmíněno odpovídající vzdělanostní a kulturní úrovní lidí, stabilním a 


n če" eno Je nei = M S lu 


dlouhodobě koncipovaným kulturním vzestupem společnosti v celku - 


i jednotlivých sociálních skupin a vrstev obyvatelstva. V tomto smysly 
se oblast kultury a umění, jež cílevědomě slouží rozvoji člověka v jen: 


rozmanitých společenských vztazích a plní celý komplex ideově vý.: 


chovných, tvořivě stimulačních a estetickovýchovných funkcí, stává 


-—- 


významným průsečíkem ideologického a sociálně ekonomického pohv- - 
bu společnosti a zároveň jeho důležitým dynamizujícím činitelem. Beze © 
zbytku platí 1 pro tuto oblast, že »...smyslem veškerého našeho vý- : 
chovného úsilí je utvářet všestranně se rozvíjející osobnost člověka, ' 


formovat jeho myšlení a cítění v duchu našich socialistických ideálů. 


morálních norem a životních hodnot, aby se v něm plně rozvinuly nej *' 
ušlechtilejší rysy hospodáře a tvůrce nové společnosti«.ž Vlív kultury a 


umění na utváření společenských vztahů zprostředkovaný jejich půso- 
bením na vědomí člověka, jeho hodnotové orientace a způsob života 


nabývá trvalé povahy a počítá s dlouhodobými sociálními efekty. Navi: 


stále těsnější propojování vědy, umění a celé hmotné i duchovní kultu- 


ry společnosti s výrobou, s každodenní produktivní lidskou prací ský“ 
řadu dosud nevyužitých možností přímého vlivu kultury na sociáin: 
ekonomický pokrok společnosti, který je pochopitelně vlivem vzájen 
ným a oboustranně plodným. | 

Kdybychom měli lapidárně vyjádřit postavení a úlohu kultury vc 
společnosti, řekli bychom, že výstavba rozvinuté socialistické společ 


1 XXVI. sjezd KSSS. Svoboda, Praha 1981, str. 58. 


r 


2 Sborník hlavních dokumentů XVI. sjezdu KSČ. Svoboda, Praha 1981, str.% . 
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-nosti směřuje právě k onomu předělu, kdy touha po poznání, vzděla- 
© nost, uměnímilovnost a kulturnost, jež vstoupily v procesu socialistické 
- demokratizace kultury do života mas, začnou více než v minulosti 
„ovlivňovat celkový společenský pokrok, že dojde k reálnému spojení 
- požadavku vyrábět »podle posledního slova vědy« (V. I. Lenin) s poža- 
© davkem tvořit »podle zákonů Kkrásy« (K. Marx). 
-© Vraťme se však k vlastnímu vymezení místa a úlohy kultury v rozvoji 

sociálně ekonomických procesů. V této souvislosti je na místě připome- 
- nout, že již V. I. Lenin na samém prahu socialistické výstavby zdůraz- 
- ňoval, že je »zvyšování produktivity práce podmíněno zvýšením vzdělá- 
„ní a kulturní úrovně širokých mas obyvatelstva«“, a poukazoval na ne- 
. zbytnost spojovat »všeobecný vzestup kultury a vědění s akutními hos- 
. podářskými potřebami«.“ Rovněž úplnou přestavbu průmyslu, zeměděl- 
ství a celého národního hospodářství na základě moderní techniky 
. podmiňoval vzestupem kulturní úrovně lidu, neboť je »...nový pře- 
„ chod k vyššímu stupni kultury a technického vzdělání nevyhnutelně 
„ nutný pro úspěch celé sovětské výstavby«.“ Tyto myšlenky, vyslovované 
© v prvních letech po revoluct Lenin později rozvedl a zobecnil ve své 
„ známé formulaci socialistické kulturní revoluce jako nedílné součásti 
- a významného momentu revolučních politických a sociálně ekonomic- 

kých přeměn společnosti. 
—— Nedocenili bychom však Leninův přístup k řešení vzájemného vztahu 
© Kulturní a sociálně ekonomické dynamiky společnosti, kdybychom si 
. dostatečně jasně neuvědomili, že vychází i z nového pojetí kultury a 
- Její úlohy ve společnosti. Kultura — děděná z minulosti i nově vytvářená 
. 7“ se pro něj stává nejen majetkem všeho lidu, celé společnosti, ale 
| zároveň účinným nástrojem revoluční přestavby společnosti samé. Na- 
| značuje to v článku O družstevnictví, kde poznamenává, že »... dříve 
© jsme hlavní důraz kladli a museli klást na politický boj, na revoluci, na 
. dobytí moci atd. Nyní se těžiště naší činnosti mění tak, že se přesunuje 
© na pole pokojné organizační „kulturní“ práce. Řekl bych, že se těžiště 
© naší práce přesunuje na pole šíření kultury, kdyby tu nebyly meziná. 
. rodní vztahy, kdybychom nemuseli bojovat za své postavení v meziná- 
© rodním měřítku. Ponecháme-li však tuto věc stranou a omezíme-li se 
- Na vnitřní ekonomické vztahy (podtrženo aut.), pak těžiště práce u nás 
nyní opravdu spočívá v šíření kultury.«6 

Z kontextu je patrné, že Lenin přisuzoval pojmu kulturní práce mno- 

hem hlubší význam a širší rozsah, než bylo běžné (to ostatně napovídají 

i uvozovky použité u adjektiva »kulturní«), a to jak z hlediska extenzi- 


S V. I. Lenin: Nejbližší úkoly sovětské moci. Spisy, sv. 27, str. 252. 
4 V. I. Lenin, Spisy, sv. 30, str. 383. 

$ Tamtéž, str. 381. 

S V. I Lenin: O družstevnictví. Spisy, sv. 33, str. 472. 
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ty, tak zejména možnosti intenzívního a přímého ovlivňování ekonc 
mických a sociálně ekonomických vztahů. Přesvědčivým důkazem tob 
jsou jeho úvahy o kulturní práci mezi rolnictvem, podle nici: 
»...ekonomickým cílem této kulturní práce mezi rolnictvem + 
právě združstevnění. Kdyby už bylo združstevnění úplně hotovo, stá.. 
bychom už oběma nohama na socialistické půdě. Avšak toto úplné združ: 
stevnění uskutečnit bez celé kulturní revoluce nelze.«" Není tedy spor. 
o tom, že Lenin ve své teorii socialistické kulturní revoluce přisuzova. 
kultuře důležité místo a úlohu jak v rozvoji produktivních společec- 
ských síl (modernizace průmyslu a vytvoření Industriální báze země- 
dělské výroby), tak 1 v rozvoji výrobních a společenských vztahů (s3 
clálně ekonomické proměny ve městě 1 na vesnici spjaté se zvyšovánír 
vzdělanostní a kulturní úrovně obyvatelstva). A není ostatně bez zaj- 
mavosti, že spatřoval možnost pozitivního | kulturního | působer. 
1 v zápase s maloburžoazními přežíitky a vlivy, konkrétně s byrokratis- 
mem a korupcí, které se stavěly do cesty rozvoji iniciativy mas a uplat 
ňování socialistické demokracie v praxi. 

Obecná platnost Leninových závěrů o významu a úloze kultur 
v sociálně ekonomických procesech nevylučuje, ale naopak předpoklí 
dá jejich tvůrčí aplikaci v dané fázi společenského vývoje. Každá etap: 
revolučního přerodu společnosti totiž vytváří kultuře nové možnost 
(nejen ve smyslu její materiálně technické báze, nýbrž 1 šíře její socií. 
ní základny a celkové duchovní zralosti a rozvinutosti) a klade nar 
nové požadavky. 

Současná etapa, etapa výstavby rozvinutého socialismu v naší zem. 
zvyšuje a v nejbližších desetiletích ještě výrazněji zvýší na jedné stra: 
ně potřebu kultury a na druhé straně bude zároveň všestranně stimu.- 
vat její rozvoj právě v souvislosti s požadavkem komplexního řeše: 
politických, sociálních, ekonomických, kulturních a ideově výchovnýc 
otázek, jež předpokládá těsné a organické propojení všech uvedenýc' 
sfér. Organické v tom smyslu, že rozvoj každé jednotlivé z nich sté:: 
bezprostředněji závisí na rozvoji ostatních a jedna se druhé stává zdrc: 
jem pohybu. Niterné sepětí kultury se socialismem zakořeněné v hlul“ 
kých pokrokových, demokratických a socialistických tradicích našic: 
národů se tak bude 1 díky tomuto prorůstání základních sfér živo': 
společnosti stále výrazněji projevovat jako objektivní společenská :- 
konitost. 

Prognostické úvahy na nejbližší dvacetiletí naznačují, že růst vir: 
kultury se může nejvýrazněji projevit v uspokojování a rozvíjení d. 
chovních potřeb pracujících, v prohlubování jejich společenské uvěs- 
mělosti a zvyšování tvořivých sil lidu. Jde v podstatě o spojitý proc: 


7 V. I Lenin: O družstevnictví. Splsy, sv. 33, str. 472. 
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pokračující demokratizace kultury a zároveň aktivní úlohy kultury 
v upevňování a prohlubování socialistické demokracie samé, bezpro- 
střední účasti lidí v řešení otázek politické, hospodářské 1 duchovní 
sféry. Stěžejním cílem kulturního rozvoje, k němuž bude 1 nadále 
směřovat naše společenské úsílí, zůstává formování socialistického 
člověka, jeho vědomí a způsobu života, neboť »...hlavním obsahem 
a vlastním smyslem socialismu je péče o blaho člověka, o stále plnější 
uspokojování hmotných i kulturních potřeb lidí«.5 

Další výstavba rozvinutého socialismu si vyžádá podstatné zvýšení 
úrovně ideové, mravní a estetické zralosti společnosti. Spolu s vědec- 
kotechnickými přeměnami v materiálních podmínkách života předpo- 
kládá i mnohem vyšší kvalitativní úroveň ve sféře duchovního života a 
vskutku masové spojení obyvatelstva s kulturními hodnotami, vědou, 
uměním, zdroji vzdělávání a informací i schopnost uplatňovat osvojené 
hodnoty a širší kulturní rozhled v praxi% Naléhavý požadavek růstu 
kvality a efektivnosti veškeré společenské produkce, materiální výro- 
bou počínaje a duchovní tvorbou konče, se do oblasti kultury promítá 
rostoucími nároky na její sepětí s výrobou i spotřebou, s vědeckotech- 
nickým pokrokem, s tvorbou životního prostředí a se všemi aspekty 
životního způsobu lidí. Kultura a umění by se mély napříště rovněž 
výrazněji podílet na vytváření takového morálního klimatu, v němž by 
se stále hůře dařilo parazitujícímu a socialistické společnosti bytostně 
cizímu maloměšťáctví a naopak stále hlubší kořeny zapouštěla hodnota 
společensky prospěšné práce a novátorského myšlení. Z tohoto hledis- 
ka může kultura sehrát úlohu účinného nástroje prostupování, slaďo- 
vání a sjednocování práce, umění a vědy. Nutným protějškem intenzifi. 
kace hospodářství bude 1 celková intenzifjikace našeho kulturního 
vývoje. Ta vyžaduje, abychom při trvalém a perspektivním zvětšování 
duchovního bohatství společnosti upřednostňovali a podněcovali pře- 
devším takové kulturní potřeby, zájmy a jim odpovídající aktivity oby- 
vatelstva, které spojují vjedno seberozvíjení a kultivaci člověka se 
společenským prospěchem, integrují formování rozvinuté osobnosti 
člověka s růstem celkové sociální tvořivosti lidu. | 

Máme-li vysvětlit tento vpravdě sociální rozměr kulturního rozvoje 
jednotlivce, musíme se obrátit k problematice potřeb,!ů a to v dialek- 
tické souvislosti s kvalitativně novými prvky, jež vznikají v etapě rozví- 


(AD 


8 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 7.—9. října 1980. Svoboda, Praha 1980, str. 15 
a 18 (z projevu generálního tajemníka ÚV KSČ soudruha G. Husáka). 

Do souvislosti s rozvinutým socialismem uvádí XXVI. sjezd KSSS skuteč- 
nost, že došlo ke změně sociálně ekonomického a kulturního profilu společ- 
nosti (cit. sborník, str. 68). 

U“ XXVI. sjezd KSSS považuje »aktivní a cílevědomé usměrňování | (mate- 
riálních a duchovních) zájmů a potřeb za jeden z důležitých úkolů sociální 
politiky« (cit. sborník, str. 64). 
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nutého socialismu a jeho výstavby a signalizují postupný, dlouhodot; 
přechod k nejvyšší fázi společenského vývoje. A musíme především 
respektovat výchozí úlohu práce v tomto procesu. Socialistická zásada 
rozdělování podle práce může být naplněna a komunistická zásadě 
rozdělování podle potřeb postupně připravena za předpokladu, že se 
právě uvědomělá aktivita, cílevědomá, smysluplná a tvořivá práce s'd- 
nou základní lidskou potřebou. V této transformaci práce v nejvlastnějš: 
potřebu člověka spočívá podstata onoho kvalitativního skoku, předjí- 
maného řetězem dílčích změn, který dovolí, aby společnost měřila svo- 
bodný rozvoj všech mírou svobody každého jednotlivce a dovršila tat 
revolucí započatý proces úplného osvobození lidské práce. 

Byli to právě zakladatelé marxismu, kteří už před více než stoletím 
upozornili, že problematika potřeb je vlastně klíčem k historickomate- 
rialistickému výkladu lidské činnosti, když konstatovali, že »... lidé si 
zvykli vysvětlovat své skutky myšlením, zatímco by je měli objasňova: 
svými potřebami«.lí Hmotné a duchovní potřeby tak vystupují v podo- 
bě základního stimulu lidské činnosti a jejich uspokojování a rozvíjer. 
jsou zároveň 1 cílem této činnosti. 

V této souvislosti bychom chtěli vyzdvihnout důležitý moment, který 
naznačuje, jakou úlohu přikládali zakladatelé marxismu uvolněným č 
realizovaným potřebám člověka, když zdůrazňovali, že komunisté usi 
lují »...o takovou organizaci výroby a styků, které jim umožní nor 
mální, tj. pouze samými potřebami omezené uspokojování všech 
potřeb«.lž? Omezení potřehami samými je tím nejpřirozenějším omeze- 
ním, které může společnost člověku klást, aniž by tím zároveň omez“ 
vala jeho rozvoj. Předpokládá to ovšem tak dalece vyváženou struktur. 
hmotných a duchovních potřeb a takovou jejich dynamiku, aby odpotí 
daly požadavkům všestranného a harmonického rozvoje osobnosti člo- 
věka schopného tvořivého sebezdokonalování, který si niterně osvojí 
celospolečenské cíle a je s to v praxi tyto cíle uskutečňovat. 

Pro rozvinutou socialistickou společnost je nezbytný mnohem dyně 
mičtější růst duchovních potřeb včetně kulturních. Jedině takto ze 


dosáhnout kvalitativní změny ve způsobu života lidí a skutečného uo- 
nění jejich tvořivých sil. Na druhé straně rozvoj duchovních potřeb (r 
značné míry aktivně ovlivňuje způsob, jakým člověk uspokojuje všech 
ny své potřeby, tedy i materiální. Zde narážíme na jedno z ohnisek dž 


metrální odlišnosti socialistické a buržoazní alternativy uspokojovár 


potřeb obyvatelstva. Zatímco soudobý kapitalismus nabízí ve své kot 


cepci »welfare state« svým občanům variantu konzumní společnos“ 
která má ve skutečnosti vést k útlumu jejich sociální aktivity, spojuk 


11 K. Marx—B. Engels, Spisy, sv. 20, str. 493. 
12 K. Marx— B. Engcis, Spisy, sv. 3, str. 259. 
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socialismus uspokojování a stimulaci potřeb právě s jejím rozvojem. 
Ostatně buržoazní koncept se musel zákonitě střetnout se známými 
ekonomickými a sociálně třídními bariérami, které se tak výrazně pro- 
jevily v průběhu uplynulého desetiletí a jež někteří ideologové tzv. 
postindustriální společnosti eufemisticky zaměňují mimo jiné »kultur- 
ními« rozpory kapitalismu. Například americký sociolog Daniel Bell 
tvrdí o vzájemných vztazích politické, sociálně ekonomické a kulturní 
sféry, že »... právě neshody mezi těmito oblastmi jsou příčinou různých 
rozporů uvnitř společnosti«, a na okraj poznamenává, že jeho stanovis- 
ko je odlišné od marxismu, který považuje společnost za vnitřně propo- 
jený systém a pro nějž jsou »ekonomika a kultura části „celku“ defi- 
novaného procesem výroby statků a jejich směny«.lŠ V podstatě tu 
Bell zaměňuje příčinu s následkem, což mu brání nahlédnout hlouběji 
do podstaty dialektického vztahu sociálně ekonomického a kulturního 
vývoje soudobé kapitalistické společnosti. 

Schopnost posuzovat společenské jevy komplexně a ve vzájemných 
souvislostech, vlastní marxismu, umožňuje postihnout kulturní aspekty 
současných společenských přeměn, jež charakterizují uplatňování vě- 
deckotechnické revoluce v její socialistické alternativě. Kvalitativní 
změny v povaze práce ve smyslu vyšších nároků na její tvořivé stránky 
a rostoucí intelektualizaci spolu se stále účinnějším uplatňováním vědy 
jako bezprostřední výrobní síly vznášejí do budoucna nové nároky na 
samotný rozvoj kultury a v. podmínkách prohlubujícího se socialistic- 
kého charakteru společnosti dávají této oblasti novou historickou šan- 
ci. Lidé budou perspektivně zvládat především okruh činností založe- 
ných na aplikaci vyššího vědění a vyžadujících tudíž 1 pokročilejší 
vzdělanost. Nemá-li se však toto umocňování racionálních stránek lid- 
ské aktivity proměnit v deformující jednostrannost, musí být doprová- 
zeno stejně silným a stále bohatším emocionálním a estetickým vybave- 
ním člověka, vyrůstat ze širokého kulturního základu. Rozšiřuje se tak 
pole kultury jako důležité podmínky širší kvalifikace pracujícího člo- 
věka a jeho adaptace vůči žádoucím výrobně technologickým a sociál- 
ně ekonomickým změnám. 

Zásadní význam má z tohoto hlediska rozvinutí kulturních aktivit 
dělnické třídy, její přímé účasti na společenském kulturním životě. 
Osvojení kulturních hodnot a růst kulturní úrovně patří k základním a 
nezbytným podmínkám naplňování historického poslání dělnické třídy, 
její vedoucí úlohy ve společnosti. Kultura bude stále výrazněji přispí- 
vat k formování osobnosti dělníka, který dokonale zvládl svůj obor 
nejen na podkladě empirie, ale rovněž všeobecného a odborného vzdě- 


B D. Bell: The Cultural Contradictions of Capitalism. Heinemann, Londýn 
1976, str. 10. 
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lání, který má bohaté a rozmanité kulturní zájmy a je uvědomělým pří- 
slušníkem své třídy a socialistické společnosti. Z tohoto hlediska je už 
dnes aktuálním úkolem zvyšovat podíl tvořivých činností v materiálu 
výrobě a důslednějším, pružnějším využíváním výsledků vědeckotech- 
nického pokroku, moderní techniky a technologie postupně redukovat 
a vylučovat práce, které jsou v rozporu s požadavky efektivnosti a kul- 
tury výroby. 

Další aspekty sepětí kultury s výrobou se týkají vytváření kulturního 
pracovního prostředí, estetizace výrobního a celého pracovního proce- 
su, růstu kultury výrobků a spotřebního zboží, rozvoje designu, oboha- 
cování kulturního života pracovních kolektivů a celých závodů na 
základě zapojení kultury do procesu tvorby a realizace sociálně ekono- 
mických programů. Důsledkem těchto změn odpovídajících zákonité 
tendenci sbližování fyzické a duševní práce bude 1 podstatnější rozšíře- 
ní přímého vlivu kultury — v minulosti takřka výlučně vázané na slérni 
volného času — na veškerou tvořivou činnost pracujícího člověka. 

Perspektiva naznačených kvalitativních změn aktualizuje Marxovy 
úvahy o ekonomil času obsažené v Rukopísech »Grundrisse« a zvláště 
jeho pojetí tzv. disponibilního času, tj. »času pro plný rozvoj individua, 
který zase působí zpětně na produktivní sílu práce jako největší pro- 
duktivní síla«.!4 Pod zorným úhlem těchto úvah můžeme nejlépe po- 
chopit vzrůstající aktivní úlohu kultury v rozvoji sociálně ekonomit 
kých procesů, její upevňující se a prohlubující společenský charakter, 
který znamená, že stále více vystupuje ze soukromí a vstupuje do všeců 
sfér společenského dění. Potřeba vědecké analýzy této problematiky 
vyúsťuje do požadavků kladených na vědy o kultuře a umění, aby se 
podílely na tvorbě celospolečenských prognóz a soustředily pozornost 
na ty dynamické a perspektivní jevy v oblasti kulturních potřeb, zájmů, 
hodnotových orientací a činností, jež organicky spojují rozvoj osobnos- 
ti a kultivaci člověka se společenským efektem, sjednocují individuální 
duchovní bohatství se společenským, proměňují jedno v druhé. Z toho- 
to hlediska hraje kultura a umění dvojjedinou úlohu integrujícího 8 
rozvíjejícího činitele. Důležitým předpokladem a do značné míry 1 VÝ- 
sledkem hlubšího pronikání a bezprostřednějšího zapojování kultury do 
života společnosti bude i postupné stírání až dosud poměrně ostré hrá- 
nice mezi pracovním a volným časem ve smyslu intenzívního, aktivníhc 
— a lze dodat i kulturního — využívání veškerého časového bohatství. 
kterým disponuje člověk a společnost. 


4 K, Marx: Rukopisy »Grundrisse« (Ekonomické rukopisy z let 1857—1655| 
II, Svoboda, Praha 1974, str. 343. Kategorie disponibilního času byla Široce 


využita v kolektivní prácí Československo 2000 (Prognóza vývoje socialisticí: 


společnosti, zejména socialistického způsobu života do roku 2000|, CFS a E- 
ČSAV, Praha 1980. 
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Marx v polemice s buržoazní ekonomlif zdůrazňuje, že sama bezpro- 
střední pracovní doba nemůže zůstat v abstraktním protikladu k volné- 
mu času a charakterizuje jeho obsah 1 funkci. »Volný čas — který je 
i dobou oddechu, i dobou pro vyšší činnost =— samozřejmě přeměnil 
toho, kdo jím disponuje, v jiný subjekt, takže tento subjekt pak také 
vstupuje do bezprostředního výrobního procesu.«íŠ Tato charakteristi- 
ka, jejíž předvídavost není o níc menší než přesnost, ukazuje, jakými 
cestami se »akumulované vědění společnosti« proměňuje v bezprostřed- 
ní výrobní sílu a jakou úlohu hraje v tomto procesu samotná přeměna 
člověka, který se stává »jiným subjektem«. K oné vyšší činnosti, která 
tvoří významnou součást náplně volného času a jejíž váha se v etapě 
rozvinutého socialismu a jeho výstavby bude stupňovat, řadil Marx 
nejen osvojování vědeckých poznatků, ale stejnou měrou i osvojování 
umění a kultury v nejširším slova smyslu. Tento širší kulturní základ 
člověka nabývá na významu zejména dnes, a to v přímé souvislosti 
s uplatňováním vědeckotechnické revoluce v praxi rozvinuté výstavby 
socialismu, kdy se upevňuje vztah mezi vědeckotechnickým pokrokem 
a celou duchovní kulturou. Člověk, který se bude stále více zmocňovat 
výrobního procesu, tohoto materiálního základu společenského rozvoje, 
nejen cestou zkušenosti, ale především vědění a věda jako přímá výrob- 
ní síla a zároveň nedílná součást duchovní kultury budou v podobě zá- 
kladních výrobních sil výrazně určovat tempa sociálně ekonomického 
pokroku. To si na druhé straně vyžádá daleko efektivnější a intenzív- 
nější využívání rozvojových možností volného času včetně jeho kultur- 
ních aktivit, harmonicky sladěných s fyzickým rozvojem člověka. Jíž 
dnes můžeme na konkrétních výzkumech doložit, že bohatší a plnější 
využívání volného času k rozvíjení individuálních schopností a vloh je 
zpravidla přímo úměrné růstu produktivity práce. Pouze v tomto kon- 
textu rozumíme Marxově poznámce, že »skutečné bohatství je rozvinutá 
produktivní síla všech individuí« a že jakmile volný čas přestane exis- 
tovat ve své protikladné formě, pak už »...nebude mírou bohatství pra- 
covní doba, nýbrž volný čas«.!6 

Marx ovšem nezůstává u problematiky volného času, nýbrž zamýšlí 
se nad podstatou přeměny samotného pracovního času v disponibilní 
čas, který — jak už jsme uvedli — je sférou rozvoje člověka. Řeší tak 
vlastně otázku budoucího překonání rozdvojenosti obou základních 
sfér života člověka vzniklou v historickém vývoji dělby práce. V pole- 
mice s A. Smithem uvádí, že »... Smith má samozřejmě pravdu v tom, 
že v historických formách práce, jako práce otrocká, nevolnická a ná- 


B$ K. Marx: Rukopisy »Grundrisse« (Ekonomické rukopisy z let 1857—1859), 
II, Svoboda, Praha 1974, str. 344. : 

18 K. Marx: Rukopisy »Grundrisse« (Ekonor“ pisy z let 1837—1959), 
II, Svoboda, Praha 1974, str. 340. 
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mezdní, se práce vždy jeví jako něco odporného, jako práce vnucení 
zvnějška, a že se naproti ní pracovní nečinnost jeví jako „svoboda č 
štěstí“. Dá se mluvit o dvou aspektech: o této protikladné prácí — a 


což s tím souvisí, o práci, která si ještě nevytvořila subjektivní a otiex. © 


tivní podmínky... pro to, aby se práce stala přitažlivou, aby byla sebe- : 


uskutečněním individua, což vůbec neznamená, že by byla pouhým po- 
vyražením, pouhou zábavou... Skutečně svobodná práce, jako např. 
činnost hudebního skladatele, je současně zatraceně vážná záležitos:. 


nejintenzívnější vypětí. Práce v materiální výrobě může nabýt této pc- 


vahy jen tím, že 1. je dán její společenský charakter, 2. že je to práce 
vědeckého charakteru a současně všeobecná práce, že to není úslí 
člověka jako určitým způsobem vycvičené přírodní síly, nýbrž far: 
subjektu, který se ve výrobním procesu nejeví v čistě přírodní, příroze- 
ně vzniklé formě, nýbrž jako činnost řídící všechny přírodní síly.«“ 
Není jistě náhoda, že zde Marx klade vedle sebe společenský a vědecký 
charakter jako dvě nezbytné podmínky, aby sama práce (v materiáin. 
výrobě stejně jako v oblasti duchovní produkce) nabyla vskutku tvoří- 
vé, svobodné povahy. Vždyť na nedílné jednotě nových společenských 
vztahů s vědeckotechnickým pokrokem zakládá naše společnost svůj 
rozvoj a perspektivu. 

Je to pochopitelně 1 perspektiva kultury, neboť právě rozvinutá du- 
chovní kultura společnosti plní svou sociální úlohu nejen tím, že ucho- 
vává a předává zkušenosti celých epoch z generace na generaci a 
zprostředkuje tak člověku poznání (spojuje ho S oním akumulovaným 
věděním lidstva, které měl na mysli Marx), ale zároveň stále aktivněj 
působí na vlastní tvořivou aktivitu člověka, stává se »... podstatným 
stimulátorem rozvoje vědy, výroby a ostatních forem společenské pra- 
xe«.lŠ Dodejme, že v širokém slova smyslu je i sama věda integrálr: 
součástí kultury a že jsou V právu ti, kdo v souvislosti s nebezpečír 
zneužití jejích výsledků v soudobých třídně antagonistických spoieč- 
nostech zdůrazňují sociální a kulturní momenty společenské funkce 
vědy, aktuální zvláště ve vztahu k řešení globálních problémů lidstva. 

Pokusili jsme se analyzovat jeden z mnohostranných aktivních vz'z- 
hů kultury ke společnosti, totiž její rostoucí podíl na sociálně ekonc 
mickém vývoji, jehož součástí je I stále výraznější propojování a sjed. 
nocování kulturního a vědeckotechnického pokroku. Stejně bychor 
mohli hovořit o významné úloze kultury v řešení tak závažných socié. 
ních problémů, jakými je sbližování podmínek žívota obyvatel ve měst: 


U K. Marx: Rukopisy »Grundrisse« (Ekonomické rukopisy z let 1857—185:. 
II, Svoboda, Praha 1974, str. 234—235. 

18 J| M. Čecharin: Sociafnoje razvitije 1 kultura. In: Sociologičeskije issle::- 
vanija, 1/1981, Moskva, str. 33. 
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a na vesnici, homogenizace a zkvalitňování hmotné a duchovní úrovně 
jednotlivých tříd a vrstev naší společnosti, doprovázené uspokojováním 
a stimulováním bohatě diferencovaných potřeb a zájmů 1 účinným vy- 
užíváním místních tradic a specifik. Mohli bychom rovněž poukázat na 
zdroje, kterými tato oblast disponuje pro podněcování a rozvíjení poli- 
tické aktivity občanů, utváření jejich poměru k socialistickému vlast- 
nictví a životnímu prostředí. Konečně bychom mohli doložit její stále 
zřetelnější přínos k upevňování socialistického vlastenectví a interna- 
cionalismu, k oboustrannému obohacování duchovního Života našich 
dvou bratrských národů, její účast na vzájemném působení a sbližování. 
kultur socialistických zemí i podíl na jejich společném poslání v ideo- 
vém zápase pokrokových a reakčních sil, v zápase o revolučně huma- 
nistickou perspektivu lidstva, jeho Civilizace a kultury. To vše jsou 
mimořádně závažné aspekty růstu společenské úlohy kultury v etapě 
rozvinutého socialismu a jeho výstavby. Říkáme-li společenské úlohy 
— nikoli náhodou spojujeme kulturu se sociálně politickým, sociálně 
ekonomickým aj. vývojem —, máme na mysli skutečnost, že kultura 
bude stále výrazněji ovlivňovat celou strukturu společenských vztahů 
a přispívat k upevňování a prohlubování socialistického kolektivismu, 
jak o něm hovořil XXVI. sjezd. 

Dodejme, že kultura a umění byly už svým vznikem výrazem sociální- 
ho, ba přímo kolektivního života člověka, a jestliže vývoj třídně anta- 
sonistických společenských formací zatlačil značnou část kulturních 
aktivit do soukromí a vytvořil ostrý předěl mezi veřejnou a soukromou 
sférou, pak je to jenom historická a přechodná forma společenského 
postavení a úlohy kultury. Více než kdy v minulostí nám právě dnes jde 
o to, aby kultura prostupovala celým společenským životem, výrobní 
sférou počínaje a trávením volného času konče, aby vtahovala člověka 
do kolektivu a působila proti všem tendencím k privatizací života. Nic 
na tom nemění skutečnost, že roste 1 potřeba vnitřního, intimního a 
často komorního zážitku při vnímání kulturních a uměleckých hodnot, 
neboť i zde můžeme — a musíme — hledat cesty, jakými budou kultu- 
ra a umění navracet společnosti člověka duchovně bohatšího, ideově a 
morálně vyspělejšího, člověka s tvořivým a odpovědným přístupem 
k řešení všech společenských problémů a úkolů. 

To je vlastní smysl aktuálního požadavku společenské efektivnosti 
<ulturních činností, jejímž aspektem je rovněž ekonomická efektivnost 
arostředků, které společnost a stát vynakládají na rozvoj kultury. 
[ v oblasti kultury musíme totiž uvažovat ekonomicky jako správní 
nospodáři, kterým jde o účelné hospodaření materiálními i lidskými 
:droji z hlediska jejich efektivního využívání a proměňování ve spole- 
tenské hohatství, kteří však mají zároveň na mysli perspektivní poža- 


vew 


lavek dalšího rozšíření sociální základny kultury a prohloubení jejího 
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vlivu na utváření všestranně rozvinuté a harmonické osobnosti socič- 
listického člověka. Proto je hlavním úkolem doby organicky 8 smyslu- 
plně slaďovat spontánní kulturní aktivitu a iniciativu lidí S celospole- 
čenskými zájmy a na základě dlouhodobých výhledů — opřených 
o vědecké poznání objektivních zákonitostí kulturního vývoje etapy 
rozvinutého socialismu Aa jeho výstavby — tyto procesy cílevědomě 
ovlivňovat a řídit. 


dokumenty 


SPOLEČNĚ ZA MÍR 
A SOCIALISMUS 


Ve dnech 3. a 4. listopadu 1981 se v Moskvě konala konference tajemníků 
istředních výborů komunistických a dělnických stran socialistických zemí pro 
mezinárodní a ideologické otázky. 


Konference se zúčastnili: za Bulharskou komunistickou stranu člen politic- 
kého byra a tajemník ÚV BKS Alexandr Lilov a tajemníci ÚV BKS Dimitr 
Stanišev a Stojan Michajlov; za Komunistickou stranu Československa člen 
předsednictva a tajemník ÚV KSČ Vasil Biřak a tajemníci ÚV KSČ Jan Fojtík 
a Josef Havlín; za Komunistickou stranu Kuby kandidát politického byra a 
člen sekretariátu ÚV KS Kuby Antonio Pérez; za Lidovou revoluční stranu 
Laosu člen ÚV LRSL Chanmy Duongboutdi; za Maďarskou socialistickou děl- 
nickou stranu člen politického byra a tajemník ÚV MSDS Miklós Óvári a ta- 
jemník ÚV MSDS Andrés Gyenes; za Mongolskou lidovou revoluční stranu 
čien politického byra a tajemník ÚV MLRS Damdingin Gombodžav a tajemník 
ÚV MLRS Gelegin Adjá; za Jednotnou socialistickou stranu Německa členové 
politického byra a tajemníci ÚV SED Kurt Hager, Hermann Axen a Joachim 
Herrmann; za Polskou sjednocenou dělnickou stranu členové politického byra 
a tajemníci ÚV PSDS Stefan Olszowski a Józef Czyrek a tajemník ÚV PSDS 
Marian Orzechowski; za Rumunskou komunistickou stranu kandidát politické- 
ho výkonného výboru a tajemník ÚV RKS Petru Enache; za Komunistickon 
stranu Sovětského svazu kandidát politického byra a tajemník ÚV KSSS 
Boris Ponomarjov a tajemníci ÚV KSSS Michail Zimjanin a Konstantin Rusa- 
kov; za Komunistickou stranu Vietnamu člen politického byra a tajemník 
ÚV KS Vietnamu Nguyen-duy-Trinh. 

Konference se zúčastnili rovněž odpovědní pracovnící ústředních výborů 
bratrských stran. 

Účastníci konference sl na základě závěrů sjezdů bratrských stran socia- 
listickéch zemí, výsledků krymských setkání v roce 1981 a dalších setkání a 
rozhovorů mezi vedoucími představiteli bratrských stran vyměnili názory na 
nynější mezinárodní situaci, projednali aktuální problémy spolupráce v bojí 
za zajištění míru, za další posílení pozic socialismu a společenský ookrok a 
vyměnili si zkušenosti z ideologické práce svých stran. Konstatovali, že roz- 
voj světového socialismu klade před komunistické a dělnické strany socia- 
listických zemí nové tvůrčí úkoly. 

Na konferencí bylo konstatováno, že se mezinárodní situace vážně zostřila 
vinou pokusů imperlalistických agresívních kruhů změnit vojenskými meto 
dami poměr sil ve světě ve vlastní prospěch. 


119 


Rozhodnutí NATO © rozmístění nových typů jaderných raket v Evo: 
a rozhodnutí USA zahájit výrobu neutronové pumy, určené rovněž pro Ev 
pu, vytvořily nebezpečí dalšího stupňování horečného zbrojení, jež může m 
velmi vážné důsledky pro mír v Evropě a na celém světě. 

Imperialismus chce dosáhnout vojenské převahy nad socialistickým světe: 
aby oslabil jeho postavení a jeho blahodárný vliv na světový vývoj a 8 
mohl dále pokračovat v kolonialistické a neokolonialistické politice nadvlác. 
a utlačování národů, aby zastavil a potlačil hnutí za národní a Ssociájní ost 
bození. To vše souvisí s hlubokou hospodářskou krizí kapitalistického svě': 
která způsobila nevídané vnitřní zostření sociálních a politických rozporů, : 
dokazuje to snahu imperialismu překonat tyto rozpory zahraničněpolitickýc. 
dobrodružstvím! a přenést následky krize na bedra národů. 

Orientace na zmaření procesu uvolňování a na návrat ke »studené válce 
Je provázena pokusy o vměšování do vnitřních záležitostí socialistických s'í 
tů a jiných zemí a o narušení socialistického společenství. Je provázena rot 
něž aktivizací různých fašistických a neofašistických skupin a stupňování: 
teroristických akcí a rovněž antikomunistickou, rasistickou a šŠovinistick:. 
propagandou, čehož tmperialistické kruhy využívají jako nástroje diverze, až 
likvidovaly demokratická práva a vyvolaly nepřátelství mezi národy. Imperi* 
listé a jejich spojenci povzbuzují a podporují reakční síly v Latinské AmeriC: 
v zemích karibské oblasti, na Blízkém východě, na jihu Afriky a v obies 
Afrického rohu, v jihovýchodní a jižní Asii 1 v dalších částech světa. 

Ve snaze vytvořit si ideologickou kouřovou clonu militaristé horlivě Š“ 
absurdní smyšlenku © »sovětském vojenském nebezpečí«. Pod touto rouško. 
stupňují zběsilé propagandistické a ideologické kampaně nejen proti soc! 
listickým zemím, ale prakticky proti všem revoluc'ionářům, všem bojovníkůT 
za národní osvobození a všem obráncům míru. Mohutné protiválečné hnuť 
v kapitalistických zemích, jež nabylo nevídaného rozsahu a jež je sociš:r: 
a politicky mnohotvárné, je znevažováno jako hnutf odporující národním zé 
jmům těchto zemí a inspirované zvenčí. 

Účastníci konference vyjádřili přesvědčení, že nynější mírové a pokrokor' 
síly jsou s to překazit imperialistické plány a uhájit mír a nezávislost nároc: 
a států. Svědčí o tom 1 stupňující se boj národů, všech revolučních a pok 
kových sil proti Imperialistické politice diktátu, nadvlády a vměšování č 
vnitřních záležitostí států 1 rostoucí odhodlání všech národů rozvíjet se sv“ 
bodně a nezávisle a spolupracovat v míru a přátelství. 

Na konferenci bylo zdůrazněno, že hlavním faktorem zachování míru 8 po 
sílení bezpečnosti národů je socialistické společenství. Mírový program 2 
osmdesátá léta, zahraničněpolitické návrhy a iniciativy členských států Va 
šavské smlouvy a dalších socialistických zemí jsou konstruktivním protips 
lem agresívní politiky tmperialismu USA a jeho spojenců, imperialistické p? 
litiky války a horečného zbrojení, Je to nezvratný důkaz nerozborné jednol 
míru a socialismu. 

Důležitým faktorem v bojí za mír a bezpečnost národů je aktivní působer! 
komunistických a dělnických stran v nesocialistické části světa, 

Velkou a vlivnou silou, která se aktivně zasazuje o mírové soužití a národ 
ní nezávislost, je hnutí nezúčastněných. 

Militarismu a reakci účinně čelí i další strany, hnutí a organizace, kter © 
se přes odlišnosti světového názoru a politických stanovisek shodují v (02 
hlavním — v nutností zabránit jaderné válce. 

Účastníci konference vyjádřilt ochotu svých stran spolupracovat v zájn. 
vyřešení nejpalčivějšího problému současnosti — zachování míru — se všer. — 
kdo jsou pro další uvolňování nap“tí a pro zastavení horečného zbrojen. 
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Zvlášť významný je v tomto směru protiválečný postoj socialistických a so- 
ctálně demokratických stran, masových organizací a odborů. 

Nynější mezinárodní situace vyžaduje více než kdykoli předtím sjednotit 
úsilí socialistických zemí, všech mírumilovných sil a všech národů, aby bylo 
možno zabránit válce a zajistit uvolňování napětí, bezpečnost a mír ve světě. 

Aby bylo odvráceno nebezpečí války a rozvíjela se mezinárodní spoluprá- 
ze, je nezbytné překonat vliv reakční a militaristické propagandy na vědomí 
mnoha lidí v nesocialistických zemích a důsledně a fundovaně vysvětlovat 
pokrokový a mírový charakter zahraniční politiky socialistických států. V tom- 
to kontextu mimořádně vzrůstá význam součinnosti hromadných sdělovacích 
prostředků bratrských socialistických zemí, nutnost maximálně rozšířit zahra- 
ničněpolitické informace, zpřístupnít lidovým masám pravdu © procesech 
odehrávajících se ve světě a vysvětlovat zahraničněpolitické iniciativy socla- 
listických států. 

Účastníci konference zdůraznili, že dnes je nejdůležitější zastavit horečné 
zbrojení a zahájit konkrétní kroky k odzbrojení, především jadernému. Pře- 
devším je třeba neodkladně zajistit úspěšné a včasné rozhovory o omezení 
jaderných zbraní v Evropě, pokračovat v procesu SALT a prosadit zákaz 
neutronových zbraní. Účastníci konference se zasazují © úspěšné dokončení 
schůzky v Madridu, jež má vést ke svolání konference o vojenském uvolňo- 
vání a odzbrojení v Evropě, prokázat kontinuitu procesu započatého v Hel: 
sinkách a aktivizovat plnění Závěrečného aktu jako celku. 

Zajištění míru a zákonných práv všech národů vyžaduje, aby byla Co nej- 
dříve likvidována ohniska válečných konfliktů a napětí, aby byly všechny 
sporné otázky mezi státy řešeny mírovou cestou, jednáním, aby byly Vy- 
budovány nejaderné oblasti a pásma míru v různých částech světa a aby byly 
zastaveny akce agrese a ozbrojeného nátlaku vůči zemím a národům, které 
se osvobodily nebo bojují za národní a sociální osvobození. Účastníci konfe- 
rence znovu prohlásili, že jejich strany pevně podporují spravedlivý boj ná- 
rodů za svobodu a nezávislost, za jejich svaté právo rozhodovat samostatně a 
bez jakéhokoli vnějšího vměšování © vlastním osudu a určovat sl cesty Spo+ 
lečenskoekonomického rozvoje. Pevně podporují jejich boj za odstranění hos- 
podářské zaostalosti, za přestavbu mezinárodních hospodářských vztahů na 
spravedlivém a demokratickém základě a za vytvoření nového mezinárodního 
hospodářského řádu, za uvolňování napětí, za mír a společenský pokrok. 

Jednomyslně poukázali na zvláštní aktuálnost závěrů sjezdů stran bratr- 
ských zemí o dalším prohlubování součinnosti komunistických a dělnických 
stran a států socialistického epolečenství na zásadách marxismu-leninismu, 
proletářského a socialistického internacionalismu, jež zahrnují naprostou rov- 
noprávnost, respektování nezávislosti a svrchovanosti, vzájemné nevměšování 
do vnitřních záležitostí, solidaritu a vzájemnou pomoc. Tato součinnost má 
stále větší význam pro řešení složitých a rozsáhlých problémů, jež vznikají 
při budování nové společnosti, pro obranu revolučních vymožeností pracují- 
cích před podvratným! akcemi imperialismu a reakce. 

Představitelé bratrských stran potvrdili svou solidaritu s komunisty a všemi 
vlastenci socialistického Polska 'v jejich bojí s protilidovým! silami kontrare- 
voluce a anarchie, za překonání krize, za upevnění socialismu a posílení ve- 
doucí úlohy PSDS ve společnosti a za stabilní rozvoj PLR jako neoddělitelného 
článku socialistického společenství. 

Účastníci konference se vzájemně informovali o činností svých stran va 
sféře tvůrčího rozvíjení a propagování marxismu-leninismu a přl zvyšování po- 
litické uvědomělosti pracujících podle zásad socialistického vlastenectví a 
internacionalismu a vyjádřili odhodlání svých stran rozšiřovat 1 nadále sou- 
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činnost v boji proti antikomunismu, reakční buržoazní ideologii, nepřáte'stí 
propagandě a očerňování socialismu a důrazně se zasazovat o vítězství ide: 
lů komunismu a míru. 

Účastníci konference zdůraznili nutnost stále důkladněji vzájemně stud: 
vat, tvořivě využívat a propagovat bohaté zkušenosti zemí reálného soc; 
lismu při řešení důležitých ekonomických a společenských problémů, p" 
uplatňování vedoucí úlohy strany, při rozvojl socialistické demokracie a slí' 
nosti a v Ideově výchovné prácí. Za důležitý úkol hromadných sdělovacicí 
prostředků považují systematičtěji a hlouběji objasňovat praxi socialistice 
hospodářské integrace, výrobní kooperace a vědeckotechnické spolupréc 
v rámci RVHP 1 na dvoustranném základě, jež mají poskytovat příklad vzta!. 
mezi svobodným! a nezávislými národy a příspívat k jejich rychleišímu pos“ 
pu cestou socialismu a komunismu. Účastníci konference zdůraznili, že te '£ 
ba rozšiřovat a prohlubovat vzájemné informování veřejnosti o úspěších těcí 
to zemí v zájmu rozvoje a upevňování všestranné spolupráce mezi jejich ní- 
rody. 

Konference se uskutečnila v ovzduší jednoty a bratrského přátelství. 


Účastníci konference dále přijali tuto rezoluci: 


Představitelé, kteří se zúčastníli konference tajemníků ústředních výbo:! 
komunistických a dělnických stran socialistických zemí v Moskvě, s rozholie 
ním konstatují, že se Kubánská republika znovu stala objektem výhrůžek 570 
jených států. Jako záminka zde posloužily výmysly Washingtonu o »vměšorí 
ní« Kuby do záležitostí Nikaraguy a Salvadoru. Kubánská vláda v oficiál. 
prohlášení tyto výmysly amerických výzvědných služeb odhalila a čopořučiiž 
vládě USA, aby předložila světovému veřejnému mínění »důkazye, které zé 


údajně k dispozici. Jak se dalo čekat, výmysly nebylo možné dokázat. Washi?© 
ton však nicméně výhružným tónem naznačuje, že připravuje proti Kubě jest 
si »trestné akce«, 

Tento postup vlády USA je zjevným pokusem úmyslně zvýšit napětí v té“ 
části světa, vyvíjet nátlak na nezávislé státy a připravit sl půdu pro pot“ 
agresívní akce proti Kubánské republice. Vláda USA st musí jasně uvědor“. 
jak nebezpečné následky taková politika skrývá. Kubánská republika je čí 
nem společenství socialistických států. Má velkou mezinárodní vážnost, k> 
rou sl získala důslednou obranou míru a práv všech národů na svobod?o: 
a důstojnou existenci a bojem proti tmperialistickému rozkrádání přírodní“č 
bohatství rozvojových zemí. Kuba sí získala velkou úctu v hnutí nezúčasír“ 
ných, v němž aktivně působí. Všechny pokrokové a mírumilovné síly by < 
měly uvědomit vážnost nových provokací imperialismu USA a pozvednout h* 
na obranu Kuby, její nezávislosti a svrchovanosti. Výhrůžky vůči Kubě, jš. 
jsou nebezpečné pro mír, musejí být neprodleně zastaveny. 
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PROHLÁŠENÍ 

komunistických a dělnických stran 
východního Středomoří, Středního 
východu a oblasti Rudého moře 


V září 1981 se konala konference představitelů komunistických a dělnic- 
ých stran východního Středomoří, Blízkého a Středního východu a oblasti 
udého moře. 

Této konference se mezi jinými zúčastnily tyto strany: 

Lidová demokratická strana Afghánistánu, Fronta národního osvobození 
ahrajnu, Egyptská komunistická strana, Komise pro založení strany pracu- 
cích Etiopie, Irácká komunistická strana, Komunistická strana Izraele, Jor- 
ánská komunistická strana, Pokroková strana pracujícího lidu Kypru, Komu- 
istická strana Řecka, Komunistická strana Saúdské Arábie, Súdánská komu- 
istická strana, Syrská komunistická strana, Komunistická strana Turecka. 

1. V průběhu konference se její účastníci zabývali situací v této části 
věta ve světle mezinárodního vývoje a ve světle úkolů, před kterými sto- 
i bratrské strany ve svých zemích, projednali otázky spolupráce mezi po- 
rokovými protiimperialistickými silaml v jejích bojí proti zostřování agre- 
ivní neokolonialistické politiky imperialismu, zvláště imperialismu Spoje- 
ých států, s cílem zabezpečit světový mír, národní nezávislost, suverenitu 
svobodný demokratický rozvoj zemí této oblasti. 

Představitelé komunistických a dělnických stran, kteří se zúčastnili kon- 
žrence, vyjádřili své znepokojení nad zhoršením mezinárodních vztahů 
působeným strategií imperialismu, zvláště imperialismu Spojených států, 
silujícího o návrat ke studené válce, což je vážným ohrožením míru, sva- 
ody a bezpečnosti národů. 

2. Imperialismus stupňuje svou agresívní politiku, protože není schopen 
pšit problémy vyplývající z prohlubující se všeobecné krize kapitalistic- 
ého systému, která ovlivňuje všechny oblasti života kapitalistické spo- 
2čnosti — hospodářskou, politickou, sociální a morální. 

Nová americká vláda dále a ještě intenzivněji pokračuje v reakční a 
gresívn1 politice svého předchůdce; snaží se zvrátit politiku uvolňování 
avětí, získat převahu sil, zvláště v oblasti nukleárních zbraní, snaží se získat 
pět ztracené pozice, podkopat socialistické společenství a udeřit proti dělnic- 
ému a národně osvobozeneckému hnutí. 

Severoamerický imperialismus pří sledování své agresívní politiky váleč- 
ého štváčství vyhledává a do velké míry nachází podporu u západoev- 
apských imperialistických kruhů. 

Čínští vládci hrají v této souvislosti obzvláště zlověstnou úlohu. Pod pra- 
orem antisovětismu podporují agresívní politiku Pentagonu a NATO, vedou 
álku a vyvíjejí nepřátelskou činnost proti Vietnamu a jiným sousedním 
emím a vměšují se do vnitřních záležitostí mnoha zemí. Svou agresívní 


123 


a hegemonistickou politikou hrubě porušují národní zájmy čínského L. 
a třídní zájmy čínských pracujících; oslabují celosvětový revoluční bí; -. 
boj za mír a sociální pokrok. 

Imperialismus doufá, že tato politika napětí mu umožní nejen potí! 
boj národů za národní a sociální osvobození, ale také mu umožní zís: 
zpět ztracené pozice. 

Dále doufá, že jeho politika studené války a stupňování závodů ve zly“ 
jení, které Spojené státy v poslední době rozšířily do kosmického prostoru. z' 
umožní překonat zpomalení hospodářské činnosti, které dnes zachva:.- 
všechny kapitalistické země. 

Inflace a nezaměstnanost nabyly obrovských rozměrů a společenské : 
vnitroimperialistické rozpory se neustále zostřují a boj o ovládnutí 2 © 
a zdroje surovin a energie se neustále vyhrocuje. | 

Ale strategie studené války nedává žádné vyhlídky na zlepšení situac 
naopak, situace se bude ještě dále zhoršovat a třídní rozpory se vyší 

Učastníci konference zdůraznili, že V současné epoše imperialismus 2: © 
s to vnutit svou vůli lidstvu, protože kapitalismus ztratil historickou £- 
ciatívu a poměr sil ve světovém měřítku se změnil v jeho neprospěch. 

Síla socialistických zemí a vzestup dělnických a národně osvobozec* 
kých hnutí a rozmach jiných mírumilovných sil vytváří možnosti zab:'- 
imperialistickou agresívní politiku studené války. 

To názorně dokazují porážky, které utrpěla tato politika v sedmcsst 
tých letech v Asil, Africe a Latinské Americe — porážky, které význac! 
omezily její sféru vlivu a nadvlády ve světě. 

Imperialismus se angažuje ve vývozu kontrarevolucí, v podporování I 
sistických režimů při jejich agrest vůči národům a jejich národním 7 
krokovým vládám a proměňuje teror, násilí a atentáty v oficiální sté: 
politiku. 

Imperialismus, zvláště americký imperialismus, je neschopen smířit $ 
s novou situací, která ve světě vznikla, neschopen přizpůsobit se du: 
mírové koexistence, a proto se opět vydal na cestu vyplývající z Ji: 
agresívní povahy, na Cestu napětí, na cestu konfrontace a války. Ale cz- 
více než kdykoliv předtím, lid světa sl uvědomil, že cesta uvolňován 8 
pětí a mírového spolužití představuje jedinou možnost, kterou má, aby C- ' 
stranil hrozbu termonukleární války, jejíž následky by znamenaly nezzě' | 
nou katastrofu pro lidstvo. | 

To znamená, že dnes každý pokrokový a demokratický člověk a kal : 
vlastenec je nutně zastáncem uvolňování napětí, zastáncem míru. 

Účastníci konference. vítají realistické návrhy předložené | soudrví:“ 
L. Brežněvem na XXVI. sjezdu Komunistické strany Sovětského svazu *' 
zajištění míru, na sr.žení počtu zbraní a na zastavení výroby nových ži“ 
ní, jakož | závazek Sovětského svazu nepoužít jaderných zbraní proti * 
mím, které nemají takové zbraně na svém území. 

Účastníci konference ostře odsuzují rozhodnutí amerických imperia!s“ 
vyrábět nelidskou neutronovou bombu a rozmístit v západní Evropě s“ 
s plochou dráhou letu a rakety Pershing 2. Stavějí se za skoncování závodů “ 
výrobě jaderných zbraní a za úplné a všeobecné odzbrojení. 

3. Zástupci komunistických a dělnických stran, kteří se zúčastnili k- 
ference, vyjádří hluboké znepokojení nad zostřením mezinárodního 
pětí, které má přímý vlív na vznětlivou oblast Středního východu a Perske: 
zálivu, jakož i na oblast Středozemního moře, Rudého moře a Indich. 
oceánu, kde agresívní činnost imperialismu a jeho spojenců v této 05. 
nabývá stále větší intenzity a kde hromadění dřívějších a nových rosp'.“; 
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a konfliktů způsobených imperialismem činí situaci výbušnou a vytváří přímé 
a velké nebeznečí války, jejíž rozsah je těžké předvídat. 

Severoamerický imperialismus soustředil obrovské letecké, námořní a po- 
zemní síly v Perském zálivu, zřídil, rozšířil, posílil a uvedl znovu do pro- 
vozu své základny v Ománu, Bahrajnu, Saúdské Arábii a na ostrově Diego 
García v Indickém oceánu. Imperialismus také vyhrocuje situaci v oblastí 
Rudého moře a v rohu Afriky ve své snaze zardousit lidové revoluce V So- 
Ccialistické etiopil a v Jemenské lidové demokratické republice zřízením zá- 
kladen a pohotovostních intervenčních jednotek v místech: Berbera, Kis- 
simavo a Mogadišo v Somálsku, v Keni, Egyptě, v Perském zálivu a v In- 
dickém oceánu. 

V souvislosti s tím účastníci konference vyjadřují svou solidaritu S po- 
krokovými a antiimperialistickými silamí a lidem Etiopie a Jemenské i- 
dové demokratické republiky v jejich boji proti Imperialistickým spiknutím, 
jejichž cílem je podkopat jejích jednotu a narušit jejich územní celistvost. 

Účastníci konference vyjadřují svou solidaritu s lidem této oblasti a po- 
krokovým antiimperialistickým režimem socialistické Etiopie a Jemenské li- 
dové demokratické republiky v odrážení imperalistických spiknutí a otevře- 
né agrese. Účastníci konference se také stavějí za zásady © přeměnu 
Indického oceánu v oblast míru, které přijala OSN, a odsuzují veškerou ne- 
přátelskou činnost imperialistických mocností směřující k přeměně této 
oblasti v ohnisko napětí, což je v přímém rozporu s těmito zásadami. 

Severoamerický imperialismus posílil svou 6. flotilu ve Středomoří a 5. flo- 
tilu v Indickém oceánu, vytvořil pohotovostní intervenční jednotky a Cy- 
nicky prohlásil oblast Středního východu, Indického oceánu a Perského 
zálivu za zónu »životních zájmů Spojených států«. Vyhrožuje, že zde ne- 
bude váhat použít ozbrojené síly včetně jaderných zbraní, kdykoliv to uzná 
za vhodné k ochraně svých zájmů. Nedávný útok letadel 6. americké flo- 
úly proti dvěma libyjským letadlům, která byla sestřelena, potvrzuje jeho 
nebezpečné úklady proti míru a Suvereniítě národů a znamená nové stadium 
agresívní politiky amerického imperialismu. 

Nejnovější dohoda mezi Reaganem a Beginem o »strategické spoluprácíi«, 
která dává Spojeným státům plnou možnost použít Izraelského území a 
ozbrojených sil podle svého vůle, představuje další eskalací amerických pří- 
prav pro přímé vojenské vměšování v této oblasti, 

Skutečným cílem americké vojenské přítomnosti v oblastech tak vzdále- 
ných od amerického kontinentu, např. na Středním východě, je ovládat 
tuto oblast, napadnout národně osvobozenecká hnutí v této oblastí, vyzbro- 
jit protirevoluční síly v této oblasti a nadále pokračovat v plenění jejích 
bohatých přírodních zdrojů, zvláště nafty. To vše doplňuje širší plán ame- 
rického imperialismu obklíčit Sovětský svaz. Účastníci konference konsta- 
tovalí v této souvislosti, že imperialismus, sionismus a arabská reakce kují 
pikle proti Sýrii, demokratickému Jemenu, Etiopii a Libyi a pokračují ve 
svých temných plánech proti národním právům a proti budoucností hrdinné- 
ho lidu Palestinv, usilují o rozdělení Libanonu, podporují zrádnou politiku 
Camp Davidu a rozdmýchávají oheň války mezi Íránem a Irákem. 

Imperialismus pokračuje ve své činnosti, vyvíjí nátlak na Řecko a Kypr 
8 snaží se vtáhnout Kypr do rámce svého agresivního systému. 


Imperialismus také vyhrocuje situact v oblasti Rudého moře a rohu 
Afriky ve své snaze destahilizovat pokrokové režimy v této oblastí zři- 
Zováním základen v Somálsku, Keni a Egyptu. 

Ačkoliv Spojené státy velmi dobře věděly, že Somálsko vyhlásilo politiku 
dnektovat území představující Integrální součást sousedních států, přikro- 
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čily přímo 1 s pomocí některých arabských reakčních režimů k vyzbrojzz“ 
tohoto reakčního expanzívního režimu, jehož nepokrytá agresívní poltxa 
způsobila tolik zkázy a utrpení v rohu Afriky. 

Účastníci konference vyjadřují svou solidaritu s národy této oblasti a s je 
jich pokrokovými protiimperialistickými režimy při odrážení imperialistickýc 
spiknutí. 

4. Účastníc! konference se zabývali vlivem, který má agresívní čian>s 
imperialismu, sionismu a arabské reakce na Střední východ, a konstatovaii, žz 
pokus donutit všechny arabské země ke kapitulaci ztroskotal, přestože brlr 
podepsány úmluvy z Camp Davidu a separátní dohody mezi Izraelem a Es'P 
tem. 

Tím, že podstatně přispěl k dosažení dohod z Camp Davidu, Sadatův režin 
zaprodal egyptskou suverenitu, otevřel cestu zesílené vojenské přítomnost 
USA v této oblastí, povzbuzuje Izrael k další agresi a hraje aktivní úlohu 
v podkopávání vlasteneckých protiimperialistických režimů a vlasteneckýci 
sil. i 

Účastníci konference vyjadřují svou solidaritu s vlasteneckými a pokrok> 
vými silami v Egyptě v jejich boji za svržení proimperialistického Sadatořě 
režimu, za zrušení dohod z Camp Davídu a za navrácení Egypta zpět do Írob- 
ty boje proti imperialismu, izraelské agresi a arabské reakci a na cestu © 
ciálního pokroku. 

Povzbuzení a vyzbrojení americkým imperialismem, izraelští vládci rozšířůi 
svou agresi, útlak, teror a zřizování nových osad na okupovaném palestinském 
území; zahájili barbarské zločinné bombardování obyvatelstva v Bejrútu a ir 
de, dále vedou a rozšiřují svou vyhlazovací válku proti arabskému ldi 
Palestiny a libanonským vlasteneckým silám v jižním Libanonu; stupňují Své 
vojenské provokace proti Syrii a vyhrožují jí válkou; vystupňovávají své úkia- 
dy protí jednotě Libanonu a doufají, že dosáhnou svých expanzionistických 
cílů a zlikvidují národní práva arabského lidu Palestiny. 

Komunisté a všechen pokrokový lid světa stojí solidárně s lídem Sýrie, Po 
lestiny a Libanonu a podporují jejích spravedlivý boj za odražení těchto oté- 
vřených a neustálých útoků Izraele, který se spolčil s fašistickými silami v lt 
banonu a usiluje o jeho rozdělení, o vytvoření separátního proimperialistické- 
ho státu spojeného s Izraelem a porušuje tak suverenitu Libanonu na jeho 
vlastním území. 

Sýrie hraje základní úlohu pří odrážení amerických imperialistických, i 
raelských a reakčních plánů v této oblasti. Její pevný postoj je základnír 
článkem odporu arabského národně osvobozeneckého hnutí proti imperialistic- 
ké a sionistické agresi a jejich koloniálním expanzionistickým plánům. Ples 
intenzívní nátlak, který je na ni vykonáván, Sýrie dokazuje svou bojovou prak 
tickou solidaritu s lidem Libanonu a s palestinským hnutím odporu. 

Je jisté, že plány imperialismu, sionismu a arabské reakce proti Libanonu, 
palestinskému hnutí odporu a Sýrii ztroskotají díky boji arabského. lidů 
a všech složek arabského národního hnutí, mezi něž patří Fronta pevného p 
stoje a Arabský lidový kongres, podporované Sovětským svazem a jinym: 
socialistickými zeměmi a všemi pokrokovými silami světa. 

Konference odsuzuje všechny americké a izraelské plány likvidovat palestin 
skou otázku, jako je tzv. autonomie a vytvoření »nové domoviny« v Jordánski 
nebo nahrazení Organizace pro osvobození Palestiny jinou organizací, neb: 
kterýkoliv jiný podobný plán, neboť vyřešení problému Středního východu č 
dosažení spravedlivého a celkového míru v této oblasti si vyžaduje stažen. 
všech izraelských vojsk z arabských území okupovaných Izraelem v rcc: 
1667, uznání legitimních národních práv arabského lidu Palestiny včetně je 
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ich práva vrátit se do své vlasti a vytvořit sl svůj vlastní nezávislý stát a za- 
učit suverenitu a bezpečnost a bezpečnost všech států této oblasti. 

Není možno dosáhnout žádného trvalého řešení bez uznání Organizace pro 
isvobození Palestiny a bez její účasti při hledání takového řešení jako jedi- 

ého legitimního představitele arabského lidu Palestiny. 

Komunistické a dělnické strany zastoupené na konferenci se domnívají, že 
návrh Sovětského svazu na svolání mezinárodní konference o Středním výcho- 
'ě a jeho plán na nastolení celkového a spravedlivého míru poskytuje pozitiv- 
í základ pro řešení problému. OOP, jako jediný legitimní představitel pa- 
pstinského arabského lidu, a jíné složky arabského národního osvobozenec- 
:ého hnutí podpořily tyto návrhy. 

Účastníci konference vyjadřují svou solidaritu s demokratickými a mírovými 
lam Izraele, které bojují proti izraelské agresí, za spravedlivé a trvalé řešení 
alestinského problému a za celkový mír v této oblasti. 

5. Ohnisko napětí vytvořené válkou mezi Irákem a Íránem, kterou zahájila 
rácká strana 22. září 1980, zatímco Írán vedl urputný boj proti americkému 
mperialísmu, slouží pouze strategii Spojených států; prohlubuje roztříštěnost 
rabského světa a odvádí pozornost národů od jejich hlavního boje protí ame- 
ickému imperialismu a slonistické agresi a odvádí je od řešení palestinského 
roblému. 

Pokrokové síly by měly usilovat o okamžité zastavení válečných nepřátel- 
kých akcí, o stažení iráckých jednotek do jejich výchozích pozic před zahá- 
2ním války, o zahájení jednání o mírovém řešení problému na základě vzá- 
2mného respektování zásad národní nezávislosti a suverenity. 

Účastníci konference odsuzují pirátské bombardování iráckého jaderného 
eaktoru spáchané s vědomím a podporou amerického imperialismu Izraelem, 
:terý se takto zhostil úlohy, kterou mu přiřkl americký imperialismus v této 
blasti s cílem ještě dále rozšířit ohrožení míru v této oblasti a na celém světě. 

6. Představitelé komunistických a dělnických stran vyjdářilí svou solidaritu 
lidem a revoluční vládou Afghánistánu v jejich boji proti imperialistické in- 
ervenci a vyjádřili svou podporu jejích snahám zastavit pronikání ozbroje- 
vých band ze zahraničí pomocí vyjednávání se sousedními státy. 

Konference odsuzuje intervenci světového imperialismu a reakce v čele 
americkým imperialismem, intervenci čínského vedení a diktátorského reakč- 
ího režimu Pákistánu a arabské reakce, hlavně saúdskoarabské, do vnitř- 
tích záležitostí Afghánistánu. 

Účastníci konference plně podporují tniciativu a návrhy Afghánské demo- 
:ratické republiky obsažené v prohlášeních její vlády ze 14. května 1980 
. 24. srpna 1981 o normalizací situace kolem Afghánistánu. 

7. Účastníci upozorňují na skutečnost, že imperialisté, zvláště američtí im- 
nerialisté, vrosazují stabilizaci a rozšiřování svých základen v oblasti vý- 
hodního Středomoří. 

V rámci toho rozšiřují své již existující základny v Řecku a Turecku; 
ostřují svůj nátlak na vojenský režim v Turecku, aby ho přeměnili v předsu- 
utou základnu NATO a v tábor pro americké síly rychlého nasazení. 

Snaží se posílit jihovýchodní křídlo NATO tím, že sl vynutili návrat Řecka 
o vojenské organ'zace NATO, a požadují rychlé eřešeníe egejského problému 
. kyperské otázky tak, aby byla příznivá pro NATO. 

Je nutno věnovat zvláštní pozornost úsilí, které vyvíjejí američtí imperialisté 
nejagresívnější kruhy NATO, aby rozšířih oblast působnosti atlantického 
pojenectví ve směru východního Středomoří a mimo dosavadní hranice 
'4TO. Účastníci konference mají za to, že životně důležitým a naléhavým 
kolem dneška je odrazit agresívní spiknutí imperialismu. 
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V souvislosti s tím aktivně podporují návrhy Sovětského svazu na uzavř: 
mezinárodních dohod k zajištění míru a bezpečnosti v této oblastí. 

Takové dohody mohou obsahovat opatření k posílení důvěry na Vojensk 
poli, které by zahrnovalo oblast Středomoří a vedlo ke snížení počtu ozt 
jených sil v této oblasti, stažení nosičů námořních jaderných zbraní, denuki: 
rizaci zemí Středomoří, jakož £ opatření zaručujících nepoužití jadetn, 
zbraní proti žádné zemi Středomoří, která nedovolí, aby tyto zbraně byly r 
místěny na jejím území. 

Bratrské strany, které se zúčastnily konference, prohlašují, že jedním zb! 
ních naléhavých úkolů je vést ve svých zemích neustálý, aktivní a důsle: 
boj za přeměnu této oblasti v oblast trvalého míru a bezpečnosti a v ot, 
bez nukleárních zbraní. 

V této souvislosti strany, které se účastní konference, odsuzují a zavr! 
možnost, aby Izrael vyráběl jaderné zbraně, a žádají, aby Izrael pode; 
smlouvu o nešíření jaderných zbraní uzavřenou v rámci Spojených národů. 

Co se týká kyperského problému, představitelé komunistických stran vg 
Jádřili hluboké znepokojení nad tím, že rezoluce Spojených národů neb; 
splněny a že Činnost imperialistů vážně ohrožuje řešení kyperského problé 
Řešení spočívá ve splnění rezolucí Valného shromáždění Spojených národé 
a Rady bezpečnosti, které vyžadují, aby Kypr byl nezávislý, suverénní, ter:té 
riálně celistvý a nezúčastněný a aby všechny cizí vojenské jednotky opusiih 
zemí. 

Vnitřní uspořádání kyperského problému nechť se vyřeší na jednáních mef 
oběma národními společenstvími pod záštitou Spojených národů, na zákiadt 
rezolucí Spojených národů a dohod na vysoké úrovni. Vnější aspekty problém 
nechť se vyřeší na mezinárodní konferenci pod záštitou Spojených nároct 
Takováto konference by mohla také zajistit plnění rezolucí Spojených nérod 
a poskytnout pevné a spolehlivé záruky nezávislosti Kypru Radou bezpečno:" 

Představitelé komunistických stran plně podporují boj kyperského lidu v 
odstranění všech vojenských základen a zařízení a za úplnou demilitarizac 
ostrova. 

Představitelé komunistických stran na konferenci vyjádřili svou solidar'" 
s komunisty a všemi pokrokovými silami Turecka, bojujícímí za obtížní: 
podmínek proti reakční vojenské diktatuře, proti imperialistickému poručz': 
tví a za občanská práva a demokratické svobody. 

Představitelé komunistických stran na konferenci prozkoumalí egejský pr- 
blém a vyjádřili názor, že pří likvidaci tohoto ohniska napětí je třeba pos“ 
povat rychleji na základě mírového jednání opírajícího se o Závěrečný č- 
z Helsinek, o mezinárodní právo a praxi a respektujícího národní nezávis!:: 
a suverenitu zainteresovaných stran, jakož 1 zájmy jejich národů. 

- Takováto jednání se musí uskutečnit mímo dosah jakéhokoliv fmperialisi. 
kého poručnictví nebo vměšování a mimo rámec jakékoliv imperialistické c 
ganizace. 

8. Účastníci konference ocenili pozitivní a aktivní přínos Íránské revol. 
k boji národů této oblasti proti imperialismu. 

Zdůraznili skutečnost, že postup Íránu na cestě protiimperialistického bt- 
odpovídá národním zájmům fránského lidu a upevňuje prestiž íránské rex 
luce v této oblasti a na celém světě. 

Konference vyjadřuje svou plnou podporu revolučnímu bojt fránského 
za udržení a rozšíření jeho revolučních úspěchů. 

9. Představitelé komunistických a dělnických stran, kteří se účastnil: +- 
ference, zdůraznili důležitost demokratických svobod a jednotu všech pr 
imperialistických, vlasteneckých sil jako základ účinného odporu proti hra: 
imperialismu, sionismu a arabské reakci. 
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Státy, které respektují demokratické svobody a práva politických, odboro- 
vých a jiných demokratických vlasteneckých organizací a které uspokojují 
požadavky lidových mas, mají při odrážení imperialistických pletich mnohem 
silnější pozici. Očastníci konference mají za to, že starost o životní podmínky 
lidových mas a o jejich sociálně ekonomické požadavky a odpor proti hos- 
podářské invazi monopolů a nadnárodních společností představuje základní 
článek posilující odpor proti imperialismu a jeho úkladům jak vnitřním, tak 
vnějším. 

Konference vyjadřuje své odsouzení a rozhořčení nad pokračujícími tero- 
ristickými akcemi proti komunistům a jiným demokratickým vlastencům v té- 
to oblasti, v Egyptě, Iráku, Sádánu a Saúdské Arábil, v Ománu, Bahrajnu, Jor- 
dánsku, Turecku, Somálsku a v arabských územích obsazených Izraelem a Vy- 
jadřuje svou solidaritu s jejich hrdinným bojem. Konference také odsuzuje 
masové vraždění, vojenská tažení a všechny formy útlaku a teroru používané 
proti vlastencům a demokratům Jemenské arabské republiky. 

Znovu potvrzuje svou solidaritu s bojem vedeným lidem této země pod ve- 
dením Národně demokratické fronty a žádá propuštění politických vězňů, 
nastolení demokratických svobod a zastavení vojenských akcí. 

10. Představitelé komunistických a dělníckých stran zaznamenávají s hlu- 
bokým znepokojením snahy amerického imperialismu a jeho západoevrop- 
ských spojenců vehnat státy Perského zálivu do budování obrovských arzenálů 
zbraní v jejich zemích a vytvářet reakční spojenectví, jako je Rada pro spolu- 
práci arabských států v Perském zálivu — za účelem boje proti vlasteneckým 
silám a na pomoc agresivním imperialistickým plánům rabovat přírodní zdro- 
je těchto zemf a ohrožovat mír a bezpečnost v této oblasti a na celém světě. 

Účastníci konference vyjadřují solidaritu s Jemenskou lidovou demokratic- 
kou republikou a demokratickými a vlasteneckým! silaml Perského zálivu 
a Arabského poloostrova. 

Strany zastoupené na konferenci vítají všechny Iniciativy směřující k odstra- 
nění nebezpečí hrozícího této oblasti. 

Zejména podporují návrh Sovětského svazu o pěti bodech na znovunastolení 
míru, zajištění bezpečnosti, respektování zásad nezúčastněnosti států v oblasti 
Perského zálivu. 

Strany zastoupené na konferenci vidí v tomto návrhu realistické a rozumné . 
východisko z výbušné situace v této oblasti. 

Účastníci konference také vítají a podporují iniciativu Jemenské lidové de- 
mokratické republiky, která předložila návrh na svolání konference na nej- 
vyšší úrovni s účastí států Arabského poloostrova, Perského zálivu, rohu Afri- 
ky a zainteresovaných stran k prodiskutování návrhů na řešení, směřující 
ke zrušení imperialistických základen v této oblasti, které představují vážné 
ohrožení bezpečnosti a míru jak v této oblasti, tak pro celý svět. 

Účastníci konference vítají a podporují jako významný krok vpřed na cestě 
dalšího posilov/ní jednoty pokrokových a protiimperialistických sil této ob- 
lasti takové iniciativy, jako byla konference na nejvyšší úrovní mezi Socialis- 
tickou Etiopií, Jemenskou lidovou demokratickou republikou a Libyjskou U- 
dovou arabskou socialistickou džamahiríjí, která se konala v Adenu a na níž 
byla podepsána třístranná smlouva o přátelství. 

Účastníci konference odsuzují zločinnou agresi Jihoafrické republiky proti 
Angolské lidové republice a žádají zastavení tohoto útoku. Vyjadřují svou 
solidaritu s lidem Angoly, který pod vedením MPLA — Strany práce vede boj 
na obranu svých svrchovanéch práv, své národní nezávislosti a územní celist- 
vosti. Účastníci konference také vyjadřují svou solidaritu s lidem Namibie, 
který pod vedením SWAPO (Lidové organizace Jihozánadní Afriky) bojuje pro- 
ti okupací své země pretorijskými rasisty, aby dosáhl národní nezávislosti. 
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11. Imperialistický útok je odsouzen k nezdaru, když musí čelit spojením 
silám všech vlasteneckých a pokrokových sil. 

Proto stejně jako v minulosti budou komunisté stát solidárně po boku všech 
národů bojujících na obranu svých demokratických práv a svobod a za jejict 
získání tam, kde demokratická práva a svobody neexistují. 

Účastníci konference vyjádřili své pevné přesvědčení, že 1mperialistická 
ofenzíva v této oblasti, zvláště ofenzíva amerického imperialismu podporovaná 
bojechtivými izraelskými vůdci a arabskou reakcí, může být úspěšně zaražené 

Základním předpokladem k tomu je spolupráce mezi nejširšími protiimpe- 
rialistickými demokratickémi silami této oblasti. 

Aby se toho dosáhlo, musí tyto síly odložit stranou problémy druhořadétc 
významu a vytvořit širokou protiimperialistickou frontu, schopnou postavit 
hráz imperialistické ofenzívě a nakonec osvobodit tuto oblast od závislosti na 
imperialismu, otevřít cestu k národní nezávislosti a pokroku pro všechny státí 
oblasti a přispět k utužení světového míru. 

Konference představitelů komunistických a dělnických stran vyzvedla po- 
třebu důraznějí usilovat o odvrácení válečného nebezpečí, učinit přítrž Sne- 
hám amerického imperialismu prosadit polittku konfrontace a použití ozbroje- 
né síly v mezinárodních vztazích a zajistit uplatnění politiky mírových vy- 
jednávání k vyřešení neshod a konfliktů. 

Konference zdůraznila, že sjednoceným a koordinovaným bojem ze strány 
všech mírumilovných sil a všech těch, kdož chtějí zabránit katastrofě vál<y, 
je možné učinit přítrž imperialistické agresivitě a imperialisté mohou být čo- 
nucení vrátit se zpět na Cestu uvolňování napětí a rozumu. 

Představitelé komunistických a dělnickéch stran, kteří se zúčastnilt kone- 
rence, vyzývají všechny komunisty a pokrokový lid a všechny demokratické 
a mírumilovné síly v této oblasti, aby zaměřili všechnu svou energií k orgě- 
nizování takto sjednoceného a koordinovaného boje V zájmu míru, nezávis 
lostt a pokroku národů této oblasti, v zájmu světového míru. 

12. Konference odsuzuje protisovětskou a protikomunistickou činnost, Jejími 
cílem je podrobení a vykořisťování národů a oslabení jejich mezinárodní solí- 
darity a boje národů protí imperialismu. 

13. Účastníci konference vyjadřují přesvědčení, že jednota komunistů ná 
základě marxismu-leninismu a proletářského Internacionalismu představu! 
základní faktor pro vytváření jednoty všech protlimperialístických a prot 
válečných sil. 

Vyjadřují své přesvědčení, že brzké svolání světové konference komunistic- 
kých a dělnických stran je životně důležité pro utužení jednoty mezinárodní- 
ho komunistického hnutí v bojí za mír, demokracii, národní nezávislost 8 s0 
cialismus. 
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Doznámka 


Ke kategori efektivnosti 


Převedení naší socialistické ekonomiky na cestu převážně intenzívního roz- 
voje je úzce spojeno s efektivností a kvalitou společenské práce. Současný boj 
za řádově vyšší úroveň efektivnosti a kvality společenské práce je prvkem re- 
volučnosti naší doby, prvořadou stranickou | povinností komunisty, úkolem 
všech, jimž jde o bohatství a sílu socialistického společenství, vlasti, o blaho- 
byt a rozkvět současné 1 budoucí generace... 

Náš časopis zveřejnil v devátém čísle 1980 besedu na téma Zefektivňování 
procesu společenské práce, kterou přispěl především k objasňování teoretic- 
kých otázek a přístupů. Záměrem besedy byla rovněž snaha poskytnout 
náměty a inspirovat ekonomy a hospodářské pracovníky k objasňování této slo- 
žité problematiky, zvláště když z besedy vyplynulo, že dosud zůstává nevy- 
jasněna nebo málo vyjasněna řada otázek, k nimž nemohla beseda z pocho- 
pitelných důvodů zaujmout vyčerpávající stanovisko. 

Svou poznámkou se chci v krátkosti, při vědomí zjednodušujícího pohledu, 
pokusit o objasnění kategorie efektivnosti vůbec a zvláště pak kategorie eko- 
nomické efektivnosti za socialismu, a jak se tato otázka řešila v přístupu 
KSSS a KSČ v jednotlivých etapách budování socialistické společnosti. 


S pojmem efektivností se setkáváme ve všech oblastech společenského ži- 
vota. V prax! se setkáváme s pojmy společenské, technickoekonomické, tech- 
nické, národohospodářské efektivnosti, efektivnosti | reprodukčního procesu 
atd. Píše se a mluví o efektivnosti ideologické práce, vzdělávacího procesu 
vědeckého výzkumu, politickovýchovné práce, využívání volného Času, ale 
l při charakteristice mechanických, chemických, biologických procesů, např. 
o efektivnosti přeměny mechanické energie v tepelnou atd. 

Je tedy spojena s cílevědomou lidskou činností, s rozumovým poznáváním, 
uvažováním, jednáním. Jen taková lidská činnost může být efektivní, jež vede 
k určitému, žádoucímu, obvykle předem určenému cíli. Efektivní je to, Co 
přináší žádoucí efekty (výsledky) a splňuje dané cíle historicky určité spo- 
lečnosti (politické, sociálně ekonomické, výchovné, kulturní) nebo cíle jed- 
notlivců a kolektivů. 

Efektivnost je rovněž i kategorií, která v konečném stupní vyjadřuje pře- 


l Z latinského efficere = přinést užitek; od něho odvozená podstatná jména 
effectus = účin, výsledek a efficentia — účinnost, působnost. To je jazykový 


základ dnes tak frekventovaného slova efektivnost. (Viz Krilek, J.: Ekonomic- 
ká efektivnost zemědělství. Svoboda, Praha 1979, s. 7.) 
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vážně zájmy (a je třeba již zde říci, že předně zájmy ekonomické a politicke 
vyplývající ze vzájemného vztahu ekonomiky a politiky, vyjádřené v tezic: 
a závěrech K. Marxe, B. Engelse, V. I. Lenina, které jsou základní ob.zr. 
v životě společnosti) vládnoucí třídy. Svým obsahem je tedy kategorií třícr: 
a historickou. 


Nejvšeobecnějším pojmem se obvykle označuje kategorie celospc:e 
čenská efektivnost (efektivnost společenské práce). 

Její podstatou je využívání přírodních a společenských zákonů pro harzc. 
nický rozvoj všech stránek života společnosti a všech jejích jednotlivých č.s- 
nů, všech jejích rozmanitých stránek politických, sociálně ekonomický: 
ideologických, kulturně výchovných. Je proto kategorií socialismu, nebof tak 
vysoké a náročné cíle sl dosud žádná společnost nekladla. 

Růst celospolečenské efektivnosti umožňuje postupně, ale komplexně n- 
plňovat trojjediný úkol výstavby komunismu: vybudovat jeho materiálně teci- 


nickou základnu, vytvořit komunistické společenské vztahy a výchovu sss 


stranně vyspělého člověka s novým vztahem k prácí 1 ve využívání volnéby, 
řečeno klasiky »svobodného« času. Její růst zahrnuje především rozvoj afs- 
užívání přírodních zdrojů, výrobních sil, ekonomické základny 1 nadstavty. 
Vyjadřuje nejen hlediska a důsledky ekonomické, ale i mimoekonomické, Et- 
ré čas od času v konkrétních historických podmínkách vystupují více či mé 
ně do popředí a jsou v řadě případů obtížně kvantifikovatelné. Může nasta: 
1 paradox, že určitá vynaložená společenská práce, která v důsledku růst: 
významnosti a závažnosti mimoekonomických podmínek (faktorů) je z h.- 
diska nižšího, méně obecného stupně posuzování např. ekonomickou e!ek::v- 
ností neefektivní, resp. méně efektivní, je z hlediska celospolečenské e'ek- 
tivnosti prací efektivní. Jako příklad lze uvést stěhování části průmyslové 
výroby a lidí do méně ohrožených oblastí v průběhu II. světové války v SSSR. 

Z hlediska celospolečenské efektivnosti můžeme vyčlenít pojem ekono- 
míické efektivností jako sociálně ekonomické kategorie | vztahující 
se k celkovému společenskému reprodukčnímu procesu národního hospodá:- 
ství, »...jehož věcnou náplní je neustálá transformace výrobních zdrojů v? 
výrobky a služby a jejich spotřeba v životním a pracovním procesu společ- 
nosti. Tento reprodukční proces je v soctalistické společnosti cílově orient- 
ván na maximální uspokofování konečných potřeb včetně akumulace a vcl 
ného času, na hospodárné využítí zdrojů a na všestranný rozvoj všech člen) 
společnosti.«? 

Podstata ekonomické efektivnosti za socialismu spočívá v ovládání a vv 
užívání celého komplexu společenskoekonomických zákonů prostředn'ctv.r 
poznávací a řídící činnosti lidí, s optimalizací společenskoekonomického roz- 
voje ve všech jeho složkách a minimalizací nákladů práce na jednotku už- 
tečného efektu, tj. zajištění uspokojování maximálních potřeb s minimálnír! 
náklady společenské práce — jinak také s maximální úsporou času. 

Ekonomická efektivnost se nejčastěji spojuje Ss ekonomickou efektivnost 
reprodukčního procesu národního hospodářství, jehož podstata se nevyče'- 
pává jen oblastí materiální výroby. Tato skutečnost našla svůj obsah 1 v př- 
slušných pojmech — ekonomická efektivnost. národníh: 


2 Vaner, ]., Toms, M. a kol.: Národohospodářská efektivnost: teorie a mě?e. 
ní. Svoboda, Praha 1977, s. 57—58. 
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hospodářství, ekonomická efektivnost. společenské 
výroby. 

V této teoril vycházejí ekonomové z toho, že národní hospodářství je sou- 
hrnem všech odvětví materiální výroby a služeb a představuje souhrn eko- 
nomických činností, ekonomických vztahů a jejich vzájemné Souvislosti ve 
všech odvětvích 1 jednotlivých sférách reprodukce — výrobě, rozdělování, 
směně a spotřebě“ 

Ekonomická efektivnost společenské výroby a ekonomická efektivnost ná- 
rodního hospodářství, resp. společenské práce nejsou synonyma. Ekonomická 
efektivnost národního hospodářství je Širší pojem než efektivnost výroby. 
Protože však výroba je hlavní podmínkou existence lidské společnosti, je zvy- 
šování efektivnosti výrobního procesu rozhodujícím faktorem zvyšování efek- 
tivnosti národního hospodářství. 

Někdy vyvolává určité nedorozumění | to, že podstatná část sovětských 
autorů a autorů ostatních socialistických zemí, když řeší otázky ekonomické 
efektivnost národního hospodářství je Širší pojem než efektivnost výroby. 
celého reprodukčního procesu, nejenom jeho jednoho článku — výroby. 

Rozhodující význam mají ovšem vztahy vytvářející se ve výrobě. Tím však 
není nijak snižována důležitost zkoumání efektivnosti ve sféře oběhu, směny 
a spotřeby ani význam efektivnosti reprodukčního procesu jako celku. Tyto 
fáze působr zpětně a aktivně ovlivňují růst efektivnosti první fáze a celého 
reprodukčního procesu. | 

Každá fáze reprodukčního procesu má však své specifické jevové formy 
nákladů a užitečných výsledků. Proto se jeví jako oprávněné dělat rozdíl 
mezi efektivností výroby v užším a širším smyslu (tj. 
efektivností výroby a efektivností reprodukčního procesu jako celku). 

Vedoucí, rozhodující místo náleží tvorbě materiálních užitných hodnot, tedy 
efektivnostt produktivní práce vynakládané v materiální výrobě. To ovšem 
neznamená  podcenění efektivnosti nevýrobní sféry (využití materiálních 
zdrojů a pracovních sil, jimiž tato odvětví disponují) včetně sociálně politické 
sféry. Jejich úloha za daného stupně rozvoje výrobních sil, dosažené životní 
© úrovně a vývoje mezinárodní situace neustále roste a do budoucna bude mít 
stále rostoucí tendenci. Také | proto, že úroveň sociální a politické 
efektivnosti (kvalifikace, nemocnost, politická uvědomělost atd.) zpět- 
ně velmi výrazně ovlivňuje čistě ekonomickou efektivnost výroby. 

Vyrobené užitné hodnoty se však realizují jako společenské efekty až v ko- 
nečné fázi — ve spotřebě“ Ta rozhodne s konečnou platností, zda výsledky 
výroby obsahují jen výrobky společensky užitečné, nebo i výrobky, které se 
nakonec nerealizují jako užitné hodnoty a v podmínkách zbožní výroby aní 
jako hodnoty. Práce na ně vynaložená je nadbytečná, promrhaná, protože 
společensky nežádoucí.Š To je jeden z hlavních teoretických důvodů (vedle 
praktických možností kvantifikace užitečných efektů materiální výroby), 
| proč někteří autoři doporučují rozlišovat výrobněekonomickou efek- 
tivnost (někdy také technickou, technickoekonomickoul 
a sociálně ekonomickou efektivnost společenské výroby. Prvá 
vyjadřuje bezprostřední vztahy efektů a nákladů, druhá kromě nich 1 vztah 


3 Viz: J. Krilek: Ekonomická efektivnost zemědělství. Svoboda, Praha 1979, 
s, 16. 

4 Viz: Švantnerová, J.: Otázky ekonomickej efektivnosti. SAV, Bratislava 
1977, s. 16—17. 

5 Viz Marx, K.: Kapitál I. SNPL, Praha 1953, s. 52. 

8 Viz tamtéž, s. 125. 
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uspokojování potřeb společnosti a jednotlivých jejích členů vytvořenými efek- 
ty. Zužovat a zkoumat ekonomickou efektivnost pouze na vztah nákladů 
(vstupů) a výsledků (výstupů) bez přihlédnutí k potřebám společnosti a jes- 
notlivých jejích členů by znamenalo ji redukovat na technickou stránku vý- 
roby a efektivnost v tomto případě se projevuje jen jako kategorie výrobních 
sil. 

Jestliže jsme zde uvedli, že kategorie efektivnost! vůbec a ekonomické 
efektivnosti zvláště je kategorií třídní, pak se při takto zjednodušeném po- 
hledu ztrácí specifikum této kategorie určené rovněž převládajícím charakte- 
rem výrobních vztahů. To by bylo technokratické, buržoazně ekonomické po- 
jetí kategorie ekonomické efektivnosti za socialismu. 

S rostoucí internacionalizací výrobních sil musí být stále více zkoumána 
efektivnost jako dialektický vztah národního a internacionálního. To platí ze- 
jména pro socialistickou ekonomickou integraci států RVHP. Do budoucna 
budou mít internaclonální aspekty efektivnosti stále ros 
toucí tendenci. 


Ekonomická efektivnost je tedy v teoril Í praxl kategorií složitou, její vnější 
formy jsou různorodé a představují konkrétní vztahy mezi jednotlivými díičí- 
mi efekty. Je to vztah částí a celku. »,Vnitřní obsah“... je podmíněn sociálně 
ekonomickým cílem všech faktorů a stupňů reprodukce, základním ekono- 
mickým zákonem,«Š společenskoekonomické formace. »Jednotnost (monismus) 
kategorie „efektivnost“ je diktována také jednotnou tvůrčí substancí, jež má 
podobu souhrnných nákladů společenské práce.«? 

Složitost této kategorie vyplývá 1 z možnosti (a praktické nutnosti) členit 
Ji podle různých hledisek. Např. podle jednotlivých fází reprodukčního pro- 
cesu; podle faktorů (činitelů, prvků) výrobního procesu (efektivnost inves- 
tic, výrobních fondů, pracovních sil); podle oblastí ekonomické činnost 
(efektivnost rozmístění výroby, specializace, kooperace a koncentrace hos- 
podářského řízení a plánování atd.); podle hranic územních celků, zemí, stá- 


7 Zde je možno demonstrovat hlavní rozdíl v chápání všeobecného princip: 
efektivnosti v různých společenskoekonomických | formacích, který spočívá 
v poměřování užitečného efektu výroby se společenskými náklady, které je 
nutné vynaložit na jejich výrobu. Tento | princip nelze chápat ahistoricky. 
Z působení ekonomických zákonů je známo, že každá společenskoekonomická 
formace, především z působení jejího základního ekonomického zákona, m4 
historicky konkrétní pojetí efektů a nákladů. Ze základního zákona kapitaiis- 
tické ekonomiky plyne, že cílem výroby není užitná hodnota, nýbrž směnná 
hodnota a zejména její složka — nadhodnota, resp. zisk, míra zisku. Míra zisku 
je konkrétním, specifickým měřítkem efektivnosti v kapitalistických výrob- 
ních vztazích. Ze základního zákona socialismu plyne 1 pojetí užitečných 
efektů společenské výroby. V těchto podmínkách je to za prvé uspokojování 
společenských a individuálních potřeb a za druhé náklady celkové práce, kte- 
ré musí společnost vynakládat na jejich uspokojování, neboli na užitečný 
efekt výroby. Užitečný efekt výroby za socialismu je nikoliv výroba pro vý- 
robu, ale uspokojování potřeb v množství a kvalitě — užitečných vlastnostech 
výrobků. (Viz Toms, M.: Stěžejní úkol současnosti. Rudé právo, 13. 6. 1980, s. 1.| 

8 Lebeděv, V. G.: Efektivnost socialistické výroby, kategorie, rezervy, pet- 
spektivy růstu. Horizont, Praha 1981, s. 20. 

% Tamtéž. 
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tů (okresů, krajů, celého národního hospodářství dané země, ale 1 efektiv- 
nost socialistické světové soustavy); podle  národohospodářských odvětví 
oborů, podniků, závodů, vnitropodníkových útvarů; podle úseků a odvětví vý- 
roby (rostlinná a živočišná výroba, výroba obilí, okopanin, jednotlivých dru- 
hů průmyslových výrobků atp.). | 

Složitý, teoreticky neustále propracovávaný je 1 systém ukazatelů ekono- 
mické efektivnosti, jež jsou nástrojem, jejichž prostřednictvím se měří eko- 
nomická efektivnost, její jednotlivé aspekty, oblasti a stránky.) 

Základy teorie ekonomické efektivnosti nalézáme již u klasiků marxismu- 
leninismu. Tvoří důležitou součást marxistické politické ekonomie již od sa- 
motného počátku jejího vzniku. Zákon ekonomie časuli je východiskem a zá- 
kladem této teorie a úkolem naší, a nejen naší, ekonomické fronty je nalézat 
co nejúčinnější formy jeho prosazování v praktické hospodářské politice. 

Myšlenky klasiků o hlavních zásadách ekonomické efektivnosti socialistic- 
ké výroby byly dále rozvíjeny a rozpracovávány V usneseních sjezdů KSSS, 
na konferencích a plenárních zasedáních ÚV KSSS.Ž Byla vždy, £ když V roz- 
ličné míře a podobě, v rozličném stupní naléhavosti, předmětem hospodářské 
politiky komunistických stran soctalistických zemí a také naší KSČ. 

Některé aspekty efektivnosti jsou obsaženy již v druhém Programu strany 
přijatém na VIII. sjezdu (1919), v němž strana bolševíků vytyčila úlohu vy- 
budovat socialismus. Zdůrazňuje se nutnost zvýšit úroveň výrobních sil na 
základě sjednocené hospodářské © činnosti podle jednotného celostátního 
plánu. 

Také další sjezdy a konference v předválečném období se problematikou 
efektivnosti zabývají. IX. sjezd bolševické strany (1920) věnoval zvláštní po- 
zornost elektrifikaci celého národního hospodářství (plán GOELRO). V centru 
pozornosti XII. sjezdu (1923) byla struktura ekonomiky, tedy jeden z nejdů- 
ležitějších aspektů efektivnosti. Zdůraznil, že jen výstavbou těžkého průmyslu 
a splněním plánů elektrifikace lze změnit zemědělský charakter země na prů- 
myslový. Dále se v materiálech sjezdu stanoví, že hlavním úkolem podniků 
je zvyšovat produktivitu práce a snižovat vlastní náklady na jednotku pro- 
dukce. 

Zvláštní význam pro rozvoj sovětské ekonomiky a zvyšování fejí efektiv- 
nosti měl XV. sjezd strany (1927), na němž byly schváleny směrnice pro 
první pětiletý plán. Vyzvedl význam racionalizace výroby, zavádění nové tech- 
niky, zlepšování organizace a řízení práce, zvyšování kvalifikace, zkracování 
pracovní doby při současném lepším využívání pracovního času a nevyhnutel- 


© Charakteristika měření efektivnosti jde již za rámec této poznámky. Pro- 
to odkazují na práce zde citované a dále: Ekonomická efektivnost za socia- 
lismu [problémy teorie a praxe), Veda, Bratislava 1980; Rypota, J. a kol.: Po- 
litická ekonomie — socialismus. Svoboda, Praha 1980, kap. 14; Českosloven- 
ská ekonomika v sedmdesátých létech (vybrané problémy). Academia, Praha 
1975, kap. V; Zefektivňování procesů společenské práce — beseda, Nová mysl 
č. 9/1980; Pastrňák, I.: K měření ekonomické efektivnosti společenské výro- 
by. Politická ekonomie č. 8/1980, s. 791—801 i v dalších číslech; a další pu- 
blikace, články v odborných ekonomických a národohospodářských časopi- 
sech, zvláště sovětských autorů a autorských kolektivů. 
a Viz: Marx, K.: Rukopisy »Grundrisse« I. Svoboda, Praha 1971, s. 129 až 


U KPSS v rezoljucijach 1 rešenijach sjezdov, konferencij 1 plenumov, Část 
1., Moskva 1953. 
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nost urychleného rozvoje průmyslu. V souvislosti se začínající Industrtalizar 
a rostoucím podílem fondu akumulace na národním důchodu zdůraznil zászče 
maximální efektivnosti investic. Ta patřila také k nejdiskutovanějším probl:. 
mům v ekonomické literatuře v předválečných letech. 

Hodnocení plnění prvního pětiletého plánu měl na pořadu XVI. sjezd (1931 
Na něm se hovoří o nutnosti plnit kromě kvantitativních ukazatelů | kvalita- 
tivní, jako produktivitu práce, snižování vlastních nákladů atp. 

Na XVII. sjezdu strany (1934) byly schváleny směrnice druhé pětiletky 
byl v ních stanoven úkol dokončit rekonstrukcí národního hospodářství a v- 
budovat technickou základnu pro všechna jeho odvětví. Zhodnocení výsledkt 
druhého pětiletého plánu a úkoly třetího pětiletého plánu měl na programu 
XVIII. sjezd strany v roce 1939, 

Předválečnými pětiletkami byly v SSSR vyřešeny základní industrializační 
úkoly. Hlavním směrem technického pokroku uplatňovaného v předválečných 
pětiletkách byla substituce ruční práce prací mechanizovanou. Byl proto pří- 
mý, poměrně rychlý růst produktivity práce a současně klesala fondová né- 
vratnost. ? 

V důsledku toho se často v literatuře © efektivnost ztotožňovala s růstem 
produktivity práce. Fondová investiční náročnost se považovala za druhotr 
dý ukazatel. Decentralizované investice byly téměř vyloučeny, takže otázky 
efektivnosti podnikových investic se zkoumaly málo. Pojetí efektivnosti spo- 
lečenské výroby bylo tedy jednostranné, nekomplexní, zkoumaly se jen ně. 
které stránky této kategorie. 

Po II. světové válce se na jedné straně vytvářejí příznivější podmínky pro 
zvyšování efektivnosti (socialistické výrobní vztahy ve všech sférách ekono- 
miky, vznik světové socialistické soustavy), na druhé straně je příznačná 
celá řada zvláštností, které komplikují problém zvyšování ekonomické efek- 
tivností. Např. technický pokrok se uskutečňuje především zvyšováním úrovně 
již mechanizovaných prací, což znamená přechod od formy intenzívního typu 
rozšířené reprodukce náročné na zdroje, přl níž se snižuje pracnost jednotky 
produkce, ale roste fondová náročnost, k formě rozšířené reprodukce fondově 
úsporné, pro níž je příznačný rychlý pokles nákladů jak živé, tak i zvěčnělé 
práce. To je provázeno rozšířením komponent efektu, tj. do efektu jsou 24- 
hrnuty úspory běžných a jednorázových nákladů.! 

Zvyšování efektivnosti výroby je klíčovým problémem budování komunismu. 
Zvláště intenzívně se proto zkoumají tyto její aspekty: podstata ekonomické 
efektivnosti jako kategorie a vzájemná spojitost s produktivitou práce, renta- 
bilitou a zákonem hodnoty; vzájemné působení efektivnosti výroby a tempa 
ekonomického růstu; analýza faktorů efektivnosti; obsah a měření efektu so- 
cialistické výroby; používání meziodvě'vových bilancí ke zdůvodňování ví- 
sledků a nákladů; spojování chozrasčotní efektivnosti a národohospodářské 
efektivnosti; úloha faktoru času a zvláštnosti! jeho výpočtu; normativy elek- 
tivnosti a řada dalších otázek. Problémy efektivnosti socialistické výroby se 
rozpracovávají v boji s buržoazními teoriemi mezního užitku, tj. klesajíc: 
produktivity »výrobních faktorů«.lá 

Tyto nové přístupy k efektivnosti jsou obsaženy v řadě stranických doku- 
mentů a materiálů. Problematikou efektivnosti se zabývají prakticky všechny 
poválečné sjezdy KSSS. V Programu KSSS! (XXII. sjezd v roce 1961) se praví: 
»Dosahovat nejvyšších výsledků s nejmenšími náklady ku prospěchu společ- 


15 Viz: Dějiny politické ekonomie socialismu. Svoboda, Praha 1976, s. 191 
14 Viz: Tamtéž, s. 192. 
15 Nová mysl, zvl. číslo, říjen 1961, s. 453. 
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ností, takový je bezpodmínečný zákon hospodářské výstavby.« Přirozeně se 
ekonomickou efektivnosti zabývá také XXVI. sjezd KSSS. 

Také KSČ věnovala ve své hospodářské politice ekonomické efektivnosti 
mimořádnou pozornost. V letech 1947—1956 se její úsilí soustřeďuje na jed- 
notlivé stránky efektivnosti. Např. strukturální přestavba národního hospo- 
dářství byla jedním z nejdůležitějších činitelů zvyšování efektivnosti. 

V roce 1957 ÚV KSČ formuluje otázku efektivnosti jako komplexní problém. 
Ukazuje nejdůležitější zásady, jejichž uplatněním se měla zajistit maximální 
efektivnost národního hospodářství. Především to bylo komplexní využití re- 
zerv růstu Společenské produktivity práce (úspory živé a zvěčnělé práce, 
zvyšování množství a kvality výrobků, zavádění techniky a technologie). Ne- 
malou pozornost věnovala 1 zvýšení úrovně organizace, řízení a plánování 
jako nejdůležitějšího předpokladu zvýšení efektivnosti.l6 

Tato opatření potvrdil XI. sjezd KSČ v roce 1958 a za podstatný faktor zvy- 
šování efektivnosti považuje technický pokrok. XII. sjezd (1962) považuje za 
rozhodujícího čini:ele zvyšování efektivnosti, rozvoj a plné využití vědy 
a techniky. 

Na XIII. sjezdu (1966) se za Jeden Z významných úkolů označuje nutnost 
důsledně prosazovat, aby se technický pokrok stal nositelem vysoké efektiv- 
nosti podniků a celého nářodního hospodářství. Stanovil úkoly pro zabezpe- 
čení přechodu na intenzívní rozvoj ekonomiky. 

Až do XIV. sjezdu KSČ zůstával problém ekonomické efektivnosti ve vše- 
obecné poloze. Teprve ten zformuloval efektivnost jako konkrétní akční úlo- 
hu, na jejíž plnění je nutno v každém odvětví, podniku vypracovat konkrétní 
program praktických opatření. 

Charakteristickým rysem sedmdesátých let je spojení ekonomické efektiv- 
nosti s využíváním výsledků vědeckotechnické revoluce a se socialistickou 
ekonomickou integrací. Tuto nejnovější stránku ekonomické | efektivnosti 
akcentují závěry XXIV., XXV. a XXVI. sjezdu KSSS a rovněž tak usnesení 
XIV., XV. a XVI. sjezdu KSČ. 

Mimořádně závažným úkolem spojeným s růstem efektivnosti výroby je za- 
bezpečovat zlepšování, resp. udržení životního prostředí jako nezbytnou glo- 
bální podmínku existence lidstva vůbec. Tvorba a ochrana životního prostředí 
se stávají organickou součástí reprodukce vyspělé socialistické ekonomiky. 
Tuto závažnou otázku zdůrazňují závěry XXV. sjezdu KSSS a XV. sjezdu KSČ. 
Reprodukce přírodních zdrojů a životního prostředí často zvyšuje dodatečné 
náklady, které navíc zatěžují vyráběnou produkcí, a měla by být proto pro- 
mítnuta 1 do odpovídajících metodik výpočtů. 

Z krátkého pohledu na vývoj kategorie ekonomické efektivnosti je zřejmé, 
že rozvoj teorie se v tomto směru ubíral od zkoumání dílčího (efektivnost 
investic, základních fondů, pracovních zdrojů) k formulaci obecného (kate- 
gorie ekonomické efektivnosti výroby jako složité zobecňující kategorie). 

Orientace hospodářské politiky na zvyšování efektivnosti společenské vý- 
roby má trvalou platnost po celou dlouhou epochu výstavby komunistické 

společnosti. 


JAROSLAV ŽALOUDEK 


l Viz: Z referátu J. Dolanského Za vyšší efektivnost československého 
národního hospodářství na zasedání ÚV KSČ ze dne 27. 2. 1957. Rudé právo, 
29. 2. 1957. 


U Viz např. Vaner, J., Toms, M. a kol: cit. publikace v pozn. 2, s. 50. 
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VECEHZEC 


Kontinuita cílů 
a myšlenek 


Brežněv, L. I: O mládeži. Praha, Mla- 
dá fronta 1981. 230 stran. 


Psát a hovořit k mládeži je úkol 
odpovědný, těžký, náročný a někdy 
1 nevděčný. To si v plné míře uvědo- 
mují pedagogové, funkcionáři spole- 
čenských organizací 1 rodiče. Mládež 
reaguje jako citlivý seizmograf. Ro- 
zezná pravdu od planého řečnění. Ne- 
snáší mentorování, bezduché proslo- 
vy, pozná falešný tón 1 v nejokázalej- 
ším rétorickém projevu. Mládež chce 
být informována jako lidé dospělí. 
Snese objektivní kritiku, ale zároveň 
chce být chválena a povzbuzována, 
chce být aktivním a rovnocenným 
účastníkem dění současného. života. 
Nechybí jí dobrá vůle ani znalosti, 
ale nedostává se jí zkušeností. Právě 
o ně se s ní dělí příslušníci starší 
generace. Je však podstatné, jak uváž- 
livě, moudře a přesvědčivě své život- 
ní zkušenosti mládeži předávají. Ho- 
voříme-li takto o mládeži, máme na 
mysli většinu mladé generace, která 
nestojí lhostejně stranou, která ne 
chce brát od společnosti nic zadarmo 
a která se odpovědně připravuje na 
svůj budoucí život. »Vysoká úroveň 
vzdělanosti a informovanosti občanů 
a samozřejmě mládeže vede k tomu, 
že se zvyšují požadavky kladené na 
styl výchovné práce. Zde jsou bezdu- 
chost a formalismus zvlášť nepřípust- 
né. Je načase, aby všichni pracovní- 
ci ideologické fronty skoncovali se 


138 


starou, někde ještě přežívající prarí 
mechanického jalového opakování ba- 
nálních pravd a planého řečnění. je 
načase, aby se stalo pravidlem miuvit 
s lidmí prostým a srozumitelným ja- 
zykem a psát tak, aby každá věta ob- 
sahovala živou myšlenku a Cit. I zde 
jde o otázky kvality a efektivnosti, 8 
to na tak důležitém úseku výstavby 
komunismu, jako je výchova miadé- 
ho člověka.« (S. 165.) 

Sborník projevů L. I. Brežněva 
O miádeží, z něhož je výše uvedený 
citát, obsahuje v plném nebo zkráce- 
ném znění projevy a stati za období 
od března 1966 do března 1980, v nictž 
generální tajemník ÚV KSSS a před- 
seda prezídia Nejvyššího sovětu SSSR 
mluví k mládeží. Sborník sestavil 
A. I. Biatov a ve spolupráci s APN 
a Mladou gardou v Moskvě jej u nás 
vydala Mladá fronta u. příležitosti 
XXVI. sjezdu KSSS a XVI. sjezdu KSČ. 

Projevy rozdělil autor sborníku do 
šesti kapitol, shodných s úkoly a cíli 
komunistické výchovy. Najdeme tu 
ukázky zásadních projevů ze sjezdů 
KSSS, z projevů na zasedáních a sjez- 
dech Všesvazového leninského komu- 
nistického svazu mládeže, ze setkání 
mládeže 1 pionýrských vedoucích, ale 
i z různých recepcí a oslav. Najdeme 
zde citace ze závažných referátů k ži- 
votním výročím V. I. Lenina 1 odpově- 
di na otázky zpravodajů, výňatky 
z projevů přednesených na festivalech 
mládeže a studentstva čl sportovních 
setkáních atd. Všechny projevy jsou 
závažné, živé a aktuální. Všem je spo- 
lečné velké téma budování komunismu 
a zájem o mladou generaci. 

První kapitola se nazývá Leninský 
svaz mládeže, pomocník a záloha 
komunistické strany. V projevech je 
zdůrazňována důležitost výchovy a 
vzdělání mladé generace, upevňování 
jejího marxisticko-leninského uvědo- 
mění, třídních postojů 1 oddanosti vě- 
ci komunistické strany. Mladá genera- 
ce byla a vždy bude zálohou strany. 
Proto všechna sjezdová usnesení jsou 
dokladem neustálé péče strany 0 vý- 
chovu dorůstající generace. »Čas dík- 
tuje lidem své zákony. Miadší nastu- 


pují dědictví po starších. Tak je to- 
mu v rodině, tak je tomu ve společ- 
nosti. Výměna generací je prováze- 
na společnou prací lidí různého věku, 
prací ruku v ruce, bok po boku. Kaž- 
dá generace se dočká chvíle, kdy za- 
ujme klíčové pozice v životě společ- 
nosti.« (Strana 22.) »Úkolem mladé 
generace naší země je, aby důstojně 
pokračovala v díle svých otců a aby 
v podmínkách mírové výstavby vy- 
pěstovala v sobě vlastnosti, které star- 
ší generace získala v ostrém, urput- 
ném třídním boji — vytrvalost, zmu- 
žilost, bezmeznou oddanost revoluč- 
ním ideálům. Dosáhnout toho není 
ovšem nic jednoduchého. Vedle teore- 
tické průpravy je ještě zapotřebí vě- 
novat velkou péčl utváření a sebe- 
utváření charakteru.« (Strana 21.) 
Rozdílné byly možnosti a podmínky 
komsomolců pro prácí a vzdělání 
v různých etapách vývoje a budování 
SSSR. Složitá, obtížná, ale i slavná 
byla cesta Komsomolu. Poučení z bojů 
za vítězství komunistických ideálů 
jsou trvalým odkazem pro dnešní mla- 
dou generaci. Vždy však byla jednot- 
ná a společná cesta pro Komsomol a 
členy strany. »Je tradicí komunistů, že 
vždy důvěřovali mladým lidem, opíra- 
li se o jejich elán a ušlechtilou sna- 
hu pracovat pro společný prospěch, 
které jsou pro mládež tak příznač- 
né, a zároveň pomáhali mládeži správ- 
ně se orientovat v životě, vyzbrojovat 
ji znalostmi a zkušenostmi starší ge- 
nerace. Strana bude tyto. tradice 
upevňovat I v budoucnu.« (Strana 29.) 

Druhá kapitola Mládež na stavbách 
komunismu nám chronologicky při- 
pomíná slavné stavby mládeže, účast 
mládeže na velkých stavbách v obdo- 
bí po VŘSR stejně jako v období me- 
ziválečném, poválečném 1 současném. 
Obrovské materiální hodnoty přináše- 
ly a přinášejí denně sovětskému ná- 
rodnímu hospodářství tisíce mladých 
lidí, kteří odvážně a s nadšením plní 
v obtížných přírodních podmínkách 
své závazky. »Úkoly Komsomolu ve 
výstavbě socialismu, V komunistické 
výchově mladé generace stanovil Le- 
nin na III. sjezdu Komsomolu roku 


1920. V. I. Lenin nastínil obsah I me- 
tody práce svazu mládeže, konkrétně 
ukázal, co má dělat Komsomol jako 
pomocník komunistické strany, a vy- 
mezil úlohu 1 místo mládeže ve spo- 
lečenském životě, v budování komu- 
nistické společnosti.« (Strana 51.) Na 
stavbách musejí mladí lidé překoná- 
vat mnoho překážek a obtíží. Výsled- 
ky práce musejí však také odpovídat 
požadavkům nové doby, vědeckotech- 
nickému pokroku, mládež musí využí- 
vat techniky a materiálních zdrojů. 
»Nechť 1 nadále dychtí naši mladí 
lidé po vysoké cti být prvními budo- 
vateli, montážními pracovníky, prv- 
ními obyvateli měst, která ještě ne- 
jsou zakreslena na mapě. Naše plány 
a naše záměry zákonitě zapalují mla- 
dá srdce, jimž je tak blízká romanti- 
ka tvrdé práce 1 radost objevitelů. 
Když už mluvíme o romantice, jak by- 
chom mohll opomenout ony obzory, 
jež otevírá před hloubavou mladou 
myslí bouřlivý růst moderní vědy a 
techniky, úspěchy ve fyzice a chemu 
i objevy v biologii.« (Strana 54.) 
Vzdělání je velké bohatství, stejně 
tak jako poctivá, obětavá práce. Ne 
všichni mladí lidé však pracují a 
učí se tak, aby výsledky jejich prá- 
ce odpovídaly možnostem a schopnos- 
tem. Soudruh Brežněv připomíná mou- 
drá slova M. I. Kalinina, že v každé 
prácí, v každé oblasti lidské Činnosti 
lze potkat lidi, kterým se říká řemesl- 
níci, i lidi, jež nazýváme mistry, uměl- 
ci ve svém oboru. Záleží na tom, jak 
se člověk staví k této práci, vkládá-li 
do ní svou duši, nebo v ní naopak 
vidí těžkou povinnost a pracuje podle 
zásady »odtud až potud«. »My i vy 
musíme společně pečovat o to. aby 
hoši a dívky sovětské země vyrůstali 
ne jako lhostejní řemeslníci, nýbrž 
jako umělcí a mistři svého oboru, ja- 
ko lidé zaujatí svou prací, lidé, jímž 
se práce stala potřebou a potěšením.« 
(Strana 56.) V projevech se dále ho- 
voří O »třetím semestru« studentské 
činnosti, o práci budovatelských stu- 
dentských oddílů, o odměňování a vy- 
znamenávání vysokoškolských studen- 
tů atd. O uznání společnosti se dočte- 
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me v projevu Učit se, pracovat a bo- 
jovat jako Lenin. Slova aktuální i pro 
naše vysokoškoláky. »Studentský život 
netrvá dlouho -— pouhých 5 či 6 let. 
Avšak stopy zanechává na celý život. 
Co bylo získáno v těchto letech, to je, 
jak se říká, nůše, jež ramena netíží. 
Naopak, čím je zátěž vědomostí, kul- 
turních hodnot a společenských ná- 
vyků větší, tím pevněji kráčí člověk 
životem. Léta studia uběhnou, složíte 
státní zkoušky,  obhájíte diplomy 
...Avšak ukončení studia je jenom 
začátek vašeho pracovního životopí- 
su. A nechť budete pracovat kdekoliv, 
ponesete s sebou to, Co vám štědře 
nadělila studentská léta...« (Strana 
63.) 

Výchově chlapců a dívek k úctě a 
lásce k prácí je věnováno mnoho po- 
zornosti V projevech L. I. Brežněva. 
Soudruh Brežněv klade důraz na dů- 
ležitost výchovy v rodině, na vliv ško- 
ly, pracovních kolektivů, na správnou 
volbu povolání, což všechno jsou dů- 
ležité faktory v pracovní výchově 
mládeže. Všechno se ještě nedaří, 
s mládeží jsou 1 obtíže. »Všichní otco- 
vé 1 matky si přejí, aby jejich děti 
žily lépe, než žili oní sami, to je při- 
rozené a lidsky pochopitelné... Ně- 
kdy však snaha dítěti prospět mu 
naopak škodí. Někteří rodiče uvažují 
přibližně takto: na to je čas, ještě 
se dost napracuje. Tak se rodí pří- 
živnictví, neúcta k prácí a nakonec 
se mladý člověk ocítá ve svízelném 
postavení, když sl má najít v životě 
své místo a naučit se pracovat. Tako- 
vé případy nejsou u nás, pohříchu, 
nijak vzácné. To není správné! Oprav- 
du dobře si počínají jen ti rodiče, kte- 
ří od nejranějšího dětství vštěpují dě: 
tem pracovní návyky.« (Strana 73.) 

Velmi citlivě a jemně rozebírá sou- 
druh Brežněv pracovní problémy žen, 
vztahy mužů a žen, otázky vlivu ko 
lektivů a utváření domova, zvláště 
v souvislosti s osídlováním nových ob- 
lastí, při zakládání měst a zůrodňo- 
vání celin. »Musíme sem zavolat děv- 
čata... Copak je tu pro ně málo prá- 
ce už dnes? A co teprve zítra?... 
Když se to tak vezme, hovořili jsme 
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| projevy, 


vlastně o plánování lidského štěstí. 
Každý potřebuje dům, rodinný krb, 
potřebuje lásku, děti. Stát, společnost 
nemohou mladému chlapci vyhledát, 
jak se zastara říkalo, tu souzenou, a? 
musí se snažit zařídit to tak, ebr 
v zemi nebyly čistě „mužské okresy 
nebo „ženská města“. A řeší-lí se 
demografické problémy se znalostí vě- 
ci, mladí lidé se navzájem najdou a 
budou šťastní. Oni také šťastní muset 
být, protože bez toho nenf možný 
šťastný rozvoj země.« (Strana 81.) 

V boji za efektivnost a kvalitu — 
požadavku dneška — zdůrazňuje sou- 
druh Brežněv nutnost kázně, poctivos- 
ti, racionální organizace práce, nut- 
nost hospodárného postoje k materiál- 
ním hodnotám, důležitost psychologic- 
kého vlivu kolektivu, nekompromis- 
ního vztahu k lajdákům, absentérům 
a rozkrádačům společenského mě- 
jetku. 

Nehynoucímu hrdinstvt obránců 50- 
cialistické společnosti je věnována 
třetí kapitola. Zaslouží si zvláštní roz- 
bor a stálou pozornost nejen z hle- 
diska historie. Jsou tu soustředěny 
jejichž společným tématem 
je láska k vlasti, úcta k obětavosti, 
statečností a nehynoucí věčné památ- 
ce miliónů padlých sovětských vojá- 
ků a občanů, hlavně ve Velké vlaste- 
necké válce. »Hrdínný čin padlých 
vkládá obrovskou odpovědnost na ty. 
kteří žijí dnes. Naší svatou povinnos- 
tí je dokončit dílo, za něž oni položi- 
li své životy.« (Projevy a stati, strana 
282—290.) 

Současná mírová iniciativa SSSR je 
příkladem moudré a prozíravé politi- 
ky, která chce udržet to nejcennější 
— mír pro všechny lidi světa. To je 
nejdůležitější úkol současnosti. »Ve 
vojenském plášti, na frontových ces- 
tách Velké vlastenecké války minulo 
mládí vaších otců. Vskutku to byl 
„boj nikoli pro slávu, ale pro život 
na zemi“. Uplynula desetiletí. Dnes 
už více než polovina obyvatelstva na- 
ší země zná válku, její strasti a utrp€E- 
ní jen z vyprávění starších spoluob- 
čanů, z knih a filmů. Avšak boj za 
život na zemi pokračuje 1 dnes, v ji- 


né sltuaci. A cílem naší zahraniční 
politiky a jejích nejdůležitějších zá- 
sad, jako je mírové soužití a uvolnění 
mezinárodního napětí, je zajistit trva- 
lý, stabilní mír.« (Strana 123.) 

Čtvrtá kapitola se nazývá Učit se 
komunismu. je velmi obtížné vybrat 
Z projevů sem zařazených jen něko- 
lik citátů jako příklad. Najdeme zde 
závažné myšlenky o ideově výchovné 
prácí strany, citáty z děl Marxe, En- 
gelse a Lenina, kterými je zdůrazněna 
důležitost hlubokého osvojení si re- 
voluční teorie a praxe. Komunistická 
výchova, uvědomělá disciplína, nesmi- 
řitelnost k lajdáctví, rutině, výchova 
k šetrnosti, hospodárnosti — to jsou 
aktuální úkoly 1 naší současnosti. Dů- 
ležitost dobrého příkladu, výchovné 
působení literatury, umění, tisku, roz- 
hlasu, televize — to všechno jsou do- 
sud nevyčerpané a ne zcela využité 
vlivy na utváření postojů a charakte- 
ru mladých lidí. Závažné myšlenky 
jsou V projevu určeném učitelům. Jsou 
zde zachyceny úkoly sovětské školy, 
podtržen význam vzdělání a politické 
výchovy. Zdůrazňuje se utváření systé- 
mu mravních norem, rozvíjení a upev- 
nování morálních vlastností; hovoří se 
o přestavbě školního vzdělání, význa- 
mu moderní vědy pro Život, o důleži: 
tostí spojení výchovného úsilí rodiny 
a školy, působení dětského kolektivu, 
o důležitosti fyzické průpravy a aktiv- 
ního sportu, významu estetické výcho- 
vy. Zvláštní pozornost je věnována 
studiu marxisinu-leninismu. Studovat 
revoluční teorii je velká a intenzívní 
práce, práce ušlechtilá, jež člověka 
obohacuje... Zde není škoda žádné 
námahy. Jak pravil Engels, je nutné 
»mít stále na pamětí, že socialismus, 
když se stal vědou, vyžaduje, aby se 
s ním zacházelo jako s vědou, tj. aby 
byl studován«. (Strana 148.) 

Pro vysokoškolské studenty je nej- 
důležitější osvojit si tvořivě všechny 
Poznatky moderní vědy. »Jak se učit, 
Čemu se učit, jak se vyznat v záplavě 
informací určitého oboru a jak zvlád- 
nout jejich jádro? 

To všechno nejsou rozhodně řeč- 
ncké otázky... Vaším vodítkem ve 


studiu musí být požadavky, jež dnes 
klade život na sovětského odborní- 
ka... Právem se říká: kdyby se člo- 
věk, který absolvoval vysokou školu 
před patnácti dvaceti lely, dále ne- 
vzdělával, byl by dnes beznadějně za- 
ostalým pracovníkem. To však záro- 
veň znamená, že musíme operativně 
a stabilně zdokonalovat náplň a me- 
tody vysokoškolské výuky« (s. 150, 
151). 

Zvláštní pozornost je v projevech 
věnována otázkám kultury a umění a 
jejich vlivu na harmonický rozvoj 
osobnosti mladého člověka. »Během 
svých slavných dějin se sovětská lite- 
ratura a umění setkaly s nejedním 
pokusem odvést je od života a odpou- 
tat od našich ideálů. Na Západě se 
dodnes nevzdali těchto snah. Jednot- 
liví renegáti a zmatení lidé se i u nás 
pokoušeli přizvukovat našim třídním 
ideologickým nepřátelům. Avšak 
všechna jejich námaha byla marná... 
Díla sovětské literatury a umění jsou 
naším drahocenným duchovním bo- 
hatstvím, naší socialistickou celoná- 
rodní hrdostí... Všechna pozoruhod- 
ná díla, která vytvořili sovětští spiso- 
vatelé, umělci, skladatelé, divadelní a 
filmoví tvůrci, žijí a budou žít v lídu, 
napomáhají k vítězství našich vel- 
kých ideálů« (s. 159). 

Jsme internacionalisté je název pá- 
tá kapitoly, jejíž moto zní: »Prole- 
tářský internacionalismus je mocnou 
a vyzkoušenou zbraní dělnické třídy 
a mezinárodního komunistického hnu- 
tí.« (Projevy a stati, 1976—1977, s. 
338.) V této kapitole najdeme výňatky 
z různých projevů přednesených ne- 
jen v SSSR, ale 1 v jiných městech so- 
cialistických zemí. Proletářský Inter- 
nacionalismus, jeho důsledné uplatňo- 
vání, realizace leninské národnostní 
politiky, boj s nepřátelskou propagan- 
dou, zásady nezávislosti, svrchova- 
nosti a rovnoprávnosti — »přísné do- 
držování a respektování těchto zásai 
je zákonem pro komunisty právě pro- 
to, že jsme internacionalisty« (s.177). 

Pro naše čtenáře bude zajímavé 
připomenout sil projev L. I. Brežněva 
z roku 1973, k 25. výročí Únorového 
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vítězství, přednesený v Praze. Dále 
jsou tu úryvky z projevů v Polsku, 
Maďarsku 1 NDR. Vztahy se socialis- 
tickými zeměmi se vyznačují jednotou 
a plodnou spoluprací. Závažná jsou 
proto slova, která připomínají vý- 
znam proletářského Internacionalismu 
pro naší současnost. »Je to jedna 
z hlavních zásad marxismu-leninismu. 
Bohužel však jej leckdo začíná vyklá- 
dat tak, že z internacionalismu ve 
skutečnosti nezbývá téměř nic. Někte- 
ří činitelé dokonce otevřeně navrhují 
zříci se internacionalismu. Podle je- 
jich názoru prý ten Internacionalis- 
mus, jejž zdůvodnili a hájili Marx a 
Lenin, už zastaral. Ale zříci se prole- 
tářského internacionalismu by Z naše- 
ho hlediska znamenalo zbavit komu- 
nistické strany a dělnické hnutí vů- 
bec sllné a osvědčené zbraně. Byla by 
to dobrá služba třídnímu nepříteli, 
který mimochodem v mezinárodním 
měřítku aktivně koordinuje své proti- 
komunistické akce. My, sovětští ko- 
munisté, považujeme obranu proletář- 
ského internacionalismu za Svatou po- 
vinnost každého marxisty-leninovce. 
Někteří buržoazní činitelé předstírají 
údiv a dělají povyk kolem solidarity 
sovětských komunistů a sovětského 
lidu s bojem jiných národů za svobo- 
du a pokrok. Je to buď naivita, nebo 
ještě spíše záměrné klamání lidí. Je 
přece velmi jasné, že uvolnění a mí- 
rové soužití se týkají vztahů mezi stá- 
ty... Uvolnění napětí v žádném pří- 
padě neruší, nemůže rušit nebo změ- 
nit zákony třídního boje« (s. 190 až 
191). 

Poslední, šestá kapitola má titul 
V předvoji boje za společenský po- 
- krok. Najdeme v ní závažné úvahy, 
které jsou vybrány z diskusních pří- 
spěvků a referátů přednesených na 
mezinárodní poradě komunistických 
a dělnických stran v Moskvě z roku 
1969, u příležitosti Světového setká- 
ní pracující mládeže, 10. festivalu 
mládeže a studentstva a na zasedá- 
ní VLKSM. Hlavní pozornost je věno- 
vána postavení mládeže nejen v So- 
cialistických, ale i v kapitalistických 
zemích, v současné historické etapě a 
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v podmínkách společenského vývoj 
v období zostřeného třídního a íde> 
logického boje, mezinárodního napě!. 
vyvolávaného novou vlnou zbrojer!i,z 
v neposlední řadě | vlívy ekonomic- 
kými. 

Mládež se významně podílí na bo: 
za mír, na rozvíjení styků v oblas! 
kulturního, sportovního 1 vědeckém 
života, na upevňování přátelství a 70 
rozumění mezí národy. Rozdílné p> 
stavení přináší mladým lidem 1 ror 
dílné úkoly, z nichž na předním mí- 
tě je V současnosti boj za mír a s> 
ciální pokrok. »Dnešní mladá genere- 
ce pociťuje svůj díl odpovědnosti za 
mír a lepší budoucnost lidstva, a pro- 
to se aktivně začleňuje do boje, abr 
všechny národy mohly tvořívě praco- 
vat V situaci trvalého míru a meziné- 
rodní bezpečnosti. Mládež se stál? 
aktivněji podílí na úsilí, jehož cílem 
Je uvolnit mezinárodní napětí, buco- 
vat vztahy mezi státy s rozdílným 
společenským systémem na zásadách 
mírového soužití a rozvíjet Širokou 
spolupráci« (s. 209). »Před mládeží 
v kapitalistických zemích vyvstaiz 
v celé šíři nutnost volby, nutnost, aby 
zaujala postoj k nejnaléhavějším otáz- 
kám současností — k otázce váiky a 
míru, cest vývoje společnosti, využí- 
vání vědy a techniky, poslání umění 
a literatury, smyslu vlastního Žívots 
a práce. Široké vrstvy pracující mlá- 
deže odmítají morálku buržoazní spo- 
lečnosti a stále směleji se účastní 
protiimperialistického hnutí, vedené- 
ho dělnickou třídou. Těžko lze plaé 
zhodnotit, jaký význam má Činnost 
Komsomolu a vaších vrstevníků v so- 
cialistických zemích pro pracující a 
vůbec všechnu pokrokovou mládež 
světa« (s. 212). 

Více než 40 miliónů chlapců a dí- 
vek sdružuje  leninský  Komsomol. 
O Komsomolu se říká, že je pomocní- 
kem strany, její zálohou, budoucí 
směnou, tvůrcem budoucnosti. Všech- 
na přirovnání nejsou jen literárním 
obratem, ale vyjadřují zároveň reál- 
nou skutečnost a známou pravdu. 
»Každá generace přispívá nějak k dě- 
jjnám. I vy budete psát stránky do 


Životopisu lidstva. Přijde doba, kdy 
převezmete z rukou starších Šštaletu 
Společenského a vědeckého pokroku, 
převezmete péči o svou zemí i o mír« 
(s. 226). 

Naši recenzi jsme uvedli zjištěním, 
že psát a hovořit k mládeži je těžké 
a odpovědné. Naše čtenáře a hlavně 
wšechny ty, kteří s mládeží a mezi 
rmládeží pracují, jistě proto záujme 
tento sborník. 


Inspirující úvahy, hluboká životní 
moudrost, pochopení pro problémy 
současné generace, otevřenost, ná- 
ročnost, ale zároveň taktnost a cit- 
livost — to všechno najdeme V pro- 
jevech L. I. Brežněva, které jsou pří- 
kladem kontinuity cílů a myšlenek 
starší a nastupující generace komu- 
nistů. 


LUDMILA KRUPAUEROVÁ 


Bohaté teoretické 
a praktické 
zkušenosti zemí 
socialistického 
společenství 


Socialistický internacionnlismus. Pra- 
ha, Svoboda 1981. 436 s. 


Práce je společným a tvůrčím dí- 
lem vědeckých pracovníků zemí so- 
cialistického společenství. Vyšla 
v SSSR, BLR, MLR, MOLR, NDR, PLR 
a v polovině t. r. v nakladatelství Svo- 
boda, Praha. Autoři v ní komplexně a 
podrobně objasňují problematiku So- 
ctelistického internacionalismu, jeho 
podstatu a význam nejen pro další 
světové socialistické společenství, ale 
pro další rozvoj světového revoluční- 
hc procesu. Zdůrazňují, že marxistic- 
ko-leninská © metodologie | vyžaduje 
správný přístup k otázce vzájemného 
poměru národního 1 Internacionálního 
v boji za socialismus a že Se vzni- 
kem světové socialistické | soustavy 
dialektika těchto vztahů vstoupila do 
nové etapy, nabyla nových forem a di- 
menzí. 

Kniha je rozdělena do deseti kapi- 
tol a zabývá se jak teoretickými otáz- 
kam! socialistického Internacionalis- 
mu, tak jeho realizací v praktické po- 
litice marxisticko-leninských stran a 
států socialistické soustavy. 

První čtyři kapitoly rozebírají z růz- 
ných stránek | marxisticko-leninské 
učení © tnternacionalismu a jeho 
podstatu. Ukazují, že »Internacionali- 
zece výrobního způsobu učintla nedíl- 
ným atributem společenského života 
vzájemné vztaby mezi národy a ná- 
rodnostmií...«, (s. 23) a že národní 
vztahy jsou nedílnou a podstatnou 
scvčástí společenských vztahů a spo- 
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lečenského života vůbec. Přitom sp:(r. 
ně zdůrazňují, že »mozinárodní vru 
hy nejsou totožné se vztahy mezi ns. 
redye (s. 23). To proto, že Ild té r 
oné země může být složen z řady ní 
rodů a národností, a za druhé, že m 
zinárodní vztahy zpravidla se rea|; 
zují jako vztahy mezi státy (i kdr? 
se na ně neomezuíjí). Autoři se zašj. 
vají v této části dialektikou vzájemní 
ho vztahu národního a sociálního, ní. 
rodního a třídního a V této sours 
losti ukazují, jak socialistické spok. 
čenské zřízení zajišťuje »přechod « 
jednoty spojené pouze 8 národnír 
společenstvím lídí k jednotě založez: 
na sociálním společenství pracujících 
(s. 27). 

V V. až VIII. kapitole se autoři n- 
bývají formami spolupráce socialis 
tických zemí, a to jak v oblastí pojit 
ky, ekonomiky, tak i ideologie, Zdůraz. 
ňují přitom, že všestranná spolupréce 
socialistických zemí »je historickou 
netností, kterou diktují objektivní zá- 
kony vývoje světové socialistické 905- 
stavy« a Že »tato nutnost vyvěrá z 
stejného charakteru jejich společen- 
ského zřízení, z dějinného poslání děl. [- 
nické třídy a z internacionalistické | 
třídní podstaty každé socialistické ze- 
mě« (s. 226). 

Publikace na faktech dokládá, ž 
všechny formy spolupráce (ekonomit. 


ká, politická, kulturní atd.) jsouvdis (- 


lektické jednotě, mají politický cha- 
rakter a uplatňují se za aktivní účastí 
státu jako politické organizace spo 
lečnosti, přičemž se vychází ze závěn 
sjezdů marxisticko-leninských stra. 
které jsou vedoucí silou v těchto že- 
mích. 

Autoři knihy současně podtrhují, že 
tato spolupráce se uskutečňuje při di- 
sledném dodržování zásad suverenit 
a samostatnosti každé země, při přis 
ném dodržování principu nevměšorí 
ní se do jejich záležitostí. Hlavnín 
smyslem této spolupráce je přispív: 
»k upevnění národní nezávislosti t 
k obraně socialistických vymoženos“ 
keždé bratrské země ..., k uspokok- 
vání společných zájmů světového 9- 
cialismu a mezlnárodního komunistic- 


kého a dělníckého hnutí a k upevnění 
míru na celém světě« (s. 227). 

Autoři přitom nezapomínají na sku- 
tečnost, poměrně velmi závažnou, že 
socialistický svět je poměrně mladý, 
stále se vyvíjející, a proto ani formy 
dosavadních vzájemných vztahů ne- 
-jsou ušetřeny tohoto procesu, nejsou 
dané jednou provždy, ale neustále se 
zcokonalují. Vyvíjejí se směrem k vyš.- 
šímu stupni spolupráce a vzájemné 
pomoci. Současně s tím jsou oboha- 
covány 1 principy proletářského Inter- 
nacionalismu například o zásady spo- 
lečné obrany socialistických vymože- 
ností, zásady, které byly zakotveny 
v řadě dvoustranných smluv uzavře- 
ných socialistickými státy a jsou ob- 
sahem činnosti 1 Varšavské smlouvy. 
Ukazují, že tato spolupráce vede 
i »>k posilování Internacionálních ry- 
sú socialistického způsobu Žživota« 
(s. 367). 

Devátá kapitola se zabývá socialis- 
tickým Internacionalismem a vytváře- 
ním socialistického způsobu života a 
nového člověka. Klíčové místo v této 
kapitole zaujímá dialektický vztah 
mezí vlastenectvím a Internacionalis- 
mem. Z toho potom vyplývá 1 nesmír- 
ny význam internacionální a vlaste- 
necké výchovy jako nedílné součásti 
komunistické výchovy. Správně z to- 
ho vyvozují autoři závěr, že v »této 
vzájemné spojitosti se skrývá zdroj 
dalšího prohlubování třídní motivace 
solidárních akcí pracujících jako jed- 
noho z hlavních rysů socialistickéha 
způsobu života« (s. 385). 

Knihu zakončuje velml závažná ka- 
pitola Světová socialistická soustava 
a revoluční proces. Na faktech zde 
autoři ukazují rozvoj a výsledky svě- 


tového revolučního procesu po Velké 
říjnové socialistické revoluci. A díky 
těmto změnám ve světě — vznikem 
světové socialistické soustavy — »se 
reálný socialismus stal nejJůležitější 
materiální základnou světové revolu- 
Ce...« (s. 389). Autoři ukazují, že 
vliv reálného socialismu má jak ma- 
teriální, tak 1 ideovou stránku a tyto 
dvě oblasti se vzájemně prolínají. Tu- 
díž faktorem »vlivu reálného socialis- 
mu na revoluční proces je též jeho 
konkrétní morální, politická a mate- 
riální pomoc. revolučním hnutím, 
všem národům bojujícím za Svobodu 
a nezávislost, napomáhání veškerému 
boji proti imperialismu, za mír a Spo- 
lečenský pokrok« (s. 350). 

Nelze zhodnotit ani ve zkratce vel- 
ké myšlenkové bohatství uvedené kni- 
hy. Autoři se zde zabývají i otázka- 
mi boje protíl buržoaznímu naciona- 
lismu, kritikou antikomunistických a 
antisovětských koncepcí a dalšími 
otázkami. Stručně je možné říci, že 
dílo je zdařilé. Znovu se potvrdil vý- 
znam a účelnost společné práce věd- 
ců socialistických zemí. Kn'ha svým 
komplexním přístupem k dané pro- 
blematice, přesností a jasností for- 
mulací patří mezl přední díla naší 
produkce z oblasti vědecké a pulitic- 
ké literatury. Je určena vědeckým 
pracovníkům, lektorům a všem !deolo- 
gickým pracovníkům. Bude ale vý- 
znamnou pomocí 1 širokému čtenář- 
skému okruhu, těm, kteří se aktivně 
zajímají O současný vývoj ve světě, 
o postavení a úlohu zemí soci-istic- 
kého společenství v současném Slo- 
žitém světě. 


JAROSLAV KAŠE 
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Proti falzifikaci 


teorie a praxe 
vědeckého 
komunismu 


Tichoněnko, A. K- Kritika buržoaz- 
nych 1 revizionistickich koncepcij po 
korennym problemam naučnogo kom- 
munizma. Moskva, Vyšaja škola, 1980. 
240 s. 


Práce A. K. Tichoněnka je věnová- 
na odhalování a kritice některých 
buržoazních a revizionistických kon- 
cepcí falzifikujících teorii a praxí 
vědeckého komunismu. Autor se V kni- 
ze zabývá analýzou snah překruco- 
vat marxisticko-leninské učení o děl- 
nické třídě a komunistické | straně, 
o | socialistické | revolucí, kritikou 
snah deformovat sociálně ekonomic- 
ké a politické procesy reálného SO- 
cialismu, principy vnitřní a zahra- 
niční politiky reálného socialismu. 

V první kapitole práce jsou ana- 
lyzovány buržoazní a reviztonistické 
»teorie« o dělnické třídě. Autor zdů+ 
razňuje velkou zásluhu K. Marxe a 
B. Engelse na tom, že provedli ana- 
lýzu buržoazní třídní struktury a 
formulovali historickou roli a vedou- 
cí úlohu dělnické třídy. V první Čás- 
ti této kapitoly se autor zabývá ne- 
vědeckým charakterem teorií o »osla- 
bování« vedoucí úlohy dělnické třídy 
v podmínkách výstavby socialismu a 
komunismu. Poukazuje na to, že již 
v prvních letech po vítězství VŘSR se 
objevovaly na stránkách západního 
tisku a literatury hrubé pokusy dis- 
kreditovat myšlenky socialismu. Ve 
20.—30. letech však dochází k prv- 
ním přesunům také do oblasti »seri- 
ózních« výzkumů, kieré přinášely in. 
formace o tom, že VŘSR je náhod- 
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ným jevem, jevem čistě ruským 4 
podobně. 

Autor uvádí přehled různých kc: 
cepcí a teorií 0 »nové  tříděs, p“ 
kterou se chápe komunistická sis 
na, o tendenci »kapitalistické 670 
luce socialismu« a o ztrálě klět: 
dělnícké třídy, o tom, že dělnicíe 
třída se stává v socialismu »konzelýe 
tivním faktorem«, jehož iniciativa s 
v »řízené ekonomice | zmensujš«. 
V těchto koncepcích se prop-8-€ 
»tržní model socialismu«, | Vědůtč! 
úloha inteligence v budování sočič: 
lismu a komunismu atd. Buržoaz: 
teoretikové a revizionisté se snaží dí- 
kazovat údajnou zaostalost mariisi..- 
ko-leninského učení o vedoucí úi3z: 
dělnické třídy v podmínkách socicut 
mu a komunismu. Autor se pák df:: 
zabývá ekonomickými, sociálně pal 
tíckými a ideologickými základy vě 
doucí úlohy dělnické třídy v process 
budování socialistické a komunistic<: 
společnosti. 

V druhé části první kapitoly s 
autor zaměřil na analýzu failzifiká- 
torské podstaty »teorlí« »rozměiňové- 
ní« dělnické třídy a | »sociálníh: 
partnerství« V kapitalismu. Tylo l€5 
rie jsou určeny zvláště dělnické U- 
dě ve vyspělých kapitalistických ze- 
mích s cílem oslabit její aktivi'o * 
odvést ji od revolučních cílů. Nž 
základě růstu průmyslové výroby d-- 
chází k dalšímu růstu dělnické ří 
dy a vůbec všech námezdně praci- 
jících a společně s tím k zesílen 
polarizace současné buržoazní spo |- 
lečnosti v sociální, ekonomické a p- $ 
litické oblasti. Buržoazní a reviic 
nističtí ideologové se snaží tuto s- 
tuací zamaskovat | svými  teoriet 
o odumírání třídního boje, zužovátí, 
rozmělňování a likvidaci | dělnické 
třídy a vytváření »profesionalízoté- 
né společnosti« atd. Teorie sociá ní- 
ho partnerství, jak poznamenává at: $- 
tor, se snaží zakrýt otázku skuteč. $ 
ného vlastnictví výrobních prosiřeč- 
ků. Hovoří se proto o. změnách v pecí- 
statě kapitalistického vlastnictví © 
jeho »nahrazování« různými formaz 
společenského vlastnictví, tj. vas: 


nictví velkých korporací a buržoaz. 
ního státu. Na základě těchto »změne« 
je zdůrazňována jakási »jednota zá- 
jmů«, asociální partnerství«, 
spolupráce« dělnícké třídy s buržoa- 
zií. Na druhé straně je role dělnícké 
třídy zpochybňována »zleva« (Mar- 
Cuse). Dělnická třída prý ztrácí svo. 
1 revolučnost a na její místo nastu- 
puje radikální studentstvo a mládež. 
Autor na faktech dokazuje lživost 
podobných »teorií«. 

Ve třetí části kapitoly věnované 
úloze dělnické třídy se autor zabý- 
vá některými koncepcemi antikomu- 
nistických ideologů, jako jsou odumí. 
rání třídního boje a depolitizace děl. 
nického hnutí v kapitalistických ze- 
mích. K představitelům těchto teorií 
patří Galbraith, Rostow, Bell, Aron, 
Strumtha], Brzezinskt aj., kteří na zá- 
kladě sociální objednávky vládnoucí 
třídy zkreslují skutečnou úlohu vě- 
deckotechnické revoluce v kapitalis- 
tické společnosti. Fakta | uvedená 
V práci však podobné teorie pře- 
svědčivě vyvracejí. Závěrem kapito- 
ly se autor vrací k dávno již do- 
kázaným a stále praxí potvrzovaným 
marxisticko-leninským tezím o his- 
torické roli a vedoucí úloze dělnické 
třídy za kapitalismu a v budování 
socialistické a komunistické společ- 
nosti, 

Druhá kapitola knihy je zaměřena 
na kritiku buržoazních a revizionis- 
tických falzifikací marxisticko-lenin- 
ského učení o komunistické straně. 
V úvodu kapitoly se autor vrací k pra- 
Cím a názorům klasiků na nutnost 
revoluční strany dělnické třídy a na 
její vedoucí úlohu. 

V druhé části hlavy je provedena 
analýza falzifikátorské podstaty teo- 
ní ©  »diktatuře — komunistických 
Slran« a antivědeckého charakteru 
koncepcí politického pluralismu. Vše- 
Chny tyto teorie a koncepce, jichž 
uvádí autor velké množství, jsou za- 
loženy na výmyslech s cílem podrý- 
vat vedoucí úlohu marxisticko-lenin- 
ských stran v socialistických zemích 
 d diskreditovat tyto strany v zemích 
kapitalistických. Autor dokumentuje 


třídní 


skutečnou úlohu těchto stran V 80- 
cialistické společnosti, jejich roli při 
výstavbě socialismu a komunismu a 
poukazuje na stálé prohlubování de- 
mokracie | socialistické | společnosti. 
Buržoazním teoretikům a revizionis- 
tům je trnem v oku také princip de- 
mokratického Ccentralismu, který se 
snaží všemožnými způsoby napadat. 
Principy jednoty,  akceschopnosti a 
výstavby strany | jsou, a (to zcela 
správně, Chápány ze strany nejrůz- 
nějších západních teoretiků jako vel- 
ká překážka v reakčních plánech svě- 
tového imperialismu. Autor vychází 
z děl klasiků věnovaných této pro- 
blematice a zkoumá zdokonalování 
známých principů v historií KSSS a 
jiných marxisticko-leninských stran. 
Ve třetí kapitole se autor zaměřil 
na kritiku pokusů o zkreslování mar- 
xisticko-leninského učení o socialis- 
tické revoluci. Ideologové antikomu- 
niísmu ve snaze zkreslit učení mar- 
xismu-leninismu o přechodu od kapí- 
talismu k socialismu se pokoušejí 
představit Marxe jako propacátora 
»živelné | revoluce«, | determinované 
objektlivními faktory. Leninismus prý 
vychází z faktorů subjektivních. Au- 
tor podtrhuje, že velká zásluha Mar. 
xe a Engelse je v tom, že poukázalí 
na objektivní podmíněnost přechodu 
od kapitalismu k socialismu, zdůraz- 
ňovali však také důležitost subjek- 
tivního faktoru, bez kterého | není 
možné tento přechod uskutečnit. Le. 
nin rozpracoval teze o přechodu na 
konkrétní historické podmínky a za- 
měřil se na praktickou stránku to- 
hoto problému. Pokusy stavět Marxe 
a Engelse proti Leninovi jsou snahou 
rozbít ucelené učení marxismu-lení- 
nismu na různé »směry« a pojetí. 
Aktuální otázkou současnosti, jak 
píše autor, je kritika různých teorií 
o »dialektice zaostalosti« a »národ- 
ních modelech socialismu«,. V teo- 
riích o »dialektice zaostalosti« se ob. 
jevuje snaha dokázat, že socialistic- 
ká revoluce je záležitostí zaostalých 
zemí, že zaostalost je hnacím moto- 
rem revoluce. Cílem je vytvořit přes. 
vědčení o tom, že leninské teorie 
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soclalistické revoluce nemá interna- 
cionální význam a platí jen pro spe- 
ciťické oblasti světa. Nesmyslnost a 
lživost podobných teorií je více než 
zřejmá. Pokusy o vytváření různých 
»modelů socialismu« vycházejí z pře. 
ceňování národních zvláštností a pře- 
krucování leninské teze o různých 
formách a cestách k socialismu. 

Závěr třetí kapitoly se zabývá teo- 
riemi o »neefektivnosti«, o »násilnéme« 
a »ničivéme charakteru socialistické 
revoluce a diktatury | proletartátu. 
Teorie jsou založeny na tezích o tom, 
že za každou revolucí se platí velká 
daň, že jde o drahou záležitost spoje- 
nou s poklesem a dezorganizací vý- 
roby a společenského života vůbec, 
dochází k obětem na životech apod. 
Tyto teorie hrubě deformují skuteč- 
nost, zamlžují velkolepé úspěchy re. 
álného socialismu a naopak zdůraz- 
ňují některé jevy vyvolané bílým te- 
rorem a odporem vykořiísťovatelských 
tříd. 

Nejobsáhlejší, čtvrtá kapitola prá- 
ce je zaměřena na kritiku falzifikací 
principů vnitřní a zahraniční politi- 
-ky reálného | socialismu. | Otázkám 
vnitřní politiky SSSR a ostatních so- 
cialistických zemí je věnována ob- 
rovská pozornost ze strany ideologů 
antikomunismu, kteří tím sledují dva 
cíle. Na jedné straně potřebují ob- 
jektivní informace o rozvoji ekono- 
miky, o politice, veřejném mínění a 
ideologické situaci V socialistických 
zemích, a to pro Vypracování stra- 
tegie a taktiky v bojí dvou světo- 
vých soustav. Na druhé straně se 
snaží všemožně zkreslovat skutečnost 
v socialistických zemích, zamlčovat 
jejich úspěchy a diskreditovat tak 
socialismus | jako | společenský řád 
před lidovými masami v kapitla'istic- 
kých a rozvojových zemích. Autor 
poukazuje na spoustu pokusů o ta- 
kovou diskreditaci od samotných po- 
čátků existence sovětského státu. 

Zvláštní pozornost je | věnována 
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maoismu, který kritizuje vnitřní po 
litiku KSSS a sovětského státu z pí 
zic »absurdního, kasárenského« kt- 
munismu. Tato kritika má dva n; 
důležitější směry, První je zamečec 
proti budování a zdokonalování mě. 
teriálně technické základny komun: 
mu, růstu životní úrovně sovětskýc. 
lidí apod. V tomto všem je spatřová- 
no »zburžoaznění«e a »přerode sově: 
ské společnosti, odklon od původ: 
cesty. Druhý směr je zaměřen na kit 
tiku reálného sbližování tříd V prs 
cesu budování socialismu a komu 
nismu. Maoisté pokládají diktaitn. 
proletariátu a stálý třídní boj žč 
atribut budování komunistické spole- 
nosti, existující až do vybudování ss- 
motného komunismu. Autor dokazi“ 
nesprávnost podobných tezí. 
Zvláště nápadná je také zahramě 
ní politika reálného socialismu. dy 
tor ve své práci rozebírá otázky pod- 
staty a vývoje leninské mírové zž 
hraniční politiky a vývoj její »krit- 
ky«. Zdůrazňuje třídní podstatu Mi 


E ZP r C OE echo T O RÁ O o ony 


rového soužití, které je specilicko. ; 
formou třídního boje mezí nim. Zá , 


věrečná část poslední kapitoly je vě 
nována podstatě ideologie a poutir 
maoíismu v otázkách války a mí- 
a mírového soužití. Mao:sté pověžt. 
válku za »dobrou věc«, za vyšší [os 
mu boje mezi národy, státy, tříče 
m! a politickými bloky. 

Práce A. K. Tichoněnka je v poč 
statě velice podrobným © přehlede“ 
buržoazních a revizicnístických 165 
rií z hlediska základních tezí věceť- 
kého komunismu. Autor vyše! z vě- 
kého množství zahraniční literaiu: 
a analyzoval ji. Práce je velmi píť. 
hledně členěna. Lze ji jako výdcrne“ 
pomůcku doporučit všem učitelům vě- 
deckého komunismu. na. vysokýc: 
školách, studentůin, posluchačům s'rE 
nického vzdělávání a vůbec vseT. 
kteří se zajímají o vědecký komun“ 
mus a antikomunistické teorie. 

LIBOR MACHů' 


Na hlavnom ťahu 


'van Haluška: Riadenie ekonomiky pri 
budovaní © rozvinutého socialiízmu. 
Bratislava, Pravda 1981. 368 strán, 


V centre pozornosti KSČ, štátnych, 
»poločenských, hospodárskych orgá- 
nov a organizácií, celej našej spo- 
točnosti, je zápas o vysoků kvalitu 
a efektívnosť všetkej práce a prechod 
2a výrazne intenzívnejší rozvoj na- 
:ej ekonomiky. Dynamiku rozvoja so- 
zialistickej © spoločnosti © významne 
avplyvňuje Ssubjektívny Činiteř. Rast 
'eho úlohy je zákonitosťou budovania 
'ozvinutého socíalizmu. 

Prejavom pósobností subjektívneho 
aktora, ktorý podstatne determinuje 
jroveň a tempo rozvoja socíalistic- 
tej spoločnosti, je kvalita a efektív- 
josť riadenia sociálnyých a ekonormíc- 
tých procesov. XVI. zjazd KSČ za je- 
ten Z rozhodujůcich faktorov zabez- 
ječujůcí doslahnutie sociálno-ekono- 
nických cielov vytýčených v 7. pát- 
'očnici označil zdokonařovaníe ria- 
lenia. Riešenie tejto úlohy vyžaduje 
neustále vedecké skáúmaníe teoretic- 
cch a metodologických otázok ria- 
lenia. 

Aktuálnosťf tejto problematiky vzras- 
á v súvislosti s vplyvom nových fak- 
orov, ktoré sú dialektickým odra- 
om rozvoja socialistickej spoločnos- 
i. Dať odpoveď, čo je podstatou ria- 
ienia socialistickej ekonomiky, ako 
to zdokonalovat a súčasne analyzo- 
ať nové faktory ovplyvňujúce kva- 
tu a efektívnosť riadenia v socCialis- 
ickej spoločnosti, je predmetom re- 
enzovanej monografie. 

I. Haluška pristupuje k riadeniu 
ko k zložitému komplexnému a sy- 
témovému spoločČenskému javu. Za- 
ieriava sa na objasnenie rozhodujú- 
ich teoreticko-metodologických pro- 
lémov socialistického riadenia a na 
ch vzájomné súvislosti, predovšet- 
ým na dynamiku zmíen obsahu ria- 


. dlacej práce a s ňou spojený rozvoj 


štruktúry ríadiacich systémov. Tento 
obsah skáúma v desiatich kapitolách, 
ktoré sa vyznačujú vnútornou logic- 
kou previazanosťou. Zvolená organic- 
ká štruktůra umožňuje autorovi ro- 
zobrať problematiku vo všetkých 
nevyhnutných sůvislostiach. 

Východiskom skámania recenzova- 
nej práce je objasnenie úlohy akti- 
víty subjektu pri využívaní objektiv- 
nych zákonitostí rozvoja socialistic- 
kej ekonomiky, pri plnšom využívaní 
možností účinného spojenia výdobyt- 
kov | vedecko-technickej | revolúcie 
s prednosťami socializmu. Táto vrst- 
va problematiky je obsahom úvodných 
dvoch kapitol, v ktorých autor Mar- 
xovo triedne Chápaniíe | dvojjedinej 
funkcie riadenia rozvíja a aplikuje 
na riadenie v podmienkach socíaliz- 
mu, pričom v súvislosti s preskúůma- 
ním dialektiky vzťahu subjektu a ob- 
jektu zvláštnu pozornosť venuje vy- 
medzeniu subjektu riadenia socialis- 
tickej spoločnosti. 

Za teoretický a metodologický zá- 
klad možno považovat tretiu kapitolu 
práce. Jej obsahom je hlboké analy- 
ticko-syntetické skúmanie základných 
prvkov, štruktáúry, vázieb systému Aa 
procesu riadenia.  Vefkú pozornosťf 
venuje odhaleniu vzťahov medzi ob- 
sahom riadiacej Činnosti, funkciami, 
metódami, zákonitosťami a princípmi 
riadenia, ako aj formami, v ktorých 
prebiehajú riadiace procesy a vzťa- 
hy v štruktúre riadiacich systémov. 

Kapitola obsahuje viacero původ- 
ných, nových a podnetných prístupov 
autora k riešeniu zložítých teoretic- 
ko-metodologických | problémov. ria- 
denia socialistickej ekonomiky. Od- 
ráža sa to V chápaní a vysvetlovaní 
základných činitelov riadiaceho pro- 
cesu (predmetu riadenia, prostried- 
kov riadenia a riadiacej činnosti), 
vo vymedzení zákonitostí a princípov 
riadenia | socialistickej © ekonomiky, 
funkcií a metód riadenia, V ich kla- 
sifikácii. 

Osobitnů pozornosf si zasluhuje au- 
torov prístup k chápaniu riadiaceho 
cyklu, Definuje základný pojem »ele- 
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mentárny riadiací Cyklus«, ktorý tvo- 
rí: 1. Analýza objektívne existujúáce- 
ho stavu, potrieb a možností; 2. Pri- 
jatie riadiaceho rozhodnutia; 3. Za- 
bezpečenie realizácte riadiaceho roz- 
hodnutla (str. 74). 

Autorovo komplexné chápanie kon- 
troly a evidencie, nielen ako analý- 
zy stavu po realizácií rozhodnutia, 
ale i ako prvej časti (štádia) ďalšie- 
ho riadiaceho cyklu, je z hladiska 
vymedzenia procesu riadenia, ako 
nepretržitého opakujůceho sa cyklu, 
vedecky akceptovatelné a z metodo- 
logického hřadiska podnetné. Dialek- 
tika súčastí riadiaceho Cyklu tvorí 
i v ďalších častiach práce os myš- 
lienkového postupu a vedeckej ar- 
gumentácie autora. 

Obsahom štvrtej kapitoly Dialekti- 
ka obsahu a formy riadiacich systé- 
mov je skůmanie problémov defino- 
vania štruktáry riadiaceho systému, 
jej vzťahu k štruktúre riadeného Sy- 
stému. Obsahom tejto kapitoly je aj 
využitie faktorovej analýzy pri iden- 
tifikácil objektívnych požiadaviek na 
obsah činnosti a štruktúru riadiace- 
ho systému. 

Osobitnů pozornosť zasluhuje piata 
kapitola Efektívnosť riadlacich systé- 
mov. Skúmanie dialektických vzťahov 
medzi efeklívnosfou rozvoja riadené- 
ho objektu a efektívnosťfou riadiace- 
ho systému vyúsťuje do vymedzenia 
troch navzájom spátých skupín fak- 
torov, od ktorých závisí zvyšovanle 
efektivnosti činnosti riadiaceho sub- 
jektu, a do vymedzenia | komplexu 
ukazovatelov, ktoré musí vyjadrovat 
súhrnný ukazovateř efektivnosti ria- 
diaceho subjektu. 

Základnou tézou šíestej kapitoly, 
v ktorej autor skúma | informačné 
procesy v riadení, je úzka vzájomná 
spátosť zdokonalovania | riadenia a 
zvyšovania efektívnosti fnformačných 
procesov. 

Teoreticko-metodologické 
predchádzajúcich | Častí práce sú 
v dalších kapitolách, ktoré tvoria 
ťažisko monografie, východiskom pri 
skúmaní aktuálnych otázok a nových 
faktorov — zdokonalovanla | riadenia 


základy 
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v súčasnej etape budovania rozvír. 
tej socialistickej spoločnosti. 

V siedmej kapitole autor vete: 
pozornost | hlbokému — systémovéc: 
preskámaniu jednotlivých fáz Cskr 
riadenia. Komplexne skáma fázu acs. 
lýzy stavu, objektívnych potrieb a re 
álnyých možností, fázu prijatia roz- 
hodnutía a procesy zabezpečenia re 
alizácie riadiaceho rozhodnutia. 0- 
hařuje nová kvalitu požiadaviek m 
obsah riadiacej Činnosti a SystéT> 
vým, dialektickým prístupom d-sp. 
va k odkrytiu podstatných súv s! 
tí medzi procesmi rozvoja socia..st.:. 
kej spoločnosti a zdokonafovaním rig. 
denia v danej etape. 

V Ósmej kapitole autor rozvija n 
vé prístupy k chápaniu podstaty a 
predovšetkým k zdokonalemu sirsk 
tůry riadlacích systémov, a v dwg- 
tej kapitole zameriava pozornosí c: 
novú kvalitu využívania © mocery 
techniky, ale predovšetkým na ré: 
tácu úlohu účasti pracujúcích na rz 
dení. 

Celá práca ovychádza | důs'ecr: 
z učenia klasikov marxizmu-len.cu 


mu, z hlbokého poznania dokumen' s © 
KSČ a KSSZ, Upůta úrovňou spra:... 


vania, Šírkou poznatkov o. riačet, 
najmá praktických otázok a prat: 
mov riadenia, čím obohacuje i lez 
prostrednúů predmetno-prakticků ČZ 
nosť riadiacích subjektov social:sti. 
kej spoločnosti. 
Monografia © zaujme 
nárnym a. cCelostným 
chápaním skůmaných otázok, tWwor.- 


m ee — 


interdiscipi. | 
svstémoví“ 


vým prístupom k riešeniu probiéro. 


ktorý vyjadruje súčasné potreby tr 
dovania rozvínutej socialistickej so 
ločnosti. 

Súčasný zápas strany o zmenu š* 
lu myslenia, ale najmá konania p- 
dovšetkým u riadiacich pracovni.: 
je zložitý proces, ktorý sa koncenir. 
je na úseku riadenia ekonomick?c: 
procesov. Recenzovanů publikáciur? 
jej aktuálny obsah, vedeckú funí: 
vanosť a tvorivé hladačstvo móžec: 
oprávnene považovat za dóležitů i 
časť tohto zápasu. 

JOZEF TOM:z! 


nové knihy 


Jarx, K.— Engels, B.: Vybrané dopisy 
'e dvou svazcích. Svazek 2. 1875 až 
695. Praha, Svoboda 1991. 701 str. 
včetně rejstříků). Druhý svazek Vy- 
raných dopisů obsahuje korespon- 
lenci z let 1875—1895. Kromě dopisů 
čnovaných otázkám ekonomie, his- 
orického a dialektického materialis- 
au a teorii proletářské revoluce, jsou 
lo svazku zařazeny dopisy o Svazu 
'omunistů, o ustavení obou Interna- 
ionál, o bojích proti oportunismu a 
ektářství, dále dopisy obsahující po- 
yny stranám v různých zemích apod. 
—- dopisy, které jsou cenným mate- 
iálem nejen pro studium teorie mar- 
ismu a politiky dělnické třídy, ale 
pro studium Marxova a Engelsova 
ivota. Vybrané dopisy ve dvou svaz- 
ích jsou adekvátním doplňkem nej- 
epších děl zakladatelů vědeckého 
omunismu. 


'ybrané dopisy ve dvou svazcích. 
ejstříky. Praha, Svoboda 1981. 174 
tran. Obsahují věcný, jmenný a lite- 
ární rejstřík a rejstřík periodických 
ublikací. 


enin, V. I.: Zobrané spisy, zv. 12. 
rel. z ruš. 2. vyd. Práce v dvanástom 
vězku Lenin napísal od októbra 1905 
o apríla 1906. Časť z nich je veno- 
aná analýze politických štrajkov a 
zniku sovietov za buržoáznodemo- 
ratickej revolúcie a zovšeobecneniu 
íiskaných skúseností. Ďalší tematický 
kruh tvoria práce teoreticky rozpra- 
úvajúce úlohu a poslanie sovietov a 
oukazujúce na Ich význam ako na 
árodok novej moci. Významné sú Le- 
inove závery o Vvzájomnom vzťahu 
trany a sovietov. Dokumenty určené 
V.  (zjednocovaciemu) zjazdu od- 


zrkadlujů Leninov principiálny boj za 
upevnenie proletárskej strany v no- 
vých podmienkach. 


Živkov, T.: Vybrané články a projevy 
1973—1981. Přel. z buliharštiny, Praha, 
Svoboda 1981. 704 str. Publikace ob- 
sahuje vybrané projevy a články ve- 
doucího představitele Bulharské ko- 
munistické strany a významného čí- 
nitele mezinárodního dělnického hnu- 
tí z let 1973—1981, které pronesl na 
nejvyšších fórech stranických, na teo- 
retických konferencích, zasedáních 
Rady vzájemné hospodářské pomoci, 
k různým významným výročím. Tento 
výbor zároveň dokumentuje pevné 
přátelství a spojenectví KSČ a BKS 
i lidu obou států. 


Kazimour, J.: Sociálně ekonomické in- 
formace a jejich využití v řízení. Pra- 
ha, SNTL 1981. 152 str. Kniha se za- 
bývá prvky informačních soustav, způ- 
soby jejich metodické a technické in- 
tegrace a formamí jejich využití. Vě- 
nuje pozornost jednotlivým poznáva- 
cím metodám v oblasti hromadných 
sociálně ekonomických jevů. 


Vedecko-technická revolúcia a odbo- 
ry. Prel. z ruš. Bratislava, Práca 1981. 
272 str. Kolektívna monografia auto- 
rov šiestich socialistických krajín ob- 
jasňuje podstatné a základné črty ve- 
decko-technickej revolúcie, jej sociál- 
nych podmienok a dósledkov za kapli- 
talizmu a socializmu a jej vplyv na 
odbory, 
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60 LET BOJŮ A VÍTĚZSTVÍ 
KOMUNISTICKÉ STRANY 
ČESKOSLOVENSKA 


V květnu letošního roku vzpomene naše strana a s ní všechen lid 60. 
výročí založení Komunistické strany Československa. Redakce Nové 
mysli vydává k tomuto výročí zvláštní číslo časopisu, které přináší 
články věnované základním etapám historie naší strany, závažným 
problémům dějin našeho revolučního hnutí i českého a slovenského 
národa v uplynulých šedesáti letech. Tyto studie objasňují historickou 
úlohu KSČ v boji dělnické třídy a všeho pracujícího lidu za svržení 
kapitalistického řádu a uskutečnění socialistické revoluce. Hodnotí 
rovněž jednotlivé etapy budování socialismu v naší vlasti i plnění úko- 
lů výstavby rozvinuté socialistické společnosti podle směrnic vytyče- 
ných XIV. a XV. sjezdem KSČ, ukazují i mezinárodní souvislosti tohoto 
vývoje. 

Publikované materiály, jejichž autory jsou vědečtí a pedagogičtí pra- 
covníci Ústavu marxismu-leninismu ÚV KSČ a ÚV KSS, Vysoké školy 
politické ÚV KSČ a některých ústavů ČSAV mají sloužit především po- 
třebám širokého propagandistického aktivu před nadcházejícím výro- 
čím, potřebám pedagogických pracovníků a studujících, ale i všem, kdo 
se blíže zajímají o dějiny Komunistické strany Československa. 


REDAKCE 


je V k a il Čes č n n n o n ALS Ca (šle i Míka“ pá m c; Čj vk. "jc 


Hrdá bilance dějin 
Komunistické strany 
Ceskoslovenska 


ZDENĚK SNÍTIL 


V roce 1981 uplyne 60 let od založení Komunistické strany Českoslo- 
venska — bojového politického předvoje naší dělnické třídy a ostat- 
ních pracujících. Před šedesáti léty byla založena strana, která si vyty- 
čila za cíl vyřešit životní otázky pracujícího Mdu, českého a slovenské- 
ho národa: svrhnout buržoazní panství a osvobodit dělnickou třídu a 
celou společnost od vykořisťování, od veškerého útlaku, a nastolit moc 
dělnické třídy a pracujícího lidu a vybudovat novou, sociálně a národ- 
nostně spravedlivou společnost. Lze právem říci, že politika komuni- 
stické strany vyjadřovala od počátku nejvlastnější zájmy dělnické tří- 
dy, pracujícího lidu, národů a národností Československa. 

Rok 1921 byl rokem, v němž vývoj marxistické levice v sociální demo- 
kracii vyústil na ustavujícím a slučovacím sjezdu ve zrod jednotné in- 
ternacionální a revoluční strany — Komunistické strany Českosloven- 
ska. Vznik KSČ je historickým mezníkem v dějinách československého 
dělnického hnutí. Jejím vytvořením byl splněn základní historický úkol 
našeho revolučního dělnického hnutí po první světové válce a učiněn 
významný krok na cestě k budoucí proletářské revoluci. Nejuvědomě- 
lejší síly našeho dělnického hnutí vyvodily závažné poučení z vlastních 
draze zaplacených zkušeností 1 ze zkušeností z revolučního boje v dal- 
ších zemích, které jim ukázaly, že ke skutečné vládě lidu, k odstranění 
vykořisťování a veškerého útlaku také v Československu vede pouze 
jediná cesta: ta, kterou ukázal Lenin a Velká říjnová socialistická revo- 
luce. Právě toto poznání vedlo zákonitě k vytvoření Komunistické stra- 
ny Československa. Přímá cesta k němu vedla od prosincové generální 
stávky v roce 1920, která odhalila zrádcovskou tvář pravicových vůdců 
sociální demokracie, kteří se plně podíleli na otevřené vládní protíděl- 
nické politice. 

Komunisté se rozešli v roce 1921 s reformistickou ideologií, nemohli 
se však v krátkém čase zcela vymanit z důsledků dlouholeté výchovy 
v sociálně demokratické straně. Komunistická strana musela projít 
procesem vnitřního zrání, který byl spjat s přechodem od uznání 21 
podmínek Komunistické internacionály, od uznání komunistických zá- 
sad k jejich skutečnému uplatnění. 

Založení KSČ jako masové a internacionální strany neznamenalo 


proto ještě faktické vytvoření strany nového typu v plném slova smys- 
lu. Cesta bolševického vyzrávání strany, vytvoření a upevňování je;:>o 
marxisticko-leninského charakteru, cesta vedoucí k postupnému dobvii 
jejího významného postavení v československé společnosti a k realiza- 
ci! politiky, jejíž výsledky budeme v souvislostí s 60. výročím vzniku 
KSČ s hrdostí bilancovat, byla složitým, těžkým a dlouhodobějším pro- 
cesem. Odvíjel se v třídních a národních zápasech, v podmínkách čís- 
tečné a dočasné stabilizace kapitalismu, v letech světové hospodářské 
krize i v období narůstajícího fašistického nebezpečí. Z hlediska zájmů 
dělnické třídy a pracujícího lídu to byl ovšem proces historicky nezbyt 
ný — jen vyzráním ve skutečnou stranu leninského typu, dosažením 
potřebné marxisticko-leninské jednoty a akceschopnosti svých řad, 
upevňováním a rozšiřováním svého spojení s masami dělníků a dalších 
vykořisťovaných mohla Komunistická strana Československa splnit své 
historické poslání — dovést dělnickou třídu a pracující lid k moci a 
vybudovat v této zemi, jak slavnostně prohlásila už při svém vzniku, 
nový život. 

První etapa procesu vyzrávání KSČ ve stranu nového typu byla spoje- 
na s tzv. bolševizací, která představovala výzvu Komunistické interna- 
cionály ke studiu a tvůrčímu využívání zkušeností KSSS. Smyslem to- 
hoto procesu bylo upevnit mladé komunistické strany na zásadách 
marxismu-leninismu, zvýšit jejich ideologickou, politickou a organizač- 
ní úroveň na úroveň jejích vskutku historických úkolů tím, že si osvojí 
vše, co mělo v ruském komunistickém hnutí všeobecnou platnost. 


V procesu bolševizace KSČ sváděly marxisticko-leninské síly ve stra- 
ně urputné zápasy s představiteli různých úchylek, především s pravi- 
covým oportunismem, který se vyhranil v politický směr, jenž vycházel 
z hodnocení dočasné stabilizace kapitalismu jako pevné a trvalé. Praví- 
cový oportunismus vyvolával ve složitých podmínkách 20. let vážné 
nebezpečí přeměny KSČ ve stranu reformistického typu. 


Předpokladem dalšího bolševického vývoje strany bylo tedy vítězství 
marxisticko-leninských sil v tomto zápase. Tento úkol splnil V. sjezd 
KSČ v únoru 1929, který se stal důležitým mezníkem v dějinách komu- 
nistické strany. Znamenal porážku oportunistického Jílkova vedení a 
pravicově oportunistických sil ve straně vůbec a učinil důležitý krok 
na cestě k překonání hluboké krize strany. V. sjezd vypracoval novou 
revoluční linií boje proti panství buržoazie, která vycházela ze správ- 
ného předpokladu rozpadu stabilizace kapitalismu a zostření třídních 
bojů. Do čela strany bylo zvoleno nově revotučm vedení v čele s Kle- 
mentem Gottwaldem, schopné prosadit její linii do života. 


Odstranění oportunistického Jílkova vedení a nástup Gottwaldova 
vedení na V..sjezdu KSČ bylo nejpozitivnějším výsledkem bolševizace 
strany ve dvacátých letech. Na sjezdu byly vytvořeny hlavní předpokla- 
dy pro politické vyzrávání strany ve skutečnou stranu leninského typu. 
a.to jak v organizačním, tak v ideovém a politickém smyslu. To byl nei 
cennější výsledek bilance práce strany v prvním desetiletí její exister 
ce. 
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Vedení v čele s Klementem Gottwaldem upřelo hlavní pozornost na 
nejnaléhavější vnitřní problémy samotné strany, na překonání oportu- 
nisrmu v praxi, na práci strany v masách. Strana prokázala své kvality 
už při vedení hnutí nezaměstnaných, zejména při vedení slavné mostec- 
ké stávky na jaře 1932 i v dalších třídních zápasech v letech světové 
hospodářské krize, při realizaci myšlenky jednotné fronty dělnictva za 
proletářské východisko z krize, proti bídě a hladu. 

Strana čestně obstála v období nástupu hitlerovského fašismu 
v Německu, který představoval nejhlubší změnu v politických vztazích 
v Evropě od konce poválečné revoluční vlny a jenž postavil před mezi- 
národní komunistické a dělnické hnutí nevyhnutelný úkol vypracovat 
novou strategickotaktickou linii. Stalo se tak na VII. kongresu KI 
v roce 1935, který byl nejvýznamnější událostí mezinárodního komuni- 
stického a dělnického hnutí od dob Leninových. Vypracoval generální 
linii boje proti fašismu a válce, za jednotnou a lidovou frontu. 

Komunistická strana Československa přijala a rozpracovala linii VII. 
kongresu KI na svém VII. sjezdu v dubnu 1936. Strana na něm pro- 
hlásila jednoznačně, že její pozicí je pozice »obrany Československa 
proti Hitlerovi, obrany Československa protl. fašismu«. Nástupu fašis- 
mu mohla dělnická třída zabránit jen vytvořením jednotné fronty, kte- 
rá měla být páteří Široké protifašistické lidové fronty. 

Komunisté vyvinuli po svém VII. sjezdu velké úsilí v zápase proti 
vnitřnímu fašismu podněcovanému zvenčí a proti pozicím i odporu 
reakční velkoburžoazie, která sázela na Hitlera a zrazovala tak naše 
národy. Organizovali významné akce internacionální povahy, zejména 
akce solidarity s bojujícím demokratickým Španělskem, na pomoc ně- 
meckým a rakouským antifašistům a jiné a vedli rozhodný boj na obra- 
nu republiky i na obranu Sovětského svazu. 


Hnutí jednotné a lidové fronty vyvrcholilo v roce 1938, kdy došlo 
k bezprostřednímu ohrožení Československa fašistickým Německem. 
Protifašistické lidové hnutí bylo však oslabováno postojem vůdců re- 
formistických stran, kteří odmítali v rozporu s přáním svých členů 
nabídky komunistů ke společnému postupu. 30. září 1938 bylo lidové 
hnutí na obranu Československé republiky poraženo komplotem mezi- 
národní reakce v Mnichově. Nová vláda v čele s generálem Syrovým 
přijala mnichovské požadavky Německa a západních imperialistických 
mocností na odstoupení pohraničního území. 


Jestliže za hranicemi zůstal Československu v těchto těžkých dobách 
věrný jen Sovětský svaz, pak uvnitř země z politických stran čestně 
obstáli jen komunisté. Komunistická strana Československa svým zá- 
sadním a iniciativním postojem významně přispěla k tomu, že hnutí na 
obranu republiky a demokracie proti fašismu v roce 1938 představova- 
a společenský pohyb pracujícího lidu Československa od let 


Po mnichovské kapitulaci a odtržení pohraničního území a posléze 
po 14. a 15. březnu 1939, kdy došlo k rozbití československého státu a 
k vytvoření tzv. slovenského státu a tzv. protektorátu v českých ze- 
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mích, v období začínajícího protifašistického národně osvobozenecké- 
ho boje, vstupoval zápas KSČ o vedení našich národů do rozhodujícího 
stadia. 

Po celé období národně osvobozeneckého boje — jehož všechny hlav- 
ní etapy byly těsně, nerozlučně spjaty s hrdinným bojem a postupem 
Sovětské armády, rozhodující protifašistické síly — zdůrazňovala ko- 
munistická strana nejen nutnost svržení fašismu a národního osvobo- 
zení, ale současně také potřebu spravedlivého sociálního a národnost 
ního uspořádání budoucí Československé republiky a její nové zahra- 
niční orientace na Sovětský svaz. Tím získávali komunisté stále větš' 
důvěru a aktivnější podporu lidových mas. Tak se postupně prosadila a 
posléze zvítězila revoluční linie komunistické strany, což ovlivnilo 
i charakter závěrečné etapy národně osvobozeneckého boje českoslo- 
venského lidu. 

Slovenské národní povstání, jež vypuklo 29. srpna 1944, bylo vyvr- 
cholením protifašistického boje slovenského lidu a patřilo k nejvý- 
znamnějším protifašistickým vystoupením v Evropě. Mělo výrazný inter- 
nacionální charakter a všestrannou pomoc mu poskytl Sovětský svaz 
Povstání se stalo začátkem národní a demokratické revoluce v Česko- 
slovensku. Vytvořilo první svobodné území, na němž byla vyhlášena 
nová, lidově demokratická Československá republika. Pod vedením 
komunistické strany, která vystoupila z ilegality a byla hlavní, nejdů- 
slednější a nejrozhodnější silou povstaleckého zápasu, tu byly položeny 
základy nového, lidově demokratického zřízení nejen na Slovensku, ale 
v celém československém státě. 


Slovenské národní povstání bylo podnětem k dalšímu rozvinutí ná- 
rodně osvobozeneckého boje v českých zemích, který vyvrcholil Květ- 
novým povstáním českého lidu v roce 1945 postupně v řadě českých a 
moravských měst, zejména však v hlavním městě Praze. Komunisté a 
ostatní vlastenci vtisklí také tomuto vystoupení výrazně demokratický 
a lidový charakter. Komunistická strana vystoupila v jeho průběňu 
z ilegality jako jediná organizovaná politická síla v českých zemích. 


Povstání v Praze splynulo s poslední velkou operací na evropské 
frontě druhé světové války. Sovětská armáda osvobodila dne 9. května 
1945 naše hlavní město a zakončila na evropském bojišti vítěznou Vel- 
kou vlasteneckou válku. Osvobozenecká mise Sovětského svazu a VÝ- 
sledky, kterých dosáhl československý lid v těžkém bojí proti fašismu, 
umožnily, aby v osvobozené republice byla nastolena lidově demokra- 
tická moc, aby vzniklo lidově demokratické zřízení, které překonávalo 
ve všech směrech předválečný buržoazně demokratický režim. 


Nastolením lidově demokratické moci nebylo však o charakteru 
osvobozeného československého státu ještě definitivně rozhodnuto 
Buržoazie si zachovala ještě silné politické a ekonomické pozice 
i mezinárodní spojení a podílela se na moci. Komunisté si uvědomovali. 
že lidově demokratická moc je pouze přechodnou vládcu, která vyústí 
v dalším vývoji buď ve vládu dělnické třídy, pracujícího lidu, nebo se 
buržoazii podaří obnovit kapitalistické poměry. Zápas o další vývoj 
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lidové demokracie se stal obsahem dalšího revolučního procesu v pod- 
mínkách, kdy základní třídní rozpor mezi buržoazií a dělnickou třídou 
vystoupil znovu ostře do popředí. 

Komunistická strana se za výhodných vnitropolitických i zahraničně 
politických podmínek orientovala na pokojný vývoj revoluce k socialis- 
tickým cílům, na přerůstání národní a demokratické revoluce v revolu- 
ci socialistickou. Vypracování této linie, jež se opírala o pochopení 
leninských myšlenek o spojení boje za socialismus s bojem za demo- 
kracii, o tvůrčí uplatnění leninské teorie o přerůstání revolucí a která 
prokázala takovou životaschopnost, sílu a přesvědčivost, patří k nej- 
významnějším zásluhám Gottwaldova moskevského vedení KSČ i domá- 
cího komunistického odboje. 

Součástí tohoto postupu bezprostředně po osvobození bylo úsilí Ko- 
munistů o důsledné plnění Košického vládního programu, který sami 
v podstatě připravili a jenž byl přijat i ostatními politickými stranami. 
Uskutečňováním programu, hlavně vytvořením nových orgánů státní 
moci — národních výborů, znárodněním klíčového průmyslu, bank a 
pojišťoven, provedením poválečné pozemkové reformy, novou zahra- 
ničně politickou orientací země, jejímž základem bylo spojenectví se 
SSSR, zakotvením vztahů Čechů a Slováků jako dvou rovnoprávných 
národů, budováním nových ozbrojených složek a dalšími opatřeními, se 
revoluce prohloubila a v jejím vývoji nabývala převahy socialistická 
tendence. 

První poválečný sjezd komunistů — VIII. sjezd KSČ ve dnech 28. až 
31. března 1946 — orientoval stranu na další postupný přechod k socia- 
lismu a stal se nástupem strany k volbám do Ústavodárného národního 
shromáždění v květnu 1946. 

Základnou dalšího postupu strany po volbách se stal tzv. Budovatel- 
ský program vlády Klementa Gottwalda, který se shodoval s požadavky 
vytyčenými komunisty ve volebním programu a jenž vycházel z linie 
VIII. sjezdu KSČ. Základními úkoly nového vládního programu bylo 
vypracování a splnění dvouletého hospodářského plánu obnovy a vý- 
stavby a vypracování nové ústavy, jež by zekotvila všechny revoluční 
vymoženosti lidově demokratického zřízení. 

Plnění Budovatelského programu bylo však stále více poznamenáno 
třídním zápasem, který se vyhrotil od poloviny roku 1947. Buržoazie 
z obavy před dalším vývojem narušovala plnění programu, usilovala 
o zastavení revoluce a dosažení zvratu v nastoupené cestě. Ve svých 
plánech se opírala o nástup protikomunistických sil ve světovém měřít- 
ku, který vedl k rozpadu mezinárodní protifašistické koalice a k počát- 
kům studené války v mezinárodních vztazích. Uvnitř země usilovala 
o zneužití hospodářských obtíží, které se projevily po velkém suchu a 
neúrodě. 

Koncem roku 1947 dosáhli komunisté důležitého vítězství na Sloven- 
sku, kde narůstal silný odpor pracujících proti politice demokratické 
strany, která zde po volbách ovládla většinu mocenských pozic a jejich 
prostřednictvím usilovala o zastavení revolučního vývoje. Pod tlakem 
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slovenských pracujících, kteří se postavili za KSS, byl ustaven nový 
sbor pověřenců, ve kterém demokratická strana ztratila většinu. 

Třídní konflikt se postupně vyhrocoval kolem zásadní otázky: půjde 
Československo dále nastoupenou cestou směrem k socialismu, nebo se 
bude vracet zpět do — byť reformovaných — předmnichovských bur- 
žoazních poměrů? Z obav před růstem vlivu komunistů na přelomu let 
1947—1948 se odhodlal protikomunistický blok otevřeně vystoupit a 
zvrátit před nadcházejícímí volbami poměr sil v zemi. Tento pokus 
o kontrarevoluční puč v únoru 1948 byl však rozdrcen jednotným vy- 
stoupením dělnické třídy a dalších pracujících pod vedením KSČ. His- 
torické vítězství v únorových dnech roku 1948 dořešilo otázku moci ve 
prospěch dělnické třídy a dovršilo proces přerůstání národní a demo- 
kratické revoluce v revoluci socialistickou. Lidově demokratická moc 
se upevnila jako forma diktatury proletariátu. 

Vítězný únor 1948 je historickým mezníkem v dějinách KSČ. Komuni- 
sté v něm dosáhli významného cíle, který si stanovili při vzniku své 
strany a upřesnili na svém V. sjezdu — svrhnout buržoazil a nastolit 
moc dělnické třídy a pracujícího lidu. Toto historické vítězství bylo 
podloženo obrovskou politickou, organizační, ideologickou, agitační a 
přesvědčovací prací, obrovským úsilím, obětavostí, iniciativou a roz- 
hodností komunistů. 

Únorové vítězství potvrdilo správnost tvůrčího marxisticko-leninské- 
ho postupu KSČ, která využila nových podmínek k rozhodnutí mocen- 
ské otázky bez ozbrojeného boje, pokojnou, nekrvavou, ale revoluční 
cestou, při zachování základních ústavních a parlamentních zvyklostí. 
S prozíravým a cílevědomým postupem KSČ v celém období od roku 
1929 vůbec a v únoru 1948 zvláště, zůstane navždy spojena osobnosti 
velkého syna dělnické třídy a KSČ — Klementa Gottwalda. 


Únorové vítězství v roce 1948 nebylo pouze zakončením dlouholetého 
zápasu dělnické třídy o politickou moc v Československu, ale také zá- 
roveň počátkem nové etapy — etapy budování základů socialismu. Ješ- 
tě nikdy nestála československá dělnická třída spolu s ostatními pra- 
cujícími a také KSČ před tak složitými a významnými úkoly. 


Upevnění politické moci dělnické třídy vedené KSČ vyžadovalo řešit 
rovněž úkoly v hospodářské oblasti. Znárodněním podniků s více než 
50 zaměstnanci, velkoobchodu a zahraničního obchodu po únoru 1948 
byly převedeny další výrobní prostředky do rukou pracujícího lidu. 
KSČ nastoupila cestu vytváření jednotné socialistické ekonomiky a 
soustavy plánovitého řízení. 


V zájmu rozvoje socialistické výstavby v naší zemi bylo nutné upev- 
nit i její mezinárodní postavení těsnou spoluprací s ostatními socíalis- 
tickými zeměmi, především se Sovětským svazem. Poúnorové Českoslo- 
vensko se zařadilo politicky a hospodářsky do socialistického spole- 
čenství států. Výrazem rostoucí hospodářské spolupráce evropských 
socialistických zemí se stala Rada vzájemné hospodářské pomoci. Bez- 
pečnost československého státu a budovatelská práce lidu byly opřeny 
O vojenskou sílu SSSR a od roku 1955 zajištěny smlouvou o přátelství, 
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spolupráci a vzájemné pomoci uzavřenou ve Varšavě, která se stala 
základem politického a vojenského spojenectví evropských socialistic- 
kých zemí. 

Už bezprostředně po Únoru začala KSČ vypracovávat generální linii 
socialistické výstavby, kterou vyhlásil IX. sjezd KSČ ve dnech 25. — 29. 
května 1949. Její součástí byl první pětiletý hospodářský plán na léta 
1949— 1953, který orientoval československé národní hospodářství na 
výstavbu a přestavbu průmyslového potenciálu země, zejména na těžký 
průmysl. Významným úkolem pětiletky byla industrializace Slovenska. 
Sjezd zdůraznil, že socialismus není možno vybudovat bez socializace 
vesnice. Konkrétními formami přechodu k socialistické zemědělské 
velkovýrobě se stala jednotná zemědělská družstva a státní statky. IX. 
sjezd KSČ požadoval upevňovat a rozvíjet socialistický stát jako nejdů- 
ležitější nástroj dělnické třídy v boji za socialismus. Upozornil, že cesta 
k socialismu je a bude i nadále cestou třídního boje a v této souvislosti 
vyzvedl úlohu obrozené Národní fronty. Potvrdil, že základem zahra- 
ničně politické orientace je dějinnou zkušeností prověřené přátelství a 
spojenectví se Sovětským svazem. Podtrhl také úkoly kulturní revolu- 
ce, potřebu rozšíření vzdělání nejširších vrstev obyvatelstva, výchovy 
nové inteligence, spojení státního aparátu s lidem, péči o zkvalitňování 
vnitřního života komunistické strany a další úkoly. 


Základním teoretickým zdrojem při tvorbě linie se pro KSČ stala 
zejména leninská koncepce a plán výstavby socialismu v Sovětském 
svazu, které jí poskytly hluboké teoretické zdůvodnění a objasnění 
rozhodujících směrů socialistických společenských přeměn. O správ- 
ném, odpovědném, tvůrčím přístupu strany k tomuto závažnému úkolu 
svědčí skutečnost, že generální linie IX. sjezdu KSČ byla s velkým po- 
chopením přijata lidem, že se stala programovou základnou jednoty a 
činorodé aktivity celé Národní fronty, skutečným programem nejšir- 
ších vrstev lidu. 


Uskutečňování generální linie KSČ probíhalo od počátku ve složité 
mezinárodní a vnitřní situaci. Válečný konflikt v Koreji, vznik agresív- 
ních imperialistických bloků, přímá hrozba agrese a Činnost třídního 
nepřítele uvnitř země, to vše si vyžadovalo mimořádná opatření 
k zabezpečení obranyschopnosti československého státu a celého so- 
cialistického společenství. Složitost poměrů byla násobena 1 proniká- 
ním metod kultu osobnosti do života KSČ a státního aparátu, chybami a 
omyly, které strana později rozhodně odsoudila. Rozhodujícím jevem 
tohoto počátečního období byla však skutečnost, že právě v těchto slo- 
žitých dobách učinil československý lid pod vedením KSČ podstatný 
krok k vybudování základů socialismu v Československu. Masová ini- 
ciativa pracujících, socialistické soutěžení, budovatelské nadšení mlá- 
deže, překonávání překážek při industrializaci Slovenska a združstev- 
ňování vesnice položily základ socialismu V naší zemi. 


Na přelomu 50. a 60. let se projevily v životě Československa ve 
všech oblastech převratné změny. Zmizely kapitalistické třídy a na 
jejich místo nastoupila socialistická dělnická třída, družstevní rolnic- 


11 


tvo a pracující inteligence. Všechna moc se soustředila v rukou pracují- 
cího lidu, vedeného KSČ. V hospodářské oblasti zvítězily socialistické 
výrobní vztahy a v podstatě byl splněn jeden z nejtěžších úkolů — zis- 
kání rolnictva pro socialismus. Československo bylo nedílnou součásii 
světové socialistické soustavy a jednotným státem dvou rovnoprávných 
národů — Čechů a Slováků. V roce 1960 byla přijata nová ústava, která 
zakotvila všechny dosažené revoluční přeměny a na jejímž základě by) 
změněn název státu na Československou socialistickou republiku. 

Společně s úspěchy, kterých dosahovala socialistická výstavba 
1 v šedesátých letech, narůstaly ve vývoji československé společnosti 
také četné problémy, jež nebyly včas vedením strany a státu řešeny. 
KSČ na svém XII. sjezdu v roce 1962 a na XIII. sjezdu v roce 1966 se sice 
pokoušela rozpracovat základní orientaci dalšího perspektivního rozvo- 
je socialistické společnosti, avšak ke komplexně pojatému, vědecky 
podloženému a reálnému programu, který by měl podporu obyvatel- 
stva, se nedopracovala. Ve straně docházelo v té době k podceňování 
ideologické práce, umrtvoval se třídní přístup k problémům a výchova 
k proletářskému internacionalismu, šířily se různé buržoazní ideje a 
aktivizovaly se síly, které se nesmířily s vítězstvím socialistické revolu- 
ce. Důvěra pracujících ve vedení strany 1 ve stranu samotnou se po- 
stupně oslabovala, nahromaděné problémy se staly základem společen- 
ské a vnitrostranické krize. 

Nedostatky v hodnocení stadia společenského vývoje dosaženého 
u nás na přelomu padesátých a šedesátých let v souvislostí s hodnoce- 
ním celostátní konference KSČ v roce 1960, že socialismus u nás zvítě- 
zil, a s tím spjaté snahy o přeskakování nutných vývojových etap, které 
se v postupu tehdejšího vedení strany projevovaly, měly závažné nega- 
tivní důsledky. Českoslovenští komunisté si v boji o další rozvoj socia- 
lismu v průběhu šedesátých let znovu na vlastních zkušenostech ověřo- 
vali, že jakékoli oslabování vedoucí role strany, jejího marxisticko-le- 
ninského charakteru, její teoretické a programové činnosti, jakékoli 
propadání prakticismu a Ssubjektivismu, smířlivost k nepřátelské ideo- 
logii a ustupování od principů marxismu-leninismu a proletářského 
internacionalismu má za následek vážné chyby v praktické politice a 
vede ke ztrátě revoluční perspektivy. 

Plenární zasedání ÚV KSČ v prosinci 1967 a v lednu 1968 projednalo 
kriticky situaci ve straně i společnosti s cílem zabezpečit pod vedením 
KSČ další úspěšný socialistický vývoj. Pravicově oportunistické síly ve 
straně a protisocialistické síly ve společnosti však zneužily kritiku 
chyb a přešly do útoku proti KSČ. Pokoušely se rozvrátit politické, vo- 
jenské i hospodářské svazky Československa se zeměmi socialistického 
společenství, rozložit a ovládnout stranu i státní mocenské orgány. 
Jejich činnost byla umožněna nejednotností a slabostí tehdejšího vede- 
ní strany. 

Výsledky téměř padesátileté cesty KSČ a zvláště výsledky socialistic- 
ké výstavby byly v roce 1968 vážně ohroženy kontrarevolucí. Socialis- 
mus v Československu i KSČ sama byly ve vážném nebezpečí. Vstup 
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spojeneckých vojsk Varšavské smlouvy v srpnu 1968 do Českosloven- 
ska byl proto zásahem na obranu socialismu v naší vlasti a celého so-, 
cialistického společenství, byl aktem internacionální pomoci českoslo- 
venské dělnické třídě a její komunistické straně. 

Plenárním zasedáním ÚV KSČ v dubnu 1969, zejména volbou soudru- 
ha Gustáva Husáka do čela strany, a následujícím květnovým zasedá- 
ním ÚV KSČ, které přijalo realizační směrnici, nastoupila komunistic- 
ká strana i celá československá společnost cestu překonávání těžké 
krizové situace, cestu politické a hospodářské konsolidace. Vedení KSČ 
přijalo energická opatření k likvidaci vlivu pravicových a protisocialis- 
tických sil, k obnovení vedoucí úlohy KSČ, k upevnění státních orgánů 
a místo Československa v socialistickém společenství. 


Období mezi XIII. (31. 5.—4. 6. 1966) a XIV. (25.—29. 5. 1971) sjez- 
dem Komunistické strany Československa bylo v tomto směru zkouškou 
v celých šedesátiletých dějinách strany nesporně nejtěžší a nejsložitěj- 
ší. Bylo v něm nutno svést úporný zápas proti zákeřnému a koordinova- 
nému útoku pravicových sil ve straně a vnitřních i vnějších antisocia- 
listických sil na samu podstatu socialismu v Československu. Můžeme 
říci, že tato léta představují výjimečné, vlastně »anorganické« období 
v celém procesu výstavby socialismu. Komunistická strana Českoslo- 
venska v něm získala řadu důležitých, i když těžce zaplacených zkuše- 
ností, které shrnula ve stále platném dokumentu Poučení z krizového 
vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu Komunistické strany Čes- 
koslovenska. Stejně tak je třeba připomenout i přijetí Rezoluce 
k aktuálním otázkám jednoty strany, která zdůraznila, že zdrojem síly 
strany a předpokladem všech úspěchů je její pevná politická, ideová, 
organizační a akční jednota na principech marxismu-leninismu a pro- 
letářského internacionalismu. 


Význam XIV. sjezdu strany, který se konal v roce 1971 a vstoupil do 
dějin jako sjezd vítězství nad pravicovými a antisocialistickými silami, 
spočívá dále v tom, že vytyčil komplexní, vědecky podloženou, dlouho- 
dobou programovou linii pro historickou etapu výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti v Československu, kterou pro podmínky druhé 
poloviny sedmdesátých let dále rozpracoval a konkretizoval XV. sjezd 
Komunistické strany Československa v dubnu 1976. 


Komunistická strana Československa musela v boji za realizaci pro- 
gramové linie XIV. a XV. sjezdu řešit nemalé problémy. Bylo nezbytné 
postupně se zbavovat všeho toho, co před lednem 1968 a zvláště pak 
v letech 1968 —1969 stranu ochromovalo, co ohrožovalo zdravý vývoj 
společnosti. Přitom musela pohotově reagovat na problémy vyrůstající 
z podmínek vývoje v sedmdesátých letech, na nové a neobyčejně nároč- 
né otázky a úkoly v oblasti hospodářství, politiky a sociálního a kultur- 
ního rozvoje, ve vědě, technice, výchově i ve sféře mezinárodních vzta- 
hů. Výsledky úsilí naší strany o realizaci linie výstavby rozvinuté so- 
cialistické společnosti svědčí však o tom, že politika strany nastoupe- 
ná po dubnu 1969 byla a je politikou úspěšnou. Je svědectvím tvůrčí 
síly marxismu-leninismu, politikou, která odpovídá životním zájmům 
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československého lidu a současné etapě našeho společenského vývoje. 
Proto linie získala 1 aktivní činorodou podporu naprosté většiny pracu- 
jících. 

S velkou důvěrou a podporou se setkala také péče a pozornost, kte- 
rou naše Komunistická strana Československa a její vedení v čele se 
soudruhem Gustávem Husákem věnovaly a věnují i dnes neustálému 
upevňování a prohlubování všestranných vztahů se Sovětským svazem. 
Základem tohoto úsilí se stala nová Smlouva o přátelství, spolupráci č 
vzájemné pomocí mezi ČSSR a SSSR, podepsaná 6. května 1970 v Praze. 
Smlouva navázala na historické zkušenosti a vyjádřila leninskou jed- 
notu zájmů a cílů obou našich zemí, nový stupeň rozvoje našich vzá- 
jemných vztahů Í pevné odhodlání našeho pracujícího lidu společně se 
Sovětským svazem usilovat o mír, demokracií! a socialismus ve světě. 


Politický kurs, který KSČ nastoupila dubnovým zasedáním ÚV KSČ 
v roce 1969 a jenž dále rozvinula na svém XIV. a XV. sjezdu, navazoval 
na ty nejlepší tradice strany a dělnického hnutí, které jsou spjat 
s významnými úspěchy v období přerůstání národní a demokratické 
revoluce v socialistickou revoluci 1 v letech socialistické výstavby. 
s výsledky revoluční přestavby naší společnosti a země. Mají své čestné 
místo v dějinách Komunistické strany Československa 1 českosloven- 
ského státu, v dějinách našich národů a národností. 


Hodnotíme-li u příležitosti 60. výročí vzniku Komunistické strany 
Československa hlavní zkušenosti a výsledky práce naší strany při vý- 
stavbě socialistické ekonomiky, je třeba si uvědomit, že rozsah úkolů 8 
problémů, které bylo nutno v této oblasti v každé pětiletce, v době od 
první pětiletky do pětiletky sedmé, nejen koncipovat, ale i řešit a vyře- 
šit, byl obrovský. Jejich zvládnutí vyžadovalo vždy neúnavnou každo- 
denní cílevědomou práci miliónů lidí, statisíců funkcionářů a členů 
strany, řídících hospodářských a politických pracovníků. Vždy také 
záleželo především na schopnosti strany opřít se o nejvyspělejší pří- 
slušníky dělnické třídy, rolnictva a inteligence, získávat a sjednocovat 
ke společnému dílu celé kolektivy pracujících. Vysoká uvědomělost. 
nezlomná víra ve správnost díla socialismu, odvaha, jednota vůle a 
činu, smysl pro nové, pokrokové a síla osobního příkladu — to byly a 
jsou i dnes faktory, které rozhodovaly nejednou o zvládnutí hospodář- 
ských úkolů, jež se na první pohled zdály nejen nesnadné, ale často 
i neřešitelné. Jen tak bylo možno také překonávat 1 houževnatou sílu 
soukromovlastnických vazeb a tradic, pronikat s myšlenkam! socialis- 
mu i tam, kde byly nejhlouběji zakořeněny tradice minulosti, upevňo- 
vat nový vztah k práci a společenskému vlastnictví. 


Cílem a smyslem všeho snažení strany v hospodářské oblasti bylo 
odstranit vykořisťování člověka člověkem a budovat nový, lepší a bo- 
hatší život, mít na zřeteli blaho pracujících lidí. To bylo a je krédo veš- 
keré činnosti. Komunistické strany Československa od jejího vzniku; 
teprve po uchopení moci dělnickou třídou se však vytvořily předpokla- 
dy pro jeho skutečné naplňování. Strana přitom ukazovala, že k dosa- 
žení tohoto cíle nestačí pouhá přání, ale že je nutno od základu přetvo- 
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řit materiální podmínky života, dosáhnout přeměny společenských 
vztahů a vytvářet nezbytné materiální předpoklady, aby se tento cíl 
mohl postupně naplňovat. 


V závislostí na výsledcích práce a vzestupu hospodářství rostla život- 
ní úroveň občanů socialistického Československa, jejich sociální jisto- 
ty. Pracující člověk se zbavoval existenční nejistoty, která provázela 
život předchozích generací a jež patří dodnes v kapitalistickém světě 
k základním charakteristickým znakům životního postavení miliónů 
pracujících lidí. Zmizela bída, přízrak krizí, strach z nezajištěného 
stáří, obavy ze sociálních důsledků onemocnění; nezaměstnanost se 
stala v Československu nejen věcí neznámou, ale dokonce jevem, který 
mladá generace není ani schopna dobře pochopit. Velkou vymožeností 
socialismu je přitom rozvoj společenské spotřeby. Výdaje společnosti 
na důchodové zabezpečení, na podporu populačního vývoje, na péči 
o staré občany i o rodiny s dětmi, mladou generaci, na rozvoj vzděla- 
nosti a kultury atd. se podílejí na životní úrovní našich domácností už 
více než jednou třetinou. V bytech postavených po roce 1945 bydlí už 
více než polovina obyvatel naší země. 


Mezi nejvýznamnější úspěchy politiky Komunistické strany Českoslo- 
venska pří výstavbě socialismu patří vyřešení národnostní otázky 
v naší zemi, které bylo završeno vytvořením československé federace, 
která prokázala svou správnost, životaschopnost a stala se pevným 
základem dalšího rozvoje československé státnosti. Uplatnění lenin- 
ských principů federativního státoprávního uspořádání vytvořilo opti- 
mální podmínky pro plné rozvinutí tvůrčích sil a schopností dvou rov- 
noprávných bratrských národů Čechů a Slováků 1 všech národností ve 
společném státě. 


V průběhu let socialistické výstavby nabyla nové podoby a kvality 
třídně sociální struktura československé společnosti. Je založena na 
spojenectví dělnické třídy, které právem přísluší vedoucí postavení 
v našem státě, s družstevním rolnictvem a inteligencí. Základní tenden- 
cí sociálních přeměn naší socialistické společnosti je sbližování tříd a 
sociálních skupin, prohlubování morálně politické jednoty Českoslo- 
venského lidu. 


Uskutečnění socialistické kulturní revoluce vedlo k nebývalému růs- 
tu kulturní úrovně a vzdělanosti obyvatelstva. Je výsledkem realizova- 
ného práva každého občana na vzdělání a péče socialistického státu 
o zpřístupnění nejlepších a nejpokrokovějších hodnot. nejširším 
vrstvám lidu. Trvale se zvyšuje kvalifikace lidí, každý čtvrtý občan má 
dnes už střední odborné nebo vysokoškolské vzdělání. Jen na vysokých 
školách studuje 190000 posluchačů. Obdobně je možné poukázat na 
soustavně se rozvíjející kulturu a umění, na růst počtu kulturních zaří- 
zení, na vznik a existenci řady významných kulturních a uměleckých 
akcí, které si vytvářejí svou tradici. Socialismus v naší zemí rovněž 
vytvořil dříve nebývalé podmínky pro rozvoj vědy. Její mnohá odvětví 
dosáhla vysoké světové úrovně, a to zejména díky těsné spolupráci 
s vědou sovětskou. 
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Za nejcennější hodnotu realizace leninské koncepce kulturní revolu- 
ce v našich podmínkách strana považuje výsledky úporného boje za 
překonání pozůstatků dědictví a vlivu buržoazní ideologie, za vítězství 
marxisticko-leninské ideologie. Učení marxismu-leninismu, které je od 
zrodu Komunistické strany Československa živým pramenem a zdrojem 
její síly, se v letech socialistické výstavby stalo pevnou základnou ideo- 
vé přípravy a sjednocování nejširších vrstev pracujících ke společným 
cílům a úkolům boje za socialismus. Zásluhou každodenní neúnavné 
práce statisícového ideologického aktivu strany na poli masové politic- 
ké práce, propagandy, agitace, stranického vzdělávání, masových sdě- 
lovacích prostředků i zásluhou ideově výchovné činnosti společen- 
ských organizací a dalších institucí, zásluhou trpělivého, houževnatého 
boje s přežitky ve vědomí lidí, s nepřátelským! ideologlemi zapustila 
revoluční ideologie dělnické třídy své pevné kořeny ve vědomí lidí a 
plní dnes svou roli jako integrující a organizující síla socialistického 
budování. Bez tohoto rostoucího ideologického vlivu komunistické 
strany, bez ofenzívního boje proti vlivům buržoazní a revizionistické 
ideologie by nebylo možno zvládnout úkoly jednotlivých etap a zabez- 
pečit úspěšný socialistický vývoj. 

Socialismus vyřešil 1 životní otázku našich národů, otázku zahranič- 
ně politických garancí bezpečnosti československého státu. Vítězství 
A PRK základy byly vypracovány naší Komunistickou stranou 

eskoslovenska a položeny zejména uzavřením památné českosloven- 
sko-sovětské smlouvy z 12. prosince 1943, znamenalo definitivní skon- 
cování s celou historickou epochou poznamenanou od začátku do konce 
nejistotou a stálou obavou o národní existencí Čechů a Slováků. 


Československo se stalo nerozlučnou součástí světového socialistic- 
kého společenství. Po boku Sovětského svazu a dalších zemí Varšavské 
smlouvy vyřešil stát dělnické třídy, pracujícího lidu jednou provždy 
staletý problém svobody, nezávislosti a mezinárodní bezpečnosti náro- 
dů Československa. Pevné přátelství, spojenectví a spolupráce se So- 
větským svazem, nejlepším a nejvěrnějším přítelem, jak se o tom 
v dobách dobrých i zlých československý lid nejednou „přesvědčil, se 
stalo základním úhelným kamenem zahraniční orientace socialistické- 
ho Československa a trvalou, nedotknutelnou hodnotou naší socialis- 
tické přítomnosti a komunistické budoucnosti. 


Za všemi těmito převratnými změnami, kterými prošla českosloven- 
ská společnost v různých etapách socialistické výstavby a které v tyto 
dny oprávněně, s hrdostí bilancujeme, je třeba vidět především velkou 
programátorskou, organizátorskou, politickovýchovnou i kontrolní prá- 
ci Komunistické strany Československa, jejích orgánů a organizací, ko- 
munistů i všech těch občanů, kteří mají svou socialistickou vlast rádi. 

Na základě dosažených výsledků mohlo proto 15. zasedání ústřední- 
ho výboru Komunistické strany Československa v březnu 1980 konsta- 
tovat: Československo na prahu osmdesátých let je všestranně vyspě- 
lým moderním státem, který disponuje mocným ekonomickým a du- 
chovním potenciálem. Je pro něj charakteristická dynamika společen- 
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ského vývoje, pevné sepětí strany a lidu, jednota a svorný postup se 
Sovětským svazem i dalšími zeměmi socialistického společenství. To 
tvoří spolehlivý základ našich jistot i naší budoucnosti. V tom je také 
nejcennější devíza politické a ideově výchovné práce strany zaměřené 
na tvůrčí rozvoj uvědomělé aktivity a iniciativy pracujících.! 

Objektivní bilancování výsledků dosažených v uplynulých 35 letech 
DO osvobození země Sovětskou armádou i v uplynulém desetiletí po 
překonání krize dokazuje jednoznačně, jak veliké dílo vytvořil česko- 
slovenský lid, jak plané byly naděje a předpovědi různých představí- 
telů pravicového oportunismu a revizionismu, kteří vedení strany po 
dubnovém zasedání ústředního výboru Komunistické strany Českoslo- 
venska v roce 1969 věštili jen neúspěchy a zahraničně politickou izola- 
ci; tyto naděje a předpovědi utrpěly naprostý bankrot. Naopak. Není 
nadsázkou tvrzení, že právě v tomto uplynulém desetiletí Komunistická 
strana Československa bohatě rozvinula dědictví pokrokových tradic 
našich národů — že sedmdesátá léta svými výsledky patří k nejúspěš- 
nějším a nejvýznamnějším obdobím v životě Komunistické strany Čes- 
koslovenska a v celé historii výstavby socialismu v naší vlasti. S hrdos- 
tí rmůžeme proto přistupovat v předsjezdovém období k bilancování 
práce naší KSČ za uplynulé desetiletí i za léta po XV. sjezdu. 

Celkově — jak řekl na 18. zasedání ÚV KSČ soudruh Gustáv Husák — 
vcházejí sedmdesátá léta do dějin KSČ, do dějin socialistické výstavby 
jako desetiletí plodné budovatelské práce, stabilního mírového rozvoje, 
šťastného, spokojeného života lidu. Ve všech oblastech politického, 
hospodářského i duchovního života společnosti bylo dosaženo dalšího 
vzestupu. 


Zkušenosti 70. let přitom potvrdily správnost politického kursu naší 
strany schváleného XIV. a XV. sjezdem KSČ i trvalou platnost závěrů 
zakotvených v Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po 
XIII. sjezdu KSČ a v Rezoluci k aktuálním otázkám jednoty strany. Uká- 
zaly, jak nesmírný význam pro úspěšný socialistický rozvoj má marxis- 
ticko-leninská jednota strany a její vedoucí úloha ve společnosti, její 
těsné sepětí s lidem, věrnost ideám marxismu-leninismu a proletářské- 
ho a socialistického internacionalismu, její vědecky zdůvodněný pro- 
gram rozvoje společnosti, který se setkal s podporou širokých vrstev 
obyvatelstva. Tyto základní pilíře života a práce strany — jak řekl sou- 
druh Gustáv Husák na 18. zasedání ÚV KSČ — budeme neustále upev- 
ňovat, aby strana I v budoucnu dostála své odpovědnosti před českoslo- 
venským lidem za úspěšný rozvoj naší socialistické vlasti. 

Osmdesátá léta budou v Československu ve znamení další výstavby 
rozvinuté socialistické společnosti. Další postup strany v tomto směru, 
linil její vnitřní a zahraniční politiky, stanoví XVI. sjezd KSČ, který 
zahájí svou práci 6. dubna 1981. Strana přistupuje k přípravě svého 
XVI. sjezdu a voleb, které se budou konat — jak konstatovalo 18. zase- 


1 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, 
s. 10. 
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dání ÚV KSČ — ještě před létem 1981, ideově a organizačně jednotní. 
pevně spjatá s lidem a ve znamení vysoké aktivity. Její vnitřní život « 
rozvíjí v plném souladu se stanovami strany. je uznávanou vedouci 
silou společnosti. Těší se důvěře a autoritě v mezinárodním komun: 
stickém a dělnickém hnutí. 

Nové a složité úkoly dalšího rozvoje socialismu, řešení vážných otí- 
zek a problémů, které nastoluje doba, 1 překonávání často zbytečných 
nedostatků — to vše bude klást na činnost strany zvýšené nároky.: 
vyšší úroveň — jak řekl soudruh G. Husák na 18. zasedání ÚV KSČ- j 
nutno pozvednout uplatňování její vedoucí úlohy ve společnosti, úro 
veň její organizační a kádrové práce, schopnost zobecňovat praxi so 
cialistické výstavby a vytyčovat směry řešení nových úkolů. 

Jde o to, aby ve vnitřním životě strany 1 v jejím sepětí s masami ns 
šich občanů se dále rozvíjely nejlepší tradice, které strana vytvořila vč 
své šedesátileté historii a jež prostupují její nejslavnější kapitoly. A je 
přímo symbolické, že XVI. sjezd — jehož závěry naváží na výsledky 
práce všech předchozích i současných generací komunistů — se bude 
konat právě v době, kdy si budeme připomínat 60 let od vzniku strany. 


jež byly naplněny těžkým, obětíplným, ale vítězným zápasem za sociž ; 


lismus a štěstí člověka, za náš socialistický dnešek, který budeme dál: 
upevňovat a rozvíjet. 

V duchu slov, která na slavnostním zasedání k 35. výročí vyvrcholení 
národně osvobozeneckého boje československého lidu a osvobození 
naší vlasti Sovětskou armádou řekl generální tajemník ústředního vý- 


o 


a 


boru Komunistické strany Československa a prezident Československé © 


socialistické republiky soudruh G. Husák: »Máme jasný program. Zná- 


me cestu k jeho splnění. Máme pevný základ, ze kterého vycházíme. 


Proto s důvěrou hledíme do budoucností.«2 


2 Slavnostní zasedání ÚV KSČ, ÚV NF ČSSR, vlády ČSSR a předsednictva: 
Federálního shromáždění ČSSR k 35. výročí vyvrcholení národně osvobozeněc- 


kého boje našeho lidu a osvobození Československa Sovětskou armádou 
Praha, Svoboda 1980, s. 30. 


Velká októbrová 
socialistická revolůcia 
a vznik KSC 


IVAN KREMPA 


Spojenie najpokrokovejších a najuvedomelejších zložiek mnohoná- 
rodnej československej robotníckej triedy v radoch jednotnej revoluč- 
nej strany — Komunistickej strany Československa — predstavuje mi- 
moriadne významný historický medzník v osudoch národov republiky. 
Stádium problémov, ktoré súvisia Ss utváraním nových vzájomných 
vztahov medzi róznymi národnými oddielmi československého robot- 
níckeho hnutia po roku 1918 a ich zjednotením v internacionálnej KSČ 
v roku 1921, je súčasťou skúmania hlbokého a mnohostranného revo- 
lučného procesu, ktorý bol aj v českých krajinách a na Slovensku vy- 
volaný vplyvom Velkej októbrovej socialistickej revolůúcie. 

Myšlienky Októbrovej revolúcie hlboko vzrušili masy pracujúůcich 
kapitalistických krajín, ktoré trpeli v dosledku neúnosného bremena 
svetovej imperialistickej vojny, a napomáhali rozmach revolučného 
hnutia. Meno V. I. Lenina — vodcu bolševickej strany, ktorá stála na 
čele proletárskej revolúcie v Rusku, sa rozletelo po všetkých kútoch 
zeme gule a stalo sa symbolom velkého prevratu v histórii Tudstva, zá- 
stavou nového sveta. 

S menom V. I. Lenina je spátý aj vznik súčasného medzinárodného 
komunistického hnutia. Marxistické učenie, tvorivým spósobom rozvi- 
nuté a obohatené V. I. Leninom v novej historickej epoche, v podmien- 
kach imperialízmu a proletárskych revolúcií, začínajůceho prechodu 
ludstva od kapitalizmu k socializmu, sa stalo ideovým a politickým 
základom mladých komunistických strán, ktoré vznikli v róznych kra- 
jinách v podmienkach povojnového revolučného rozmachu. V leniniz- 
me našli komunistické strany revolučná platformu, ktorá im umožnila 
zjednotiť svoje sily, viesť boj za oslobodenie robotníckej triedy spod 
vplyvu oportunizmu, pozdvihnůť revolučné hnutie na novú úroveň Pee 
za riešenie základných úloh robotníckej triedy. 

V. I Lenin upozorňoval, že robotnícke hnutie každej krajiny pre- 
chádza obdobnou prípravou k víťazstvu nad buržoáziou, uskutočňuje 
tento vývin svojím spósobom.! Aj revolučná proletárska strana nového 


1 V. I Lenin: Spisy, zv. 31, str. 77. 


19 


typu, ktorej zrod odzrkadloval zákonitost spoločenského vývoja, (zi. 
kala v československých podmienkach špecifickou cestou. 

Akcieschopnosť a údernosť trojmiliónovej robotníckej triedy bol 
oslabená ideovým chaosom, vyvolaným oportunizmom a národnostna 
a organizačnopolitickou nejednotnosťou, prežívajúůcou ešte z Čias R: 
kúsko-uhorskej monarchie. 

Okrem dvoch českých sociálnodemokratických strán existovali es' 
nemecká, maďarská, polská a iné národné sociálnodemokratické strč 
ny a organizácie. Pomerne velká časť robotníkov bola pod vp!yvoz 
iných strán vystupujúcich pod socialistickými názvami, najměá Čest? 
slovenskej strany socialistickej a Nemeckej národnosocialistickej strž 
ny. Každá z nich mala svoje odborové, mládežnícke, družstevné, osve 
tové, ženské a iné organizácie. 

Ideové a organizačné formovanie revolučného průdu v Českosloveň 
skom robotníckom hnutí prebiehalo pomerne pomalšie než v ostatnýct 
európskych krajinách. Bolo tomu tak predovšetkým preto, že hegení 
nom národnodemokratickej revolúcie vedúcej k vzniku samostatnéh: 
štátu bola česká buržoázia; to v začíatočnom období objektívne nap? 
máhalo šíriť nacionalístické nálady v širokých vrstvách obyvatelstva 
Týmito náladami bol poznamenaný aj český proletariát. »Národné osio 


E = k — č 6 k o 


bodenie, ktoré využila buržoázia, stalo sa brzdou triednej prieboinost 


nášho proletariátu...,«2ž konštatoval B. Šmeral na Ustavujúcom ziazdr 
Komunistickej strany čČeskoslovenskej. 

Oportunistické vedenie Československej sociálnodemokratickej strě- 
ny robotníckej, ktorá v tom čase bola najváčšou a najvplyvnejšou stra: 
nou, uskutočňovalo politiku spolupráce s buržoáznymi stranamí v záu; 
me »upevnenia republiky«. Pod vplyvom objektívnych podmlenok po 
vojnového vývoja však postupne krachovali ilázie o »národnej jednote* 
a o »triednom mieri« a odhalovali sa v celej svojej nezmieritelnos' 
triedne rozpory, ktorých pochopenie bolo pre Českých a slovenských 
pracujúácich po dlhé roky komplikované národnostným útlakom. Ras 
štrajkového hnutia a hladové nepokoje začidtkom roku 1919 boli prvé 
príznaky toho, že robotníci sa začínajúů zbavovať nacionalistickej zasle- 
penosti a sociálno-reformistických ilázif. Pokrokové sily českosloven- 
skej robotníckej triedy hřadali účinné cesty k realizácii socialistických 
ideálov. 

Základným centrom, okolo ktorého sa zjednocovalo skutočne revo- 
lučné jadro československej robotníckej triedy a Iudu, sa stalo lavé 
krídlo Československej sociálnodemokratickej strany robotníckej. Re- 
volučné idey propagoval týždenník Sociálny demokrat, »časopis prř 
výchovu triedneho vedomia robotníctva«. 

Súčasne s kritikou oportunistickej praxe pravicového vedenia s3 
v Sociálnom demokratoví a v ostatných tlačových orgánoch lavicove' 
opozície objavujů články objasňujúce najdóležitejšíe teoretické otázky 
vedeckého socializmu. Lavica sa chytá iniciatívy najmě v oblastí ideo- 


2 Antológia k dejinám medzinárodného robotníckeho hnutia a KSČ. Zv. |. 
Bratislava, Pravda 1974, str. 422. 
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. logickej práce, ktorú doterajšia sociálna demokracia úplne zanedbáva- 
. la. Začínajů sa posudzovať otázky úlohy tried a triedneho boja, hyb- 


„ ných síl revolúcie, štátnych foriem proletárskej mocí a buržoázneho 


© parlamentarizmu. Lavicová tlač publikovala články, ktoré obsahovali 


© výňatky z vystúpení vedúcich sovietskych predstavitelov 1 najdóležitej- 


© šle dokumenty sovietskej vlády. V podmienkach, keď — ako konštato- 


val V. 1. Lenin — kapitalisti »priam sa sprisahali, že budú o nás mičaf, 


. lebo sa nadovšetko boja rozšírenia pravdivých správ o sovietskej re- 
© Publike vóbec a jej oficiálnych dokumentov zvlášť«“, mal boj českoslo- 


i sud 


venskej Iavicovej tlače s ohováraniami a dezinformáciami velký revo- 
lučný význam. Boj za pravdu o novom Rusku bol od začiatku spojený 


. s bojom za utvorenie revolučnej strany československej robotníckej 
- triedy. | 


Do radov tých, ktorí — ako obrazne povedal B. Šmeral — »sa zúčast- 


- nili revolučného kvasu« v Československej republike, sa začlenili po 
- svojom návrate z Ruska aj československí revolucionári, bývalí členo- 
' via Československej sekcie KSR(b), ktorá sa utvorila v máji 1918. Spo- 
> jili sa s Javicou sociálnej demokracie a utvorili v radoch tejto strany 
„osilnů revolučnů frakciu. Riadili sa leninskou myšlienkou o špecific- 

kých podmienkach v západnej Európe, teda aj v Československu. 


V situácii, keď velká časť robotníckej triedy je politicky organizovaná, 


- by rýchle utvorenie samostatnej komunistickej strany v opozícii voči 


masovej a vplyvnej sociálnej demokracii viedlo k izolácii komunistic- 
kej avantgardy. Preto komunisti začali svoju Činnosť v rámci sociálno- 


| demokratickej strany. 


Tribánou revolučného krídla anarchokomunistov sa stal Časopis Čer- 


© ven, redigovaný významným českým básnikom S. K. Neumannom. Roz- 


(bor uverejnených príspevkov dokumentuje tento charakteristický pro- 


. ces straty ilúzií, rozčarovania »demokratickou republikou«, zrieknutie 


(sa evolučnej cesty k dosiahnutiu ideálov »slobodného komunizmu« a 


Postupný prechod pokrokových predstavitelov lavicového krídla Čes- 
| koslovenskej socialistickej strany na pozície marxizmu. Aj tu zohrala 
 rozhodujúcu úlohu úprimná túžba dozvedieť sa pravdu o sovietskom 


Rusku a poučiť sa z jeho revolučných skúseností. 
Ideologickému dozrievaniu a organizačnopolitickému stmelovaniu 


lavicových průdov v československom robotníckom hnutí napomohlo 


utvorenie Komunistickej internacionály, štúdium skúseností ruskej 
revolácie a bolfševickej strany. V prvých povojnových rokoch sa v Čes- 


koslovensku rozšírilo štúdium diel V. I. Lenina. 


V. I. Lenin pozorne sledoval vývoj revolučného hnutia v Českosloven- 


o sku a vždy sa snažil získať čo najucelenejšiu informáciu o Situácii 


V Krajine, v strane a v robotníckom hnutí. Využíval každú možnosť, aby 
Československým súdruhom pomohol radou, súdružskou, ohfaduplnou 


© A zásadnou kritikou, aj dobrým slovom. Upozorňoval vodcov vznikajú- 
: ej avej opozície, aby nepodceňovali sily pravice. Varoval pred zbytoč- 


5 V. L Lenin: Spisy, zv. 29, str. 270. 
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nou dóverčivosťou a nalivitou a zdórazňoval, že oportunisti sa nezasi: 
via ani pred rozkolom, len aby udržali svoj vplyv v strane. 

Ďalší vývoj udalostí potvrdil správnost Leninovho hodnotenia sítvě- 
cie v československom robotníckom hnutí. 

Na jeseň roku 1919 vystůpila lavica s vyhlásením, v ktorom konště 
tovala, že výsledky koaličnej politiky »nezodpovedajů ani zdaleki 
nádejam, ktoré do nej vkladali nielen masy robotnícke, ale aj súdruho- 
via, ktorí boli hlavnými fedrovatelmi tejto politiky«.“ Lavica dale 
uvádzala, že účasť sociálnych demokratov vo vláde mala len mal 
vplyv na dosiahnutie minimálnych požiadaviek robotníckej triedy, zato 
však »ohlady na jednotný postup s meštiakmi zoslabujú vnútornů pozí 
ciu zástupcov robotníckych, posilňujú buržoáziu v jej odpore a ved: 
k výsledkom kompromisným, ktorými buržoázia svoju dýžavu sa usílv- 
je zachrániť«.* Skoro po tom urobila lavica prvý doležitý krok na cest: 
k ideovému a organizačnému oddeleniu od oportunistov. Na 7. decex- 
bra 1919 bola zvolaná do Prahy konferencia stápencov lavicového revo- 
lučného krídla. Od tých Čias sa začala revolučná frakcia vnútri Česko 
slovenskej sociálnodemokratickej strany robotníckej nazývat marmis 
tickou favicou. 

Marxistická lavica sa stala ozajstným tlmočníkom nálad věáčšíny or 
ganizovanej robotníckej triedy v republike. V jej činnosti sa odzrkad!i. 
silné i slabé stránky československého robotníckeho hnutia tých Čias 
Plní revolučného nadšenia, S pevnou vierou v silu robotníckeho hnuti: 
a V nevyhnutné víťazstvo socializmu sa príslušníci Iavice snaží 
o zásadnů zmenu politického kurzu strany. Nielen masy sociálnodemi 


o o 


= vá. 


o 


kratických robotníkov, ktoré živelne mali sklon dolava a súčasne ss ' 
inštinktívne obávali rozkolu, no aj vodcovia marxistickej Iavice potre 


bovali istý Čas a vlastné politické skúsenosti, aby pochopili, že úspec! 


— 


v tomto boji nie je možný bez úplného, to znamená aj organizačnéní . 


rozchodu s pravicou a bez utvorenia revolučnej strany nového typu. 


Koncom roku 1919 a začČiatkom roku 1920, keď sa najuvedomelejšía 


najaktívnejšia časť českého proletariátu zjednotila okolo programu 
marxistickej lavice, vyvrcholil proces organizačného osamostatňovaniž 
revolučnej opozície aj v ostatných národných sociálnodemokratickýc! 
stranách a socialistických organizáciách v českých krajinách. 

Pravicovému vedeniu Nemeckej sociálnodemokratickej robotnícké 
strany Československa sa 20 začiatku podarilo získať na svoju stranu 
rozhodujůcu masu nemeckých sociálnych demokratov. Presvedčilo ic“ 
o nevyhnutnosti spoločného postupu s národnou buržoáziou, ktore 
v záujme zachovania svojich privilégií demagogicky využívala hes:: 
o sebaurčení. 

Vodcovia nemeckej pravicovej sociálnej demokracie formálne rf 
niesli zodpovednost za politiku koaličnej vlády ako Českí vedůci činité- 
lia a boli dokonca voči tejto vláde v opozícil. Preto ich odhalenie bo. 


4% Založení Komunistické strany Československa. Sborník dokumentů * 
vzniku a založení KSČ. 1917—1924. Praha, SNPL 1954, str. 34. 
5 Tamtiež, str. 36. 
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zložitejšie. Národnostné predsudky mali totiž hlboké korene a preko- 
návali sa pomaly a s velkými ťažkosťami. Až koncom roku 1919 začala 
proti bloku s národnými buržoáznymí stranami a za samostatná tried- 
nu politiku rozhodne vystupovat liberecká organizácia; ako jedna 
z najsilnejších miestnych organizácií strany sa stala základnou oporou 
lavice a nadvíazala prvé kontakty s Českými Iavicovými sociálnymi 
demokratmi. Liberecké noviny Vorwěrts 31. januára 1920 uverejnili 
programové vyhlásenie marxistickej lavice. Hlavný význam tohto doku- 
mentu videla redakcía v tom, že česká lavica sa otvorene a jasne vyslo- 
vila pre revolučnů diktatúru proletariátu. »Preto sa z celého srdca« — 
písali novíny — »pripájame k vyhláseniu českých súdruhov, preto si aj 
želáme, aby malo plný úspech nielen u českého, ale aj u nemeckého 
robotníctva.« 

9. mája 1920 sa v Liberci zišla konferencia nemeckých lavicových 
sociálnych demokratov v českých krajinách. Prijala programové vyhlá- 
senie Zásady a najblížšie úlohy sociálnodemokratickej strany. V tomto 
dokumente sa zdóraznilo, že nemeckí sociální demokrati majú na polí- 
tická situáciu rovnaký názor ako súdruhovia z českej Iavice, sú katego- 
ricky proti koaličnej politike, vyslovujú sa pre vstup do Komunistickej 
internacionály a za nastolenie diktatúry proletariátu. Vyhlásenie pod- 
čiarklo, že v podmienkach mnohonárodnostného československého 
štátu je zjednotenie proletárov všetkých národností nevyhnutným 
predpokladom uchopenia politickej moci. 

Formovanie revolučnej opozície na Slovensku a na Zakarpatskej 
Ukrajine malo svoje zvláštnosti, ktoré vyplývali z ekonomických a so- 
ciálno-politických podmienok týchto oblastí a z tradícií robotníckeho 
hnutia. Ekonomicky a politicky slabá slovenská buržoázia nebola ani 
pri podpore oportunistického vedenia sociálnej demokracie schopná 
zabrániť búrlivo sa aktivizujúůcemu sociálnemu boju mestského a najmá 
početného polnohospodárskéeho proletariátu. Ústredná vláda povolala 
do týchto oblastí vojsko a snažila sa zlikvidovať revolučný proces ces- 
tou nastolenia otvorenej vojenskej diktatůry. Politika triednej spolu- 
práce tu nemala masovů podporu v politických ani v odborových orga- 
nizáciách sociálnych demokratov. Naopak — sociálne postavenie pra- 
cujúcich, ktoré tu bolo ovela ťažšie než v českých krajinách, utváralo 
siršiu základňu pre radikálne nálady. Naviac robotnícka trieda všet- 
kých národností získala na Slovensku počas krátkej existencie Maďar- 
skej a Slovenskej republiky rád také praktické skůsenosti z politic- 
kých bojov, ktoré robotnícke hnutie v českých krajinách nemalo. 


Súčasne s tým sa v procese formovania lavej opozície prejavila znač- 
ná organizačná a teoretická slabosť, tradičná nesamostatnosť sloven- 
skej sociálnej demokracie a dosial neprekonaná národnostná nedóve- 
ra. Vývoj tu ovplyvňoval aj vojensko-politický teror nastolený po po- 
rážke Maďarskej a Slovenskej republiky rád. Charakteristické však je, 


6 K. Krelbích: Těsný domov — Širý svět. Liberec, Severočeské nakladatel- 
ství 1968, str. 271. 
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že na rozdiel od českých krajín začal sa proces formovania revolučré 
ho sineru na Slovensku aj na Zakarpatskej Ukrajine predovšetkým l- 
vidáciou národnostnej roztrieštenosti robotníckeho hnutia. Od ausss 
ta 1919 sa slovenské, ukrajinské, maďarské a nemecké sociálnodemo- 
kratické odbory a nakoniec aj stranícke organizácie začali vo velk: 
miere zjednocovať zdola. 

Na rozdiel od českých krajín a Slovenska, kde sa favicové sily konso 
lidovali spočiatku vnútri sociálnodemokratickej strany a od oportunis: 
tov sa organizačne oddelovali postupne, revolučná strana zakarpát 
skoukrajinskej robotníckej triedy — Medzinárodná socialistická strana 
Zakarpatskej Ukrajiny — sa začala formovať už ako samostatná inter- 
nacionálna strana, ktorá vo svojich radoch zjednotila pokrokovýc? 
predstavitelov pracujúcich všetkých národností. Od samého začiatku.. 
t. j. od svojho oficiálneho ustavenia 21. marca 1920, v deň výročia Mada- 
skej republiky rád, stála na ideových pozíciách Komunistickej interně- 
cionály. Ideoví odporcovia Medzinárodnej socialistickej strany sa zjed- 
notili v samostatnej Rusínskej sociálnodemokratickej strane. Boj med:. 
revolučným a reformistickým smerom v robotníckom hnutí Zakarpa' 
skej Ukrajiny bol bojom medzi týmito dvoma stranami. 

Rast vplyvu revolučnej lavice v robotníckom hnutí v celej republ.kč 
bol úzko spojený s bojom pracujúcích za zlepšenie ich materiálnei: 
postavenia, za znárodnenie, za uskutočnenie pozemkovej reformy č 
s bojom proti antisovietskej politike vládnůúciích tried. Revolučná križs 
v Československu dozrievala najmá v dósledku zostrenej medzinárod- 
nej politickej krízy rýchlejšie než formovanie jednotnej revolučne: 
strany, ktorá by bola schopná organizovať a viesť socialistický pre- 
vrat. To názorne potvrdili udalosti z druhej polovice roku 1920. 


Pod tlakom favicovej opozície a pod vplyvom neustále rastůcich sva: 
patií, ktoré jej zásadám prejavovali radoví sociální demokrati, žiadaju- 
ci zvolanie celoštátneho zjazdu, rozhodol rozšírený výkonný výbor Čes 
koslovenskej sociálnodemokratickej strany o zvolaní riadneho Xlli 
zjazdu strany na 25. september 1920. Tento zjazd mal rozhodníúť o nat 
doležitejších otázkach ďalšej politickej orientácie strany. V miestných 
organizáciách sa rozpútal ostrý boj medzi Iavicovou opozíciou a prav- 
cou o zásadné otázky politickej línie a o zastůpenie na zjazde. 


Zjazd mal rozhodnúť o osude strany. To chápali vodcovia pravice 
1 vedenie marxistickej lavice. Výsledky volieb delegátov na XIII. zjazd 
strany svedčili o rastůcom vplyve favice. Kandidáti lavice získali ro- 
hodujúůci počet hlasov v miestnych straníckych organizáciách brnian- 
skeho, kladnianskeho, olomouckého, hodonínskeho a pardubickéno 
kraja a aj na Slovensku. Marxisticků favicu velmi rozhodne podporov+ 
la Medzinárodná socialistická strana Zakarpatskej Ukrajiny. ! 


V tejto situácii sa pravicové vedenie rozhodlo pre rozkol, lebo v ton] 
videlo jediná možnosť, ako zabrániť prechodu základnej masy člensty 
na pozície revolučného krídla. 


14. septembra na zasadaní rozšíreného výkonného výboru stran“ 
v ktorom mala pravica váčšinu, bola prijatá rezolúcia, ktorá konštat 
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ala, že stůpenci komunistickej orientácie nemóžu byť ďalej členmí 
ociálnodemokratickej strany a najmě nemóžu sa zúčastniť rozhodova- 
ia O jej ďalšom osude. 

Zjazd bol odložený na koniec decembra a mandáty delegátov zvole- 
ých na zjazd boli vyhlásené za neplatné. Bol to puč vedúcej menšiny, 
torá svojvolne vyhnala zo strany váčšinu jej členov. Lavica výzvu pri- 
ala. Bez ohladu na pravicových rozvratníkov bol zjazd vo velmí krát- 
om čase zvolaný na póvodne stanovený termín. Zúčastnili sa ho viac 
ež dve tretiny póvodne zvolených delegátov a mohol plným právom 
ozhodovat o veciach, ktoré sa týkali celej strany. Zjazd znamenal roz- 
odné víťazstvo řavice nad oportunistickým vedením strany. 

Pravica a jej stúpencí však rozhodnutie zjazdu neuznali a prostred- 
íctvom buržoáznej justície sa snažilt řavici vziať Lidový dům v Prahe, 
akůpený z prostriedkov radových členov strany. Bola to jasná provo- 
ácia, ku ktorej došlo so súhlasom vlády a prezidenta. Lavica vyzvala 
lenstvo, aby na protest proti obsadeniu Lidového domu bol vyhlásený 
enerálny štrajk. »Robotníci,« hovorilo sa vo výzve výkonného výboru 

10. decembra 1920, »preliata krv, spáchané násilie a vaša čČesť vám 
elí protestovat!« 

Reakčné sily, ktoré sa dlho pripravovali na rozhodujúce stretnutie a 
amy ho nakoniec vyprovokovali, nečakali taký mohutný výbuch revo- 
jčnej energie más. Decembrový politický štrajk roku 1920, ktorého sa 
účastnila veřká časť pracujúcich všetkých národov a národností, vyvo- 
al v radoch buržoázie a v jej vláde paniku. Československá buržoázna 
emokracia, tá istá demokracia, o ktorej jej ideológ a tvorca Masaryk 
vrdil, že jej podstatou je »diskusia«, ukázala svoju ozajstnú tvár, ledva 
a spamátala z prvého zřaknutia. Pušky a pendreky sa stali hlavným 
rzumentom buržoázie v jej triednom dialógu s robotníkmi. 

Decembrové udalosti urýchlili proces konštituovania Komunistickej 
'rany Československa. V tejto súvislosti zasluhuje pozornosť menej 
náma stránka dejín vzniku KSČ — priebeh a uznesenie celoštátnej 
onferencie | zastupitelstva © Československej | sociálnodemokratickej 
rany robotníckej (lavice), ktorá sa konala v Prahe začiatkom januára 
321. Zůčastnili sa jej predstavitelia nemeckých lavicových sociálnych 
smokratov i predstavitelia lavice zo Slovenska a Zakarpatskej Ukraji- 
y. 
Uznesenie konferencie malo bezprostredný vplyv na priebeh zjazdu 
wicových sociálnych demokratov Slovenska a Zakarpatskej Ukrajiny, 
torý sa uskutočnil v tom istom mesiaci v. Lubochni. Jeho delegáti sa 
£o prví v republike vyslovili za bezvýhradné prijatie podmienok vstu- 
1 do Komunistickej internacionály a za utvorenie jednotnej strany 
Československu. 

V marci 1921 bola v Liberci na zjazde nemeckých Iavicových social- 
(ch demokratov, ktorí boli vyláůčení zo sociálnodemokratickej strany 
m 
F Viď Akademie (Praha), 1920, č. 12, str. 584. 


“ revoluční stranu. Dokumenty ke vzniku KSČ. (1919—1921.) Praha Svo- 
„Ba 1971, str. 177. : 
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za podporu decembrového vystáúpenia českých a slovenských pracuji- 
cich, utvorená dočasná nemecká sekcia Komunistickej strany Českos:o- 
venska a prijaté rozhodnutie o vstupe do Komunistickej internacionái. 


Zjazd favicových československých sociálnych demokratov, ktorý 
sa uskutočnil 14.—16. mája 1921 v Prahe, jednomyselne prijal uznese- 


nie o premenovaní strany na komunistickú a rozhodol o jej vstupe do Ť 
Komunistickej internacionály. 


Referát k najdóležitejšlemu bodu zjazdu, ku vstupu do Komunisti. 
kej internacionály, predniesol súdruh B. Šmeral. Na začiatku referé:: 
zrekapituloval doterajší vývoj lavice a pokúsil sa vysvetliť a zdóvodn. 
zvláštnosti jej cesty ku Komínterne, najmě však metódu budovania ko- 
munistického hnutia v ČSR. Táto metóda spočívala v tom, že mz 
revolučné jadro zostávalo v masovej sociálnodemokratickej strane, 
ovplyvňovalo ju komunistickými ideami a usilovalo sa pre ne získaí 


váčšinu členstva strany. Bola to metóda postupného dobýjania sociá:- 
nodemokratickej strany. 


V ďalšej časti referátu B. Šmeral rozobral objektívnu medzinárodní 
situáciu a správne, v zhode s neskoršími závermí III. kongresu Komun:s 
tickej internacionály, upozornil na niektoré nové momenty signalizv- 
júce začiatok postupného odlivu revolučnej vlny. Rozhodne však od- 
mietol názory reformistov a centristov, ktorí z tejto skutočnosti vyvo- 
dzovali záver, že epocha proletárskej revolúcie sa skončila. Dokazoval. 
že zmiernenie tempa rozvoja svetovej revolúcie vóbec neznamená iej 


koniec, a vyslovil názor, že pravdepodobne nastáva epocha postupnéh) 
rozkladu kapitalizmu. 


Z rozboru stavu objektívnych 1 subjektívnych činitefov sociálneí re- 
volúcie vyvodil B. Šmeral 1 hlavné závery pre taktiku strany. Zdóra:- 
nil nevyhnutnosť ideového a organizačného upevňovania strany a ie 
dobudovanie v internacionálnu stranu splynutím všetkých národnos- 
ných oddielov komunistického hnutia v ČSR. Šmeralove názory vys! 
vené v tejto časti referátu svedčla o tom, že ich autor postupne prek> 
nával dejinný fatalizmus a dospel k správnejšiemu oceneníu najdóle::- 
teišíeho subjektívneho faktora revolácie, proletárskej strany. VýznaT- 
né boli Šmeralove myšlienky o rozširovaní vplyvu strany na ďalšie čas 
ti proletariátu 1 poloproletárske vrstvy, ako aj myšllenky o zblížen 
„všetkých chudobných pracujúcich řudí, drobných a stredných vlastní 
kov, úradníkov a inteligencie v boji proti vefkokapitálu 9 Predznare. 
nával v nich taktiku jednotného frontu a spájal boj za konkrétne poži: 
davky s bojom o moc. 


V závere svojho referátu vyjadril B. Šmeral nezlomnů vólu str:"* 
doviesť boj proletariátu Československa za socializmus k úspešné“. 
koncu. Jeho záver »Sme viac ako politická strana. Sme predvoj nočč* 


9 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. 1. Ustavující a Slučovací siezd KSČ roku 17.: 
Praha, SNPL 1958, str. 131—133 (po česky, plný text); po slovensky v: An: 
lógia k dejinám medzinárodného robotníckeho hnutia a KSČ. Zv. I, Bratisia“: 
Pravda 1974, str. 436—438. 
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života. Tvoriac nové pomery, chceme tvoriť aj nových ludíl<l" vyvolal 
velké nadšenie. 

B. Šmeral sa však vo svojom referáte dopustil určitých teoretických" 
nejasností a omylov. Predovšetkým stále ešte nedostatočne chápal cha- 
rakter strany nového typu ako strany revolučného predvoja robotníc- 
kej triedy, ako vodcu a organizátora más v boji za zvrhnutie kapitaliz- 
mu a nastolenie diktatúry proletariátu. Podobne tomu bolo aj pokial 
:dé o hodnotenie centrizmu, o stanovisko k zlučovaniu československé- 
ho a nemeckého komunistického hnutia a.pod. 


V základnej otázke, o ktorej sa v danom okamihu rokovalo, zaujal 
však B. Šmeral v súhlase s mienkou rozhodujúcej váčšiny zjazdových 
delegátov jasné stanovisko. Vyslovil sa za prijatie 21 podmienok a za 
vstup favice do Komunistickej internacionály. Zjazd teda splnil svoje 
poslanie. Dovíýšil proces prechodu revolučného proletariátu ČSR na 
pozície Komunistickej internacionály. Ustavujúcim zjazdom KSČ sa 
uskutočnila nielen ideová, ale aj organizačná jednota českej Časti stra- 
ny so slovenskými, maďarskými a zakarpatskými komunistami a aj 
s nemeckými komunistami na Slovensku. Ostalo uskutočniť zlůčenie 
$ ostatnými skupinami revolučného proletariátu, ktoré sa hlásili ku 
Komunistickej internacionále, predovšetkým s nemeckou sekciou KSČ. 


Žiadosť KSČ o prijatie do Komunistickej internacionály prerokoval 
lej IL. kongres, ktorý sa konal v júni a júli 1921 v Moskve. Základný 
záver III. kongresu Kominterny spočíval v tom, že je potrebné starostli- 
vejšie, všestrannejšie pripravovať robotnícku triedu na nové boje tak 
ranného, ako aj útočného charakteru; zabezpečiť vplyv komunistic- 
kých strán na váčšinu robotníckej triedy, na váčšinu pracujúcich a vy- 
toristovaných más. Zovšeobecňujúcim heslom činnosti komunistov, 
ktoré kongres vytýčil, bola výzva: »K masám!«a 

Kongres zamietol snahu podsunáť komunistickému hnutiu favičiar- 
Ku orientáciu, vnútiť komunistom cestu nepripravených, predčasných 
ystůpení, ktoré by boli vopred určené k neúspechu, vzdať sa boja za 
ískanie váčšiny pracujúcich na stranu komunizmu. Kongres obrátil 
-ozornosť komunistov na nevyhnutnosť pružnej a opatrnej taktiky, pri- 
om súčasne rozhodne upozornil, že to v žiadnom prípade nemusí zna- 
nenať odklon od revolučného boja, ústupky pravicovému oportunizmu. 


Na program kongresu československá otázka oficiálne nebola zara- 
ená, avšak pri posudzovaní iných otázok, najmá taktiky, skúsenosti 
eskoslovenského robotníckeho hnutia upútali značnů pozornosť kon- 
resu a výsledky jeho boja za utvorenie masovej strany v Českosloven- 
ku zohrali významná úlohu pri formulovaní záverov kongresu. 


V. I Lenin vo svojom vystápení 1. júla pcukázal na to, že favičiari 
esprávne hodnotia skúsenosti boja čekoslovenských komunistov, a 
odporil líniu strany, ktorá sa snaží pre svoju politiku získať naiširšie 
lasy. Zastával názor, že »je nevyhnutné získať váčšinu, vytvoriť nepre- 


W Antológia k dejinám medzinárodného robotníckeho hnutia a KSČ. Zv. I 
ratislava, Pravda 1974, str. 440. 
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možitelřnú sílu a získavať ďalšie robotnícke masy«!!. Lenin kritizov:. 
ultrařavé tendencie nemeckej sekcie KSČ a súčasne poukázal na nět'- 
hnutnosť boja KSČ proti oportunizmu. 


Na zasadaní V. I. Lenin kritizoval i jednostranný výklad Šmeralovi: 
referátu na Ustavujúcom zjazde KSČ, ktorý uverejnili noviny neměcké 
sekcie Vorwárts, zároveň však upozornil na mnohé chyby, ktoré Šmeré: 
lov referát obsahoval, najmá Šmeralovo vyhlásenie, že boj proti oportt 
nizmu nemóže viesť účinne vzhřadom na svoju minulost. Lenin podčia 
kol, že práve preto Šmeral musí vystupovať proti oportunistom. Záve 
ry III. kongresu Kominterny a rozsiahla pomoc, ktorú V. I. Lenin p 
skytol československým revolucionárom, napomohli definitívne zjedn: 
tiť všetkých komunistov republiky. Delegáti z Československa sa zav- 
zali, že zjednotenie dokončia do troch mesiacov, lebo bolo jasné, žé 
dosiahnutie úplného vzájomného porozumenia si vyžiada určitý Čas 
trpezlívá prácu. 

Výkonný výbor Kominterny odporučil KSČ a jej nemeckému oddel:: 


O O O 


niu, aby utvorili špeciálnu komisiu pre prípravu zlučovacieho zjazdu 4 | 


pre koordináciu spoločných akcií. Tento orgán, ktorý sa skladě: | 


z troch českých a troch nemeckých súůdruhov a nazýval sa »výbor sič“ 
tich«, bol utvorený v auguste 1921 po návrate československej delegi 
cie z Moskvy. 


m 


k — 


»Výbor šiestich«, ktorý niekolko týždňov pracoval v Prahe, velu., 


podrobne posúdil všetky otázky Spojené s prípravou zlučovacie“? 


zjazdu. Pod jeho vedením boli pripravené všetky materiály zjazdu c 


návrh nových stanov strany. 

Výbor zvolal na 27. augusta 1921 celoštátnu konferenciu predsta“- 
telov KSČ, nemeckého a polského oddelenia KSČ. Konferencia posúdi.: 
návrh stanov a návrhy ďalších materiálov, ktoré sa mali predložif zja“ 
du, schválila pracovný program zjazdu a referentov k jednotlivým bc- 
dom rokovania. Čas konania zjazdu bol stanovený na 30. októbra až“ 
novembra 1921. 

Zlučovací zjazd sa zišiel v stanovenom termíne v Prahe. K základné: 
mu bodu rokovania, ktorým bola otázka zjednotenia, vystúpil B. Šmers! 
a K. Kreibich. Obaja referenti zdóraznili, že nemóže ísť o nejaké Io- 
málne zjednotenie, ale o ozaj organické splynutie jednotlivých národ 
ných oddielov strany, ktorého nevyhnutnosť je diktovaná potrebart. 
spoločného boja proti buržoázit. B. Šmeral upozornil na to, že zjednote 
nie zavěázuje V prvom rade českých komunistov, ktorí sú príslušníku. 
vládnýceho národa, aby viedli zvlášť ostrý boj proti všetkým formár 
národnostného útlaku v krajine a aby v tomto boji vystupovali spoloi- 
ne s komunistami ostatných národností. K. Kreibich vyhlásil, že b> 
proletariátu nesmie byť komplikovaný národnostnými nedorozumeni: 
mi, a uviedol: »Myslím, že sme zaviazaní nielen aks Nemci, ale aš“ 
komunisti naznačiť všetkým ostatným národom tohto štátu, všetkéna 
maďarskému, nemeckému, polskému atď. proletariátu tohto štátu, a:“ 


1 V. I Lenin: Spisy, zv. 32, str. 440—441. 
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památali na to, čo národnostná samostatnosť tohto štátu znamená... 
pre československý proletariát... Musíme si toho byť vedomí, že velký 
proletársky triedny boj móže viesť k úspechu len vtedy, keď ruka 
v ruke, bok po boku budeme bojovať s velkými proletárskymi masami 
národa, ktorý v tomto štáte tvorí váčšinu.«lž 

Prijatá rezolůcia zdórazňovala, že zjednotenie bude úspešné len vte- 
dy, »keď nezostane iba spojením formálne organizačným, ale keď sa 
vyvinie v najužšie organické spoločenstvo pre boj, založené na jednote 
zásad, taktiky a organizácie«!. 

Zjazd posúdil a prijal nový organizačný poriadok strany, ktorého 
návrh bol korigovaný v súlade s pripomienkami komisie exekutívy Ko- 
munistickej internacionály. Vedúca úloha v čase medzi zjazdmi pripad- 
la výkonnému výboru, znížil sa počet medzičlánkov medzi výkonným 
výborom a straníckymi organizáciami. Boli konkretizované práva a 
povinnosti členov strany a zdóraznená nutnosť prísneho dodržiavania 
straníckej disciplíny. Niektoré významné odporúčania výkonného vý- 
boru Komunistickej internacionály však neboli rešpektované. Bola vy- 
nechaná jedna z najdóležitejších zásad, aby ťažisko práce sa prenieslo 
do závodov a utvorili sa závodné organizácie. Napriek týmto nedostat- 
kom znamenal nový organizačný poriadok značný pokrok oproti pred- 
chádzajúcemu stavu. Pomohol predovšetkým zvýšiť akcieschopnosť 
strany. 

Zlučovací zjazd uzavrel významnů etapu v rozvoji československého 
robotníckeho hnutia. Dovfšil sa proces organizačného, ideového a poli- 
tického oddelfovania Ilavicového robotníckeho hnutia od oportunistic- 
kej sociálnej demokracie a jeho prechod na pozície komunizmu. Utvo- 
renie jednotnej revolučnej internacionálnej strany v podmienkach 
mnohonárodnostného československého štátu bolo dókazom sily a ží- 
votnosti revolučných ideí leninizmu, ktoré prekonávali bariéry nacio- 
nálnej obmedzenosti. Komunistická strana Československa prešla na 
bozície triedneho boja a proletárskeho internacionalizmu tak vnútri 
republiky, ako aj v medzinárodných otázkach ako organická súčast 
svetového komunistického hnutia. V čase svojho založenia patrila KSČ 
Jočtom svojich členov k najsilnejším sekciám. 

Mladá Komunistická strana Československa si musela osvojit revo- 
učné formy a metódy práce, naučiť sa tvorivo uplatňovat marxiz- 
nus-leninizmus vo vlastných podmienkach triedneho boja, musela sa 
šte len dotvárať v stranu úplne leninského typu. Napriek tomu však 
Ž od samého vzniku stala sa hlavnou revolučnou politickou silou, ktorá 
ko jediná bola schopná zomknúť okolo seba robotnícku triedu i ostat- 
ě vrstvy pracujúcích a vykorisťovaných, cielavedome pripraviť a 
skutočniť socialistický revolúciu. 


12 Protokoly sjezdů KSČ. Sv. 1. Ustavující a Slučovací sjezd KSČ roku 1921. 
raha, SNPL 1958, str. 297—298. 

15 Antológia k dejinám medzinárodného robotníckeho hnutia a KSČ. Zv. I, 
ratislava, Pravda 1974, str. 444. 
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Pomoc Komunistické 
internacionály 

při prosazování leninismu 
v KSC ve dvacátých letech 


LUDMILA ŠUMBEROVÁ 


Už na prvním poválečném sjezdu československé sociální demokra- 
cie v prosinci 1918 se z lavic revolučních delegátů ozvalo volání »Bud- 
me bolševiky!«. Tehdy si však asi ještě nikdo v plné míře neuvědomo- 
val, jak složitý a náročný to bude úkol pro československé revoluční 
hnutí. 

KSČ od svého založení patřila k nejsilnějším politickým stranám 
v Československu a ve vztahu k počtu obyvatelstva byla nejsilnější sek- 
cí III. internacionály. I když po roce 1921 řada méně pevných člení 
KSČ ze strany odešla a vývoj členské základny měl ve dvacátých letech 
různé výkyvy, přece jen se v této době počet organizovaných českosio- 
venských komunistů pohyboval kolem sta tisíc. Připočteme-li k tomu 
sílu dalších revolučních organizací, jejichž prostřednictvím ovlivňova- 
la KSČ široké kruhy Československých pracujících, a srovnáme-lí tu 
skutečnost se stavem většiny ostatních sekcí KI, byla početnost KSČ 
v komunistickém hnutí zjevem skutečně mimořádným. Vytvářela příz 
nivý předpoklad pro to, aby se strana stala vůdcem pracujících mas 
v ČSR a znesnadňovala snahy buržoazie rázně se vypořádat s revoluč- 
ním dělnickým hnutím. 

KSČ byla stranou výrazně proletářskou. Průmysloví a zemědě!š: 
dělníci tvořili téměř 80 % všech jejích členů a rovněž většina žer 
v domácnosti, které tvořily asi 15 % všeho členstva, byly ženy dělníků.. 
Tento proletářský charakter byl zárukou třídní pevností naší strany. l 

KSČ převedla do svých řad značnou část členů československé so- 
ciální demokracie. Bývalí sociální demokraté tvořili zpočátku rozhodu 
jící masu členstva! a především z jejich řad se rekrutoval funkcionář- 
ský aktiv strany. Měli cenné zkušenosti, zejména z organizační práce. 
přinesli však do KSČ i sociáldemokratické návyky, způsob myšlení 3 
práce, které znesnadňovaly revoluční vyzrávání strany. Část členř. 


1 V roce 1924 to byly plné tři čtvrtiny. 
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zejména z řad mladé generace, neprošla sociální demokracií.ž Vyzna- 
čovala se větším revolučním elánem, ale ani její znalosti a představy 
o komunismu a charakteru revoluční strany nebyly příliš jasné. Také 
proces vytváření revoluční strany začal u nás poměrně pozdě a dife- 
renciace mezi pravicí a levicí v sociální demokracii probíhala přede- 
všín po linii boje o taktický postup a málo cestou vyjasňování A 
piálních rozdílů mezi sociáldemokratismem a komunismem. KSČ ještě 
nebyla důsledně revoluční stranou leninského typu. Potřebovala k tomu 
určitý čas, aby mohla v ohni třídních bojů bolševicky vyzrát. 


Bolševické vyzrávání strany byl objektivně nutný proces. Mohl se 
však uskutečnit — tak jako každý proces revolučního uvědomování — 
jen za podmínek cílevědomého řízení. Řídícím činitelem byl štáb mezi- 
národního komunistického hr“tí — Komunistická Internacionála, a 
v ní především představitelé KSSS, která nejpřesvědčivěji prokázala 
v praxi své revoluční kvality. Zkušenosti bolševiků, ověřené ve třech 
ruských revolucích, dávaly názorný příklad činnosti opravdu revoluč- 
ního předvoje dělnické třídy. Staly se »vzorem taktiky pro všechny«, 
především proto, že, jak ukázal Lenin ve své prácí Dětská nemoc »levi- 
záctví« v komunismu, bylo třeba počítat s tím, že »všechny země v ně- 
kterých velmi podstatných otázkách proletářské revoluce budou muset 
iezbytně prodělat to, co prodělalo Rusko«?. 


Komunistická internacionála pomáhala svým sekcím v procesu je- 
ich revoluční změny různými způsoby. Především tím, že analyzovala 
'ývoj situace ve světě, hodnotila a zevšeobecňovala zkušenosti z prak- 
ických bojů jednotlivých oddílů mezinárodního revolučního hnutí a 
la základě toho vytyčovala základní směr cesty i klíčové úkoly jejích 
ednotlivých etap. Kromě toho radila svým sekcím při propracování 
ěchto úkolů na domácí poměry, pomáhala při výchově kádrů, v přípa- 
ě potřeby pomáhala odstraňovat chyby a rozhodovat při řešení závaž- 
vých sporných otázek v jednotlivých sekcích. 


Tak tomu bylo 1 v případě KSČ. Už v době jejího formování KI a osob- 
ě V. I. Lenin pomohli překonávat marxistické levici centristické ten- 
ence a v roce 1921 ukázali cestu při řešení jednoho z tehdy nejobtíž- 
čjších problémů naší strany — otázky internacionální jednoty KSČ. 


Významnou pomocí pro další orientací naší strany bylo jednání III. 
ongresu KI a jeho heslo Čelem k masám. Jak ukázal na kongresu V. I. 
pnin, světové revoluční hnutí vstoupilo do nové etapy. Jestliže v první 
tapě se nejuvědomělejší část proletariátu oddělila od pravicového 
aciáldemokratismu a centrismu, nyní vyvstal úkol naučit mladé komu- 
stické strany připravovat revoluci. Už na III. kongresu se vedl spor 
cesty k řešení tohoto úkolu. Středem diskusí a polemik se staly tako- 
2 problémy jako taktika strany, její charakter a její vztah k masám. 
čkteří delegáti zastávali tzv. teorii ofenzívy. Vycházeli z názoru, že 


2 V roce 1924 tvořili tito členové 1/4, v roce 1927 už skoro 54% z celko: 
ho počtu členů KSČ. 
5 V. L Lenin: Spisy, sv. 31, s. 24. 
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objektivní situace je i nadále příznivá pro bezprostřední útok prs; 
kapitalismu a že pro zdar tohoto útoku stačí »silný podněte předvoe 
na jehož základě masy automaticky budou komunisty následovat je- 
jich víra v revoluční automatismus našla svůj výraz t v názorech na 
stranu. Představovali si ji jako organizaci »čistého jádra«, složen « 
z nevelkého počtu jedinců izolovaných od mas. Masovou stranu odr- 
tali, neboť spolu s masovostí by do nf pronikl i duch oportunismu, ji? 
jsou zasaženy široké masy. 


Zásluhou V. I. Lenina odhalil III. kongres nesprávnost těchto náz.:í. 
Konstatoval, že dělnícké hnutí se nachází v období odlivu revoluční vlzy 
a že tudíž musí přejít od politiky organizování přímého útoku pr:: 
kapitalismu k politice obléhání, shromažďování sil a všestranné pt- 
pravy nových rozhodujících bitev. Výrazem toho se stalo schvájezí 
taktiky jednotné fronty. Tato taktika ukládala komunistickým strárán 
postavit se do čela obranných zápasů proletariátu za každodenní psž:- 
davky, v jejich průběhu získat důvěru nejširších mas a sjednotit je na 
protikapitalistických pozicích. Tím zajistit nejen účinnost obrany pr“ 
útokům buržoazie, ale současně vytvořit předpoklady pro masovci 
základnu budoucích zápasů dělnické třídy o moc. III. kongres Kl se 
postavil i protí teorií »strany jádra«, která vyjadřovala nechuť ultra.e- 
vých »komplikovat« si život praktickou převýchovou těch členů kont- 
nistických stran, kteří poctivě usilovali být dobrými komunisty, a.e 
dosud nepřekonali všechny dřívější chybné představy. Ukázal, že boj zá 
ideovou čistotu nemá nic společného se sektářskou uzavřeností a vv- 
lučností komunistické strany a že mechanický recept »vyhnat ze Stracy 
každého, kdo chybuje«, je pro vytváření ideové jednoty hnutí mé.: 
účinný. III. kongres KI tak dal odpověď na jednu z kardinálních otázek 
revolučních stran — na vztah mezi masovostí a zápasem o ideovou 'ei- 
notu a čistotu strany. 


Budoucnost ukázala, že samo přijetí správných stanovisek ještě ne- 
znamenalo jejich plné pochopení. K tomu potřebovalo komunistické 
hnutí projít ještě dlouhou školou praktických a zdaleka ne bezboles'- 
ných zkušeností. Tak tomu bylo i v KSČ. Jestliže pro část vedoucic: 
funkcionářů naší strany v čele s B. Šmeralem představovala usnese:. 
III. Kongresu KI základní platformu, kterou se snažili uvádět do Živo'< 
druhá část vedení, reprezentovaná tehdejším ústředním organizační“ 
tajemníkem B. Jílkem a dalšími členy užšího výkonného výboru KS — 
V. Bolenem, V. Houserem a V. Šturcem, usnesení III. kongresu sabotc 
vala. Stejně jako ultraleví v mezinárodním komunistickém hnutí, tar- 
Jílek a jeho stupenci zastávali koncepci frontálního útoku. Každoden«. 
přesvědčovací práce mezi masou pracujících a boj za drobné dílčí r- 
žadavky se jim zdály málo revoluční. Nechtělo se jim pracovat v rei: 
mistických odborech a žádali vytvoření vlastních »čistě revolučníci. 
odborů. Pokud jde o pojetí strany, zastávali názor, že uvnitř KSČ, kter: 
je stranou masovou, je třeba budovat »komunístická jádra«. Byla “ 
vlastně koncepce dvou stran uvnitř jednoho celku: úzké strany kádr: 
vých funkcionářů a širšího seskupení »méně kvalitních« členů. Prz: 
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ucky ale počítali hlavně s »elítními« komunistickými jádry. Jejich víra 
v samočinnost působení revoluční myšlenky je vedla k tomu, že v praxi 
úplně opomíjeli každodenní organizační a výchovnou práci jak uvnitř 
strany, tak i mímo ni, ve vztahu k pracujícím masám. Nebezpečnost 
Jilkovy skupiny v KSČ byla v tom, že vyjadřovala nálady primitivní 
radikální živelnosti, rozšířené u části méně uvědomělých členů strany. 
Proto také Kominterna, která ostře odsoudila jak zmatené ultralevičác- 
ké a anarchosyndikalistické názory jílkovců, tak 1 jejich frakční proti- 
stranický postup, současně nepotvrdila usnesení o jejich vyloučení 
z KSČ. Vedla československé komunisty k poznání, že rozhodujícím 
prostředkem řešení vnitrostranických rozporů jsou nikoli administra- 
tivní zásahy, nýbrž především ideologický boj, jehož smyslem je odha- 
kt škodlivost nesprávných stanovisek a získat široké členské masy 
k boji proti nim. 

Jednání IV. kongresu KI, kde se štáb mezinárodního revolučního 
hnutí postavil svou autoritou proti Jílkově ultralevé opozicí v KS, bylo 
pro vývoj naší strany velice významné. Odsouzení jílkovců znamenalo, 
že KSČ se má i nadále rozvíjet jako početně silná strana s velkým vlí- 
vem na proletářské masy. Usnesení IV. kongresu KI o československé 
otázce se ovšem neomezilo jen na odsouzení Jílkovy skupiny. Současně 
upozornilo i na nedostatky v činnosti KSČ, které plynuly z jejích so- 
ciálně demokratických tradic, problém, který boj proti ultralevým do- 
časně zastínil, ale který byl po celé období dvacátých let kardinální 
otázkou naší strany. 


Pozůstatky sociáldemokratismu se v KSČ projevovaly především 
v nedoceňování významu revoluční teorie pro praxi třídního boje a 
v zanedbávání ideologické výchovy členů strany. Vycházíme-li z lenin- 
ské myšlenky, že podstatou strany je spojení revoluční teorie s maso- 
vým dělnickým hnutím a že úlohu předvoje může splnit jen strana, 
Která se řídí nejpokrokovější teorií, pak je zřejmé, že podceňováním 
teorie byla zastírána úloha strany jako předvoje dělnické třídy. Oslabo- 
vala se schopnost strany správně analyzovat vztahy uvnitř celé společ- 
nosti, snižovala se koncepčnost stranické práce a do její činnosti pro- 
uikaly silné prvky živelnosti. Stejné důsledky mělo 1 zanedbávání ideo- 
lozické výchovy členů strany. To, že komunisté a stranické organizace 
neměly jasno v otázkách týkajících se vědeckého základu politiky stra- 
ny, způsobovalo, že se jim ztrácelo politické zaměření stranické čin- 
nosti. Wýsledkem byl prakticismus a pouhé reagování na jednotlivé 
události místo cílevědomého vedení mas. Celkově nízká ideologická 
úroveň strany také snižovala její odolnost před pronikáním malobur- 
žaazních a buržoazních názorů. 


V organizační oblasti se pozůstatky sociáldemokratismu projevily 
v tom, že strana byla budována na podkladě místních organizací. Sku- 
tečnost, že základem KSČ nebyly buňky na závodech, kde vedla hlavní 
fronta třídního boje a kde byly také nejlepší možností rychle zmobilí- 
zovat dělníky k tomuto boji, negativně působila na sám obsah stranické 
nráce. V místních. organizacích, soustřeďujících členy z různých závodů 
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a pracovišť, bylo hlavním obsahem stranické činnosti projednávání 
komunálních záležitostí a podávání zpráv z jednotlivých oborů činnosti 
To vtiskovalo životu organizace úzce spolkařský ráz. Navíc ještě místní 
stranické organizace bývaly příliš velké a těžkopádné nato, aby mob- 
ly pracovat s každým jednotlivým členem. 

Sociálně demokratické návyky vedly k podceňování organizátorské 


| 


úlohy strany při vedení masových bojů, k zanedbávání ilegální činnos , 


ti, práce v buržoazní armádě apod. Členové strany nebyli zvyklí pravi- 
delně se zúčastňovat stranické práce, s obtížemi se vžívala do stranic- 
kého života zásada demokratického centralismu a stranické kázně 
V redakcích stranických časopisů, v klubu poslanců i v některých ob- 
lastech a krajích se udržovaly autonomistické tendence. Nejasnost 
byly i ve vztahu mezi KSČ a revolučními masovými organizacemi. Pro- 
jevovaly se tendence pojímat komunistické hnutí jen jako federaci 
různých složek, přičemž se opomíjela vedoucí role strany. 


O škodlivosti sociáldemokratické zátěže strany přesvědčovala sama 
praxe organizování třídních bojů. Ukázalo se, že KSČ dovedla v jednot- 
livých akcích na obranu zájmů pracujících získat vliv na masy, které 
byly ochotny se ztotožnit s jejími hesly a očekávaly od ní revoluční 
vedení. Tento vliv si však pro svoji vnitřní slabost neuměla udržet a 
organizačně zajistit. Na základě těchto zkušeností došel výkonný výbor 
KSČ během let 1922—1924 k formulování úkolu: organizačně, politicky 
a ideově dobudovat stranu. Realizace tohoto úkolu ale probíhala dosti 
pomalu, mimo jiné i proto, že samo vedení KSČ se plně neoprostilo od 
pozůstatků sociálně demokratického myšlení a zvyků. 


Za těchto okolností dožívaly i ve vedení strany některé chybné názo- 
ry a metody, které negativně ovlivňovaly jak vytváření správné politic- 
ké linie, tak i její provádění. Jejich výrazem byly nedostatečné vazby 
mezi strategickou a taktickou linií KSČ, nesprávné postoje v národ- 
nostní otázce, malá pozornost věnovaná vytváření dělnickorolnického 
svazku a problematice spojenců dělnické třídy vůbec, zkreslování 
politiky jednotné fronty. Pokud jde o charakter strany, stále existovaly 
nejasnosti v chápání vztahu mezi avantgardou a masou, projevující se 
v přeceňování důsledků objektivního vývoje na revoluční zrání mas a 
v nedocenění vůdčí organizátorské role strany a jejího vedení. Nebyl 
také chápán zásadní význam principiálního ideového boje proti všem 
úchylkám od marxismu-lenínismu. V obavách, aby nebyla oslabeno 
masová základna strany, se nesprávné názory v KSČ zamlčovaly, místc 
aby se dostaly do centra pozornosti stranické veřejnosti, a byl prot 
nim veden nesmiřitelný ideologický boj. 

S příchodem kapitalistické stabilizace, která vytvářela příznivou 
půdu pro oživování reformistických iluzí, vystoupilo v dělnickém hnut 
do popředí nebezpečí zprava. Na tuto skutečnost upozornil v roce 1924 


V. kongres KI a jeho usnesení rozpracované v roce 1925 v tezích o bol- 


ševizaci stran Komunistické internacionály. »Jestliže se tempo revoluč- 
ního vývoje zpomaluje, jestliže se ve spojení s tím zvyšuje kolísáni 
v určitých vrstvách proletariátu a rostou nálady ve prospěch kontrare- 
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voluční sociální demokracie,« pravilo se v těchto tezích, »musí komuniz- 
té pracovat ještě usilovnějí k tomu, aby zabránili tomuto kolísání, aby 
udrželi v našich řadách nejlepší živly pro'letářského předvoje a zvýšili 
jejich počet, aby udrželi prapor proletářské revoluce, a tak dokázali 
semknout v nejtěžší situaci takové proletářské jádro, které bude při- 
pravovat a organizovat proletářskou revoluci za jakýchkoli podmí- 
nek.«4 Za tím účelem uložila KI svým sekcím osvojit si zkušenosti bol- 
ševické strany a »přenést do našich sekcí to, co v ruském bolševismu 
bylo a je mezinárodní, všeobecně platné«“*. Znamenalo to především, 
aby sl komunistické strany osvojily ideové, taktické a organizační zá- 
sady leninismu a naučily se je uplatňovat v konkrétních podmínkách 
vlastní země. Aby se z nich staly strany důsledně revoluční, provádějící 
zásadovou, ale přitom pružnou politiku, která je s to rychle uzpůsobo- 
vat taktiku měnícím se poměrům a hledat nejvhodnější cesty k dosaže- 
ní strategického cíle. Aby to byly strany, které za každých podmínek — 
legálních i ilegálních — udržují pevné spojení s širokými masami 
pracujících a cílevědomě je připravují pro revolucí. Strany vybudova- 
né na principech demokratického centralismu a založené na přísně, ale 
uvědomělé stranické kázni, zosobňující jednotu stranické vůle a stra- 
nických činů. 

V. kongres KI, který také jednal o situaci v KSČ a upozornil na akut- 
ní pravé nebezpečí v jejích řadách, urychlil diferenciační proces v naší 
straně a dal mu základní směr. Na jeho podkladě se začala v KSČ roz- 
víjet vnitrostranická diskuse, v níž se postupně vydělovaly dva základ- 
ní proudy: proud oportunistický a proud levicový. Představitelé pravi- 
cově oportunistického proudu zastávali názor, že v podmínkách kapita- - 
listické stabilizace neexistují předpoklady pro rozvoj masových bojů 
dělnické třídy. Tento názor odporoval linii KI a představoval pro KSČ 
nebezpečí ztráty revoluční perspektivy. Pravice však zpočátku tento 
názor otevřeně neformulovala. Svůj nesouhlas s linií Kominterny za- 
krývala tím, že vyzdvihovala obtíže, s nimiž se uskutečňování závěrů KI 
setká, a projevovala »starosti« o zachování masovosti a vnitřní demo- 
kracie v KSČ. Za tím se však skrývala snaha likvidovat principiálnost 
stranické politiky a umožnit volné šíření nesprávných názorů ve stra- 
ně. Masová strana v jejich pojetí znamenala likvidování KSČ jako bojo- 
vé avantgardy československého proletariátu a její rozplynutí 
v masách. Pravicoví oportunisté přitom zneužívali obav členských mas 
o jednotu strany a rafinovaně využívali chyb levice, která všechny sla- 
biny KSČ, vyplývající ze zvláštností a podmínek jejího vzniku i kapita- 
listické stabilizace, ztotožňovala s osobou B. Šmerala, B. Šmeral a jeho 
nejbližší spolupracovníci se skutečně dopouštěli některých omylů, ale 
na rozdíl od pravice upřímně usilovali sami v sobě o překonání sociál- 
demokratických vlivů a o bolševické zpevňování strany. Za autoritu 
těchto soudruhů se pravicoví oportunisté dočasně schovávali. 


4 Za bolševickou orientaci KSČ. Praha, SNPL 1953, s. 11—12. 
$ Kommunističeskij Intěrnactonal v dokumentach. Pod red. B. Kuna. Mosk- 
va, Partijnoje izdatělstvo 1933, s. 712 (rusky). 
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Pokud jde o proud levicový, jeho nadějným, i když ne dosud úplně 
vyzrálým jádrem byli mladí dělničtí funkcionáři a příslušníci revoluční 
inteligence, nezatížení sociáldemokratismem, kteří se cílevědomě se- 
znamovali s marxisticko-leninskou teorií a zkušenostmi mezinárodního 
dělnického hnutí. K levici se ale hlásili i konjunkturální levičáci-frá- 
zisté. Jejich doktrinářské označování veškeré minulé politiky KSČ jako 
oportunistické a tažení proti vedoucím činitelům dosavadního vedení 
strany jako hlavním představitelům pravice ztěžovalo orientaci mla 
dých revolučních sil. 

Diskuse, která se rozvinula po V. kongresu KI v řadách KSČ, ovlivní- 
la pouze část stranického aktivu, nikoli stranu jako celek. Základní 
masa členstva KSČ si ještě ani po II. sjezdu strany neuvědomovala zá- 
važnost pravicového nebezpečí v KSČ. Když v roce 1925 pravicové živly 
v čele s tajemníkem pražského kraje KSČ Jj. Bubníkem vystoupily proti 
linii II. sjezdu KSČ — organizovat bojové akce mas a v těchto bojích 
bolševizovat stranu — členské masy zpočátku nerozpoznaly jejich sku- 
tečný záměr. KSČ se rozdělila na několik směrů a hrozilo jí nebezpečí 
roztržky. 

V této těžké situaci opět pomohla naší straně Komunistická interna- 
cionála. Stalo se tak na jaře 1925 u příležitosti zasedání V. rozšířeného 
> pléna exekutivy KI. Zvláštní československá komise, která byla vytvo- 
řena z nejautoritativnějších představitelů mezinárodního komunistic- 
kého hnutí, pozorně vyslechla stanovisko všech zástupců KSČ a proved- 
la pečlivou analýzu objektivní situace v Československu. Na základě 
toho se svou autoritou postavila za politickou linii II. sjezdu KSČ a 
stoupence levého směru, kteří se ji snažili v praxi uskutečňovat. Uká- 
zala, že nezbytnou součástí života revoluční strany je boj proti všem 
úchylkám — jak zprava, tak i zleva, přičemž je třeba umět rozpoznat. 
které nebezpečí je v daném okamžiku hlavní. KSČ hrozilo v polovině 
dvacátých let hlavní nebezpečí zprava. Tuto skutečnost nepochopili B. 
Šmeral, K. Kreibich a A. Zápotocký, kteří zaměřili svoji kritiku přede- 
vším proti levičáckým chybám a tím přispěli k dezorientaci členstva. 
Rovněž levice, která na II. sjezdu získala rozhodující pozice ve vedení 
KSČ, se dopouštěla řady omylů. Nejvážnější z nich spočíval v mecha- 
nickém dělení strany na pravici a levici, přičemž se poctíví představí- 
telé starého vedení strany házeli do jednoho pytle s pravicovýmí likvi- 
dátory. Proti tomu se československá komise KI rozhodně postavila. 
Ukázala, že cesta k překonání krize v KSČ spočívá ve spojení všech 
straně oddaných sil proti pravicovému nebezpečí. Hrozící nebezpečí 
rozkolu bylo překonáno vytvořením bloku mezi levicí reprezentovanou 
soudruhy Hakenem a Hruškou, a středem vedeným soudruhy Šmera- 
lem a Zápotockým. Československá komise také důtklivě upozornila 
naši stranu, že — nechce-li se vydat nebezpečí odumření — musí více 
využívat ve stranické práci nové mladé vrstvy proletariátu a nejlepší 
z nich, kteří se osvědčili v masových třídních bojích, přibírat do stra- 
nického vedení. 


Stanoviska V. rozšířeného pléna exekutivy KI a jeho československé 
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komise se stala základem jednání a usnesení III. sjezdu KSČ. Pomohla 
k izolování pravicových likvidátorů a ke konsolidaci KSČ. Úkol syste- 
maticky pokračovat v bolševickém zpevňování strany se ale neplnil. 
© Podíl na tom měla zejména slabost stranického vedení, které postupně 
ovládla skupina B. Jílka. Tato skupina dočasně znovuzískala důvěru 
členstva KSČ — zejména tím, že se na V. zasedání EKI přihlásila k levi- 
ci a pak velmi radikálně vystupovala proti každému, kdo vyjádřil ne- 
souhlas s uneseními Kominterny. Pozdější vývoj však ukázal, že nejen 
nebyla schopna potřít nesprávné. názory v KSČ, ale sama, navzdor své 
revoluční frazeologii, se stala nositelem pravicového nebezpečí, které 
hrozilo ztrátou revoluční perspektivy strany. Hlavní příčinou byl malý 
politický rozhled a teoretická slabost Jílkovy skupiny. Její neschopnost 
správně zhodnotit objektivní situaci a rozpracovat směrnice KI v ucele- 
nou koncepci postupu revolučního hnutí v Československu měla za 
následek roztříštěnost a nekoordinovanost akcí KSČ a především jejich 
malou odezvu mezi pracujícím lidem. Právě v této souvislosti vynik- © 
ne pomoc, kterou v té době poskytovala KI svým sekcím formou inten- 
zívního vydávání spisů klasiků marxismu-leninismu i ostatní politické 
literatury a zřízením mezinárodní leninské politické školy v Moskvě. 
I když se výsledky této pomoci neprojevily ihned, dosah byl dalekosáh- 
lý. Stačí připomenout, že v naší straně to bylo právě agitačně propá- 
gační oddělení ÚV KSČ, pracující pod vedením K. Gottwalda, kolem 
něhož se začalo formovat bolševické jádro strany. 

Klement Gottwald a jeho spolupracovníci vyjadřovali kritická stano- 
viska k politice Jílkova vedení. Poukazovali na rozpornost a vratkost 
kapitalistické stabilizace, kterou Jílkova skupina nedoceňovala. Poža- 
dovali, aby KSČ využila odporu dělnictva proti metodám kapitalistické 
racionalizace a reakčnímu kursu vlády panské koalice, aby se postaví- 
la do čela živelně narůstajících hospodářských bojů, v nich sjednoco- 
vala síly dělnické třídy, prohlubovala třídní boj a stupňovala jej k úto- 
ku proti celému kapitalistickému režimu. Jílkova skupina však z rozpo- 
rů kapitalistické stabilizace nedokázala vyvodit potřebné závěry. Revo- 
luční síly v KSČ umlčovala, konejšila stranu nepodloženým optimismem. 
a Svoji ideovou neschopnost a organizační břídilství omlouvala pasiví- 
tou mas. Výsledkem byla nová krize v KSČ, mnohem hlubší než krize 
první. Propukla v roce 1928 a zasáhla celou stranu i všechny organiza- 
ce k ní se přimykající. Tentokrát však existovaly lepší předpoklady pro 
její vyřešení. Široké členské masy už chápaly nutnost boje proti opor- 
tunismu ve vlastních řadách. Vyrostli také noví funkcionáři strany, 
schopní spojovat hluboké studium marxisticko-leninské teorie s každo- 
denní revoluční praxí. Jejich mluvčím se stal K. Gottwald. 


O tyto předpoklady se opřela Komunistická internacionála, která 
v těžké situaci opět přispěchala naší straně na pomoc. Na VI. kongresu 
KI ustavila československou komisi, jejíž práci řídil zkušený bolševik 
S. I. Gusev. Komise ukázala, že příčinu krize KSČ nutno hledat 
V neschopnosti dosavadního vedení řídit činnost strany podle potřeb 
objektivních poměrů. Dosavadní linie Jílkova vedení nedokázala pozve- 
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dat masy k třídnímu boji, a byla proto nesprávná. Východiska k zlepše- 
ní situace v KSČ nelze proto hledat v odstraňování jednotlivých chyb a 
nedostatků, nýbrž v nové, teoreticky promyšlené linii, která by dala 
základ k uskutečnění bolševického obratu v činnosti celé strany. Komi- 


se se také svou autoritou postavila za Gottwaldovu levici. To, že pří- 


slušníci této levice byli vesměs mladí a ve straně málo známí, nebylo 
pro KI rozhodující. Zkušení představitelé mezinárodního revolučního 
hnutí dokázali rozpoznat, že ze všech existujících směrů a skupin 
v KSČ jedině tato Gottwaldova levice dává reálné ideově teoretické a 
politické záruky obnovy akceschopnosti KSČ a jejího dotvoření v důs- 
ledně revoluční stranu. 

Závěry jednání československé komise byly shrnuty v otevřeném 


dopise exekutivy KI členstvu KSČ příznačně nazvaném Od oportunistic- 


ké pasivity k bolševické aktivitě. Kominterna v nich ukázala naší straně 
cestu k překonání jejích slabín a k obnovení spojení s masami dělnické 
třídy v Československu. Na tomto základě se uskutečnil V. sjezd KSČ, 
který znamenal politickou a ideovou porážku dřívejších oportunistic- 
kých směrů v KSČ, otevřel cestu k prosazení leninských principů stra- 
nické práce a k úplnému vítězství marxismu-leninismu v naší straně. 
V jednání V. sjezdu KSČ se zúročila nesmírná pomoc, kterou naší stra- 
ně od dob jejího vzniku poskytovala Komunistická internacionála. KSČ 
završila etapu svého revolučního vyzrávání. Vytvořily se předpoklady, 
aby se strana mohla v dalším období stát uznávaným vůdcem českoslo- 
venské dělnické třídy i všeho pracujícího lidu, skutečným předvojem 
nového života celé československé společnosti. 

Pomoc KI a poučení, které čerpala naše strana ze zkušeností ostat- 
ních sekcí, pokračovala i potom. Z mezinárodní podstaty revolučního 
dělnického hnutí plynula samozřejmá povinnost sledovat zkušenosti 
ostatních, učit se z nich pro vlastní praxi a v případě potřeby si navzá- 
jem poskytovat soudružskou pomoc. To, že KSČ po V. sjezdu dokázala 
překonat lokální omezenost československého pohledu, že soustavně 
sledovala zkušeností mezinárodního dělnického hnutí a zejména zkuše- 
nosti KSSS, že chápala revoluční hnutí v Československu jako součást 
světového revolučního procesu, bylo jedním z hlavních zdrojů jejích 
pozdějších vítězství. 
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Za proletářské východisko 
z krize - za obranu 
republiky proti fašismu 


ANTONÍN FALTYS 


Skutečným předělem v úsilí o přetvoření KSČ ve stranu leninského 
typu se stal V. sjezd KSČ. Sjezd provedl hlubokou analýzu objektivní 
situace a činnosti strany, odhalil dřívější chyby KSČ 1 jejich příčiny a 
vytyčil novou stranickou linii, jež správně odpovídala na potřeby doby a 
spojovala plnění dílčích úkolů s naplňováním základního strategické- 
ho cíle strany. 

Jednání sjezdu vycházelo z předpokladu, že hluboké rozpory politiky 
I ekonomiky kapitalismu povedou v brzké době k narušení kapitalistic- 
ké stabilizace, k období nové hospodářské krize, válek a velikých tříd- 
ních zápasů proletariátu. Konstatovalo, že v současné době hrozí akut- 
ní nebezpečí imperialistické války, především války mezinárodního 
imperialismu proti Sovětskému svazu, a že 1 Československo, které má 
všechny znaky imperialistického státu, se na těchto protisovětských 
plánech aktivně podílí. V. sjezd upozornil také na rostoucí nebezpečí 
fašismu ve světě i v Československu. Po provedení rozboru třídních sil 
v ČSR pak dospěl k závěru, že v Československu dochází k vyhraňování 
třídních táborů a k zostření boje mezi nimi. 


Jednání a dokumenty V. sjezdu zhodnotily i současný stav KSČ a vý- 
sledky vnitrostranické diskuse. Potvrdily, že ze všech směrů, které ve 
straně existují, jedině levá opozice skýtá záruku jejího bolševického 
ozdravění. Protože zkušenosti posledních měsíců ukázaly, že v KSČ trvá 
nebezpečí zprava a toto nebezpečí se mění v otevřené likvidátorství, 
vyzvaly sjezdové dokumenty k rozhodnému boji proti všem, kteří se 
chtěli stavět proti usnesením tohoto sjezdu nebo jejich praktické prová- 
dění brzdit. 

Na základě provedených rozborů byl pak vytyčen základní strategic- 
ký úkol a nejbližší politické a taktické úkoly strany. Strategický úkol 
zněl: svrhnout kapitalismus a nastolit diktaturu proletariátu. Podmín- 
kou jeho uskutečnění bylo, aby KSČ vytvořila bojovou jednotu česko- 
slovenského proletariátu, aby v ohni protikapitalistických bojů zlomila 
vliv reformistů a buržoazie na pracující masy a aby pod vedením dělnic- 
ké třídy uskutečnila revoluční svazek dělníků, rolníků a pracujících po- 
tlačených národů. Sjezd ukázal, že tyto politické boje nutno co nejúžeji 
spojovat s bojem za denní hospodářské požadavky jednotlivých vrstev 
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pracujícího lidu Československa. Jednotlivé dílčí zápasy pak spojovat 
ve všeobecný protikapitalistický třídní boj. 


Sjezd věnoval velkou pozornost překonání reformistických metod při 
vedení hospodářských bojů. Podrobně se zabýval uplatňováním nové 
revoluční stávkové strategie a taktiky, která se měla stát cestou k do5r- 
tí vedoucí úlohy KSČ v hospodářských bojích proletariátu. Položil dů- 
raz na uplatňování taktiky jednotné fronty zdola, kterou označil za nej- 
důležitější metodu mobilizace pracujících vrstev, jakož i boje proti re 
formismu. Ukázal, že hlavní organizační formou jednotné fronty zdola 
se mají stát stávkové výbory, demokraticky volené všemi dělníky, které 
by KSČ umožnily ovlívňovat pří vedení hospodářských bojů i masy re- 
formistických a neorganizovaných dělníků. 


Nezbytným předpokladem úspěchů KSČ na tomto poli bylo soustředit 
pozornost celé strany na odborovou prácí, napravit politickou linii 
v Rudých odborech a zesílit práci komunistů v odborech reformistic- 
kých. »Bolševické řešení odborové otázky,« konstatoval V. sjezd. se 
stává »přímo životním problémem strany.«! Bylo přijato rozhodnutí 
očistit Mezinárodní všeodborový svaz od oportunistických metod a živ- 
lů; přebudovat jeho sekce, vytvářené dosud podle povolání, v průmys- 
lové svazy podle zásady »jeden svaz — jedno odvětví, jeden závod — 
Jedna organizace«; doplnit aktiv funkcionářů Rudých odborů novými 
revolučními soudruhy a zaktivizovat práci stranických skupin v Rudých 
i reformístických odborech. 


V. sjezd dále uložil straně, aby pod heslem »Vyvlastnit veškerou půdu 
velkostatkářů, státu a církve bez náhrady a odevzdat ji chudým rolní- 
kům«? usilovala o vytvoření bojového dělnicko-rolnického svazku. Mělo 
se tak stát cestou organizování bojů za denní požadavky drobných a 
středních rolníků, v nichž by tito na vlastních zkušenostech poznávali, 
že podstatné a trvalé zlepšení jejich existence je dosažitelné jedině ve 
spojení s protikapitalistickým bojem dělnické třídy a pod jejím vede- 
ním. 

V. sjezd odsoudil národnostní útlak ze strany vládnoucí české bur- 
žoazie, postavil do popředí právo národů na sebeurčení až do oddělení a 
v denní praxi uložil komunistům vést energický boj za práva a potřeby 
„pracujícího lidu potlačovaných národů a náradností. Přitom zdůraznil. 
že definitivní vyřešení národnostní otázky v Československu je možné 
až po svržení kapitalismu. 


Koncepce vypracovaná V. sjezdem KSČ vycházela z principu jednoty 
národních a mezinárodních úkolů revolučního hnutí. Proto V. siezd 
orientoval stranu na to, aby veškerý boj za zájmy pracujícího lidu Čes- 
koslovenska a politickovýchovnou Činnost mezi masami spojovala 
s hlavním mezinárodním úkolem tehdejší doby — s bojem proti hrozící- 
mu nebezpečí imperialistické války, a zejména války proti Sovětskému 
svazu. Zdůraznil, že válka proti SSSR by byla »...válkou světové bur- 


1 Protokol V. řádného sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 481. m 
2 Viz protokol V. řádného sjezdu KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 478. 
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žoazie proti světovému proletariátu, tedy i proti proletariátu českoslo- 
venskémuc), a úsilí o překažení těchto imperialistických plánů označil 
za »hlavní úkol dneška«. 


Z vnitrostranické problematiky postavil V. sjezd na první místo úkol 
překonat sociálně demokratické tradice a vnitrostranické příčiny opor- 
tunismu a pasivity, doplnit funkcionářský aktiv mladými, třídně uvědo- 
mělými kádry, přenést těžiště stranické práce na závody a zaměřit se 
především na upevnění pozic KSČ ve velkých závodech, znovuobnovit 
plnokxrevný život všech stranických organizací, uplatnit v celé KSČ zá- 
sadu demokratického centralismu a vnitrostranické demokracie, kte- 
rou | Jílkovo vedení | potlačovalo, zvýšit ideologické uvědomění 
členstva strany i jeho uvědomělou kázeň. 


V. sjezd poprvé v dějinách strany hluboce teoreticky analyzoval sou- 
dobou situaci v Československu, ukázal podstatu a rozpory českoslo- 
venské kapitalistické společnosti a z toho vyvodil perspektivu její ne- 
zbytné budoucnosti. Vytyčil před stranou hlavní dlouhodobý úkol — boj 
za diktaturu proletariátu, s nímž koordinoval bezprostřední úkoly 
v jednotlivých oblastech stranické činnosti a práce mezi pracujícími 
m.asarmmi. 


V. sjezd také zvolil do čela KSČ nové vedení v čele s Gottwaldem, 
které se stalo zárukou praktického uplatňování revoluční sjezdové linie 
a skutečné bolševizace celé strany. 


KSČ vstupovala po V. sjezdu do nového období své historie — do ob- 
dobí politické zralosti, kdy její vliv v Československé společnosti sou- 
stavně narůstal. Proti oficiální buržoazní politice podporované refor- 
misty dokázala postavit skutečně revoluční politiku, obhajující a prosa- 
zující zájmy pracujících, politiku, která z ní v průběhu dvou následují- 
cích desetiletí udělala vedoucí politickou sílu dělnické třídy jak v proti- 
fašistickém národně osvobozeneckém zápase, tak v národní a demokra- 
tické revoluci i ve vítězném střetnutí s buržoazií v únoru 1948. 


Vypuknutí a průběh hospodářské krize v Československu potvrzovaly 
správnost tezí V. sjezdu KSČ o brzkém konci relativní stabilizace. Podá- 
valy důkaz o úpadku kapitalistického řádu a vytvářely objektivní před- 
poklady pro postupné sjednocování dělnické třídy a ostatních pracují- 
cích. Hospodářský a sociální vývoj měnil podmínky třídního boje, nepů- 
sobil však bezprostředně a automaticky na růst revoluční aktivity pra- 
cujících mas. Tato situace vyžadovala od strany vypracovat komplexní 
revoluční program, který by vedle konečného strategického cíle stano- 
vil 1 konkrétní, mobilizující a sjednocující hospodářské, sociální a poli- 
tické požadavky všech vykořisťovaných. V této situaci se jednání VI. 
sjezdu KSČ stalo svědectvím tvořivého přístupu vedení strany k upev- 
ňování a rozšiřování protikapitalistické fronty v Československu na 


3 Tamtéž, s. 214. 
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revolučních zásadách. Linie VI. sjezdu cílevědomě navazovala na revo- 
luční východiska V. sjezdu KSČ. 

Základním předpokladem proletářského východiska z krize bylo vy- 
tvoření jednotné fronty dělnické třídy a dosažení jejího vedoucího po- 
stavení v třídním zápase pracujících mas všech národů a národností 
ČSR. Výchozím prostředkem tohoto boje za sjednocení protikapitalistic- 
kých sil se stal boj za každodenní hospodářské a sociální zájmy všech 
pracujících a jeho postupná přeměna v masovou politickou stávku. 

Také v národnostní a rolnické otázce vycházel VI. sjezd z východisek 
V. sjezdu, která tvůrčím způsobem rozpracoval na konkrétní podmínky 
hospodářské krize. Řešení národnostní i rolnické otázky bylo jedno- 
značně podřízeno revolučním cílům dělnického hnutí. Tím si strana Vy- 
tvořila kvalitativně nové východisko pro vytváření politického svazku 
dělnické třídy, rolnictva a pracujících všech národností v dalších zápa- 
sech. 

Vyvrcholením politického úsilí strany v tomto období byla mostecká 
stávka v roce 1932, která svým průběhem i důsledky silně otřásla poli- 
tickým systémem buržoazní republiky a byla dokladem rostoucí síly 
revolučního dělnického hnutí. Stávka byla vyvrcholením třídních zápa- 
sů nejen v Československu, ale i v Evropě vůbec. Podstatou jejího úspě- 
chu bylo správné uplatnění taktiky jednotné fronty a široké proletářské 
demokracie ve všech etapách. KSČ dokázala vést stávkující na základě 
jejich vlastních zkušeností a přesvědčení o správnosti politiky KSČ. Ve 
stávce se poprvé realizovaly prvky všelidového protikapitalistického 


hnutí. 


Vývoj strany v období hospodářské krize potvrdil správnost revoluční 
linie V. sjezdu. V těžkých třídních zápasech prokázalo gottwaldovské 
vedení strany věrnost marxismu-leninismu, mezinárodnímu dělnickému 
hnutí a věci dělnické třídy. Na základě tvůrčí aplikace lenin'smu v Čes- 
koslovenských podmínkách a zobecnění praktických zkušeností z tříd- 
ních bojů strana vypracovala jasnou linii proletářského východiska 
z krize. V masových třídních bojích se strana ideově, politicky 1 morál- 
ně zocelila a organizačně upevnila. Zahájila velký zápas o získání mas 
pracujících k odražení náporu vnitřní i vnější reakce. 

S nástupem fašismu v Německu se zostřily i rozpory v táboře české 
buržoazie. Ve starých měšťáckých stranách se opět zaktivizovaly silné 
pravicové skupiny, prosazující orientaci na fašistické © Německo. 
Fašistické strany a skupiny znásobily svoji činnost v domnění, že nade- 
šel jejich čas. Vytvářela se nebezpečná protidemokratická fronta pravi- 
cových stran uvnitř státu usilující o nastolení podobné fašistické dikta- 
tury jako v Německu. 

Druhá část buržoazních politiků, spjatá s politikou Francie, opírajicí 
se o tzv. skupinu Hradu, jejímž nejvýznamnějším představitelem byl 
ministr zahraničí a pozdější prezident republiky dr. Edvard Beneš, S€ 
stavěla proti vystřídání režimu buržoazní demokracie fašistickou dikta 
turou. 
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Událostí v těchto letech dostatečně prokázaly, že ani jedna z těchto 
buržoazních koncepcí nemohla zabezpečit samostatnost a existenci 
Československa. 

Pod tlakem fašistické hrozby probíhaly v československé společnosti 
ideově politické přesuny, umožňující určit nové taktické i strategické 
přístupy k nekomunistickému dělnictvu, zejména k sociálně demokra- 
tickému, k malorolnictvu 1 k některým skupinám buržoazie ochotným 
bojovat proti fašismu, za mír a demokracii. Ústřední výbor KSČ tehdy 
konstatoval, že »dosavadní základna fronty proti fašismu a imperialis- 
tické válce je poměrně úzká. Toto hnutí nemá dosud masový charakter 
skutečně široké jednotné fronty.«4 Vyžadoval, aby jednotná fronta byla 
vybudována jako základna, »...na níž se mohou a mají všichni dělníci 
bez rozdílu sjednotit v boji proti fašismu«). 

Úsilí KSČ se však na jedné straně střetávalo s nechutí pravicových 
vedení socialistických stran přistoupit k vytváření antifašistické jed- 
notné fronty jako dlouhodobé společenské politické reality, na druhé 
straně naráželo na zostřený postup buržoazního státního aparátu. 

Přesto však v průběhu let 1933—1934 vzniklo v Československu soli- 
dární hnutí pracujících s německými a rakouskými antifašistickými 
emigranty, kteří hledali v Československu politický azyl. Vedoucí roli 
v tomto hnutí, které dosáhlo masového charakteru, měla KSČ, která 
jediná vyhlásila fašismu nesmiřitelný boj. 

Pod vedením komunistů se zvedla mohutná vá protestů. Na mnoha 
místech přerostly protestní akce v masové protifašistické demonstrace. 
Tisícová protifašistická shromáždění se konala v Praze, Brandýse nad 
Labem, Plzni, Hradci Králové, Mladé Boleslaví, Trutnově, Rumburku, 
Teplicích-Šanově, Duchcově, Mostu, Chomutově, Aši, Brně, Olomouci, 
Moravské Ostravě, Bratislavě, Banské Bystrici, Liberci aj. 

Široký ohlas akcí solidarity s oběťmi fašismu v Německu a Rakousku 
dokazoval, že antifašistický postoj demokratické veřejnosti, interna- 
cionální charakter těchto akcí vytvářejí předpoklady pro širokou anti- 
fašistickou frontu. KSČ si v této situaci zároveň uvědomovala, že musí 
věnovat zvýšenou pozornost otázce spojenců a zároveň nepřeceňovat 
politickou vyspělost mas. Zvláště od podzimu roku 1934 se vracela ke 
svým zkušenostem z bojů o jednotnou frontu v letech 1930—1932, kdy 
se jí podařilo získat pro politiku za proletářské východisko z krize ma- 
sy pracujících. Navazovala na zkušeností francouzských a rakouských 
pracujících z bojů proti fašismu v této době, nově hodnotila protifašis- 
tické akce z let 1933—1934. 

Na základě těchto zkušeností přijala KSČ v listopadu 1934 heslo »Pro- 
ti pracovnímu souručenství s buržoazií — za bojové socialistické souru- 
čenství«. Komunisté chtěli dokázat dělníkům organizovaným v refor- 
místických stranách, že spolupráce jejich vůdců s buržoazií a účast ve 
vládě s představiteli fašismu přibližují nebezpečí fašistického útoku 
proti celé dělnické třídě. Předpokladem úspěšné obrany dělnictva se 


4 Gottwald, K.: Spisy. Sv. V. Praha, Svoboda 1952, s. 238. 
5 Tamtéž. 
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mělo stát bojové souručenství komunistů se socialistickými stranam: č 
s maloburžoazními stranami v místním 1 celostátním měřítku. KSČ s 
tak postupně propracovávala k nové linii — koncepci obrany repub: 
a demokracie proti nebezpečí fašismu zvenčí i zevnitř. 


Tuto linii uplatnila KSČ v boji proti nástupu domácích fašistických si 
v letech 1934—1935, kdy fašistická strana Národní sjednocení vytyči!: 
otevřeně fašistický program a snažila se pro něj získat českou veře- 
nost. Vedení reformistických stran opět sice odmítlo společný postu: 
s komunisty, avšak dělnictvo odpovědělo na vystoupení českých fašisti 
jednotnými protifašistickými demonstracemi, do nichž se zapojili ze 
jména studenti a inteligence. 


Obrovským jak mezinárodně politickým, tak i vnitropolitickým vítěz- 
stvím lidu a KSČ bylo podepsání československo-sovětské spojenecké 
smlouvy v květnu 1935 v Moskvě. Vládní koalice ji nepodepisovala příhš 
ochotně, čekala, až smlouvu s SSSR uzavře Francie. Uvědomovala s 
však mohutný tlak lidových mas, které viděly ve spojenectví se Sovět 
ským svazem záštitu proti hrozbě z fašistického Německa. Výsledky 
voleb na podzim (kromě krajů s německým obyvatelstvem ) ukázaly, žs 
strany, které vystupovaly proti smlouvě, byly ve volbách rozdrce- 
ny. 

Volby měly velký vnitropolitický I mezinárodně politický význam 
V srdci Evropy nedokázal fašismus svými vnitřními silamí zvítězit. Ob- 
hájení buržoazně demokratického zřízení obklopeného ze všech stran 
fašistickými státy znamenalo, že Hitler nedostane Československo »su- 
chou cestou«. 

Fašismus však zůstával nadále akutním nebezpečím. Volby totiž také 
ukázaly jiný vývoj v krajích osídlených německým obyvatelstvem a ná 
Slovensku. I když se Henleinoví v předvolební kampani ještě nepodaři!: 


rozbít ostatní německé politické strany a získat tak pro své hnutí legili- 


maci jediného politického reprezentanta německé menšiny, nevídanou 
nacionální a sociální demagogií získal dvě třetiny německých hlasů. Su- 
detendeutsche Partei se stala nejsilnější politickou stranou v republi- 
ce. Také na Slovensku téměř jedna třetina voličů odevzdala své hlasv 
klerofašistické lidové straně. 


Další vývoj v republice závisel především na tom, zda bude respekto. 


vána touha dělnictva po jednotné frontě. Tváří v tvář rostoucí hrozbě 
fašismu byl rozkol dělnické třídy hlavní překážkou organizace úspěš- 
ného boje proti fašismu. Jedině antifašismus dělnické třídy se mob, 
stát jádrem, kolem kterého by se postupně semkly všechny síly bojujic: 
proti fašismu, neboť tato třída byla v důsledku svého objektivního spo- 
lečenského postavení hlavním nositelem společenského pokroku a 
z hlediska svých socialistických a demokratických ideálů protipóien 
Jašismu. 

Příchod Hitlera k moci, nastolení fašistické diktatury v Německu a 
teroristické zúčtování německých nacistů s komunisty a sociálními de- 
mokraty zároveň zesílily v mezinárodním dělnickém hnutí tendence 
k akční jednotě. Mezinárodní kampaň na záchranu Dimitrova a Tha 
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manna, únorové události roku 1934 ve Francii a Rakousku, úsilí KSČ 
o socialistické souručenství, uzavření dohody o akční jednotě mezi 
Francouzskou komunistickou stranou a Socialistickou stranou, vytvoření 
levicových skupin uvnitř Socialistické dělnické internacionály, které se 
stavěly za spolupráci s komunistickými stranami v boji proti fašismu, 
dávaly možnosti ke sjednocení proletariátu na antifašistické platformě. 


Všechny tyto události a tendence se odrazily v přípravě a jednání VII. 
kongresu Kominterny. Komunisté došli k závěru, že v souvislosti s ofen- 
zívou fašismu a imperialistické reakce bude mít první fáze boje ve vět- 
šině vyvinutých kapitalistických zemí všedemokratický, antifašistický 
charakter. Jako základ politiky jednotné dělnické fronty komunisté 
navrhovali nikoliv program bezprostředních revolučních proměn, ale 
program antifašistických požadavků a společných požadavků celé děl- 
nické třídy. Tak také vznikl závěr o nutnosti vytvořit široký mezitřídní 
svazek, který by organizoval antifašistický boj s cílem zničit fašismus. 


Etapovým cílem nové orientace komunistického hnutí, která byla 
vypracována na VII. kongresu Kominterny, byla porážka fašismu a vy- 
tvoření antifašistických vlád lidové fronty. Režim lidové fronty, který 
by plnil různé úkoly v závislosti na poměru sil, se mohl v mnoha přípa- 
dech stát tím antifašistickým režimem, otevírajícím cestu nejen k antifa- 
šistickým přeměnám, ale i přechod k socialistické etapě boje. Tato stra- 
tegická orientace konkretizovala a rozvíjela leninské učení o vzájem- 
ném sepětí boje za demokracii s bojem za socialismus a o široké jednotě 
dělnické třídy s ostatními vrstvami pracujících v tomto boji. 

VII. kongres KI tak ve svých závěrech orientoval mezinárodní komuni- 
stické hnutí na vytvoření široké jednotné a lidové fronty v národním 
t internacionálním rámci, jejímž výrazem měla být světová fronta míru. 


Nebezpečí fašismu, které se po nástupu Hitlera k moci šířilo Evropou, 
změnilo výrazně podmínky pro uskutečňování socialistické revoluce 
také v Československu. KSČ na svém VIL. sjezdu při uplatňování zásad 
VIi. kongresu Komunistické internacionály vyzvedla Leninovy myšlen- 
ky o vztahu demokracie a socialismu a spojila boj za sociální osvoboze- 
ní s bojem za demokracii, za národní svobodu a samostatnost českoslo- 
venského státu. 

KSČ vycházela z leninského požadavku přípravy podmínek socialis- 
tické revoluce, požadující, aby dělnická třída se zúčastňovala zápasů 
o demokracii, aby v těchto zápasech získávala nejen politické zkuše- 
nosti, ale i revolučně demokratické vrstvy na svoji stranu. Navazovala 
tak na Leninovo přesvědčení, že je nemyslitelné, aby proletariát zvítězil 
nad buržoazií bez toho, aniž by sám nebyl dostatečně vychován v duchu 
revolučního demokratismu. 

To souviselo s poznáním, že dělnická třída může získat pro socialis- 


tickou revoluci co nejširší masy pracujícího lidu jedině tehdy, jestliže 
se sama nebude izolovat od bezprostředních a snadno pochopitelných 
úkolů boje za demokracii, mír a národní nezávislost, neboť těsné pro- 


plétání aktivního boje za demokracii a socialismus posiluje nejen obě 
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stránky tohoto boje, ale rozšiřuje 1 prostor k prosazování socialistic- 
kých cílů dělnické třídy. 

Vzhledem k této situaci českoslovenští komunisté na svém VII. sjezdu 
vyhlásili heslo obrany republiky a demokracie před fašismem. Obrana 
demokracie a státní nezávislosti však neznamenala ústup z třídních a 
internacionálních pozic. Neznamenala v žádném případě třídní smír 
s vlastní buržoazií. Byla to naopak samostatná třídní politika, vyjadřují 
cí názory revolučního proletariátu na nejzákladnější problémy ohrože- 
ného Československa. Komunisté byli ochotní podpořit demokratické 
vrstvy všude tam, kde se jejich zájem střetával se zájmy fašistické 
reakce, jako tomu bylo například v prezidentských volbách v roce 1935. 
Museli však počítat s kompromisnictvím tzv. demokratické buržoazie a 
její kolísavostí při obraně republiky. Proto připravovali »lidovou jako- 
bínskou obranu země«. To ovšem předpokládalo dosáhnout základního 
obratu v politickém vývoji země. A vytvořit tento stav znamenalo splnit 
některé podmínky a předpoklady. 

VII. sjezd tyto podmínky a předpoklady lidové fronty formuloval 
v pěti následujících bodech: 

1. Splnit sociální a hospodářské požadavky pracujících měst ( venko- 
va. Zvýšit mzdy, zaručit kolektivní smlouvy, zkrátit pracovní dobu. od- 
stranit nezaměstnanost rozšířením investiční činnosti, snížit ceny život- 
ních potřeb, uskutečnit parcelaci zbytkařské velkostatkářské, státní a 
církevní půdy, oddlužit rolníky, živnostníky na účet bank, velkostatká- 
řů, lichvářů a státu, snížit daně a zvýšit výkupní ceny zemědělských 
výrobků většině rolníků na účet lichvářských zisků monopolů a snížit 
ceny za výrobky velkostatkářů. 

2. Udeřit proti vnitřnímu fašismu, rozšířit demokratická práva pra- 
cujících a provést demokratizaci celého státu. Očistit státní aparát. 
armádu a policii od reakčních a fašistických živlů, zrušit cenzuru děl- 
nického a antifašistického tisku, zaručit dělníkům a antifašistům svobo- 
du slova, shromažďování a spolčování, vyhlásit všeobecnou amnestii 
pro antifašisty a ty, kdož jsou ve vězeních za sociální zápasy, důsledně 
bránit kulturní hodnoty před reakcí, odstranit ze školství reakční uči- 
tele, profesory a vymýtit z učebnic reakční duch. 

3. Uskutečnit rovnoprávnost všech národů a národností. Zajistit pro 
německé oblasti, Slovensko a Podkarpatsko více chleba, podpor a prá- 
ce, větší investiční činnost, rozšířit školy v rodném jazyce, zrovnopráv- 
nit všechny jazyky ve styku s úřady, provést širokou pozemkovou refor- 
mu, zrušit dluhy a znemožnit další exekuce. 

4. Zajistit skutečnou obranu republiky. Zestátnit zbrojní průmysl bez 
náhrady, zavést demokratickou kontrolu výroby a obchodu se zbraně- 
mi, odstranit z vedoucích míst jednotlivých závodů fašisty, uvalit na 
boháče zvláštní daň, jejíhož výnosu by se pod kontrolou dělnických 
organizací použilo k posílení obrany země, zavést širokou brannou vý 
chovu s vyloučením fašistů, odzbrojit domácí fašistické spolky a vytvá- 
řet sbory protifašistické obrany, zaručit vojákům hlasovací právo © 
organizovat v armádě protifašistickou propagandu. 

5. Upevnit a rozšířit spolupráci se Sovětským svazem a prohlásit kaž- 
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dý útok na československo-sovětskou smlouvu za velezradu na zájmech 
Československa. | 

Orientace KSČ na vytvoření široké antifašistické lidové fronty, jejímž 
jádrem měla být jednotná fronta dělnictva, položila základy ke sjedno- 
cení všech revolučních, demokratických a vlasteneckých sil obou na- 
šich národů. Vycházela z leninského požadavku přípravy podmínek so- 
cialistické revoluce, při nichž důsledná politika třídních svazků spoje- 
ná s těsným proplétáním aktivního boje za demokracii a socialismus 
rozšiřovala prostor k prosazování socialistických cílů dělnické třídy. 

Proto velkou pozornost věnoval sjezd problematice jednoty dělnické 
třídy. »Jednotnou frontu stůj co stůj« — prohlásil Klement Gottwald, 
aby zdůraznil palčivost tohoto problému. KSČ znovu opakovala, že jde 
O sjednocení všech oddílů proletariátu, všech jeho složek nikoli k boji 
za sovětskou moc, nýbrž proti monopolistickému kapitálu a jeho poli- 
tickému nástroji — fašismu. To byla jediná podmínka vytvoření jednot- 
né fronty. 

KSČ předpokládala, že vytvoření jednotné fronty dělnické třídy by 
výrazně změnilo poměr sil ve prospěch lidu, demokracie a republiky, 
Rozhodný obrat poměrů a upevnění demokracie v zemi byly ovšem mys- 
litelné jen za předpokladu semknutí všech demokratických, vlastenec- 
kých síl v zemi, vytvoření široké lidové protifašistické fronty. Právě 
k řešení těchto úkolů obrany demokracie a republiky přijal VII. sjezd 
KSČ návrh platformy jednotné a lidové fronty v Československu, jejíž 
uskutečnění by posunulo politický režim v republice doleva. 

Linie VII. sjezdu byla koncepcí protifašistického boje i řešením úkolů 
proletářské revoluce v Československu. Svou uceleností, revolučností, 
tvůrčím přístupem k novým úkolům třídního boje položila základ politi- 
ky KSČ na dlouhé období završené vítězstvím pracujících nad buržoazní 
reakcí v únoru 1948. Stala se předpokladem přeměny KSČ ve vedoucí 
> sílu nejen dělnické třídy, ale všeho pracujícího lidu našich národů a 
- národností. 

V duchu závěrů VII. sjezdu rozvinula KSČ rozsáhlý zápas za jednot- 
nou a lidovou frontu proti fašismu a na obranu republiky. Jako jediná 
internacionální strana v Československu měla všechny předpoklady 
spojit protifašistický boj pracujícího lidu všech národů a národností 
žijících na území Československa v jednotný proud a úspěšně překoná- 
vat tendence směřující k rozkladu republiky. Dlouhodobý zápas za řeše- 
ní slovenské otázky a problémů německé, maďarské, ukrajinské a pol- 
ské národnosti, důsledný postup při obraně zájmů českého národa — to 
vše vytvářelo podmínky k postupné přeměně KSČ ve vedoucí sílu 
všech národů a národností Československa. A to tím spíše, že KSČ tento 
zápas těsně spojovala s protifašistickým bojem ostatních národů Evro- 
py a světa. KSČ organizovala mohutné akce internacionální solidarity 
s německými a rakouskými antifašisty, s bojem lidu Etiopie proti ital- 
ské fašistické agresi a zejména s bojem španělských demokratů proti 
frankistickým pučistům, podporovaným německým a italským fašis- 
mem za blahovolné neutrality západních demokratických velmocí. 

Nedílnou součástí rozvíjejícího se protifašistického zápasu se stal 
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také boj o zahraničně politickou orientaci Československa. Dosavad. 
zahraničně politická orientace republiky pouze na západní velmoci * 
ukazovala stále více neúčinná. Udržení samostatnosti a nezávislos. 
Československa nutně vyžadovalo spojit osud jeho národů předevší 
s mezinárodními pokrokovými antifašistickými silami, hlavně se Sotě: 
ským svazem, který prosazoval politiku kolektivní bezpečnosti jak: 
účinnou zbraň proti fašistické agresi. 
Oprávněnost tohoto úsilí se plně prokázala v zářijových dnech 1% 
Sepětí svobodného a samostatného Československa s politikou zápaí 
ních imperialistických mocností naprosto zkrachovalo. Ukázalo se, čt 
pro Západ má existence samostatných států malých národů jen vel! 
malou cenu, že je trpěl nebo nechal padnout podle toho, jak to vyhovt 
valo potřebám jeho velmocenské hry. 
KSČ se pokusila vytvořit Výbor na obranu republiky, ale spád událos 
tí byl tak překotný, že se jí nepodařilo tuto ideu realizovat. 
Historická poučení, která vyplynula z událostí roku 1938 a z Mnicho 
va, ovlivnila podstatně celý další vývoj našich národních a státníci 
dějin. V dramatické zkratce ukázaly tyto události, že buržoazie nebylé 
sehopna vyřešit základní otázky života naších národů, protože se j)- 
třídní zájmy dostaly do zjevného rozporu se zájmy národními. Buržo8:: 
ní politika nebyla schopna zajistit bratrské soužití Čechů a Slováků 
i ostatních národností na základě rovnoprávnosti v demokratickém 
státě, nebyla schopna trvale zajistit dokonce ani samostatnou ex'stenť: 
tohoto státu a jeho svobodný rozvoj. Vývoj tak prokázal vyčerpanost 8 
neživotnost těch forem a principů, na nichž byla budována předmů 
chovská republika. ; 
Události roku 1938 a období okupace prokázaly, že do čela státu £ 
národa musí být povolána nová třída, má-li být trvale zajištěna svoboda 
a samostatnost našich národů, jejich rozvoj a bezpečná budoucnos!. 
Touto třídou mohl být pouze proletariát, neboť se ukázalo, že jeho č 
kladní třídní zájem — likvidace buržoazního panství, nastolení lidové 
moci a diktatury proletariátu — je v naprostém souladu se zájmy ná 
rodními, což se postupně stávalo zřejmým nejširším masám. Pouze KO- 
munistická strana Československa — jako politická strana proletarié = 
— a její linie obstály v kritických okamžicích a pouze KSČ mohla red“ 
zovat historickou možnost, která se tu dělnické třídě naskytla. 


46 


l NĚ P n m m = m dem mm — 


=== 4 mm 


KSČ v čele — 
protifašistického národně 
osvobozeneckého boje 


MILOSLAV KLIMEŠ 


Svou ideovou a politickou zralost, schopnost tvůrčího uplatnění mar- 
xismu-leninismu, organizační pevnost a akceschopnost prokázala Ko- 
munistická strana Československa zejména v těžkém protifašistickém 
národně osvobozeneckém boji v letech 1938—1945. V jeho průběhu se 
KSČ stala vedoucí silou všeho pracujícího lidu Československa, stanula 
v čele národně osvobozeneckého boje a národní a demokratické revolu- 
ce českého a slovenského národa. 

Mnichovská dohoda, uzavřená Německem, Itálií, Francií a Velkou Bri- 
tánií těžce postihla nejen Československo, zrazené a opuštěné jeho 
západními spojenci, ale i boj proti fašismu a válce. Představovala záro- 
veň nejzávažnější pokus reakčních antikomunistických kruhů Západu 
o vytvoření jednotného imperialistického protisovětského bloku. Vývoj 
mezinárodních vztahů na přelomu let 1938—1939 však potvrzoval, že 
m. eziimperialistické rozpory mezi evropskými fašistickými velmocemi a 
západními imperialistickými státy nemohly smířit aní mnichovská do- 
hoda, ani soustavné ústupky, které prováděl Západ v domnění, že tím 

zachraňuje mír. Nerovnoměrný vývoj kapitalismu učinil z fašistického 
Německa, Itálie a Japonska státy, které cílevědomě usilovaly O nové . 
rozdělení světa, o světovou nadvládu. 

Pro dělnické a komunistické hnutí znamenal Mnichov novou zkoušku 
zásadovosti a věrnosti pokrokovým ideálům demokracie, socialismu a 
míru. Komunistická internacionála hodnotila tyto události jako těžkou 
ránu dosavadnímu boji proti fašismu a válce. Ve své výzvě k 21. výročí 
Velké říjnové socialistické revoluce proto apelovala na demokratické 
síly všech národů, aby se semkly v protifašistické jednotě: »V okamži- 
ku, kdy fašismus už zahájil nové rozdělení Evropy, kdy mrzačí a roz- 
kouskovává cizí národy, je úkolem dělnické třídy stanout v čele osvo- 
bozeneckého boje poltačených národů a obrany lidu těch zemí, jimž 
hrozí cizácká nadvláda.«! 

Postup KSČ ve dnech mnichovské krize byl na půdě exekutivy Kom- 
interny projednán a posouzen za přítomnosti delegace KSČ vedené 
K. Gottwaldem v prosinci 1938 a v lednu 1939. Hlavní klad politiky KSČ 


1 Kommunističeskij Intěrnacional, roč. 1938, č. 10, s. 122. 


byl spatřován v tom, že se KSČ stala představitelkou mas a vyrost'a 
v »národní sílu«. Bylo tomu tak hlavně v českých zemích; odlišná si- 
tuace byla na Slovensku a hlavně v Sudetech a na Zakarpatské Ukraj: 
ně. Českoslovenští komunisté však byli kritizování pro iluze, které mě 
v té době o vlastní buržoazii, zejména že nebyli dost bdělí vůčí jejímu 
kolísání a nedůslednosti. 

V- první etapě likvidace Československa po mnichovském diktátu 
okupovalo nacistické Německo rozsáhlé území českého pohraničí. Hit- 
- ler podpořil také územní požadavky agresivních sousedů Českosloven- 

ska. Velká část Těšínska připadla v říjnu 1938 beckovskému Polsku 
Jižního Slovenska a Části Zakarpatské Ukrajiny se na základě tzv. vi- 
deňské arbitráže zmocnilo v listopadu 1938 horthyovské Maďarsko. 
Tím bylo Československo oloupeno o celou třetinu svého území, kde 
žila přibližně třetina obyvatel a kde se nacházela více než třetina prů- 
myslu, jakož i podstatná část palivové a surovinové základny země. 
Tyto ztráty Československa byly tak obrovské, že rozhodně podlomilv 
životaschopnost okleštěné pomnichovské republiky, která se stala stá- 
tem zcela závislým na nacistickém Německu. 

KSČ jako jediná z československých politických stran mnichovskou 
kapitulaci nikdy neuznala. Vypověděla rovněž nesmiřitelný boj polítice 
mnichovanství a podrobování se. Na základě usnesení ÚV KSČ ze 4 
října 1938 vytyčila linii boje za vytvoření celonárodní fronty k obraně 
demokracie a okleštěné republiky. V Dopise všem členům strany uve- 
řejněném 8. října 1938 v Rudém právu byla idea celonárodní fronty 
koncipována jako základna pro semknutí všech sil k obraně »druhé 
linie« zbytku Československé republiky: »Svorná fronta národa musí 
mít nejširší rozměry a musí semknout K společnému postupu i ty poli- 
tické činitele a politické strany, které se do 30. září jakkoli příkře roz- 
cházely. Nyní je heslem: udržet a znovu vybudovat. A proto dohromady 
všichni za tímto cílem! Při organizování této jednoty musí hrát velkou 
úlohu dělnická třída, naděje národa a země.«? K tomu, aby KSČ mohla 
tuto linii uskutečňovat legálními formarmni, však zbývalo příliš málo 
času, protože její Činnost byla 20. října 1938 zastavena; na Slovensku 
se tak stalo již 9. října 1938. Dne 27. prosince 1938 byla KSČ rozpuštěna 
na celém území republiky. 

Ještě před zákazem činnosti se však připravila na přechod do ilegali- 
ty. Podle rozhodnutí ÚV KSČ z října 1938 o rozmístění stranických ká- 
drů v nových podmínkách odešla většina členů politbyra v čele s K. 
Gottwaldem do Moskvy, část předních známých pracovníků strany 
emigrovala na Západ, zejména do Francie a Velké Británie, jiní, méně 
známí přešli do ilegality. Koncem listopadu 1938 bylo vytvořeno I. ile- 
gální ústřední vedení KSČ v čele s V. Synkem, E. Klímou a E. Urxem. To 
se soustředilo na budování a řízení ilegální stranické sítě v českých 
zemích včetně pohraničních oblastí okupovaných fašist'ckým Němec- 
kem. Až do poloviny března 1939 politicky řídilo stranu také na Sloven- 
sku a Zakarpatské Ukrajině. 


2 Chtěli jsme bojovat. Sv. 2. Praha, NPL 1983, s. 391. 
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Okupace českých zemí a zřízení slovenského státu pod nacistickou 
kuratelou v březnu 1945 vytvořily zásadně nové podmínky pro další 
postup KSČ. Hitlerovský fašismus — bez ohledu na formu — si během 
svého šestiletého panství podrobil oba národy a způsobil jim obrovské 
utrpení. Pro český národ plánoval v této době dokonce likvidaci jeho 
národní existence, která byla zmařena jedině díky celkovému vývoji 
války. Jak v českých zemích, tak i na Slovensku nastolil fašismus vládu 
neomezeného teroru a násilí, která těžce dolehla na celý náPo6, ale 
nejtíže na Český a slovenský proletariát. 


KSČ odsoudila kapitulaci československé buržoazie a vyhlásila oku- 
pantům rozhodný boj. K. Gottwald v Moskvě napsal: »Dějiny českého a 
slovenského národa nekončí 15. a 16. březnem 1939. Bylo by chybou, 
Kdyby z faktu, že česká vládnoucí třída kapitulovala bez boje a sloven- 
ská buržoazie dokonce dobrovolně vlezla do hitlerovského chomoutu, 
svět soudil, že český a slovenský národ schvalují toto hanebné chování 
vládnoucí třídy. Nikterak! 


Český a slovenský lid povede svůj podzemní boj proti režimu oku- 
pantů a kolonizátorů, proti cizácké nadvládě fašistického Německa.«? 


Také I. ilegální ústřední vedení KSČ vydalo k 15. březnu 1939 provo- 
lání, ve kterém ukazovalo, že jediná cesta k záchraně národa je cesta 
»vzdoru, odporu a boje« jako součásti společného mezinárodního zápa- 
Su proti fašismu. 


Rozhodující úlohu při určování generální linie strany a při stanovení 
hlavních směrů její politiky mělo moskevské vedení KSČ. Bylo jak or- 
ganizacemi strany na domácí půdě, tak exekutivou Kominterny uznává- 
no za vedoucí orgán KSČ, který rozhodujícím způsobem ovlívňoval do- 
mácí i zahraniční odboj. V létě 1939 navázalo s moskevským vedením 
KSČ pravidelný radiotelegrafický styk I. ilegální ústřední vedení KSČ 
v Praze. V srpnu 1939 začalo opět vycházet ilegální Rudé právo. V polo- 
vině roku 1939 bylo v Čechách vytvořeno 10 a na Moravě 4 ilegální 
xrajské organizace KSČ. Ilegální formy odboje slovenských komunistů 
si v důsledku odlišného vývoje na Slovensku vyžádaly organizační osa- 
mostatnění slovenské části KSČ. Zemské vedení KSČ na Slovensku se 
v květnu 1939 změnilo na I. ilegální vedení Komunistické strany Slo- 
venska. Ačkoliv byla KSS organizačně samostatná, nestala se samostat- 
nou stranou Komunistické internacionály, ale zůstala nadále bojovým 
oddílem KSČ. Také ona byla politicky řízena moskevským vedením KSČ. 


Jedním z nejcennějších vkladů, který si KSČ přinášela do této etapy 
protifašistíckého boje z předchozí doby, byl vysoký stupeň ovládnutí 
marxisticko-leninské ideologie a teorie — zvláště jejími vedoucími 
funkcionáři. KSČ jako revoluční strana československého proletariátu 
dní za nových změněných okolností neztrácela ze zřetele základní ko- 
nečný cíl svého boje — socialismus. Nová situace ji však postavila před 
Nutnost nalézt nejlépe odpovídající koncepci strategického a taktické- 
no postupu k přiblížení tohoto cíle. Nehledě na některé tendence 


U- 


* Gottwald, K.: Spisy. Sv. IX. Praha, SNPL 1954, s. 31. 
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v jejím postupu v českých zemích v prvním období po vypuknutí druzé 
světové války nebo na heslo »Za sovětské Slovensko« dopracovala se 
„KSČ postupně k závěru, že v dané etapě před ní nestojí jako bezpro- 
střední úkol a cíl přímé provedení socialistické revoluce, ale požada- 
vek hledat nejvhodnější, daným podmínkám nejlépe vyhovující cestu 
přístupu k ní. Už v červnu 1939 a pak v průběhu let 1940—1941 pros. 
hala ve vedení strany doma 1 v Moskvě řada jednání a diskusí, ze kté- 
rých se rodily základy nové generální linie KSČ v letech války. Ta:c 
linie byla později rozpracována nejen pro boj protí hitlerovským oku- 
pantům, ale i pro postup strany v období předpokládané porážky nacis- 
tů a při kladení základů nového osvobozeného státu. 

Základním úkolem politiky KSČ se stalo bojovat o vedoucí roli dě: 
nické třídy v národně osvobozeneckém boji. V depeší, zaslané I. ilegáí.- 
nímu ústřednímu vedení KS v lednu 1941, upozorňoval K. Gottwald, že 
v této linii boje za národní osvobození »...stále jasněji vystupuje spo- 
jitost národního a sociálního osvobození, národního osvobození a so- 
cialismu. Dělnická třída, vedená Komunistickou stranou Českoslover- 
ska, má nyní velké možnosti získat vedení v národně osvobozenecké: 
hnutí.«4 Hlavní úkol národně osvobozeneckého boje spatřovala KS“ 
v boji za osvobození Československa z fašistické poroby, za obnoven: 
jeho samostatnosti. Rozhodující fronta národně osvobozeneckého bois 
měla probíhat uvnitř okupovaného Československa. Jeho doplňkem mě! 
být národně osvobozenecký boj, vedený v zahraničí politicky a vojen- 
sky a spojený s mezinárodním bojem proti fašismu. Z boje proti fašis- 
mu mělo vycházet nejširší sjednocení lidových síl a jednotné národi: 
fronty, sdružující dělníky a rolníky, maloburžoazní vrstvy a i ty složky 
buržoazie, které byly ochotny zúčastnit se společně s lidem boje pro. 
nacistům. Cílem národně osvobozeneckého boje v jeho konečné fá:. 
bylo, aby přerostl v národní a demokratickou revoluci. 

V československém protifašistickém odbojovém hnutí se postupné 
vytvořily dva odbojové směry a dvě odlišné koncepce forem a cílů ná- 
rodně osvobozeneckého boje. Cílem politické linie KS byla obnova 
samostatnosti a nezávislosti republiky, jejíž charakter však měl bY. 
podstatně jiný než v předmnichovském období. Souběžně s národnir 
osvobozením mělo být dosaženo i sociálního osvobození širokých lido- 
vých mas. KSČ vycházela ze základního předpokladu, že republika bu- 
de osvobozena za rozhodující účasti a aktivní pomoci Sovětského sva- 
zu, což umožní i ozbrojené vystoupení lidu proti okupantům. Buržoazi. 


linie spojovala cíle národně osvobozeneckého zápasu především Ss vítě: 


stvím západních velmocí. Vnitropoliticky vycházela z teorie kontinu:“ 
československého státu, z myšlenky jeho obnovy v předmnichovsač 
buržoazní podobě. Také formy odbojové činnosti byly rozdílné: jestliže 
buržoazní odbojové organizace se zaměřovaly hlavně na získávání č 
předávání zpravodajských informací, komunisté organizovali přede 
vším sabotáže, diverze a snažili se všemi prostředky oslabovat voje? 
skou moc nacistů. 


4 Tamtéž, s. 35—36. 
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Vznik dvou center protifašistického odboje a dvou odlišných politic- 
kých koncepcí národně osvobozeneckého boje byl logickým pokračová- 
ním třídního boje z buržoazní republiky. Politický a ideový zápas těch- 
to dvou směrů protifašistického odboje o jeho základní orientaci a bu- 
doucí uspořádání státu prolínal celý národně osvobozenecký boj české- 
ho a slovenského lidu proti nacistickým okupantům a klerofašistické- 
mu režimu. 

Základní rozpor v kapitalistické společnosti, rozpor mezi buržoazií a 
dělnickou třídou, existoval nadále 1 v podmínkách nacistické okupace 
a nadvlády fašismu, ale dostával jinou podobu. Tím, že nacistické Ně- 
rmecko a vnitřní fašismus ohrožovaly samu podstatu národní existence 
a nejzákladnější životní zájmy všech pracujících, stal se rozpor mezi 
fašismem a všemi antifašistickými silami hlavním a určujícím rozpo- 
rem daného období, zatímco třídní rozpory uvnitř antifašistické národ- 
ní fronty byly rozporem vedlejším. Jestliže boj proti nacistickému Ně- 
mecku a vnitřnímu fašismu probíhal v nejostřejších formách a byl bo- 
jem na život a na smrt, pak třídní boj s protifašistickou buržoazií měl 
podobu zápasu o politickou a ideovou hegemonii v národně osvoboze- 
neckém boji. 

Fašistická agrese proti Sovětskému svazu zahájila novou etapu dru- 
hé světové války. Vstup první země socialismu do války zásadně změnil 
její charakter, její třídně politický a sociální obsah. V nekompromis- 
ním ozbrojeném střetnutí mezi Sovětským svazem a vojenským blo- 
kem fašistických států se řešila budoucnost světového sociálního po- 
kroku a osud zemí porobených fašismem. Hrdinný boj sovětského lidu 
ve Velké vlastenecké válce splynul postupně s bojem všech národů 
proti světovému fašismu a dovršil proces přerůstání druhé světové 
války ve spravedlivou a osvobozeneckou válku. 

Z těchto změněných podmínek vycházely i zásadní směrnice exekuti- 
vy Komunistické internacionály z konce června 1941. Navazovaly na 
politickou linii VII. kongresu KI a jeho strategickou a taktickou orien- 
taci na lidovou protifašistickou frontu z let 1935—1939 a tvořivě ji 
rozvíjely. Komunistickým stranám se doporučovalo, aby se v každé 
zemi snažily vytvořit širokou národní frontu všech protifašistických 
sil, a to bez ohledu na rozdílnost jejich třídně politického a sociálního 
charakteru a smýšlení, pod společným heslem obrany demokracie a 
národní nezávislosti. Hlavním úkolem komunistických stran v okupo- 
vaných zemích bylo rozvíjet aktivní národně osvobozenecký boj proti 
okupantům a postupně jej stupňovat až k ozbrojeným formám boje. 

Vstup Sovětského svazu do druhé světové války vyvolal v porobe- 
ném Československu další rozmach národně osvobozeneckého hnutí. 
Během léta 1941 došlo k vytvoření II. ilegálního ÚV KSČ v čele s J. Zi- 
kou. Na svém jednání v září 1941 formulovalo II. ilegální ústřední vede- 
ní KSČ v souladu s linií moskevského vedení strany hlavní rysy nové 
politické orientace KSČ. V duchu hesla »Nacismus chce zničit vše čes- 
ké — vše České musí povstat, aby zničilo nacismus« usilovalo o sjedno- 
cení domácího odboje a o rozšíření národně osvobozenecké fronty na 
všechny antifašistické síly. Komunisté navázali spojení s ostatními Čes- 
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kými odbojovými organizacemi a spolu s ními utvořili Ústřední národ- 
ně revoluční výbor jako společný vedoucí orgán odboje. I když Ústředn: 
národně revoluční výbor neměl možnost příliš rozvinout praktickou 
činnost, protože jeho členové bylí poměrně záhy zatčeni, znamensi 
jeho vznik důležitou etapu v boji KSČ za prosazení hegemonie dělnické 
třídy v národně osvobozeneckém boji. 

Na vysoce vzedmutou vlnu českého odboje odpověděli nacisté ún. 
že poslali do českých zemí jako zastupujícího říšského protektora ge- 
nerála policie a SS R. Heydricha. Ten po svém příchodu rozpoutal bez- 
příkladný teror, který tvrdě postihl celý domácí odboj. Těžce byla zása- 
žena také ilegální síť KSČ. V této době byla rovněž umučena nebo po- 
pravena většina vězněných členů a spolupracovníků I. ilegálního 
ústředního vedení KSČ a téměř celá bývalá redakce Rudého práva. 

Přes všechnu Heydrichovu hrůzovládu však český odboj, pro který 
byla velkým povzbuzením zejména porážka německé armády pod Mosk- 
vou, počátkem roku 1942 znovu zdvihl hlavu. KSČ zacelovala meze:v 
ve své ilegální síti a seskupovala kolem sebe aktivní antifašistické si!v 
dalších ilegálních složek. Atentát na R. Heydricha 27. května 194! 
umožnil nacistům rozpoutat na celém území protektorátu novou vlnu 
teroru, který ještě převýšil Heydrichův teror z podzimu 1941. Krvavou 
daň znovu zaplatila i KSČ. V průběhu »heydrichiádye — jak se v litera- 
tuře nazývá toto období nacistického teroru — byli zatčeni a popravě- 
ni téměř všichni funkcionáři a spolupracovníci II. ilegálního ústřední- 
ho vedení KSČ. Za dosud nejobtížnějších podmínek se však komunis- 
tický odboj začal od poloviny roku 1942 opět obnovovat. Pod vedením 
jednoho ze zbylých spolupracovníků Zikova vedení J. Moláka se po- 
stupně vytvářelo III. ilegální ústřední vedení KSČ. 

V politice II.—IV. ilegální vedení KSS stálo na prvém místě stupňo- 
vání boje proti klerofašistickému režimu a hitlerovské válečné mašíné- 
rii a v úsilí o účinnější formy tohoto boje, jakými byly sabotáže, diver- 
ze a partyzánské hnutí. Ilegální vedení KSS postupně dospěla k sprát- 
nému názoru, že i na Slovensku je třeba rozvíjet zápas za národní svo- 
bodu a československou státní samostatnost. Koncem roku 1941 začaii 
zástupci KSS jednat také s třemi antifašistiíckými buržoazními politic- 
kými skupinami a v březnu 1942 s nimi vytvořili Ústřední národně 
revoluční výbor. Jeho existence však neměla větší význam — v důsled- 
ku pasivity buržoazních partnerů do odboje významněji nezasáhl. 

Pod vlivem světodějných vítězství Sovětské armády docházelo 
v letech 1943—1945 k mohutnému rozvojí národně osvobozeneckého 
hnutí ve všech fašismem porobených zemích. Většina komunistických a 
dělnických stran se v podmínkách protifašistického a národně osvo- 
bozeneckého zápasu dostávala do čela národně osvobozeneckého hnu- 
tí, do čela národních a vlasteneckých front. Autorita komunistických 
stran v jednotlivých státech vzrůstala, právě tak rostly jejich řady. Pod 
vlivem komunistických stran získával protifašistický odboj stále maso- 
vější a cílevědomější ráz. Komunistické strany přitom v Četných přípa- 
dech prokazovaly schopnosti probojovávat dělnické třídě v protifašis 
tickém hnutí hegemonii. 
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Bylo tomu tak i v národně osvobozeneckém boji českého a slovenské- 
o lidu. Uzavřením československo-sovětské smlouvy o přátelství, vzá- 
2m.né pomoci a poválečné spolupráci 12. prosince 1943 byla prosazena 
ová zahraničně politická orientace Československa. Byla opuštěna 
>ho jednostranná prozápadní orientace, která v Mnichově tak hanebně 
troskotala, a Československo se plně opřelo o Sovětský svaz. Zname- 
alo to velké politické vítězství KSČ, která vždy považovala přátelství 
. spojenectví s první zemí socialismu nejen za třídní internacionální 
poru v boji československé dělnické třídy, ale zároveň za spolehlivou 
áruku národní a státní nezávislosti a svobody. 


V Moskvě se v prosincí 1943 uskutečnila také významná politická 
ednání mezi moskevským vedením KSČ a prezidentem Benešem o dal- 
ím uspořádání československého státu. Tyto rozhovory, při nichž se 
© jednání poprvé sešli vedoucí představitelé proletářské a buržoazní 
toncepce národně osvobozeneckého zápasu, znamenaly důležitý krok 
la cestě k sjednocení československého odboje. 


Představitelé moskevského vedení KSČ při nich zaznamenali výrazný 
ispěch ve svém úsilí ustavit ještě před dovršením porážky fašismu Ná- 
'odní frontu Čechů a Slováků a vyjasnit její charakter a místo v osvo- 
Jnozené republice. Komunisté považovali Národní frontu, tak jak se vy- 
vořila v boji proti fašismu, i za základ budoucího politického systému 
„eskoslovenska. Nechápali Národní frontu jako jakékoliv seskupení 
'úznorodých politických sil, ale jako výraz protifašistické jednoty pra- 
ujících, jako třídní svazek dělníků, rolníků, inteligence a protifašistic- 
<é části buržoazie, v němž vedoucí místo zaujímá dělnická třída. Exis- 
ence Národní fronty předem vylučovala obnovu politických a jiných 
arganizací zkompromitované části Československé buržoazie, která se 
iž v předmnichovském období silně orientovala na hitlerovské Němec- 
ko, měla svůj lví podíl na mnichovské zradě a za války zjevně kolabo- 
rovala s Hitlerem. Jednoznačné odsouzení háchovštiny a tisovštiny bylo 
základní podmínkou členství v protifašistické Národní frontě. Aby pa- 
ralyzovali kolísavý postoj představitelů buržoazie, usilovali komunisté 
o jednotný postup všech socialistických sil, které měly tvořit jádro 
Národní fronty. V zahraničním odboji k tomu bylo důležitým krokem 
vytvoření tzv. Socialistického bloku tří stran — KSČ, sociální demokra- 
cile a národních socialistů. | 


Obdobný sjednocovací proces probíhal v protifašistickém odboji na 
Slovensku. Na základě dohody mezi komunisty a představiteli nekomu- 
nistického odboje byl zde v druhé polovině prosince 1943 utvořen jed- 
notný vrcholný odbojový orgán na Slovensku — Slovenská národní 
rada. Společnou platformou ilegální SNR se stala Vánoční dohoda. kte- 
rá na prvém místě zdůraznila úkoly a cíle Slovenské národní rady jako 
vrcholného orgánu pro boj za odstranění fašistického režimu na Slo- 
vensku. Za cíl protifašistického boje na Slovensku vyhlásila obnovení 
Československé republiky, v níž měla být důsledně uplatněna zásada 
rovnoprávnosti českého a slovenského národa a zaveden takový vnitřní 
demokratický režim, v němž by nebylo místa pro fašistické, rasistické a 
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totalitní tendence. Demokratické požadavky se měly uvést do živo: 
v oblasti hospodářské, sociální a kulturní politiky. 

Proti původním plánům buržoazie obnovit po osvobození v repubi: 
protilidový, byrokratický, buržoazní politickosprávní systém okresníci 
hejtmanů a jiných podobných institucí prosadila KSČ již během res. 
1944, aby se základními články budoucí státní moci a veřejné sprá: 
staly národní výbory vzešlé z národně osvobozeneckého boje. 

Významné místo v postupu KSČ v této etapě měla její orientace :: 
rozvíjení ozbrojeného boje, zejména jeho partyzánských forem, a 3: 
jeho vyústění v celonárodní ozbrojené revoluční vystoupení. K rozvíjs: 
ozbrojeného boje začala KSČ brzy vytvářet na území okupované vles. 
ozbrojené družiny a partyzánské jednotky. Pro vytváření partyzíl 
ských skupin byly výhodné podmínky zejména na Slovensku, kde již o 
jara 1942 začala KSS především na východě země a v Malých karp: 
tech vytvářet první tzv. jánošíkovské bojové družiny. Od roku 13: 
hlavně však od roku 1944 pak vznikalo a na celém území Slovenská * 
postupně aktivizovalo velké množství partyzánských jednotek. V čes 
kých zemích vznikaly partyzánské oddíly, organizované komunisty, o 
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poloviny roku 1943 v Beskydech, na Brněnsku, Ostravsku, 2: 


Podbrdsku a v severovýchodních Čechách. Po celou dobu své činnos: 
představovalo partyzánské hnutí výrazně pokrokovou sílu vedeno: 
KSČ. Komunisté měli největší podíl na vzniku a Činnosti partyzín 
ských skupin. Patřili většinou k jejich zakladatelům a K nejobětavějšit 
a nejiniciativnějším příslušníkům. Buržoazní odboj naopak zaujímé. 
k partyzánskému hnutí odmítavý postoj. 

Vyvrcholení národně osvobozeneckého boje českého a slovenskéh“ 
lidu proti fašistickým okupantům splynulo s postupným osvobozovánín 
Československa Sovětskou armádou. Pod vlivem úspěchů Sovětské ar- 
mády nastávala v létě roku 1944 nová etapa protifašistického národně 
osvobozeneckého zápasu. V srpnu roku 1944 se na Slovensku rozhořei 
velká partyzánská válka. 29. srpna 1944 přerostl protifašistický C 
slovenského lidu v celonárodní povstání, které v krátké době obsáhlí 
podstatnou část středního Slovenska. Slovenský lid v partyzánských 
oddílech a v jednotkách povstalecké armády vstoupil do otevřeného 
boje proti fašismu, za práva slovenského národa, za sociální osvoboze 
ní, za novou lidovou a demokratickou Československou republiku. 

Komunisté byli vedoucí silou jak v povstaleckém boji, tak í při vý 
stavbě lidově demokratické moci. Na povstaleckém území byla likvido- 
vána klerofašistická moc, novou lidovou moc představovala Slovensk: 
národní rada a široká síť národních výborů. V průběhu povstání * 
uskutečnilo sjednocení slovenských komunistů a sociálních demokrat“ 
-na platformě marxismu-leninismu i sjednocení odborového hnutí n? 
Slovensku. Toto sjednocení upevnilo bojovou jednotu dělnické třii' 
k dosažení vyhlášených revolučních cílů, které na tomto prvním osvo 
bozeném území republiky začaly uskutečňovat revoluční mocensk“ 
prgány a které se staly faktickým předobrazem nového lidově dem“ 
kratického zřízení. 


Slovenským národním povstáním, které patří k nejvýznamnějším 


9) 


inům československého protifašistického odboje, vyvrcholil protifa- 
stický boj slovenského lidu. Začala se jím i národní a demokratická 
>voluce v Československu. Její dynamismus narůstal v souvislosti 

postupným osvobozováním Československa Sovětskou armádou 
roce 1945. Hluboký antifašismus revoluce vedl na osvobozeném území 
>publiky k převratným strukturálním přeměnám celého společenské- 
o systému. Základní charakter všech prováděných revolučních přeměn 
yl protifašistický, protiimperialistický, národní a demokratický, vzni- 
ala zde definitivně nová lidově demokratická moc. Řada revolučních 
patření, která národní a demokratická revoluce prosadila na osvobo- 
eném území Slovenska od ledna do dubna 1945, měla podstatný vliv 
a další vývoj revoluce na celém území Československa. 

Také v českých zemích směřoval od počátku roku 1945 protifašistic- 
ý odboj a především jeho část vedená komunisty ke konečnému bojo- 
ému střetnutí s nacismem. Stalo se jím Květnové povstání českého 
idu, kdy boj českých vlastenců splynul s poslední velkou operací So- 
čtské armády na evropském válčišti — s pražskou operací, kterou 
rylo dovršeno osvobození celého Československa. Stejně jako ve Slo- 
'enském národním povstání byla jeho hybnou silou dělnická třída. Přes 
šechny snahy buržoazie strhnout na sebe v tomto povstání vedení 
'tiskla mu dělnická třída vedená komunisty lidový a revolučně demo- 
cratícký ráz. Květnové povstání bylo vyvrcholením národně osvoboze- 
neckého boje českého lidu a dalším důležitým krokem k vítězství ná- 
odní a demokratické revoluce. 

Strategický cíl, který vytyčila KS v národně osvobozeneckém boji, 
yl splněn. Fašistická diktatura byla svržena, byla obnovena svoboda a 
tátní suverenita Československa. Hegemonem národní a demokratické 
evoluce se stala dělnická třída v čele s KSČ. Závěrečná etapa druhé 
světové války zastihla českou a slovenskou společnost ve stavu ideové- 
10 a politického rozchodu s dřívějším buržoazně demokratickým systé- 
nem. Hledání nové formy odpovídající novým poměrům vedlo ke vzni- 
tu lidově demokratické republiky. Národní a demokratická revoluce 
ařivedla k moci Národní frontu Čechů a Slováků, na jejímž principu 
jyly ustaveny všechny orgány nově vzniklé lidově demokratické moci. 
vedoucí úlohu V nich zaujímala dělnická třída vedená komunisty. Dů- 
<azem toho, že se v protifašistickém národně osvobozeneckém zápasu 
arosadila a zvítězila revoluční koncepce komunistů, byla i skutečnost, 
že to byla KSČ, která vypracovala ucelený program národního a sociál- 
lího osvobození českého a slovenského lidu, který se stal východiskem 
dalšího rozvíjení národní a demokratické revoluce a do nejnovějších 
eskoslovenských dějin vstoupil oficiálně 5. dubna 1945 jako Košický 
vládní program. 
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Vedoucí úloha KSČ 
V procesu přerůstání 
revoluce národní 
< a demokratické 
v revoluci socialistickou 


MIROSLAV BOUČEK 


Komunistická strana Československa rozpracovala svou Strategii : 
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taktiku rozvoje revolučního procesu v podmínkách národní a dexí , 


kratické revoluce již v průběhu národně osvobozeneckého boje. Jej: 
teoretickým východiskem se stala leninská teorie přerůstání demok:ě 
tické revoluce v revoluci socialistickou. V. I. Lenin ji vypracoval v prů 
běhu první ruské revoluce v letech 1905—1907 a dále rozvinul mé: 
únorovou revolucí v Rusku v roce 1917 a Velkou říjnovou socialisticko: 
revolucí. Dokázal, že v imperialistickém stadiu vývoje kapitalismu s 
může stát hegemonem demokratické revoluce proletariát, v jehož Če:t 


bude revoluční marxistická strana. Tato revoluce zvítězí, jestliže spo. 


jencem proletariátu bude rolnictvo, které se také bude podílet na pr), 


zatímní revoluční vládě. Z charakteru revoluce vyplyne také podstat: 
ustavené politické moci, jež bude vyjadřovat revolučně demokraticka. 
diktaturu dělnické třídy a rolnictva. V. I. Lenin všestranně zdůvodr. 
proletářské prostředky a formy boje a dospěl k závěru, že za příznivýc! 
podmínek je možné demokratickou revoluci nepřetržitě prohlubovat a“ 
k vítězství socialistické revoluce a ustavení diktatury proletariátu. 

KSČ navazovala při tvůrčím uplatňování leninské teorie na prakticx: 
zkušenosti KSSS ze tří ruských revolucí, na poznatky mezinárodníh: 
komunistického hnutí i na svoje vlastní, získané zvláště při realizav. 
linie VII. kongresu Komunistické internacionály na sklonku třicátýc' 
let. 


Národní a demokratická revoluce v Československu zvítězila v etap? 
vyvrcholení národně osvobozeneckého boje a jeho splynutí s osvobozo- 


váním naší vlasti Sovětskou armádou. KSČ charakterizovala národní 3 
demokratickou revoluci jako revoluci antifašistickou a antiimperia!.s 
tickou. Byla namířena proti německému imperialismu, nacistickvn: 
okupantům a jejích domácím pomahačům hlavně z řad velkoburžos- 
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zie. Česká a slovenská buržoazie, která se zúčastnila protifašistického 
národně osvobozeneckého boje, se nemohla opřít o žádnou ze svých 
předmnichovských institucí. Nemohla převzít aní aparát vytvořený oku- 
panty, ani budovaný v londýnské emigraci. V okamžiku osvobození Čes- 
koslovenska Sovětskou armádou stanula buržoazie před troskami své- 
ho bývalého panství. Naproti tomu dělnická třída a ostatní pracující 
vedení komunistickou stranou byli v nástupu, odhodláni nedopustit ná- 
vrat předmnichovských poměrů a vybudovat politicky a sociálně spra- 
vedlivou lidově demokratickou republiku. »Přes příznivou situaci — řekl 
K. Gottwald — nejsou nejbližším cílem sověty a socializace, nýbrž skuteč- 
ně důsledné provedení demokratické, národní revoluce, v jejímž prou- 
du se nalézáme, a to až do konce, tak abychom si v dalším mohli otev- 
řít cestu k novým cílům, pokud možno v široké frontě národní a v čele 
národa... My stojíme ne u cíle, ale na dobrém východisku k cíli. Když 
jsme dovedli překonat velké obtíže z minulosti, tak by v tom byl Čert, 
aby naše strana nedovedla využít dobrých podmínek tak, abychom 
vbrzku dosáhli svých konečných cílů, za které jsme celý život bojova- 
l.el 0 

Důsledné prosazování všech úkolů národní a demokratické revoluce 
— obsažených v Košickém vládním programu — postupně osiabovalo 
politickou a hospodářskou moc buržoazie a naopak upevňovalo a roz- 
šiřovalo účast dělnické třídy na moci. Tento revoluční proces postup- 
ného přerůstání revoluce národní a demokratické v revolucí socialis- 
tickou byl spjat s ostrým třídním bojem mezi dělnickou třídou a bur- 
žoazií. Vzhledem k příznivým mezinárocně politickým a vnitropolitic- 
kým podmínkám orientovala se KSČ na pokojný vývoj revoluce, na po- 
stupné získání většiny obyvatelstva pro politiku komunistické strany. 
KSČ si zároveň uvědomovala, že buržoazie může svým případným odpo- 
rem znemožnit pokojnou cestu a donutit dělnickou třídu k použití 
ozbrojených forem přechodu K socialismu. Formy a tempa Českosloven- 
ské revoluce závisely na celkové objektivní situaci, na poměru sil mezi 
děinickou třídou a buržoazií ve světě a v republice, na schopnosti Ko- 
munistické strany Československa tvůrčím způsobem uplatnit leninis- 
mus v konkrétních podmínkách naší země. 


Zápas o politický charakter státu 


Základy lidově demokratického zřízení se formovaly v průběhu ná- 
codní a demokratické revoluce. Klíčovým principem zahraniční politi- 
Ky Československa se stalo přátelství a spojenectví se Sovětským sva- 
zem. Vyjadřovalo vůli a hluboké přesvědčení všeho lidu, bylo velkým 
vítězstvím politiky KSČ. Osvobození Československa Sovětskou armá- 
dou a rozsáhlá politická, hospodářská a vojenská pomoc poskytnutá 
naší zemi bezprostředně po roce 1945 dále upevnily a posílily novou 
orientaci Československé zahraniční politiky Proti spojsnectví se So- 
větským svazem se reakční síly v Československém politickém životě 
neodvážily otevřeně vystoupit. O to víc se však pokoušely omezit polí- 


1 Gottwald, K.: Spisy. Sv. XII. Praha, SNPL 1955, s. 15—16, 25. 
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tické a hospodářské styky s SSSR a naopak je rozšiřovat se západnic! 
imperialistickými státy. Umožňovala jim to i skutečnost, že minister- 
stvo zahraničního obchodu bylo v rukou národních socialistů. Když s* 
v polovině roku 1947 objevila nabídka Marshallova plánu, vynaložik 
reakční síly mnoho úsilí k tomu, aby Československo tento plán přiiš- 
lo a zapojilo se tak do tvořící se sféry imperialistického seskupez! 
států. Podobně tomu bylo i v případě francouzského návrhu nové čes 
koslovensko-francouzské smlouvy, která nebyla pro Československo 
výhodná. Komunisté všechny' tyto reakční pokusy s úspěchem odrazí) 
a spojenecké svazky se Sovětským svazem nejen uhájili, ale soustavně 
dále prohlubovali. Sovětský svaz poskytl v době mimořádného suchi 
na podzim 1947 naší republice velkorysou pomoc v dodávkách obiii 8 
tím pomohl překonat vážné těžkostí v zásobování obyvatelstva. Dloubo- 
dobá hospodářská dohoda uzavřená v prosinci 1947 zajišťovala prav- 
delný přísun surovin pro čs. průmysl a výhodný odbyt jeho výrobků do 
SSSR. Příklad Sovětského svazu a jeho nezištná pomoc lidově demo- 
kratickému Československu — to vše vytvářelo internacionální opor: 
revolučnímu hnutí v naší zemi. 

Politický základ lidově demokratického zřízení tvořila Národní fron- 
ta Čechů a Slováků. Byla seskupením všech protifašistických a demo- 
kratických sil českého a slovenského národa a zároveň blokem politic- 
kých stran a organizací, které se účastnily národně osvobozeneckéto 
boje. KSČ chápala Národní frontu jako politický výraz třídního svazku 
dělnické třídy, rolnictva, živnostníků, Inteligence a zpočátku i svazku 
s protifašistickou Částí buržoazie. Za nedílnou součást Národní Írontv 
© pokládala vedle politických stran rovněž jednotné společenské organi 
zace. Buržoazní představitelé zastoupení v Národní frontě ji naopak 
považovali za obdobu předmnichovské buržoazní koalice politickýci 
stran. Pod tlakem revolučního nástupu pracujících se dohodly v června 
1945 tři politické strany — KSČ, Čs. sociálně demokratická strana a Čs. 
národně socialistická strana — na společném postupu v rámci Národní 
fronty. Tato dohoda však neměla dlouhý život, neboť národně socialis- 
tičtí předáci ji začali porušovat již koncem roku 1945. Stále častěji se 
spojovali se stranou lidovou a demokratickou a společně odmítali účas' 
jednotných společenských organizací v Národní frontě. Na podzím 
1947, v době řešení politické krize na Slovensku, se podařilo sloven- 
ským komunistům prosadit účast zástupců ROH a slovenských odbojo- 
vých svazů na zasedáních vrcholného orgánu slovenské Národní fron- 
ty. V českých zemích však nekomunistické politické strany zamítly 
účast zástupců společenských organizací na jednání Národní fronty, 
přestože Ústřední rada odborů vážně varovala před možnými důs- 
ledky takového postupu. Pokus reakčních sil o změnu struktury Národ- 


ní fronty byl součástí jejich celkové politiky směřující k zastavení dal- 


šího revolučního pohybu a k zvratu politických poměrů. KSČ se za této 
situace začala orientovat na seskupení všech pokrokových, prosocíalis- 
tických sil a připravovat obrodu Národní fronty, která by navázala na 
dobré zkušenosti spolupráce z období národně osvobozeneckého boje. 

K nejdůležitějším vnitropolitickým úkolům národní a demokratické 
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revoluce patřilo rozbití starého buržoazního a fašistického státně mo- 
cenského aparátu a vytvoření nového, lidově demokratického. Rozho- 
dujícím článkem lidově demokratického státního aparátu se staly ná- 
rodní výbory, které se svým charakterem, principy organizace, pravo- 
mocí a formami činnosti staly orgány státní moci a správy zcela nové- 
ho typu. Vyjadřovaly politiku Národní fronty, ztělesňovaly třídní sva- 
zek pracujících. Komunisté probojovali jejich existenci a kategoricky 
odmítli pokusy buržoazie obnovit předmnichovskou dvojkolejnost stát- 
ní moci a správy. Boj o charakter národních výborů prolínal celý poli- 
tický zápas mezí dělnickou třídou a buržoazií. V prvních měsících po 
osvobození sí národní výbory, v nichž zaujímali komunisté rozhodující 
pozice, vybojovaly klíčové postavení v celém mechanismu státní moci a 
správy. Revoluční rozmach jejich činnosti neovlivnilo příliš ani ustano- 
vení o paritním zastoupení jednotlivých politických stran, které dopo- 
ručila Národní fronta v letních měsících roku 1945. Tato zásada se ne- 
mohla do důsledku prosadit, neboť v mnoha obcích neměly nekomunis- 
tické politiky strany ani svoje organizace. Volby v roce 1946 přinesly 
další upevnění a rozšíření vlivu KSČ v národních výborech. V 37,5 % 
všech místních národních výborů v českých zemích měli komunisté 
absolutní většinu; předsedy se stali v 55,1 % všech místních národních 
výborů a v 78 % všech okresních národních výborů. K určitému oslabení 
pozic komunistů došlo na Slovensku, kde však nová dohoda mezí vlá- 
dou a Slovenskou národní radou značně omezila možnosti majorizace 
ze strany zástupců demokratické strany. Koncem roku 1947 vyústila 
dosavadní téměř beznadějná snaha buržoazie o změnu charakteru jed- 
notlivých národních výborů v dohody o společném postupu nekomunis- 
tických stran. Toto antikomunistické blokování začalo vážně ohrožovat 
iidově demokratické zřízení. Komunisté přistoupili k široké mobilizaci 
pracujících a začátkem roku 1948 zahájili frontální nástup k přípravě 
voleb, které se měly konat v květnu 1948. KSČ byla přesvědčena, že 
volby budou znamenat rozhodné vítězství pokrokových sil a porážku 
Juržoazní reakce v Československu. 

Jednou z klíčových otázek národní a demokratické revoluce bylo 
řešení národnostní problematiky. KSČ již v Košickém vládním progra- 
mu probojovala zásadu, že lidově demokratická republika byla budová- 
na jako stát dvou rovnoprávných národů, Čechů a Slováků. Vedení KSČ 
a KSS se na jaře 1945 dohodla, že v daném okamžiku komunisté nebu- 
dou usilovat o komplexní řešení státoprávního vztahu na principu fede- 
rativního uspořádání republiky. Stalo se tak proto, že věděli, že prezi- 
dent E. Beneš a většina nekomunistických politických stran jsou roz- 
nodnými odpůrci takového řešení, a obávali se rozbití jednoty Národní 
ronty. Dohoda mezi vládou a SNR z 2. června 1945 obsahovala sice 
iěkteré federalizační prvky, ale ty byly obdobnou dohodou z 28. června 
1346 zrušeny. Komunisté prosadili princip podřízenosti sboru pověřen- 
ú vládě, neboť hrozilo nebezpečí, že se po volbách v roce 1946 pokusí 
lemokratická strana zneužít svého dominujícího postavení ve sloven- 
kých orgánech k rozvratné činnosti. Správnost postupu komunistické 
strany byla ověřena při řešení politické krize na Slovensku na podzim 
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1947. Tehdy vyvrcholilo na Slovensku hnutí pracujících za očistu veř- 
ného života od reakčních živlů, které brzdily uskutečňování vládní: 
programu. Komunisté usilovali o změnu politické struktury, zejména «« 
sboru pověřenců. Od konce října 1947 vrcholíl zápas za vytvoření noi* 
ho sboru pověřenců nejen za aktivní účasti všech pokrokových slož: 
slovenské veřejnosti, ale i za významné podpory české dělnické tříů. 
Na sjezd závodních a zaměstnaneckých rad, který se konal 30. říji: 
1947 v Bratislavě, navázala 15. listopadu celoslovenská rolnická kosí: 
rence. Svoje stanovisko tlumočili také představitelé odbojových sva:: 
a pokrokové inteligence. Všechny pokrokové síly podpořily komur- 
stickou stranu a její úsilí o dosažení změny ve složení sboru pověřencí 
Soustředěný tlak dělnické třídy a ostatních pracujících izoloval nejře 
akčnější síly a vedl k jejich porážce. Nový sbor pověřenců v čéi 
s G. Husákem, v němž demokratická strana ztratila svoje dřívější vět- 
nové zastoupení, složil 20. listopadu 1947 slib věrnosti do rukou před 
sedy vlády K. Gottwalda. Politický zápas na Slovensku skončil dílc: 
porážkou buržoazie a vítězstvím pokrokových sil vedený komunist.c- 
kou stranou. Potvrdil politickou, organizační i ideovou vyspělost KSČ z 
KSS, prokázal jednotu dělnické třídy a její pevný svazek s rolnictvem č 
ostatními pracujícími. 


Řešení národnostní otázky v lidově demokratickém Českosloveansk: ! 


zahrnovalo také uznání práva na sebeurčení lidu Zakarpatské Ukraj: : 
ny, který se vyslovil pro spojení s Ukrajinskou sovětskou socialisticko: 
republikou. Stalo se tak na základě smlouvy mezi Československem a. 
SSSR z 29. června 1945, kdy byla Zakarpatská Ukrajina vtělena dc 
USSR. Občané ukrajinské, stejně jako polské národnosti, kteří zůstali ; 


žít na území Československa, získali všechna občanská práva a pod- 
mínky pro všestranný národnostní rozvoj. 

Jinak byla řešena otázka německé menšiny, která se podílela cz 
rozbití Československa a okupaci českých zemí. Z rozhodnutí Postt- 
pimské konference byla většína německého obyvatelstva odsunuta dc 
Německa. KSČ prosadila, aby antifašisté obdrželi čs. státní občanství 


Odsun německého obyvatelstva byl spravedlivým aktem národní a de ' 


mokratické revoluce, posiloval československou státnost a vyjadřoval 
požadavek všeho lidu. Ačkoli podle prvotních návrhů měla být podobne 
řešena 1 problematika maďarské menšíny, uskutečnila se na základě 
dohody s maďarskou vládou jen výměna Maďarů ze Slovenska za 
Slováky, kteří si přáli přesídlit z Maďarska do Československa. V dů- 
sledku politického vítězství dělnické třídy v Maďarsku bylo maďarskýr. 
občanům v Československu po roce 1948 zajištěno rovnoprávné postavé- 
ní a nezbytné podmínky pro všestranný rozvoj. 

Ostrý politický zápas probíhal mezi dělnickou třídou a buržoa:ii 
o charakter a poslání čs. armády a bezpečnostních složek. Komunisté 
prosazovali jejich důslednou demokratizaci, očistu od reakčních živlů 
a doplňování z řad partyzánů a revolučních bojovníků. Čs. armáda mě- 
la být budována podle vzoru Sovětské armády. Komunisté našli vé 
svém úsilí podporu u ministra národní obrany arm. gen. L. Svobody a 
řady dalších generálů a důstojníků. Ačkoli se buržoazie v Čele s E. Be- 
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nešem snažila všemi prostředky brzdit výstavbu lidové armády a 
idržet kontinuitu s předmnichovskou buržoazní armádou, přesto se 
zásluhou komunistů vyvíjela jako armáda nová, pevně spjatá s lidově 
jemokratickou republikou. Sbor národní bezpečnosti se pod vedením 
Komunistů stal spolehlivou oporou lidově demokratické republiky, 
ičinně napomáhal plnění vládního programu a upevňování moci dělnic- 
ké třídy. Přestože proti SNB vedla buržoazie soustředěné útoky, nikdy 
se JÍ nepodařilo ovlivnit poslání SNB, ani získat větší vliv mezi jeho 
příslušníky. Naopak, SNB sehrál významnou úlohu při potírání černého 
obchodu, šmeliny, spekulace, které se staly zbraní v třídním boji reakčČ- 
ní buržoazie. 

Důležitou politickou zbraní dělnické třídy se mohla stát také očista 
veřejného života od zrádců a kolaborantů. Komunistům se podařilo 
dosáhnout zákazu politických stran, které se zkompromitovaly spolu- 
prací s okupanty; podařilo se jim také v době Slovenského národního 
povstání, Květnového povstání českého lidu a v prvních týdnech po 
osvobození odsoudit a potrestat řadu zrádců, hlavně z řad velkoburžoa- 
zie. Zasloužily se o to hlavně závodní rady a národní výbory. Buržoazie 
se pokusila očistu zastavit a tak zachránit co nejvíce vlastních přísluš- 
níků. Ministerstvo spravedlnosti bylo v rukou národních socialistů, a 
tak v celém soudnictví měli národní socialisté a na Slovensku stoupen- 
cí demokratické strany silné pozice. Výsměchem spravedlnosti se stal 
soud s některými členy protektorátní vlády, při němž byli jen Čtyři 
obžalovaní odsouzeni k trestům na svobodě, zatímco pět dalších nebylo 
potrestáno vůbec. O vykonání spravedlivého rozsudku nad bývalým 
prezidentem slovenského státu J. Tisem byl sveden úporný politický 
zápas. Soudní orgány byly zneužity i při sporech o vrácení konfiskova- 
ného majetku bývalým majitelům nebo při postihu řady partyzánů za 
odbojovou Činnost. Očista byla fakticky jedinou z oblastí, kde se bur- 
žoazil podařilo částečně prosadit svoje záměry. 

Komunistické straně se v tomto období dařilo neustále upevňovat 
základy lidově demokratického zřízení, soustavně omezovat mocenské 
pozice buržoazie a rozšiřovat tak postavení dělnické třídy. 


Hospodářské upevňování lidové demokracie 


Významným článkem hospodářského života v národní a demokratic- 
ké revoluci se staly závodní rady dělníků a zaměstnanců. Ve většině 
z nich měli rozhodující postavení komunisté, kteří jejich činnosti vtisk- 
i revoluční charakter. Závodní rady uskutečňovaly rozsáhlou dělnic- 
Kou kontrolu výroby, dbaly o bezpečnost závodů a rychlou obnovu vý- 
roby. Měly rozhodující slovo při dosazování národních správ a očistě 
závodů od kolaborantů. Když byl 19. května 1945 vydán dekret o dosa- 
zování národních správ na majetek okupantů a zrádců, bylo již toto 
opatření právě zásluhou závodních rad a národních výborů na většině 
území republiky uskutečněno. 

V průmyslu a peněžnictví postihla konfiskace převážnou většinu 

| velkých podniků. Odtud byl už jen krok k jejich znárodnění. Dne 15. 
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července 1945 formuloval Kl. Gottwald jménem KSČ na lidové mac: 
festaci v Praze-Krči požadavek znárodnění bank, pojišťoven, dolů 2 
klíčového průmyslu. V době revolučního rozmachu mas se buržoažit 
obávala veřejně vystoupit proti znárodnění, ale pokusila se jednání ců 
nejvíce zdržovat. V bojí o znárodnění se plně osvědčila taktika — sp- 
jení tlaku shora a zdola, jednotného a organizovaného postupu zástup- 
ců ve vládě a dalších mocenských orgánech se širokou mobilizací ne- 
širších vrstev pracujících. Dne 25. října 1945 byly dekrety o znárodnění 
slavnostně vyhlášeny. Úhrnem bylo znárodněno přes 3000 podniků. 
v nichž pracovalo 61,2 % (na Slovensku dokonce 65 %) všech zaměst- 
nanců. Znárodněním byly zlikvidovány hospodářské pozice velkobur- 
žoazie a zahraničního kapitálu; značně oslabeno bylo ekonomické po- 
stavení buržoazie a posílena moc dělnické třídy a ostatních pracuj: 
cích, upevněno lidové demokratické zřízení. Prosazení znárodnění 
svědčilo o sílících socialistických vývojových tendencích v Českosio- 
venské revoluci, o dalším významném kroku na cestě přerůstání národ- 
ní a demokratické revoluce v revolucí socialistickou. 

Protože pod národními správami zůstala 1 po znárodnění část prů- 
myslových podniků, pracující se začali dožadovat jejich včlenění do 
znárodněného sektoru národního hospodářství. Buržoazie se naopak 
domnívala, že tyto podniky budou vráceny soukromníkům a posílí tak 
kapitalistický sektor. Celkově se jednalo o 12—13% průmyslu podie 
počtu zaměstnanců. Proti snahám buržoazie vstoupili pracující mnoha 
závodů do protestních stávek. Výsledkem těchto bojů, které probíhal, 
v intencích politiky KSČ a sledovaly další upevnění lidově demokratic- 
kého zřízení, bylo rozhodnutí vlády o přidělení konfiskátů k národním 
podnikům nebo do správy národních výborů. Buržoazii se opět nepodá- 
řilo hospodářsky posílit své pozice. Naopak. Byla to dělnická třída. 
která rozšířila a upevnila své politické a ekonomické postavení v zemi. 

Na základě závěrů VIII. sjezdu KSČ, které se staly východiskem Bu- 
dovatelského programu vlády K. Gottwalda, byl vypracován a schválen 
na léta 1947—1948 dvouletý plán obnovy a rozvoje národního hospo- 
dářství. Dvouletka byla prvním pokusem o plánovité řízení národního 
hospodářství v československých podmínkách. Nebyla zatím komplex- 
ním plánem, neboť zahrnovala jen jmenovité úkoly ve vybraných odvět- 
vích, přičemž investiční plán určoval jen směrné kvóty pro jednotlivá 
odvětví. Dvouletý plán ukládal úkoly nejen znárodněnému sektoru. aie 
i soukromokapitalistickému a malovýrobnímu sektoru. Protože prefe- 
roval především celospolečenský zájem, který vyjadřoval znárodněný 
sektor, stal se plán zároveň nástrojem nejen další stabilizace a konsoli- 
dace národního hospodářství, ale i jeho progresivního a dynamického 
vývoje. 

Komunistická strana Československa věnovala velkou pozornost po- 
žadavkům pracujících rolníků, vědoma si obecného významu zobecňu- 
jícího poučení formulovaného V. I. Leninem: »Proletariát musi dovés? 
demokratický převrat do konce tím, že získá na svou stranu masu rol- 
nictva, aby silou potlačil odpor samoděržaví a paralyzoval kolisavos? 
buržoazie. Proletariát musí provést socialistický převrat tím, že Získc 
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na svou stranu masu poloproletářských elementů obyvatelstva, aby 
silou zlomil odpor buržoazie a paralyzoval kolísavost rolnictva a malo- 
buržoazie.«?2 

V průběhu první etapy pozemkové reformy lidově demokratického 
Československa — uskutečněné na základě dekretu prezidenta republiky 
z 21. června 1945 o konfiskaci veškeré půdy a majetku okupantů a 
zrádců a O jejím předání do rukou bezzemků a drobných rolníků — 
bylo celkem rozděleno 2 946 395 ha půdy, z toho 1651 016 ha půdy ze- 
mědělské. Většina této půdy byla v českém pohraničí. Komunisté pro- 
sadili, aby půda byla přidělována v rozsahu ne větším než 10 — 13 ha, 
zatímco buržoazie usilovala o vytváření velkostatků. Pozemková refor- 
ma byla nejdůležitějším, ale zdaleka ne jediným opatřením, které ko- 
munisté prosadili ve prospěch pracujících rolníků. Stát poskytl velkou 
finanční pomoc válkou zpustošeným usedlostem, umožnil rolníkům 
výhodné úvěry na rozvoj výroby a provedl úpravu zemědělských cen, 
jejich odstupňování ve prospěch drobných a středních rolníků. 

V roce 1946 KSČ navrhla provedení revize první pozemkové reformy 
uskutečněné v buržoazní republice. Revizi podléhalo celkem 1 027 529 
hektarů. Představitelé buržoazie se dlouho bzánili přijetí tohoto záko- 
na, ale nakonec byli nuceni sjednocenému tlaku dělníků a rolníků opět 
ustoupit. Zákon byl přijat 11. července 1947 a jeho provádění svěřeno 
revizní komisi ministerstva zemědělství, která měla úzce spolupracovat 
s příslušnými národními výbory a rolnickými komisemi, složenými 
z uchazečů o půdu. Druhá etapa pozemkové reformy lidově demokra- 
tického Československa již začala bezprostředně a významně podlamo- 
vat hospodářské pozice české a slovenské agrární buržoazie. 

V průběhu zápasu o revizi první pozemkové reformy komunisté vy- 
nlásili Hradecký program, který obsahoval návrh nové pozemkové re- 
formy. KSČ vytyčila heslo: Půda patří těm, kdo na ní pracují a požadova- 
la rozdělení veškeré půdy nad 50 ha ve vlastnictví jedné rodiny 1 tzv. 
spekulační půdy, kterou majitel sám neobhospodařoval. Nová pozem- 
ková reforma měla poskytnout rolníkům dalších 432 905 ha půdy. Ko- 
munisté zároveň navrhovali uzákonění jednotné zemědělské daně a její 
odstupňování podle výměry půdy, zvýhodnění zemědělského úvěru ma- 
lorolníkům, rozšíření mechanizace zabezpečováním strojů pro strojní 
družstva, zvýhodnění pojištění zemědělských usedlostí, uzákonění ná- 
rodního pojištění atd. Tato třetí etapa pozemkové reformy se uskuteč- 
nila až po únoru 1948, neboť buržoazie se jí postavila na rozhodný od- 
Dor. 

Mimořádné sucho v létě 1947 vyvolalo těžkou hospodářskou situací 
většiny rolnických hospodářství. Pomoc rolníků vyžadovala mimořádné 
státní výdaje. Komunisté navrhli iednorázové zdanění nejmajetnějších 
vrstev v tzv. milionářské dávce. Představitelé buržoazie chtěli tyto mí- 
mořádné výdaje hradit ze státního rozpočtu. Odpor buržoazie proti 
návrhu KSČ se projevil ve vládě jeho počátečním zamítnutím. Komuni- 
sté se však odvolali k lidu a ten jejich návrh jednoznačně podpořil. 
> 


* Lenin, V. I.: Spisy, sv. 9, s. 93. 
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Osnova zákona o milionářské dávce byla 21. října 1947 vládou schvále 
na. Úspěšné prosazení všech důležitých návrhů KSČ potvrzovalo. ž 
dělnícká třída je v ofenzívním nástupu. Komunistické straně se krok :z 
krokem dařilo upevňovat a rozšiřovat moc dělnické třídy, stmelovat 2 
prohlubovat svazek dělníků a rolníků, a tak důsledně pokračori! 
v pokojné cestě přerůstání národní a demokratické revoluce v revoiuc. 
socialistickou. 


Ideologický zápas — součást třídního boje 


Během druhé světové války došlo k výrazným změnám nejen v po- 
tické a sociálně ekonomické sféře, ale i ve vědomí nejširších vrstev l- 
du. Krach předmnichovské republiky a její buržoazní demokracie vedi: 
k přehodnocování hodnot. Masy lidu si uvědomily nemohoucnost bur- 
žoazní státnosti a ideologie, její neschopnost být spolehlivou zárukot 
bezpečnosti, svobody a nezávislosti Československé republiky. 

Komunistická strana Československa sl získala svým důsledným anti 
fašismem, vlastenectvím a internacionalismem mnoho sympatií me: 
všemi vrstvami lidu. Nejsilnější pozice měla v řadách dělnické třídv. 
Hluboce národní a demokratický program KSČ získal všeobecnou poč- 
poru a stal se základním východiskem kulturně politické části Košické 
ho vládního programu. 
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Lidově demokratická republika spolu se zákazem zkompromitovanýct 


politických stran zakázala 1 jejich ideologii. Mimo zákon byla postavé- 
na veškerá ideologie fašismu, rasismu a nacionálního šovinismu. By: 
obnoveny všechny české a slovenské školy v pohraničních oblastech. 
otevřeny znovu vysoké školy. Ve školství, kultuře a vědě byla proveden: 


očista od kolaborantů a zrádců. Všechny učebnice a školní pomůckr. 


které nesly pečeť nacistické ideologie, byly zakázány. 
Košický vládní program proklamoval širokou demokratizaci školství 


umožnění co nejširším vrstvám obyvatelstva přístupu ke všem formán ' 


a stupňům vzdělání. Veškerá výchova a kultura měla být zlidověna. 


Pro počáteční pokrokový rozmach Kulturně politické oblasti lidově 
demokratického státu bylo důležité, že jak v ministerstvu školství, tax 
Informací převzali iniciativu komunisté. Okolo obou ministerstev ss 
seskupili nejvýznamnější představitelé kulturního života. V nejkratší“ 
možném čase byla obnovena výuka ve všech typech škol a prodchnuté 
národními a demokratickými tradicemi a principy. Do celého kulturní 
ho života zvlášť významně začalo zasahovat ministerstvo informací 
V červnu 1945 vydalo výnos o regulaci knižního trhu, jímž začalo pláno- 
vat nakladatelskou činnost v zájmu rozvoje kulturních hodnot. Česko- 
slovenský rozhlas byl změněn v celostátní ústav bez účasti soukromých 
společníků. Bylo zrušeno soukromé podnikání v divadelnictví a divad!č 
mohly provozovat napříště jen státní orgány, národní výbory, společen- 
ské organizace nebo družstva divadelníků a návštěvníků divadel 
V srpnu 1945 byl znárodněn filmový průmysl a brzy po něm i gramofo- 
nový průmysl. Všechna tato opatření vytvořila materiální základnu pro 
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rozvoj demokratizace kulturního života, pro jeho naplnění ušlechtilýmí 
pokrokovými a humanistickými idejemi. 


Úměrně s realizací Košického vládního programu na úseku školství, 
vědy a kultury a jeho dalším rozvíjením v pokrokovém duchu vzrůstal 
ideologický boj ze strany buržoazie, která se pokoušela zabrzdit jeho 
uskutečňování a znevážit činnost všech pokrokových sil. První útoky 
reakce směřovaly proti pokrokovému tisku, rozhlasovým pořadům, ně- 
kterým literárním dílům především komunistických umělců. Komunisté 
uhájili principy spojenectví se Sovětským svazem, nové zásady výstavby 
lidově demokratické republiky, kulturně politický program KSČ. 


Revoluční změny, k nimž došlo v československé kultuře po osvoboze- 
ní, se staly součástí všech přeměn uskutečněných lidově demokratic- 
kým zřízením z iniciativy komunistické strany. Hluboké kvalitativní 
změny ve vědomí československých pracujících našly svůj výraz 
v novém vztahu k práci, ke státu a odrazily se mezi jiným 1 v masovém 
přílivu nových členů do KSČ. 


Zvlášť ostrý Ideologický boj provázel předvolební kampaň v roce 
1946. Komunisté v té době již široce rozvinuli školení vlastního členstva 
a tak politiku KSČ obhajovaly statisíce členů KSČ. Buržoazii nepomohl 
ani vypjatý antikomunismus a zastřený antisovětismus k volebnímu 
úspěchu. Byla to naopak komunistická strana, která získala rozhodující 
většinu obyvatelstva na svou stranu a ve volbách přesvědčivě zvítězila. 
Orientace KSČ na získání většiny národa v příštích volbách kladla zvý- 
šené nároky 1 na ideologickou činnost. KSČ rozvinula ofenzívní ideolo- 
gickou práci, přičemž navazovala na revoluční tradice našich národů, 
rozvíjela nové pojetí vlastenectví spojené s bojem za socialistické per- 
spektivy. Ústřední výbor KSČ v roce 1947 aktivizoval činnost všech stup- 
ňů stranických škol a prohloubil dále školení všeho členstva, které za- 
měřoval na argumentační připravenost komunistů. Své hlavní úkoly 
shrnula KSČ na velké ideologické konferenci v lednu 1948, která vy- 
zbrojila komunisty pro nastávající předvolební kampaň. 


Rozhodující střetnutí mezi dělnickou třídou a buržoazií 


V polovině února 1948 dospělo reakční vedení národně socialistické 
strany na základě zostřující se mezinárodní a vnitropolitické situace 
k závěru, že latentní politickou krizi je třeba přeměnit v krizi otevře- 
nou, a to ještě před sjezdem závodních rad, který byl svolán na 22. 
únor 1948. Uvědomovalo si totiž jasně, že sjezd závodních rad plně pod- 
poří požadavky komunistů, zvláště návrh na další znárodnění průmys- 
lových podniků nad 50 zaměstnanců a novou pozemkovou reformu nad 
30 ha. Reakce se obávala předvolebního nástupu komunistické strany a 
rozhodla se pokusit uskutečnit kontrarevoluční zvrat poměrů. Dne 20. 
února 1948 podalo dvanáct ministrů národně socialistické, lidové a 
demokratické strany demisi. Vzhledem ke svým dřívějším pečlivým 
analýzám vnitropolitického vývoje (naposledy provedeným na listopa- 
dovém zasedání ÚV KSČ v roce 1947) nebyla KSČ demisí reakčních 
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ministrů v podstatě překvapena. Proto mohla okamžitě přejít do roz- 
hodného protiútoku. Jeho hlavní součástí měl být masový tlak nejšir- 
ších vrstev pracujících, který měl přímět prezidenta republiky E. Bene 
še, aby demisi reakčních ministrů přijal a jmenoval nové členy vlád; 
podle návrhu K. Gottwalda. 


Manifestační shromáždění statisíců pracujících dne 21. února v Pra- 
ze, Bratislavě a mnoha dalších městech; sjezd delegátů závodních a 
zaměstnaneckých rad a ustavující sjezd Svazu Československo-sovět- 
ského přátelství konané 22. února; vytvoření ústředního akčního výbo- 
ru obrozené Národní fronty a vznik jednotek Lidových milicí dne 23. 
února; jednohodinová generální stávka dvou a půl miliónu pracujících 
24. února — takové byly hlavní milníky Vítězného února. Pod tlakem 
tohoto vývoje událostí prezident E. Beneš nakonec 25. února 1948 dem- 
si reakčních ministrů přijal. Vládní krize, kterou vyvolala buržoazní 
reakce, skončila její porážkou. Únor 1948 dovršil v Československu pro- 


ces přerůstání revoluce národní a demokratické v revoluci socialistic © 


kou. 

Zvláštnost revolučního pohybu v Československu v letech 1944—1945 
spočívala v tom, že v rámci jednoho revolučního procesu probíhaly té- 
měř souběžně procesy revoluce demokratické a začínající prvky revolu- 
ce socialistické. Socialistická tendence neustále narůstala, až v únoru 


—— 


1948 definitivně zvítězila. Celé toto období v dějinách raší vlasti bylo - 


formou tvůrčího přístupu k socialistické revoluci, tvořilo její výchozí 
stupeň. V ostrém třídním boji realizovala dělnická třída pod vedením 
KSČ první zásahy do kapitalistického vlastnictví a první kroky na cestě 
k socialismu, a to přesto, že ještě nebyla ustavena diktatura proletariá- 


tu. Umožnila to hegemonie dělnické třídy a její významné postavení © 


v mechanismu státní moci. KSČ tak znovu potvrdila obecnou platnost 
zákonitostí přístupu k socialistické revoluci, které tvůrčím způsobem 
uplatnila v československých podmínkách. 


IX. zjazd KSČ a historické 
skůsenosti z budovania 
základov socializmu 

v našej vlasti 


VILIAM PLEVZA 


Vedecká analýza vývoja československej spoločnosti v oblasti budo- 
vania socializmu nám umožnila Časove i čo do obsahu vymedziť etapu 
budovania základov socializmu. Začala sa úplným dobytím politickej 
moci robotníckou triedou a jej spojencami vo Víťaznom februári a uza- 
vrela sa na prelome páťdesiatych a šesťdesiatych rokov. V tomto obdo- 
bí bola vybudovaná predovšetkým materiálno-technická základňa socia- 
lizmu, zvíťazil socialistický hospodársky systém. Dobudovali sa zákla- 
dy socialistického štátu a politického systému, školstva, vedy, kultúry 
a osvety, ako aj ich inštitucionálna báza. Uskutočnili sa rozhodujůce 
premeny v sociálnej a triednej štruktúre spoločnosti, ktorá sa skladala 
predovšetkým z robotníckej triedy, triedy družstevného rolníctva a 
socialistickej inteligencie. Bola prijatá socialistická ústava a Českoslo- 
vensko premenované na Československů socialistickú republiku. 


Programovým východiskom budovania základov socializmu v Česko- 
slovensku boli úlohy formulované v generálnej línii výstavby socializ- 
mu na IX. zjazde KSČ v dňoch 25.—29. mája 1949. 


IX. zjazd KSČ schválil generálnu líniu budovania socializmu v Česko- 
slovensku, ktorá obsahovala koncepciu riešenia základných otázok 
strategicko-taktického postupu strany v prechodnom období od kapitáa- 
lizmu k socializmu. Tým vytýčil komplexný program budovania socia- 
lizmu v Československu v tom najširšom zmysle slova a konkrétny pro- 
Sram budovania základov socialistickej spoločnosti v užšom zmysle, 
Bol to obrovský úspech komunistickej strany, ktorý dosiahla za velmi 
krátke obdobie po Víťaznom februári. 

Základné programové princípy formuloval Klement Gottwald v hlav- 
nom zjazdovom referáte, ktorý mal príznačný názov: Vpred k vybudo- 
vaniu socializmu v našej vlasti. Pozornosť celej strany a spoločnosti 
sústredil na základné úlohy, na to, Čo má strana a pod jej vedením všet- 
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cí pracujúci robiť predovšetkým a bezprostredne, aby sa dosiahlí soc'a 
listtcké ciele. Desať bodov Klementa Gottwalda, ktoré predložil vo sv“ 
jom referáte na zjazde, vstůpilo do dejín ako koncentrovaná generá!nz 
línia výstavby socializmu v Československu. 


Prvou klůčovou úlohou velkorysého programu socialistickej výstavií 
v Československu bolo vybudovanie materiálno-technickej základn: 
socializmu. Konkrétne to znamenalo splniť vo všetkých odvetviach n+ 
rodného hospodárstva páťročný plán. Išlo o to, povedané slovami A. 
Gottwalda, aby znárodnený priemysel vyrábal viac, lepšie a lacnejš:. 
než sa vyrábalo za kapitalistov, aby sa plány v stavebníctve, znárodné- 
nej doprave, znárodnenom obchode a v ostatných odvetviach plni“ 
nielen kvantitatívne, ale aj kvalitatívne. Išlo o ďalšie rozšírenie a upeť- 
ňovanie socialistického sektora národného hospodárstva a o obmedzo- 
vanie a vytláčanie ešte existujúcich kapitalistických zvyškov. 


Jednou z klúčových otázok generálnej línie socialistickej výstav5; 
bolo uskutočnenie prevratných premíien na dedine. 


Za sítuácie, keď hlavnou prekážkou ďalšieho rozvoja polfnohospodár- 
stva bola jeho rozdrobenosť na tisíce rofníckych hospodárstiev (v čes- 
kých krajinách predovšetkým stredných a na Slovensku prevažne ma- 
lých), nemohlo dójsť k výraznejšiemu vzostupu polfnohospodárské' 
produkcie. Tu nemohla podstatnejšie pomócť ani pomoc v dodávkach 
strojov, zariadení, umelých hnojív a podobne, ktorú poskytoval štát. Pre 
podstatný vzrast polnohospodárskej výroby a životnej úrovne dedin 
ského obyvatelstva bolo potrebné prebudovať polnohospodársku výro- 
bu na moderných velfkovýrobných a socialistických základoch. Rozvo 
priemyslu a pomoc robotníckej triedy dedine poskytovali reálnu zábez- 
peku rozvoja ekonomiky polnohospodárstva za predpokladu, že rolníc: 
pochopia prednosti družstevného hospodárenia na póde. 

Vychádzajúc z týchto skutočností, z objektívnych podmlenok, ktoré ss 
utvorili na českej a slovenskej dedine, ako aj zo silných tradícií polno- 
hospodárskeho družstevníctva najmě v českých krajoch, už zasadanie 
Ústredného výboru KSČ v novembri 1948 formulovalo základné úlohy, 
ktorých splnenie malo a mohlo odstrániť rozpor medzi spoločenským 
charakterom vlastníctva v priemysle a súkromným vlastníctvom výrob- 
ných prostriedkov v polnohospodárstve, a to kolektivizáciou pofnohos- 
podárskej výroby a upevňovaním štátneho sektora v pofnohospodár- 
stve. 

Postup komunistickej strany na dedine vychádzal z politiky ďalšieho 
upevňovania robotnícko-rolfníckeho zvázku, a teda z diferencovaného 
pristupu k jednotlivým sociálnym vrstvám rolnfctva. »Nebude u nás 
socializmu bez prechodu dediny k socialiízmu,« vyhlásil na IX. zjazde 
KSČ Kl. Gottwald. »A nebude u nás prechodu dediny k socializmu bez 
bloku, bez zvázku robotníckej triedy so základnou masou drobných a 
stredných rofníkov.«l 


1 Gottwald, Kl.: Spisy. Zv. XV. Bratislava, SVPL 1960, str. 261. 
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Úlohám budovania materiálno-výrobnej základne socializmu venoval 
Kl. Gottwald štyri zo spomínaných desiatich bodov. Ich realizácia sledo- 
vala rozvinutie výrobných síl v celom národnom hospodárstve, vybudo- 
vanie socialistických výrobných vzťahov a neustále zvyšovanie životnej 
úrovne Iudu — v najbližšom období predovšetkým prekonanie nedo- 
statku potravín a spotrebného tovaru, ako aj utvorenie ekonomických 
podmtenok na zrušente prídelového systému v zásobovaní. 


Program IX. zjazdu KSČ určoval uskutočnit v historicky krátkom 
čase osobítne prenikavé premeny na Slovensku. Pred komunistickou 
stranou stála úloha premeniť predtým zaostalů časť republiky na prie- 
myselne rozvinutú krajinu s vyspelou robotníckou triedou, z radov kto- 
rej bude vyrastať početná technická a ostatná inteligencia. Cesta 
k dosiahnutiu tohto ciefa viedla cez socialisticků industrializáciu Slo- 
venska a realizáciu ostatných, IX. zjazdom KSČ projektovaných eko- 
nomicko-sociálnych a ostatných premien. 


Významným komponentom programu IX. zjazdu KSČ boli úlohy vytý- 
čené pre oblast politickej nadstavby, ktoré boli organicky spojené 
s novým obsahom a poslaním Národného frontu, s nevyhnutnosťou ďalej 
upevňovať a zlepšovat Iudovodemokratický politický systém a štátny 
aparát. 

Socialistická prestavba spoločnosti — tak ako bola sformulovanéí 
v generálnej línii IX. zjazdu KSČ — sa od svojich počiatkov uskutočňo- 
vala pod vedením komunistickej strany a robotníckej triedy ako výraz 
tůžob a záujmov fudu, ktorého jednotu predstavoval zvázok pracujúcich 
— Národný front. Bola to súčasť obrovského diela výstavby základov 
novej, socialistickej spoločnosti. Komunisti, ktorí si v národnooslobo- 
dzovacom boji a v politickom zápase proti reakcii do februára 1948 
získali úctu, sympatie a prirodzená autoritu, opierajúc sa o dóveru a 
podporu Iudových más, vychádzajůc z reálneho programu a uplatňujůc 
svoju vedúcu úlohu v spoločnosti, stáli v prvej línii zápasov za budova- 
nie socializmu aj na týchto úsekoch. 


Politického systému, jeho dósledného pretvárania v socialistickom 
duchu, sa bezprostredne dotýkali 5., 7. a 10. bod správy Klementa Gott- 
walda na IX. zjazde KSČ. Pretože zovšeobecnenia, ktoré obsahujú, tvo- 
ria chrbtovů kosť niekolkoročného vývoja diktatůry proletariátu v Čes- 
Koslovensku, dovolřujeme si odcitovať ich podstatnú časť. 


„V piatom bode správy Kl. Gottwalda sa hovorí: »Je nevyhnutné ďalej 
upevňovať a zlepšovať náš fudovodemokratický štátny aparát, aby zvlá- 
dol všetky úlohy, ktoré sa nám vynoria na ceste k socializmu. Miestne. 
okresné a krajské národné výbory majú ešte mnoho nedostatkov a je 
nevyhnutné, aby svoju prácu zlepšili. Prácu národných výborov všet- 
kých stupňov treba neustále kontrolovat zhora 1 zdola... Ministerstvá 
a iné ústredné orgány nesmú úradovať byrokraticky... Treba bdieť 
nad tým, aby do štátneho aparátu, najmá do jeho ozbrojených zložiek 
— Zboru národnej bezpečnosti a armády — neprenikali protiřudové, 
protištátne a reakčné živly, a pokial tam ešte zostali, tak ich odhalovat 
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a odstraňovat... Budeme aj naďalej našu Ludovů milíciu budoval s 
posilňovať.«? 

V sledmom bode sa uvádza: »Povedali sme už pri inej príležitosti, 2: 
obrodený Národný front zostáva naďalej politickým výrazom bloku, 
zvázku pracujúceho řudu miest t dedín aj na našej ceste k socializmu. 
- Tým sa, pravda, líši charakter obrodeného Národného frontu od Národ- 
ného frontu predfebruárového. Predfebruárový Národný front pod tiz- 
kom svojich reakčných zložiek vytláčal z účasti na správe verejnýc! 
vecí také velké záujmové organizácie, ako je Revolučné odborové hnů- 
tie, Zváz rofníkov, družstevné hnutie, hnutie mládeže, telovýchovné 
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organizácie a podobne. Je jasné, že obrodený Národný front má posle © 
nie priamo opačné. Má znemožniť akékolvek pokusy o obnovu kapité 


lizmu a má viesť naše fudovodemokratické zriadenie k socializmu. A: 
doteraz obrodený Národný front svoje poslanie vcelku plnil.«* Klemen: 
Gottwald vyslovil presvedčenie, že ho bude plniť i naďalej, keď sa L 
nedopustí preniknutie reakcie do zložiek Národného frontu, 2. zabez- 
pečí jednota významných spoločenských organizácií a 3. keď vše: 
členovia KSČ budů politiku Národného frontu obhajovať a prebojúůvať. 


IX. zjazdom KSČ fixované princípy vlády Ivdu — vo vrcholných poli: 
tických a štátnych orgánoch, v organizáciách Národného frontu. 


v národných výboroch, v riadení závodov a v ostatných oblastiach — 


stali sa základom socialistického politického systému a správy spolo- 
čenských vecí. 


Organickou súčasťou programu IX. zjazdu KSČ boli otázky spojene — 


s rozvinutím kultůrnej revolúcie. Išlo o realizáciu revolučných premien 
v celej ideologickej oblasti a v kultůrnom živote spoločnosti, o utvára- 
nie nového spoločenského vedomia, a to v záujme odstránenia ideolc- 
gického  dedičstva minulosti a urýchlenia socialistického  vývolč 
Zjazd formuloval program demokratizácie kultúry a jej sprístupně 


vom buržoáznej, maloburžoáznej a inej, marxizmu-leninizmu cudze 
ideológii v najužšej spojitosti s cielom dosiahnuť víťazstvo ideí socia:.s- 
tickéno vlastenectva a proletárskeho internacionalizmu nad buržoál! 
nym nacionalizmom a kozmopolitizmom, ako aj — ako to v šiestoc 
bode formuloval Klement Gottwald — velké poslanie pracujůcetí 
ludu »vytvoriť a vychovať vlastnů inteligenctu, ktorá pochádza 1 je? 
stredu a je s ním triedne a ideologicky spůtá« 4 

IX. zjazd KSČ v súlade s historickými skúsenosťami, krvou spečate 
ným československo-sovietskym priatefstvom a všestranne sa rozvíiz 
jácou spoluprácou so Sovietskym zvázom a ostatnými krajinami socia- 
listického spoločenstva fixoval zahraničnú politiku československé. 
štátu Heslo 50 Sovietskym zvázom na večné časy! sa stalo symbol 
kým vyjadrením dlhodobej koncepcie našej zahraničnopolitickej orier 


2 Tamtiež, str. 282. 
3 Tamtiež, str. 264. 
4 Tamtiež, str. 262. 
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tácie ako rozhodujůceho vonkajšieho predpokladu výstavby socializmu 
v našej vlasti a zabezpečenia jej suverenity a bezpečnosti. 

Komunistická strana Československa — ako to jednoznačne potvrdil 
aj IX. zjazd KSČ — neodmietla spoluprácu, najmá hospodársku a ob- 
chodnůú, ani s buržoáznymi krajínami. Žiadala však, »aby sa prestali 
miešať do našich vnútorných vecí a vyšli nám v ústrety v našej snahe 
rozvinůť poctivé obchodné a hospodárske styky na podklade rovno- 
právnosti a bez diskriminácií«. Bola to správna, leninská orientácia 
utvárania nových vzťahov v medzinárodnej politike, ktorá plne koreš- 
pondovala s úsilím socialistického spoločenstva a všetkých demokra- 
tických síl vo svete zachovat mier. »Lebo udržanie mieru,« ako zdóraz- 
ňoval IX. zjazd KSČ, »je tiež jednou z podmienok našej cesty k socia- 
lizmu.«<? 

Prestavba spoločnosti na socialistických základoch bola a navždy 
ostane dielom vefkolepým, aleaj nesmierne zložitým. IX. zjazd KSČ 
preto oprávnene vyzdvihoval nezastupitelné funkcie komunistickej 
strany v tomto mnohotvárnom spoločenskom procese. »... musíme ako 
oko v hlave chrániť a pestovať jednotu, velkosť a akčnů schopnosť na- 
šej strany,« povedal na zjazde Klement Gottwald. Stelesňovala jednotu 
robotníckej triedy a jej vedůcu úlohu vo všetkých sférach verejného 
života. »Bez strany by nebolo fudovodemokratickej republiky. Bez stra- 
ny by nebolo Víťazného februára. Bez strany by nebolo záruky, že nezí- 
deme z cesty k socializmu,« vyhlásil Klement Gottwald v desiatom 
bode svojho zjazdového referátu. Preto IX. zjazd KSČ požadoval ciela- 
vedome presadzovať leninské princípy výstavby strany — demokratic- 
ký centralizmus, vnútrostranícku demokraciu, kritiku a sebakritiku, 
nevyhnutnosť čeliť »cudzím vplyvom na politiku strany«,' zvyšovat 
ideologickúů úroveň jej členskej základne organizovaním straníckeho 
vzdelávania a priípravou všetkých členov na aktívny zápas za uskutoč- 
ňovanie jej politickej línie, ako aj upevňovaním morálneho profilu kaž- 
dého Komunistu. »Z úspechov a víťazstiev nespyšnieť! Z neúspechov a 
porážok nestrácať hlavu!l« povedal Klement Gottwald.Š 

Komunistická strana Československa, ktorá vo svojich radoch zdru- 
žovala najvyspelejšiu časť robotníckej triedy a ostatných pracujúcich, 
bola postavená pred mimoriadne náročné, komplikované úlohy. Úspeš- 
ne zvládla funkciu inšpirátorky, organizátorky a najobetavejšej kon- 
štruktívnej sily, schopnej viesť a presvedčiť o správnosti a vznešenosti 
veřkých ciefov a mobilizovať lud na ich plnenie a splnenie. 

Na scénu spoločenského diania Československa vstúpil v období IX. 
zjazdu KSČ nový, významný morálny a politický faktor: heroizmus tvo 
rivej, od vykorisťovania oslobodenej práce. Už pred zjazdom, v čase 
jeho konania, a najmá po ňom sa prejavoval vo všetkých sférach tvorby 
materiálových hodnót, na začínajúcich sa velkých stavbách páťročnice, 


5 Tamtiež, str. 267. 
6 Tamtiež, str. 267—268. 
7 Tamtlež, str. 268. 
8 Tamtiež, str. 269. 


76 


v činnosti spoločenských organizácií v rámci Národného frontu, v štát- 
nych orgánoch i v národných výboroch, na školách, v kultárnych, ume- 
> leckých a výskumných ustanovizniach. Bol rozhodujúcou zábezpekou 
konkrétnej realizácie smelých projektov hlbokých ekonomických, so- 
ciálnych, kultárnych a ostatných premilen, za ktoré bojovali komunistí 
už za kapitalizmu a široké vrstvy českého a slovenského -národa od 
oslobodenia. V čase IX. zjazdu KSČ a bezprostredne po ňom sa stávai 
živou školou rodiaceho sa socialistického myslenia a konania. 


KSČ už na svojom X. zjazde v jáni 1954 začala plniť náročný úlohu: 
hodnotiť výsledky budovania socialistickej spoločnosti v prvom období 
prechodného obdobia od kapitalizmu k socializmu, konfrontovať spolo- 
čensků realitu s ideálom, za ktorý bojovala pred uchopením politickej 
moci a ktorý uskutočňovala po Víťaznom februári. Súčasne vytyčovala 
nové konkrétne úlohy socialistickej výstavby, ktorých realizáciou sa 
mali naplňať ideály 1 predstavy pracujúciích más o socializme. Komunis- 
tická strana získala prvé skúsenosti z riadenia spoločnosti, z riešenia 
závažných spoločenských problémov a z realizácie zložitých úloh pre- 
meny spoločnosti. Na základe týchto skúseností zjazd pripomínal, že 
výstavba socializmu je celá dejinná epocha. 

Hospodárske úspechy prvej půťročníce a triedne a sociálne premeny, 
ktoré sa uskutočnili, zjazd správne prezentoval ako výsledok ešte ne- 
ukončeného procesu budovania základov socializmu. V správe, ktorú 
ÚV KSČ predkladal zjazdu, určovala sa hlavná úloha strany — ďalej 
budovať základy socializmu. 

Vytýčenie strategickej úlohy Komunistickej strany Československa a 
socialistickej spoločnosti ďalej budovať základy socializmu alebo »da- 
lej bojovať za konečné víťazstvo socializmu«“ bolo na danom vývino- 
vom stupní socialistickej výstavby úplne správne. Dalo sa predpokla- 
dať, že s postupujúcou socialistickou výstavbou, s tým, ako bude česko- 
slovenská spoločnosť nadobůdať charakteristické črty socialistického 
spoločenského zriadenia, KSČ bude hlbšíe rozpracůvať a hodnotif mie- 
ru naplňanta strategických úloh socialistickej výstavby v prechodnom 
období od kapitalizmu k socializmu. 

Na politiku KSČ v druhej polovici páťdesiatych rokov malí velký 
vplyv myšlienky a závery XX. zjazdu KSSZ. Ďalekosiahly význam mali 
najmá tie, ktoré sa týkali svetovej socialistickej sústavy, možností od- 
vrátenia svetovej vojny, mlerového spolužitla dvoch rozdielnych sů- 
stav, foriem prechodu jednotlivých krajín k socializmu a zvyšovania 
hmotného blahobytu a kultúrnej úrovne Iudu. XX. zjazd KSSZ okrem 
iného orientoval socialistické krajiny na ekonomické súťaženie s kapi- 
talizmom s cielom — z historických perspektív rozvoja socialízmu 
správne stanoveným — vyspelé kapitalistické krajiny dobehnáť a pred- 
behnúť. 


9 Protokol X. řádného sjezdu Komunistické strany Československa. Praha, 
ÚV KSČ 1955, str. 104. 
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Priaznivé predpoklady Československa pre ekonomické súťaženle 
s kKkapitalizmom, tzn. relatívne mohutná priemyselná základňa, vysoké 
percento robotníckej triedy v sociálnej štruktúre, ako aj široká sociál- 
na základňa diktatúry proletariátu, sa však nie vždy správne interpre- 
tovali. Stávali sa základom a východiskom pre zjednodušené predstavy 
a oilúzie o možnostiach napredovania československej spoločnosti a 
predbehnutí kapitalizmu v historicky nereálne krátkom čase. 

V zrušujúce vnátrostranícke, ale aj celospoločenské diskusie v roku 
1956 a chápanie hospodárskeho rozvoja Československa ako súčasti 
ekonomického súťaženia socializmu s kapitalizmom determinovali pro- 
gram, priebeh a ciele celoštátnej konferencie KSČ v dňoch: 11.—15. 
júna 1956. 


Hoci už X. zjazd KSČ v Intenciách generálnej línie výstavby socialtz- 
mu vytyčoval úlohu ďalej budovať základy socializmu, na celoštátnej 
konferencii sa v hlavnom referáte hodnotilo plnenie čiastkových úloh 
vytýčených X. zjazdom KSČ ako plnenie generálnej línie zameranej na 
dobudovanie socialízmu. V hlavnom referáte sa perspektívy a cíel so- 
cialistického budovania v druhej páťročnicí charakterizovali nasledov- 
ne: »Pred namíi sa odteraz jasne črtá ciel našej cesty v súčasnej etape: 
dobudovať socializmus v našej vlasti.«!0 

Chápanie otázok celkovej výstavby socializmu na celoštátnej konfe- 
rencii svedčí tiež o tom, že hodnotenie vývinových stupňov cesty 
k socializmu a vytyčovanie ciefov spoločenského rozvoja patrí medzi 
najzložitejšie, najnáročnejšie a najdoležitejšte úlohy v politike komunis- 
tických strán. Na celoštátnej konferencii roku 1956 spomínané »dobu- 
dovanie socializmu«, pravda, ešte nebolo ucelenou koncepciou, ale iba 
bližšie neurčeným cielom celkového rozvoja československej spoloč- 
nosti. 

V československej spoločnosti v prechodnom období od kapítalizmu 
k socializmu sa realizovali tie isté všeobecné úlohy kvalitatívnej pre- 
meny spoločnosti, ako tomu bolo predtým aj v Sovietskom zváze a 
v danej etape v Iudovodemokratických krajinách. Rozsah, tempá a for- 
my uskutočňovania sociálno-ekonomických úloh a princípov socializ- 
mu v Československu a v iných krajinách vyvíjajúcich sa k socializmu 
sa však značne odlišovali. 

Zvláštnosti vývinu československej spoločnosti v tomto období boli 
podmienené najmá osobitosťami procesu prerastania národnodemo- 
kratickej revolúcie v socialisticků a priemyselnou vyspelosťou republi- 
ky. Československá spoločnosť sa od momentu participácie robotníckej 
triedy na politickej moci rozvíjala na základe materiálno-technicke: 
základne relatívne vysoko rozvinutého kapitalízmu. Preto sa Českoslo- 
vensko pomerne výrazne odlišovalo od iných krajín uskutočňujúcich 
socialistické premeny svojou štruktúrou národného hospodárstva, po- 
dielom priemyslu a polnohospodárstva na tvorbe národného dóchodku, 
podtelom robotníckej triedy v sociálnej štruktúre spoločnosti, výškou 


10 Pod zástavou socializmu, roč. 1956, č. 13, str. 1093. 


75 


národného dóchodku na obyvatela a pod. Z toho v polovici páťdesi:- 
tych rokov akosi »logicky« vyplývali názory, že Československo £ 
v rámci socialistického spoločenstva nielen na vyššej hospodárske: 
úrovni, ale aj na vyššej úrovní rozvoja socializmu. 


Termín základy socializmu sa vytratil z článkov a štůdií Českoslove1 
ských vedcov k číastkovým problémom prechodného obdobia. Za gl- 
bálny cieř rozvoja Československej spoločnosti v tomto období sa pre- 
stalo určovať vybudovanie základov socialízmu, stále viac Sa použivě: 
termín »dobudovanie socializmu«. 

Vybudovanie základov socializmu, v dokumentoch KSSZ vyjadrené 
ako »postrojenie socializma v osnovnome«,/! znamená zároveň ukonče- 
nie prechodného obdobia víťazstvom socializmu. Vybudovanie zákla- 
dov socializmu teda musí byť výsledkom a zakončením procesu základ- 
nej kvalitatívnej premeny kapitalistickej spoločnosti na spoločnost 
socialisticků. Vybudovaním základov socializmu Sa završuje realizá- 
cia podstatných úloh prechodného obdobia. Slovné spojenie »dobudo- 
vať socializmus« alebo »dobudovanie socializmu« má, podla nás, svnié 
opodstatnenie iba v tom prípade, keď sa má na mysli vybudování 
základov socializmu. Teoreticky 1 vecne však nie je vedecky správné 
hovoriť o dobudovaní socializmu. Socializmus ako nižšia fáza sa nikdy 
nedobuduje, ale prerastie vo vyššíu fázu — v komunizmus. 


Po splnení úloh prechodného obdobia od kapitalizmu k socíalizmu. 
tzn. po vybudovaní základov socializmu, prechádza každá krajina niž- 
šou, tzn. socialistickou, a vyššou, tzn. komunistickou fázou komunistic- 
kej spoločnosti. »V rámci socialistickej fázy existujú dve obdobia.e 
uvádza A. Gabal, opierajúc sa o výsledky sovietskej vedy, »obdobje bu- 
dovania rozvinutého socializmu a obdobie fungovania rozvinutého so- 
cializmu a jeho prerastania do komunizmu.«!ž 

Z nepresne určeného ciela rozvoja Československej spoločnosti počas 
druhej páťročnice, ako to vyjadrovala orientácia na dobudovanie socia- 
lizmu, vyplýval celý rad mimoriadne závažných dósledkov. Nebolo zrej- 
mé, či ide o vybudovanie základov socializmu, alebo o dosiahnutie 
stupňa socializmu predchádzajúůceho procesu prerastania k vyššej fáze 
komunizmu. 


Primárnou podmienkou rozvoja spoločnosti a vybudovania základov 
socializmu v Československu bol ďalší všestranný hospodársky rozvoj. 
Preto ÚV KSČ predložil už v máji 1956 na vnútrostranícku i verejnů 
diskusiu návrh smerníc druhej páťročnice na roky 1956—19690. Takmer 
pol milióna pripomienok a návrhov, ktoré odzneli v diskusii k návrhu 


M1 KPSS v rezoljuciach | rešenijach sjezdov, konferencij i plenumov CK. 
Tom II. Moskva, Gospolitizdat 1954, str. 879. 

Z Rozvíjanie socializmu na Slovensku v prvej polovici šesfdesiatych rokov 
Zost. A. Gabalf. Bratislava, Pravda 1979, str. 9. 
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plánu, bolo dókazom zvyšujúcej sa politickej aktivity pracujúcich a ich 
vzťahu k spoločenským úlohám. 

Na výsledky diskusie organícky nadviazala celoštátna konferencia 
KSČ v dňoch 11.—15. júna 1956. Jej rokovanie sa sústredilo na posůde- 
nie hlavných úloh druhej páťročnice: na materiálno-výrobnú základňu 
socializmu a dovfšenie socialistických sociálno-ekonomických pre- 
mien v polnohospodárstve ako predpokladu pre dosiahnutie ciefa: 
urýchlene dobudovat socializmus v Československu. Rátalo sa s po- 
vznesením priemyslu na vyššiu technickú úroveň, s intenzifikáciou pol- 
nohospodárskej výroby a rozvínutím masovej výroby spotrebných tova- 
TOV. 


Hodnotenie XI. zjazdu KSČ roku 1958, že v Československu sa v pod- 
state vybudovali základy socializmu, zodpovedalo spoločenskej realite. 
Pravda, nemožno nepovedať, že vedecké kategórie vyjadrujúce vývino- 
vé etapy socialistickej výstavby musia zahíňať všetky podstatné spo- 
ločenské sféry a v tomto zmysle byť komplexnými pojmami. Plne to 
platí aj o kategórii »základy socializmu«, ktorá sa u nás nechápala ako 
komplexný pojem, ale stotožňovala sa len s výsledkami materiálneho 
budovania, alebo s ekonomickými premenami v československej spo- 
ločnosti. Tým sa fakticky celkový obsah základov socializmu redukoval 
len na jednu spoločensků sféru: V prvom prípade na materiálno-tech- 
nicků a v druhom na ekonomickůú. 


Základy socializmu v leninskom chápaní však vyjadrujú nielen zá- 
klad materiálno-technický, nielen základ ekonomický, ale aj sociál- 
no-triedny, politický, kultúrny a ideologický. Tieto základy sa vytvára- 
jú v priebehu prechodného obdobia od kapitalizmu k socializmu. Dobu 
ich vybudovania determinuje predovšetkým charakter východiskovej 
hospodárskej úrovne krajiny, sociálna báza diktatůry proletariátu a 
pomer síl medzi socializmom a kapitalizmom vnůútri štátu, ako aj 
v medzinárodnom meradle. V podstate platí, že čím je východisková 
hospodárska úroveň vyššia, tým móže byť doba vytvorenia základov 
socializmu Kratšia. Vybudovanie základov socializmu v hlavných spo- 
ločenských sférach znamená — ako sme už naznačili — súčasne zaví- 
šenie prechodného obdobia od kapitalizmu k socializmu. Pretože ukon- 
čenie prechodného obdobia a vstup do fázy socializmu prebieha v určí- 
tom hraničnom období (v Československu v rokoch 1958—1960), nie je 
správne striktne deliť kontinuitné a dialektické procesy socialistickej 
výstavby formálno-logickými medzníkmi. (Správne stanovené medzní- 
Ky majů nezastupitelné miesto v periodizácii socialistickej výstavby. Sú 
však iba vyjadrením hraničných období medzi dvoma etapami socialis- 
tickej výstavby.) 

Po vybudovaní základov socializmu nie je možné v krátkom časovom 
období dosiahnuť podstatné kvalitatívne zmeny v charaktere spoloč- 
nosti, ako tomu bolo v prechodnom období od kapitalizmu k socializ- 
mu, pretože základná kvalitatívna zmena celého spoločenského systé- 
mu sa už uskutočnila. 


Charakter československej spoločnosti v hraničnom období umožňo- 
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val vyhlásiť úplné víťazstvo socialízmu, t. j. vítazstvo socializmu nad 
kapitalizmom v rámci Československa, čo bolo skutočne iba otázkou 
vhodnej príležitosti. Pravda, pritom nemožno nevidiefť, že V rokoci 
1958—1960 sa zakončujú procesy vybudovania základov socializmu. 
Československá spoločnosť nadobudla chakteristické črty socializmu, 
no dosiahla iba najnižší stupeň socialistickej fázy, a nie stupeň, v kto- 
rom sa prednosti socialízmu plne prejavujú, a už vóbec nie stupeň. 
z ktorého možno po niekolkých rokoch rozvoja prechádzať do vyšše) 
fázy komunistickej formácie. 

Koncom páťdesiatych a začiatkom šesťdesiatych rokov všeobecne 
prevládala v teórii predstava, že socialiízmus je prechodnou krátkodo- 
bou fázou na ceste ku komunizmu. Vífazstvo soctalízmu sa v Českoslo- 
vensku do značnej miery interpretovalo ako začiatok dozrievania »ne- 
zrelého komunizmu«, ako začiatok prechodu ku komunizmu. 

Názory vyslovené na celoštátnej konferencii KSČ v roku 1960 ně 
úroveň československej spoločnosti a najmě na perspektívy jej rozvoje 
neprekročili vtedajšie chápanie socializmu, ktoré sa v nasledujúcom 
historickom vývine socialistickej krajiny ukázalo ako zjednodušené a 
nesprávne. Vtedajšie chápanie nižšej fázy komunizmu determinovalo 
riešenie celého radu závažných politických a teoretických problémov, 
ako aj subjektivistické vytyčovanie cielov ďalšieho rozvoja spoločnosti. 

Vstup československej spoločnosti do vyššej etapy socialistickej vý- 
stavby sa na celoštátnej konferencii KSČ roku 1960 hodnotil ako dal- 
šie budovanie už existujúcej vyspelej socialistickej spoločnosti. 
s cielom dovíšiť socialisticků výstavbu a nie — ako by to bolo správne 
— ako vstup do etapy jej budovania. 

V súlade s touto strategickou orientáciou sa formuloval aj návrh 
tretteho páťročného plánu rozvoja národného hospodárstva a kultúry. 
ktorý sa pertraktoval ako naplňanie politických cleřov stanovených 
XI. zjazdom KSČ. »Tretia páťročnica,« uvádzal vo svojom referáte A 
Novotný, »je národohospodárskym plánom rozvoja vyspelej socialistic- 
kej spoločnosti a jeho plnením sa budá vytvárať predpoklady pre pre- 
chod pre budovanie komunizmu.c!Š Z toho logicky vyplýval záver. 
že v Československu definitívne »zvíťazil socializmus« a že »ak chceme 
všestranne zabezpečiť rozvoj vyspelej socialistickej spoločnosti, potom 
pójde predovšetkým o to, aby sa rýchle a rovnomerne rozvíjalo národ- 
né hospodárstvoalí, 

»Od začiatku šesťdesiatych rokov sa začalo vo vedení našej strany 
prejavovať opojenie z dosiahnutých úspechov, ktoré sa stalo jednou 
z príčin narastania subjektivizmu a voluntarizmu pri určovaní politic- 
kých 1 ekonomických ciefov, aj pri ich realizácii,«l5 hovorí sa v Správe 
o činnosti strany a vývoji spoločnosti po XIII. zjazde KSČ a o dalších 
úlohách strany, ktorú na XIV. zjazde predniesol G. Husák. 


13 Materiály celoštátnej BOnrerenote KSČ v dňoch 5.—7. tůla 1980. Rrari 
slava, ÚV KSS 1960, str. 15. 

M Tamtiež, str. 16. 

5 XIV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1971, str. 20. 
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» Vedenie strany na čele s Antonínom Novotným nesprávne hodnotilo 
dosiahnutý stupeň vývoja spoločnosti a idealizovalo úroveň jej morál- 
nej a politickej jednoty. Želaníe sa vydávalo za skutočnosť a z toho 
vyrastala subjektivistická snaha predbiehať vývoj.«!6 

Preskakovanie nevyhnutných etáp socializmu v Československu spo- 
čívalo v preskočení etapy budovania vyspelej, resp. rozvinutej socialis- 
tickej spoločnosti. Pod vplyvom dobového chápania teoretických otá- 
zok socializmu, subjektivistickej interpretácie sůťaženia socializmu 
s  Kapitalízmom, preceňovania možností existujúcej materiálno-výrob- 
nej základne a dosiahnutého stupňa morálno-politickej jednoty fudu, 
ako aj nevyjasnenia otázok vývinových etáp socialízmu sa marxistic- 
ko-leninské prístupy k riešeniu základných otázok stavu a možností 
ďalšieho rozvoja v Československu neuplatnili. 

Ďalší všestranný vývin československej spoločnosti bol možný iba na 
základe marxisticko-leninského hodnotenia doslahnutého stupňa roz- 
voja spoločnosti. Československé spoločenské reality na začiatku šesť- 
desiatych rokov obsahovali nemálo protirečení. Vzhladom na to, že 
socialistická spoločnosť práve len »vyrástla« z prechodného obdobia, 
mnohé protirečenia boli, prirodzene, vlastné najnižšlemu stupňu fázy 
socialiízmu. Avšak preto, že dosiahnutý stupeň sa precenil a hodnotil 
ako vyspelá či rozvinutá socialistická spoločnosť, podcenili sa vlaceré 
problémy socialistickej výstavby, dokonca aj tie, ktoré neboli plne vy- 
riešené v prechodnom období od kapitalizmu k socializmu. 

Podceňovanie nesocialistických a retardačných javov bolo zákonitým 
dósledkom preceňovania socialistických realít. Nemožno však nevidieť, 
že nemalým úskalím hodnotenia dosiahnutého stupňa spoločnosti bola 
skutočnosť, že sociálno-ekonomické princípy socializmu fungovali 
v Československu na vyššej hospodárskej úrovní ako v ktorejkolvek 
socialistickej krajine, preto aj niektoré otázky socialistickej výstavby 
sa hlásili u nás skór a nástojčivejšie ako v krajinách hospodársky 
menej rozvinutých. Nevedecká interpretácia tejto skutočnosti viedla 
k tomu, že už v tomto období sa začala preceňovať forma socializmu 
v Československu a najmě v teórii a publicistike sa začali rozširovať — 
hoci zváčša nepriamo — fikcie o akejsi výnimočnosti nielen cesty čes- 
koslovenskej spoločnosti k socializmu, ale aj o výnimočnosti postave- 
nia Československa v svetovej socialistickej sústave. 

Vybudovaním základov socializmu v Československu sa vytvoril Širo- 
ký priestor pre upevňovanie a rozvíjanie základov, princípov a pred- 
ností socializmu i pre zdokonafovanie jeho spoločenských mechaniz- 
mov. Socializmus sa začal rozvíjať na vlastnom materiálno-technickom, 
ekonomickom, sociálno-triednom, kultúrnom a ideologickom základe. 

Pravda, kritériom rozvoja socializmu je prax. Vo výstavbe socializmu 
sa dosahujů výrazné úspechy len vtedy, ak v nej pósobia a ak sa v nej 
rešpektujů najmá politické a ekonomické zákonitosti socializmu. Za- 
čiatkom šesťdesiatych rokov, po dosiahnutí velkých úspechov socialis- 
tickej výstavby v Československu, vznikli však vážne rozpory medzi 


6 Tamtiež. 
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dosiahnutou úrovňou spoločnosti a jej interpretáciou, medzi možnost 
mi a stanovenými cielmi ďalšieho rozvoja. Existencia týchlo rozpori 
vytvárala priestor a »živná pódu pre prenikanie a uplatňovanie opor 
nistických a revizionistických tendencií«, ktoré sa neskůr, po Ml 
zjazde KSČ sroku 1966, sformovali »do postupne narastajůceho pr“ 
du... prenikli 1 do strany najmě na ideologický úsek a do prostriedtti 
masovej informácie a propagandy. Pripojili sa k nim ludia, ktorí stra 
li hlavu pred ťažkosťami a dóveru v revolučnů perspektivu, rózní „1 
retici“, ktorí prešli od krajného dogmatizmu k revizionizmuc“. 


Základným problémom, dósledky ktorého sa pozitívne alebo negati 
ne premietll v doterajšom historickom vývoji každej socialistickej kr 
jiny, sa stala schopnosť komunistických a robotníckych strán správné 
odhadnáť obecné a zvláštne rysy budovania socializmu v konkrétié 
historických podmienkach danej etapy. 


Na význam tejto okolnosti upozornila už medzinárodná poradě 
predstavitelov komunistických a robotníckych strán roku 1957, kde 
bolo zdóraznené, že »... proces socialistickej revolúcie a socialistické 
výstavby vychádza z niektorých hlavných zákonitostí, vlastných všet- 


kým krajinám, ktoré vstupujú na cestu socializmu. Tieto zákonitost st |: 


prejavujů všade; okrem toho jestvuje aj veřfké množstvo historický 


vzniknutých národných zvláštností a tradícií, na ktoré treba nevyhnu |; 


ne brať zretel.«!8 : 
Oprávnenosť a pravdivost týchto zásad preukázali aj naše vlas! 
skúsenosti z obdobia budovania socialízmu. 


17 Poučenie z krízového vývoja v strane a spoločnosti po XIII. zjazde KSČ 
Bratislava, Pravda 1979, str. 8. ih 

18 Dokumenty z medzinárodných porád komunistických a robotnickýC“ 
strán. Bratislava, Pravda 1976, str. 16—17. 


Úloha KSČ 
v konsolidačním procesu 
a při budování rozvinuté 
socialistické společnosti 


ZDENĚK ŠMOLDAS 


„ 


Období mezi XIII. a XIV. sjezdem KSČ patří k nejsložitějším v ději- 
ách Komunistické strany Československa a československé společnos- 
i. Jeho obsah je určen narůstáním a propuknutím vnitrostranické a 
elospolečenské politické krize a hledáním východisek z ní. 

Proto krizové období, jehož hlavní vnitřní a vnější příčiny analyzuje 
ýznamný politický dokument Poučení z krizového vývoje ve straně a 
polečnosti po XIII. sjezdu KSČ, který je dokumentem trvalé hodnoty, 
shož platnost a aktuálnost je umocňována současným stupněm zostřu- 
ícího se ideologického boje i náročnými úkoly v budování rozvinuté 
ocialistické společnosti ve stále složitějších vnitřních i vnějších pod- 
dínkách, musí být stále středem naší pozornosti.! 


Zvolením soudruha Gustáva Husáka prvním tajemníkem ÚV KSČ na 
asedání ústředního výboru dne 17. dubna 1969 započal proces formo- 
ání nového marxisticko-leninského vedení strany, proces, který byl 
ovršen v průběhu dalších měsíců. 

V soudruhovi Gustávu Husákovi byl do čela strany zvolen významný 

dlouholetý revolucionář, přední činitel KSČ a mezinárodního revo- 
učního hnutí, zkušený politik a státník. Soudruh Gustáv Husák si ce- 
m. svým životem a prací, rozhodnou obhajobou zájmů dělnické třídy, 
racujícího lidu, zájmů socialismu, svým významným podílem na 
árodně osvobozeneckém zápase a únorovém vítězství pracujícího 


L Na prosincovém zasedání v roce 1970 přijal ÚV KSČ po důsledné analýze 
lavních příčin vnitrostranické a společenské krize dva významné dokumenty: 
oučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ a Re- 
aiucí k aktuálním otázkám jednoty strany. Oba dokumenty tvoří jednotu a 
sou výrazem uplatnění leninského stylu práce nového vedení strany a pro- 
evem odpovědného vědeckého přístupu ÚV KSČ k řešení závažných spole- 
snských problémů na rozhraní 60. a 70. let. Jejich správnost, aktuálnost 
« obecnou platnost potvrdil XIV. sjezd KSČ. 
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lidu, svým vřelým vztahem k Sovětskému svazu a přínosem k upevž. 
vání jednoty socialistického společenství, bojem za mír a pokrok.: 
světě právem získal vysokou autoritu ve straně, u Československé : 
lidu i v mezinárodním komunistickém a dělnickém hnutí. 

Dovršení zápasu marxisticko-leninských sil s pravicí o vedení Ks“ 
na dubnovém zasedání představuje v životě KSČ a. československé s jaa 
lečnosti kvalitativně významný historický mezník — počálek konso.. : 
dačního procesu, který se stal nezbytným předpokladem umožňijcn 
přistoupit k dalšímu dynamickému a všestrannému rozvoji naší social.: 
tické společnosti. 

Jednotný celek s výsledky dubnového zasedání ústředního výbor: 
tvoří zasedání ÚV KSČ ve dnech 29.—30. května 1969, které přijalo ví- 
znamný dokument — Realizační směrnicí — vytyčující konkrétní 0.. 
tický program pro nejbližší období v životě strany. Tento dokumer: s: 
stal obsahovým východiskem konsolidačního procesu ve straně V idec- 
vé, politické a ekonomické oblasti, ve státním aparátu i v zahrani 
politice ČSSR. Závěry květnového zasedání určovaly konkrétní úkol 
strany v daném období: 

— obnovení jednoty strany na principiálních základech marxisuc- 
ko-leninského učení, na leninských zásadách výstavby a života strar,. 
ve zvýšení akceschopností a revoluční bojovnosti celé strany; obnover. 
vedoucí úlohy KSČ ve společnosti, zejména ve společenských organí:: 
cích a složkách Národní fronty, ve státních orgánech, na ekonomickír 
a kulturním úseku; 

— bezodkladné uskutečňování účinných opatření k řešení vážnýc 
ekonomických problémů; 

— upevnění funkcí socialistického státu ve všech jeho článcích ja«x: 
orgánu moci dělnické třídy a pracujícího lidu; 

— řešení našich vztahů k bratrským komunistickým stranám Sově'- 
ského svazu a ostatních socialistických zemí, z nichž se odvíjely z:. 
kladní zásady zahraniční politiky ČSSR. 

»Krizový stav,« řekl soudruh Gustáv Husák na květnovém zasedá! 
ústředního výboru strany, »postihl všech těchto pět rozhodujících o8- 
lastí, SISnÉ vzájemně souvisejí a jejichž řešení se též vzájemně podi: 
ňuje.« 

V Realizační směrnici strana upozorňovala, že dosažený stupeň p2 
znání neumožňuje zatím ještě předložit straně a veřejnosti podrodro: 
analýzu našeho dlouholetého i nedávného vývoje. KSČ zdůraznila. že 
tento úkol, na jehož přípravě se bude podílet celá strana. bude řešit aj 
XIV. sjezd. Současně Realizační směrnice dala straně 1 lidu jasnou 
orientaci o úkolech 1 o dědictví minulého i nedávného vývoje, z nic?ž 
bylo nutné vycházet a které předurčily v dané etapě ráz přijatých op3 
tření. 


2 Viz Snítil, Z.: Deset let úspěšně leninskou cestou. Praha, ÚV ix“ 
1979, s. 6. 

5 Husák, G.: Projevy a statí. Duben 1969—leden 1970. Praha, Svo5:13 
1970, s. 606. ; 
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Po květnovém zasedání uskutečnilo vedení strany řadu energických 
Datření k upevnění plánovitého řízení národního hospodářství, k sta- 
úizaci trhu a vytvoření základních předpokladů pro soustavný vze- 
tupný rozvoj naší ekonomiky a k vytvoření podmínek pro další plnění 
čjinného poslání KSČ jako vedoucí síly naší socialistické společnosti. 

Významné místo v procesu konsolidace zaujímají zasedání ÚV KSČ 

září 1969 a v lednu 1970.“ Tato zasedání svými závěry a přijatými 
sneseními vytvořila potřebnou základnu pro další rozvinutí úspěšné- 
o politického a ideového zápasu S pravicově oportunistickými silami 
e všech oblastech společenského života. Usnesení o výměně stranic- 
ých legitimací vedlo k organizačnímu a ideově politickému posílení 
trany a k vytvoření podmínek pro plnění její vedoucí úlohy ve společ- 
osti. 


Období od dubna 1969 bylo složité a náročné na politickou práci. 
2ho složitost spočívala v úsilí o obnovu marxisticko-leninského cha- 
akteru Komunistické strany, jejího upevnění v duchu leninských zásad 
leové jednoty, obnovení vedoucího postavení strany ve společnosti a 
rozchodu Ss nositeli revizionismu a oportunismu. 

Po odchodu pravicových sil ze strany v souvislosti s pohovory 
výměně členských legitimací, po provedení očisty státního aparátu, 
dělovacích prostředků a společenských organizací i řídící hospodář- 
ké sféry od pravicových a protisocialistických sil se vytvořily podmín- 
v pro obnovu ideové a akční jednoty KSČ. 

Přijatá opatření vedení strany a státu směřovala k zapojení rozhodu- 
cí většiny pracujících do pozitivní tvůrčí práce, vedla k pochopení 
mvlů krizového období a k rozvinutí nové pracovní aktivity. 
Prosincové zasedání ÚV KSČ v roce 1970 přijalo významný a stále 
stuální dokument Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti 
o XIII. siezdu KSČ. Zkušenosti v něm shrnuté jsou současně poučením 
pro celé mezinárodní komunistické hnutí. Ukazují a varují, že impe- 
'alismus se lehce nevzdává, ale hledá stále nové možnosti, jak zničit 
aotalismus. 

Zasedání ÚV KSČ v prosinci 1970 přijalo současně další neméně vý- 
aaimnný dokument Rezoluci k aktuálním otázkám jednoty strany, který 
rientoval celou stranu na důsledné uplatňování leninského obsahu 
dnoty strany. 

Oba dokumenty tvoří jednotu a přispěly k ideovému, politickému a 
rganizačnímu sjednocení strany. k upevnění jejího marxisticko-lenin- 
xého charakteru, k posílení její vedoucí úlohy ve společnosti. Sehrály 
uležitou úlohu při přípravě XIV. sjezdu KSČ Ukazovaly. že zanedbání 
ozhodujících stránek marxismu-leninismu při výstavbě socialistické 


* ÚV KSČ na zářijovém zasedání v roce 1969 přehodnotil stanoviska, usne- 
sní a dokumenty z roku 1968 a zrušil ty, které byly v rozporu s politikou 
trany. 
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společnosti, a zejména kolektivních zkušeností mezinárodního kón: 
nistického hnutí, může přivodit socialismu vážné škody. 

V souladu s Realizační směrnicí byly obnoveny soudružské vztai: 
s KSSS a S ostatními bratrskými stranami. ČSSR se postupně znov. 
stala pevným článkem Varšavské smlouvy, která je nejspolehlivější zé: 
rukou existence a suverenity státu. Znovu se zapojila do aktivní činnos 
ti v rámci RVHP, která významným způsobem napomáhá hospodářské 
spolupráci, mezinárodní dělbě práce a socialistické integraci. V zahr: 
ničně politické oblasti začala ČSSR opět působit při prohluborá: 
koordinovaného postupu socialistických zemí ve všech důležitých zi 
hraničně politických otázkách, jakož i v upevňování jednoty a semkni 
tosti socialistického společenství. 

Přechod strany na principiální marxisticko-leninské pozice znamené! 
rovněž významný přínos k upevnění jednoty mezinárodního komu? 
stického hnutí na Mezinárodní poradě komunistických a dělnickýc: 
stran v Moskvě v roce 1969. 

Vzájemné vztahy s SSSR se staly opět základem všestranného rozví- 
je naší socialistické společnosti. Výrazem této spolupráce je noť: 
Smlouva o přátelství, spolupráci a vzájemné pomoci mezi ČSSR a SSSř 


v eb n m r 
+ aj A 


-= =. 
Ů +, 
i Bo 


= a l 
- a vem 20 o ově 2 £ 


slavnostně podepsaná v Praze“6. května 1970. Nová smlouva se opíže ;- 
o třídní přístup a marxisticko-leninské hodnocení současné epoch“ č, 
všech základních otázek mezinárodních vztahů. Vychází rovněž z dose, . 


ženého vyššího stupně vzájemných vztahů mezi oběma zeměmi. Org ' 
nicky navazuje na základní cíle a zásady Československo-sovětsté 
smlouvy z 12. prosince 1943, která položila trvalý základ k dalšír: 
upevnění přátelství a všestranné: spolupráce. Základním SMYSE 
smlouvy z května 1970 je úsilí spolupracovat ve prospěch míru a soc'é ; 
lismu. 
KSČ i celá československá společnost prošly mezi XIII. a XIV. sie: * 
dem jedním z nejsložitějších období v celé své historii. Díky »úporné č 
namáhavé politické, organizátorské práci statisíců komunistů« skor : 
čilo období nejistoty a krizových zmatků, konstatuje se ve zprávě o čit: 


nosti na XIV. sjezdu KSČ, »...strana je ideově, politicky i organizačně © 
sjednocená a akceschopná. Naše společnost je konsolidovaná, eko1“ 


mika obnovila stabilitu a nabírá dynamické tempo rozvoje. Sociální č 
právní jistoty lidu jsou zabezpečeny. Svým politickým kursem i koz > 
krétními výsledky získává si znovu Komunistická strana Českoslovém 
ska stále větší důvěru a podporu dělnické třídy i ostatních vrstev pr 
cujících, stala se opět vedoucí silou naší socialistické společností č 
pevným článkem mezinárodního komunistického hnutí.«? 

V konsolidačním procesu dosáhla KSČ významných úspěchů vč 
všech oblastech společenského života. Zápas strany proti pravicovém! 
Oportunismu, proti antisocialistickým silám, proti maloburžoazním“ 
anarchismu a živelnosti přešel do nové etapy pozitivní budovatelsk“ 
práce. 

Tuto novou etapu zahájil XIV. sjezd KSČ. 


5 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 20. 
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Dosažený stupeň konsolidace a celková situace ve straně umožňovaly 
svolání XIV. sjezdu KSČ. K jednání XIV. sjezdu KSČ, který se sešel ve 
dnech 25.—29. května 1971, se upírala pozornost našich přátel 1 tříd- 
ních nepřátel. Jeho výsledky splnily očekávání komunistů a naprosté 
většiny našich pracujících i bratrských komunistických stran. Ukázalo 
se, že jedině ideová, organizační a akční jednota strany a její úzká 
semknutost s bratrskými stranami socialistických zemí, především 
s KSSS, poskytuje pevné záruky a možnosti dalšího rozvoje socialismu 
v naší zemi. 

Jednání XIV. sjezdu KSČ potvrdilo správnost postupu ÚV KSČ po dub- 
novém zasedání v roce 1969. Sjezd vyslovil souhlas s obsahovým zamě- 
řením politiky vedení strany v čele s generálním tajemníkem soudru- 
hem Gustávem Husákem. : 

Sjezdové jednání uzavřelo jedno období a současně vytyčilo program 
pro další všestranný rozvoj socialistické společnosti. 

Příprava, průběh a závěry XIV. sjezdu KSČ tvoří kontinuitu s nejlep- 
šími tradicemi politiky strany, a to zejména z období, kdy v jejím čele 
stál Klement Gottwald, s tradicemi Vítězného února i dalších vítězství 
v třídních a národních zápasech a jejich další rozvinutí. Správné vyme- 
zení a charakteristika dané etapy vývoje a vypracování marxistic- 
ko-leninského programu všestranného rozvoje naší socialistické spo- 
lečnosti patří k nejvýznamnějším výsledkům XIV. sjezdu. Program sta- 
novil bezprostřední i dlouhodobé klíčové úkoly a cíle hospodářského, 
sociálně politického a kulturního rozvoje společnosti, zahraniční politi- 
ky, uplatňování a prohlubování vedoucí úlohy strany. 

Vytyčením komplexního programu na XIV. sjezdu řešila strana úkoly, 
které objektivně stály před stranou a společností s cílem překonat 
dlouhodobě nahromaděné problémy a zabezpečit další všestranný roz- 
voj socialistické společnosti. Přitom strana vycházela z poznání, že 
výstavba rozvinutého socialismu předpokládá komplexní rozvoj společ- 
nosti na Kvalitativně nové, vyšší základně, umožňující plně využívat 
vlastních základů socialismu a pokračovat dále v prohlubování socialis- 
ůckého charakteru všech stránek společenského organismu. 

Programová linie XIV. sjezdu, i když přihlížíme k bezprostředním 
úkolům, které řešila, byla a je linií dlouhodobou. V této souvislosti bylo 
proto na XV. sjezdu KSČ zdůrazněno, že »v nadcházejících letech bude- 
me pokračovat v budování rozvinuté socialistické společnosti. V tomto 
smyslu jde o kontinuitu linie XIV. sjezdu v současných vnitřních a mezi- 
národních podmínkách a na vyšší úrovni.«ť 
: Rozsah a složitost úkolů, které strana a společnost po XIV. sjezdu 
řešily, kladly vysoké nároky na poznávací, řídící, politickoorganizátor- 
skou a výchovnou práci celé strany, zejména na činnost vedoucích stra- 
nických orgánů. Pro práci ÚV KSČ a jeho volených orgánů, předsed- 
nictva a sekretariátu, bylo a je při zabezpečování usnesení XIV. a XV. 
sjezdu charakteristické jejich systematické rozpracování a konkretiza- 
ce. Vedoucí orgány reagovaly a reagují na vznikající nové podmínky a 


8 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 40.. 
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potřeby, zobecňují zkušenost z plnění programové linie výstavby rozv: 
nuté socialistické společnosti a vedou komunisty a celou společnost 
k řešení rozhodujících úkolů. S leninskou principiálností, na základ? 
kritické a sebekritické analýzy kontrolují plnění usnesení a vyvožu 
závěry z nedostatků. 

Na základě analýzy dosažených výsledků XV. sjezd KSČ konstatoval, 
že od počátku sedmdesátých let byl učiněn významný krok v budováci 
rozvinuté socialistické společnosti. Rovněž světová socialistická sou 
stava v sedmdesátých letech prošla významnými historickými přemě 
nami, které svými důsledky pozvedly socialistické země na kvalitatv 
ně novou, vyšší úroveň. V současné etapě se v zemích socialistické?? 
společenství prosazují stále vyhraněnější vývojové tendence směřuviíc: 
k postupnému překonávání podstatných rozdílů. Stále více do popřeů: 
vystupují jevy, které jsou všem socialistickým zemím společné. Tai) 
dlouhodobá tendence se neustále výrazněji prosazuje s kvalitativně 
novou intenzitou. V této souvislostí se v uplynulém období vzájemná 
spolupráce socialistických zemí rozvinula do nebývalé šíře a hloubky a 
- dosáhla tak nového, vyššího stupně rozvoje. A čím více se bude socia- 
listická integrace prohlubovat, tím více budou vystupovat společné 
rysy rozvinuté socialistické společnosti, postupné sbližování a vyravná- 
vání hospodářského vývoje. Vycházeje z této tendence soudruh Brež- 
něv na XXV. sjezdu KSSS zdůraznil, že »mnoho zde pochopitelně závis 
na politice vládnoucích stran, na jejich schopnosti chránit jednotu. 
bojovat proti uzavřenosti a národní odtrženosti, přihlížet ke společným 
internacionálním úkolům a postupovat společně při plnění těchto úko- 
1ů«. 

KSČ přistupuje k těmto historickým procesům s vědomím, že nejdů- 
ležitějším příspěvkem v tomto úsilí je úspěšná výstavba socialismu vé 
vlastní aemi, která je hluboce národním, vlasteneckým a současně vv- 
soce internacionálním úkolem. Tento přístup zvýraznil i XV. sjezc 
KSČ: »Při uskutečňování programu XIV. sjezdu jsme postupoval 
s vědomím odpovědností nejen před svou socialistickou vlastí, ale také 
před mezinárodním revolučním hnutím. 


Vycházelí jsme vždy ze zásady, že všestranný rozvoj socialistického 
Československa je nerozlučně spojen s upevňováním síly a jednoty so- 
cialistického společenství. Největší pozornost jsme věnovali prohlubová- 
ní přátelství a všestranné spolupráce se Sovětským svazem, který 'e 
naším nejvěrnějším přítelem a nejspolehlivějším spojencem. zárukou 
naší bezpečnosti, mírové práce a šťastné budoucnosti.c? 

Podíl KSČ a našeho socialistického státu na upevnění a rozvoji sc- 
cialistického společenství, na procesu socialistické ekonomické inte- 
grace, na pozitivních změnách v mezinárodních vztazích je evidentní 
Tento proces zpětně ovlivňuje 1 rozvoj celé naší socialistické společ- 
nosti. -internacionální rysy rozvinuté socialistické společnosti, prosazu: 


Ť XXV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1976, s. 8. 
8 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 34. 
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jící se jednotící tendence ve vývoji ekonomického, politického a ideové- 
ho života, vytvářejí jednotný ideový základ života národů a národností. 
V tomto kontextu došel XV. sjezd KSČ k závěru, že jen díky správném 
uplatňování leninských principů národnostní politiky se v uplynulých 
letech podstatně upevnily jednota a bratrská spolupráce českého a 
slovenského národa a všech národností, že bylo dosaženo rozhodující- 
ho pokroku ve vyrovnávání ekonomické úrovně jednotlivých oblastí 
i v životě obyvatel obou národních republik a že byl uskutečněn další 
významný krok směřující ke splnění historického programového úkolu 
strany. 

Vycházeje z tohoto základu vytyčíl XV. sjezd KSČ směrnici dalšího 
postupu: »Strana bude nadále vytvářet podmínky pro všestranný roz- 
voj našich socialistických národů a národností, pro rozvíjení jejich 
pokrokových tradic a národních kultur. Při respektování národních 
specifik budeme vycházet z toho, že rozhodující je to, co naše národy 
spojuje, co umožňuje využívat předností socialistického zřízení ke spo- 
lečnému prospěchu a blahu. Při respektování federativního uspořádání 
našeho státu budeme pokračovat v budování národního hospodářství 
jako společného celku. Budeme upevňovat jednotu našich národů a 
národností, prohlubovat vědomí československé státnosti, a tím umoc- 
ňovat sílu Československé socialistické republiky.«!0 

Jde o významnou konkretizaci leninské národnostní politiky, kterou 
strana vytyčila pro současnou etapu jako dlouhodobou linii na XIV. 
sjezdu KSČ. Dosažený stupeň jednoty a 1nternacionálního bratrství 
Čechů a Slováků i našich národností, jejich hospodářského, sociálního 
a ideově politického rozvoje umožnil v nastávajícím období posilovat 
integrační tendence, které patří k charakteristickým rysům výstavby 
rozvinutého socialismu, která si daleko více než dosud podmiňuje kom- 
plexnější přístup z hlediska jak vnitřních předpokladů, tak i působení 
vnějších, mezinárodních faktorů, jejich těsnou souvislost, vzájemné 
ovlivňování a prolínání. 


Praxe socialistické výstavby prokázala, že socialismus po skončení 
přechodného období nemůže přímo přerůstat v komunismus, ale že ve 
všech zemích, které nastoupily cestu budování socialismu, se prosazuje 
objektivní nutnost existence další zvláštní historické etapy — etapy 
rozvoje socialismu na svém vlastním základě, etapy rozvinuté socialis- 
tické společnosti. 

Toto poznání vychází ze složitosti socialistického vývoje, z neobyčej-“ 
né obtížnosti vybudovat takový stupeň rozvoje výrobních sil a jim od- 
povídajících společenských vztahů, adekvátních požadavkům komuni- 
Smu. Socialismus, i když se stal převládající, rozhodující společenskou 
sílou, PALEM) ještě zdaleka možnosti svého dalšího rozvoje. Sovět- 
$ Víz tamtéž, s. 61—82. 

0 Tamtéž, s. 82. 


87 — 


ské zkušenosti prokazatelně ukazují, že teprve rozvinutý socialismus 
umožňuje bezprostředně přistoupit k budování materiálně technicse 
základny komunismu. 

-— Výstavba rozvinutého socialismu předpokládá rovnoměrný, rychlý a 
trvalý rozvoj ekonomické, sociálně politické a kulturní oblasti, které 
postupně dosahují vysoké úrovně. Ve svém obsahu jde o komplexní 
rozvoj socialistické společnosti, v němž se stále všestranněji a výrazně- 
ji projevují přednosti socialismu, plně se prosazují objektivní zákož- 
tosti a principy socialismu. Jde o proces stále dynamičtějšího a harmo 
ničtějšího rozvoje společnosti, ve kterém dochází k řešení dalších oté- 
zek a úkolů, které socialistická revoluce nemohla řešit v období budo- 
vání základů socialismu. Tyto nemalé úkoly neustále objektivně podm: 
ňují, jak zdůraznil XV. sjezd KSČ, stále rostoucí nároky na poznávací. 
programátorskou, realizační a ikontrolní činnost strany v současně 
etapě socialistického vývoje: »Rozvinutá socialistická společnost, jeji: 
budování je obsahem dané etapy, je charakterizována zejména spojová 
ním výsledků vědeckotechnické revoluce s novými společenskými vztá- 
hy, komplexním řešením politických, sociálně ekonomických, kultur- 
ních a ideově výchovných otázek, jež umožňují uspokojovat stále ros- 
toucí potřeby lidí. 

Je proto zákonité, že v této etapě dále vzrůstá úloha marxistic- 
ko-leninské strany, zvyšují se požadavky na práci všech komunistů, na 
jejich vyspělost, na schopnost stranických orgánů a organizací uplat- 
ňovat vedoucí úlohu strany. Roste význam subjektivního Činitele. akti- 
vity a uvědomělosti lidí.«ll 

Soustavný růst vedoucí úlohy komunistické strany, mající své záxo- 
nité opodstatnění dané souhrnem objektivních a subjektivních činitelů. 
stává se rozhodující podmínkou dalšího úspěšného postupu při budová- 
ní rozvinuté socialistické společnosti. 

Ne náhodou se v této souvislosti v Poučení z krizového vývoje ve 
straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ ukazuje, k jakým zhoubným 
důsledkům ve společnosti vedla skutečnost, že KSČ pod nánosem revi- 
zionismu postupně ztrácela charakter marxisticko-leninské strany, což 
jí znemožňovalo uplatňovat vedoucí úlohu ve společnosti, a že v dů- 
sledku popření zásad demokratického centralismu byla rovněž zbavová- 
na své akceschopnosti. Proto také obnovení marxisticko-leninského 
charakteru a vedoucí úlohy strany se stalo rozhodující podmínkou pro 
překonání těžké vnitrostranické a společenské krize. V tomto kontextu 
další úspěšný rozvoj po XIV. sjezdu KSČ potvrdil cennou zkušenost, že 
»Strana může plnit své historické poslání jen tehdy, vychází-li celá její 
činnost z marxismu-lehinismu a proletářského internacionalismu, je-li 
těsně spjata s lidem a má ve svém čele pevné, semknuté a rozhodné 
vedení. Náš postup vpřed byl umožněn růstem vnitřní síly, jednoty a 
akceschopnosti strany, prohlubováním její vedoucí úlohy ve společnos- 
ti a upevňováním jejího marxisticko-leninského charakteru.«!ž 

1 Tamtéž, s. 58—50. 

U Tamtéž, s. 35. 
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Dalším neméně důležitým aspektem souhrnu zkušeností, které sl 
strana osvojila, je poznání, že nejúčinnější zárukou proti prenikání 
různých oportunistických a antisocialistických názorů, nemarxistic- 
kých a neleninských interpretací, je úspěšné rozvíjení ekonomického, 
politického a kulturního života naší socialistické společnosti, neustálé 
upevňování marxisticko-leninské jednoty a akceschopnosti strany, její 
vedoucí úlohy a sepětí s lidem, což ve své podstatě znamená soustavné 
ofenzívní rozvíjení ideologické práce strany vedoucí k neustálému pro- 
hlubování socialistického uvědomění, k hlubšímu chápání zákonů so- 
cialistické společnosti, k posilování důvěry, upevňování jednoty a mo- 
bilizace pracujících při realizaci politiky strany. 

V současné etapě neustále se zostřujícího boje v oblasti ideologie 
i mezinárodních politických vztahů nabývají včasně vypracované, vě- 
decky podložené a masám zcela srozumitelné odpovědi na palčivé otáz- 
ky společnosti nebývalého významu. 

Kontinuita zákonitého procesu budování rozvinuté socialistické spo- 
lečnosti s předchozími etapami umožňuje, aby V programovém smyslu 
současná politika KSČ navázala v nejednom případě na úkoly stanove- 
né již XII. a XIII. sjezdem. Tyto úkoly je však nutno s daleko větší nalé- 
havostí řešit tak, jak to odpovídá současným kvalitativně odlišným 
mezinárodním i vnitřním podmínkám etapy budování rozvinuté socia- 
listické společnosti. Proto pro současnou politiku strany je charakte- 
ristický zcela odlišný přístup k zabezpečení těchto úkolů. Politika vy- 
tyčená XIV. a XV. sjezdem KSČ je politika reálná, koncepční, vycházejí- 
cí z hluboké analýzy dané etapy, z hodnocení dlouhodobých zkušeností 
strany, z rostoucích potřeb i reálných možností naší socialistické spo- 
lečnosti. Je to politika, která si právem získala aktivní podporu širo- 
kých lidových mas, které svou každodenní prací přeměňují dlouhodobý 
program strany v reálnou skutečnost. 

Tento nesporný úspěch tvůrčího marxisticko-leninského přístupu 
nového vedení strany usilujícího o zabezpečení dalšího rozvoje Ssocia- 
listické společnosti je tím záslužnejší a větší, uvědomíme-li si, že po 
překonání krizového období »bylo nutno zdolat mnoho překážek, řešit 
řadu náročných úkolů v rozvoji naší společnosti. Bylo třeba překonat 
důsledky rozvratné činnosti pravicového oportunismu v mnoha oblas- 
tech naší společnosti. Proto boj strany proti pravicovému oportunismu 
jako hlavnímu nebezpečí byl a je správný a nutný. Jak známo, mnohé 
negativní jevy krizového období měly hlubší kořeny. Proto bylo nezbyt- 
né odstraňovat i mnohé další deformace v hospodářství, v politickém 
životě, v ideologii, v řešení nacionální otázky, jež se nahromadily dáv- 
no jíž před rokem 1968.«!5 

Strategickotaktická koncepce dalšího postupu strany směřující 
K zabezpečení vzestupného vývoje společnosti vycházela proto ze zá- 
sadního marxisticko-leninského pohledu na vzdálenější i bezprostřední 
minulost. »Současně s bojem proti všem deformacím jsme an! na chvíli 
neztráceli ze zřetele nové úkoly. Na ně, na konstruktivní program vý- 


U 


5 Tamtéž, s. 28. 
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stavby rozvinuté socialistické společnosti, jsme soustředili hlavní úsilí 
Při realizaci sjezdového programu strana prověřila své sy prokázaiz 
schopnost získat pro něj pracující a úspěšně je vést.«l$ 


XV. sjezd KSČ mohl konstatovat, že program XIV. sjéčdh byl splněn 
V úspěšném rozvojí naší socialistické společnosti lze právem spatřovč' 
důkazy správnosti důsledného a tvůrčího marxisticko-leninského kur 
su, který KSČ nastoupila po dubnu 1969, dále rozpracovala na X'“. 
sjezdu a rozvinula na současné podmínky v závěrech XV. sjezč.. 

Podstata politiky přijaté XV. sjezdem je další postup na cestě budoví 
ní rozvinuté socialistické společnosti, tj. rozvíjení dlouhodobé strate 
gické linie XIV. sjezdu KSČ v dalším období. To znamená soustavcé 
upevňování a rozvíjení všech dosavadních pozitivních tendencí, což s 
ve veškeré další práci strany podmiňuje zdůraznění požadavku vysoké 
náročnosti, kvality a efektivnosti. 

S postupujícím socialistickým rozvojem, s rostoucími požadavky pra- 
cujících a jejich potřebami 1 s měnícími se podmínkami zákonitě roste 
i složitost a náročnost úkolů. Proto ve shodě s objektivními podmínka- 
mi a potřebami dalšího budování rozvinutého socialismu rovněž obje«- 
tivně roste význam subjektivního činitele — uvědomělé činnosti nejšir- 
ších lidových mas a úlohy KSČ jako vedoucí, řídící a integrující síly 
dalšího socialistického rozvoje naší společnosti. 

KSČ odpovědně plní toto své poslání. Celá její činnost vychází z tvůr- 
čího uplatňování marxismu-leninismu a proletářského internacionalis- 
mu. Strana je pevně spojena s dělnickou třídou, s lidem, a má ve svér 
čele pevné, semknuté a rozhodné vedení. Pevná marxisticko-leninská 
ideová, organizační a akční jednota strany je základem dalších úspě- 
chů a rozhoduje o dosažení smělých a reálných cílů vytyčených XV. 
sjezdem KSČ. 


Jednotlivá zasedání ústředního výboru strany věnují velkou pozor- 
nost hluboké analýze plnění programu XV. sjezdu KSČ. ukazují ně 
zdroje dosavadních úspěchů, kriticky posuzují příčiny projevujících SE 
nedostatků a slabin, vyvozují konkrétní závěry a opatření. K minulosti 
se strana nevrací samoúčelně. Rozhodujícím smyslem provedeného 
hodnocení je vždy ověřit správnost cesty, kterou nastoupila po dubnu 
1969 a postupně propracovala na XIV. a XV. sjezdu, a zabezpečit pokra- 
čování pozitivního vývoje celé naší socialistické společnosti a života 
pracujícího lidu. 


Naše společnost dosáhla od XV. sjezdu KSČ dalších pozitivních vý- 
sledků, a to ve všech oblastech života společnosti. Vzestup výrobních 
sil a celkové hospodářské výsledky umožnily uspokojovat rostoucí 
hmotné i duchovní potřeby obyvatelstva a dále upevňovat jeho životní 
a sociální jistoty. Celkové výsledky potvrzují, že naše ekonomika se 
pf „/ 


4 Tamtéž. 
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i při složitějších vnitřních a vnějších hospodářských podmínkách dála 
dynamicky rozvíjí. 

Proto uplynulá léta od XIV. sjezdu KSČ svými dosaženými výsledky 
v oblasti hospodářské a sociální politiky právem patří k nejúspěšnějším 
v historii budování socialismu v Československu. Jejich revoluční ob- 
sah spočívá, jak uvedl soudruh Gustáv Husák již na zasedání ÚV KSČ 
v listopadu 1974 a jak to znovu zdůraznilo 15. zasedání ÚV KSČ, 
v každodenní houževnaté, byť i drobné práci pro stranu, pro naši spo- 
lečnost, ze které se skládá velké dílo socialistické výstavby. Spočívá 
rovněž v nesmiřitelnosti k nedostatkům, ke všemu, co brzdí naši cestu 
vpřed, i ve smyslu pro vše nové, pokrokové. Spočívá v socialistickém 
vlastenectví a proletářském internacionalismu, v bojovém, tvořivém a 
vysoce aktivním přístupu k realizaci politiky naší strany, ve vědomí, že 
svou prací posilujeme socialistické společenství a přispíváme k vítěz- 
ství komunismu na celém světě.«l5 


B Zasedání ústředního výboru Komunistické strany Československa ve 
dnech 25. a 26. března 1980, Praha, Svoboda 1980, s. 13. 


socialistickej ekonomiky 
po XIV. zjazde KSČ 


JÁN KÚKEL 


V jednotlivých obdobiach výstavby socializmu venovala KSČ vždy 
prvoradů pozornosť národnému hospodárstvu ako ekonomickej základ- 
ni moci robotníckej triedy. Dóležitosť ekonomiky zvýraznil už V. I. Le- 
nin, keď napísal, že zárukou víťazstva robotníckej triedy nad buržos- 
ziou može byť »... iba nový, vyšší spósob spoločenskej výroby, nahra- 
denie kapitalistickej a maloburžoáznej výroby velfkovýrobou socialis- 
tickou«l. V procese socialistickej industrializácie zvláštny význěm 
Lenin prikladal budovatelskej úlohe pracujůcích más pod vedením ré- 
volučnej strany. Z uvedeného vyplýva, že jednou zo základných oblastí 
uplatňovania vedůcej úlohy strany za socializmu je oblasť národného 
hospodárstva. 

Pochopiť dóležitosť, ale aj zložitosť uplatňovania vedůcej úlohy střá- 
ny v rozvoji ekonomiky v období po XIV. zjazde KSČ vyžaduje uvedomi: 
si charakteristické črty tohto obdobia. Predovšetkým to, že práve na 
prahu sedemdesiatych rokov sa v ostrom politickom zápase uzavrela 
v histórii KSČ jedna z najkomplikovanejších etáp vývoja českosloven- 
skej spoločnosti, etapa kKrízového vývoja v strane a spoločnosti. 0 to 
nástojčivejšie vystůpili do popredia otázky významu i foriem uplatné- 
nia vedúcej sily KSČ v rozvoji ekonomiky v poslednom desafročí. 


Nástup a dovfýšenie procesu hospodárskej konsolidácie 


Hospodárska konsolidácia sa uskutočňovala ruka v ruke s politickou 
konsolidáciou našej spoločnosti. Marxisticko-leninské vedenie KSČ na 
čele s G. Husákom, ktoré sa postupne sformovalo po apríli 1969, prebo 
jovalo novů líniu nielen v politickom, ale aj v hospodárskom živote 
krajiny. Uplatnenie tejto línie zmarilo zámery protisocialistických sil, 
ktoré sa v hospodárskej sfére usilovali najmá cez »trhový socíalizmus: 
rozrušit socialistické vlastníctvo. Pravicoví cportunisti a revizionisti sč 
sústredili na likvidáciu základných princípov riadenia socialistické) 
spoločnosti, osobitne na likvidáciu všeřudového vlastníctva, na vyrade: 


L V. I. Lenin: Spisy, zv. 29, str. 376. 
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KSČ - vedúca sila rozvoja 
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nie strany a socialistického štátu z hospodárskej politiky. Plárovanie 
z centra nadobůúdalo len informatívny charakter, popierala sa funkcia 
centrálneho plánovania a absolutizovala úloha trhu v socialistickej 
ekonomike. Ciefom tejto politiky bolo odstrániť vplyv strany na ciela- 
vedomý plánovitý rozvoj ekonomiky a nahradiť ho pósobením živelného 
trhového mechanizmu. Preto Realizačná smernica ÚV KSČ žiadala 
v prvom rade obnovenie vedúcej úlohy strany v spoločnosti, vrátane 
ekonomiky, ako aj presadenie plánu ako hlavného nástroja riadenia 
národného hospodárstva. Tieto opatrenia mobilizovali pracujúcich na 
ubnovu dynamického a rovnovážneho vývoja národného hospodárstva. 

Ekonomické výsledky sa prejavili už v druhom polroku 1969 ako dů- 
sledok realizácie záverov májového a septembrového zasadania ÚV KSČ. 
Zvýšilo sa predovšetkým tempo rastu výroby, zlepšil sa vzťah medzi 
rastom priemerných zárobkov a produktivitou práce, čiastočne sa zní- 
žil rozsah začínajúcich stavieb. Napriek zložitosti situácie podarilo sa 
vypracovat národohospodársky plán na rok 1970 a obnovili sa práce na 
priprave ďalšej páťročnice. Zasadanie ÚV KSČ v januári 1970 vytýčilo 
úlohy na zabezpečenie rozvoja národného hospodárstva roku 1970, 
na prípravu páťročného plánu a na zlepšenie sústavy plánovitého riadenia 
v najbližšom období. Decembrové zasadanie ÚV KSČ roku 1970 prí- 
jatím Poučenia z krizového vývoja v strane a v spoločnosti po XIII. 
zjazde KSČ a schválením Rezolúcie k aktuálnym otázkam jednoty stra- 
ny uzavrelo významnůú etapu úsilia o konsolidáciu našej spoločnosti. To 
umožnilo schváliť politicko-hospodársku smernicu na rok 1971, ktorá 
znamenala dovfšenie procesu konsolidácie národného hospodárstva a 
nástup do boja za vyššiu efektívnosť československej ekonomiky. Takto 
boli vytvorené rozhodujúce spoločensko-ekonomické podmienky pre 
sformulovanie programu ďalšieho všestranného rozvoja ČSSR, progra- 
mu budovania rozvinutej socialistickej spoločnosti. 


Hospodársky program XIV. zjazdu KSČ 


V tomto programe strana vytýčila za hlavný cief hospodárskej politi- 
Ky »...zabezpečiť v súlade so socialistickým sposobom života vyššie 
uspokojovanie potrieb obyvatelstva a ďalšie upevnenie životných istót 
pracujúcich, a to na základe trvalého rozvoja a zvyšovania efektivnosti 
spoločenskej výroby«?. 

Požiadavka ekonomickej efektivnosti nezdoraznila sa tu po prvýkrát, 
avšak XIV. zjazd KSČ formuloval požiadavku zvyšovania efektivnosti 
spoločenskej výroby ako naliehavů akčnů úlohu každého odvetvia, vý- 
robného odboru i podniku, celého národného hospodárstva. 

Po XIV. zjazde KSČ stáli pred našou ekonomikou dve základné úlohy: 
jednak likvidácia nedostatkov pretrvávajúcich v národnom hospodár- 
stve z predchádzajůcich rokov a jednak využitie nových možností pre 
rýchly rast ekonomiky. Začala sa tak vytvárať pevná základňa pre bu- 


2 XIV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1971, str. 556. 
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důci rozvoj ekonomiky, pretože sa riešili aj nové požiadavky, ktore 
prinášal vývoj v prvej polovici sedemdesiatych rokov. Zasadan:a U 
KSČ, ktoré analyzovali a usmerňovali najdóležitejšie procesy ekor- 
mického vývoja, upriamili pozornosť na tri rozhodujúce zdroje hospě 
dárskeho rozvoja, ktorých význam sa ďalej zvyšuje: na všestranné tT- 
užívanie vedeckotechnického rozvoja, na prehlbovanie našej účas. 
v socialistickej ekonomickej integrácii a na mobilizáciu tvorivých sí z 
schopností všetkých pracujúcich. Na tieto hlavné zdroje hospodársse- 
ho rozvoja bola sústredená práca strany pri zabezpečovaní strategické. 
línie XIV. zjazdu KSČ pri zvyšovaní efektivnosti nášho ekonomickéts 
rozvoja. 

Princíp vedúcej úlohy strany v spoločnosti a osobitne v hospodársks; 
sfére nestráca však na význame s rozvojom socializmu. Práve naopě!. 


»Čím rozvinutejšia je naša spoločnosť, čím náročnejšie sů politické. 


ekonomické a ideologické úlohy, tým nástojčívejšia je potreba vedůce; 
úlohy strany v spoločnosti, tým všestrannejšie musí byť jej uplatně- 
nie.«Š 

Sústredené úsilie strany na zabezpečeníe rozvoja ekonomiky baic 
základom úspechov, ktoré sa dosiahlí v čs. ekonomike v rokoch piate, 


páťročnice. Národné hospodárstvo sa na rozdiel od šesťdesiatych roka 


vyvíjalo plynule a dynamicky. Vytvorený národný dóchcdok v rosi 
1975 v porovnaní s rokom 1970 vzrástol v ČSSR o 32.0 % (v ČSR 0287 * 
a v SSR 0 38,6 %). Náročné ciele v obnovení dlhodobej dynamíky rozvo- 
ja čs. národného hospodárstva boli tým splnené. O stabilíte hospodá: 
skeho rozvoja v piatej páťročnicí svedčí rovnomerný rast národného 
doóchodku, ktorý dosiahol priemerné ročné tempo v ČSSR približné 6% 
(v ČSR 5% a v SSR 7%.) Pri obmedzenosti zdrojov pracovných sí. 
v ČSSR, ktorý sa plne prejavil v relatívne nízkom raste počtu pracovní- 
kov v hospodárstve ČSSR — 4% (v ČSR 3% a SSR 8%), sa prírastok 
národného dóchodku v rozhodujúcej 93-percentnej miere dosiahol ras 
tom spoločenskej produktivity práce. 

V dósledku rýchleho rozvoja strojárstva a chemického priemyslu sč 
v súlade so závermi XIV. zjazdu KSČ priaznivo menila celá štruktůra 
priemyselnej výroby. V rozvoji priemyselnej výroby sa však aj napries 
pozitívnym tendenciám nepodarilo odstrániť značnů nerovnomernosí. 
V investičnej výstavbe, ktorá sa zameriavala na rozvoj palivovej č 
energetickej základne, na nosné rozvojové programy v priemyvsle a na 
komplexnů bytovů výstavbu, nepodarilo sa vyriešiť také problémy, akc 
bola nadmerná rozostavanosť, rozptýlenosť kapacít a neplnenie stano 
vených termínov pri uvádzaní dóležitých stavieb do prevád:ky. 

Dynamizujúcim faktorom rozvoja celého hcspodárstva v rokoch piš 
tej páťročnice sa stal vzostup pořnohospodárskej výroby a jej intenzili 
kácie. Úspešne sa splnila hlavná úJoha tohto odvetvia — kryť prírastob 
spotreby základných potravín vlastnou výrobou. Dosiahla sa sebestař 


5 Tamtiež, str. 62. 
4 Statistická ročenka ČSSR 1979, Praha — Bratislava, SNTL — Alia 1973 
str. 23, 41 a 57. 
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nost vo výrobe hlavných živočíšnych produktov, pokročilo sa aj pri 
riešení obilného problému. 

Splnenie a na niektorých úsekoch aj prekročenie úloh piatej páťroč- 
nice sa realizovalo za zložitých vnútorných podmienok i vonkajších 
vzťahov našej ekonomiky. To umožnilo realizovat vefkolepý sociálny 
program XIV. zjazdu KSČ. Tak vzostup miezd a ostatných peňažných 
prijmov obyvatefov sme zaznamenali takmer o 30 %, spotreby potravín 
a priemyselných tovarov o 23 a 37 %. Mimoriadny pokrok sa dosiahol 
pri riešení bytovej otázky výstavbou 615 199 nových bytov, opatreniami 
na výrazné zlepšenie sociálnych pomerov rodín s defmi, ako aj na 
hmotné zabezpečenie dóchodcov. To boli najdóležitejšie plody hospo- 
dárskej a sociálnej politiky KSČ v prvej polovici sedemdesiatych ro- 
kov.5 Preto súdruh G. Husák mohol hodnotiť priebeh a výsledky piatej 
páťročnice takto: »Uplynulých páť rokov patrí dosiahnutými výsledka- 
mi hospodárskej a sociálnej politiky medzi najúspešnejšie v histórií 
budovania socializmu v našom štáte. Splnilí sme a v mnohých smeroch 
orekročili náročné úlohy piatej páťročnice.«6 


Hospodársky program XV. zjazdu KSČ 


Program vychádzal z toho, že rozvoj efektivnosti národného hospo- 
dárstva je úloha stála, a ako potvrdili výsledky piatej páťročnice, jedi- 
ne správna. »V tejto reálnej a životom preverenej a dlhodobej politike 
budeme preto pokračovat a ďalej ju rozvíjať.«? To znamená, že XV. 
zjazd KSČ strategický líniu XIV. zjazdu KSČ, zameranů na rast efektív- 
nosti, konkretizoval a rozvinul pre ďalšie obdobie. 

Na základe analýzy nových vnútorných a vonkajších podmienok so- 
ciálno-ekonomického rozvoja v etape budovania rozvinutej socialistic- 
kej spoločnosti zjazd zdóraznil, že základom a východiskom na dosiah- 
nutie plánovaných cielov aj naďalej ostáva trvalý rozvoj, hospodárnost 
a vysoká efektívnosť spoločenskej výroby a kvalita všetkej práce. 

Začal sa tak zápas o prechod na kvalitatívne nový typ socialistickej 
reprodukcie, ktorý sa Vyznačuje všestrannou intenzifikáciou spoločen- 
skej výroby, efektívnym využívaním existujúcej výrobnej základne, 
relatívne obmedzených pracovných, energetických, surovinových a 
investičných zdrojov. Realizácia týchto kvalitatívnych zmien si v po- 
slednom desaťročnom období vyžadovala — a nesporne i naďalej bude 
vyžadovať — zvládnutie celého radu zložitých a nie fahších úloh, ako 
Joli tie, ktoré sa riešili v etape budovania základov socializmu v našej 
xrajine. 

Pri realizácii zámerov a ciefov nášho sociálno-ekonomického rozvoja 
v období šiestej páťročnice bolo sa treba vyrovnať s mnohými problé- 
mami. Čeliť bolo treba zložitým podmienkam, ktoré pre naše hospodár- 
stvo vytvára vývoj svetovej ekonomiky, najmá pokračujúci rast cien 


3 Tamtiež, str. 25 a 37. 
$ XV. zjazd KSČ. Bratislava, Pravda 1976, str. 8. 
7 Tamtiež, str. 17. 
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Ssurovín a energie, ako i zostrenie medzinárodnej konkurencie, ktorá 


v dósledku prudkého tempa vedeckotechnického rozvoja zvyšuje náro 
ky na kvalitu a technicků úroveň naších výrobkov. Komplikujúce s: 
vonkajšie ekonomické vzťahy vytvárali na zahraničných trhoch nov: 
realitu. Bolo zrejmé, že tejto novej realíte sa móže prisposobiť iba tect- 
nicky zdatná a efektívna ekonomika. 

Zvládnuť bolo treba zložité úlohy aj v investičnej výstavbe, v palivo 
vo-energetickej základni, súvísiace s jej orientáciou na využívanie do- 
mácich zdrojov, najmě pevných palív a jadrovej energie, ako i pri rie 
šení dósledkov nižšej polnohospodárskej produkcie. 

Zvýšila sa starostlivosť o využitie vedeckých poznatkov. Spátost so- 
cializmu Ss vedou sa v tomto období prejavovala v sústavnom úsilí stra- 
ny o presadzovanie vedeckotechnického rozvoja ako hlavného faktori 
ekonomického rastu. Ďalej sa posilňovala naša účasť v socialistickej 
ekonomickej integrácii, pretože vďaka rozvinutejším socialistickým 
výrobným podmienkam aj medzinárodná socialistická integrácia ná- 
dobůda nový, podstatne vyššiu kvalitu. 

Starostlivosť strany o rozvoj ekonomiky sa prejavila i v pozitívnyci 
štrukturálnych zmenách, najmá pokiaf išlo o posilnenie úlohy strojár- 
stva, chemického priemyslu i odvetví založených na domácich surov! 
nách. Znížila sa materiálová a energetická náročnosť výroby, aj ked 
nie v takej miere, v akej si to úlohy rastu efektivnosti vyžadovali. 

Napriek týmto problémom výsledky plnenia úloh za 4 roky šiestej 
páťročnice (ktoré hodnotilo 14. zasadanie ÚV KSČ) svedčia o tom, 
dynamický rozvoj našej ekonomiky pokračoval, 1 keď nie takým tem- 
pom, aké bolo stanovené v páťročnom pláne. To umožnilo ďalší rast 
životnej úrovne obyvatelstva. Za 4 roky šiestej páťročnice sa osobná 
spotreba zvyšovala ročne o 2,2 %, spoločenská spotreba o 4,8 %, dokon- 
čilo sa 517,2 tis. bytov a pod. 

Charakteristickou črtou pósobenia strany v ekonomike bolo — čo 
potvrdzuje celý vývoj sedemdesiatych rokov — že KSČ sústavne orien- 
tovala hospodársku prax na nové, vývojom sa vynárajúůce problémy. 
Pritom nestrácala zo zretela ani problémy, ktoré sa dósledne nedorieši- 
li a pre riešenie ktorých treba hladať nové cesty. Takýto prístup svedčí 
o marxisticko-leninskom hodnotení spoločenských javov a zároveň 
o starostlivosti, ktorú strana venuje nášmu spoločensko-ekonomickému 
vývoju. 


Nástup do siedmej páťročnice 
Naše úlohy v rozvoji národného hospodárstva stanovené na siedmu 
páťročnicu sú mimoriadne náročné. Práve osemdesiate roky sú obdo- 


bím, v ktorom bude treba intenzívne realízovať dlhodobů stratégiu hos- 
podárskeho rozvoja, orientovanů na zvyšovanie technickej úrovne, kva 


8 Čísla pro každého. 1980. Praha — Bratislava, SNTL — Ala 1980, st. 
106, 176. | 
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lity a efektivnosti práce, ktorú KSČ sformovala a presadzovala od za- 
čiatku sedemdesiatych rokov. Základná orientácia sledmej páťročnice 
— ako vyplýva zo záverov rokovania 18. zasadania ÚV KSČ — spočíva - 
v ďalšom rozvojí našej ekonomiky, vo zvýšení jej výkonnosti ako pred- 
pokladu zachovania a ďalšieho rastu vysokej životnej úrovne obyva- 
telstva v tomto období. Úlohy sú náročné tak v oblasti riešenia vecných 
problémov intenzifikácie reprodukčného procesu, ako aj v oblasti sys- 
tému jeho riadenia. 

V siedmej páťročnici treba predovšetkým dosahovať ovela výraznej“ 
šie úspory palív a energie a venovať pozornosť najmá využitiu raciona- 
lizačných investícií; rýchle sa orientovať na vyššie zhodnocovania 
čiernych a farebných kovov, zvýšiť využitie kovového odpadu. Výraz- 
ným prvkom investičnej výstavby urobiť modernizáciu a rekonštrukciu 
súčasných technologických liniek, prevádzok a závodov; znižovať po- 
čet pracovníkov neproduktívnych činností, zabezpečovat rýchly rast 
produktivity práce. Vyvážať nielen viac, ale predovšetkým efektívne, 
dosiahnuť maximálnu úspornosť v dovoze. Včas a plynule zabezpečovat 
dodávky priemyselného a potravinárskeho tovaru na vnůtorný trh, 
riešiť problémy sortimentu a kvality. V bytovej výstavbe rátať s menším 
počtom nových bytov a so značným rozšírením podielu modernizova- 
ných bytových jednotiek, zvýšit kvalitu bytovej výstavby a jej komplex- 
nosť. Tieto úlohy vyplývajů z návrhu siedmeho páťročného plánu hos- 
podárskeho a sociálneho rozvoja ČSSR na roky 1981—1985. 


- Vieme, že ÚV KSČ v súvislosti s prípravou páťročného plánu vyslovil 
požiadavku — usilovať sa dosiahnuť vyššie konečné národohospodár- 
ske výsledky, ako sú určené v direktíve vlády, a orientovať na to všetky 
stupne štátneho a hospodárskeho riadenia i pracujúcich na všetkých 
úsekoch národného hospodárstva. Zabezpečiť takýto prístup k príprava 
plánov bola mimoriadne zložitá politicko-organizátorská úloha. Zna- 
menala celkom prekonať doterajšie tendencie, ktoré sa vždy opakovali 
pri rozpracůvaní návrhov plánov v minulosti. KSČ úzko spájala kom- 
plexné zabezpečovanie úloh s účasťou pracujúcich na riadení. Od toho, 
ako budá pracovné kolektívy chápať nevyhnutnosť a prospešnosť prija- 
tých opatrení, ako ich budů zabezpečovať a presadzovať, bude závisief 
výkonnosť našej ekonomiky. 


Naša krajina dosiahla v hospodárskom rozvoji mnoho pozoruhod- 
ných úspechov. Tieto úspechy posunuli našu ekonomiku na nový, kvali- 
tatívne vyšší stupeň. Naša spoločnosť sa opiera o vysoků úroveň mate- 
riálno-technickej základne, o stále sa prehlbujúce a upevňujúce socia- 
listtické výrobné vzťahy. Na tomto vývojovom stupni sa už spoločnosť 
rozvíja na vlastnom základe a utvára sa priestor na plnšie uplatnenie 
socialistických zásad a na pósobenie ekonomických zákonov socializmu. 


Z obrovského rastu hospodárskeho potenciálu krajiny, ako aj velkos- 
ti úloh, ktoré sme si v tejto oblasti vytýčili, vyplynuli velké nároky a 
požiadavky i na zdokonalovanie systému riadenia národného hospodár- 
stva. V priebehu sedemdesiatych rokov sa v sůstave riadenia uskutoč- 
nil celý rad zmien. Mnohé úlohy sa podarilo splniť, ale účinnost riade- 
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nia ako celku zostávala za súčasnými potrebami, ako aj za požiadav«a 
mi, ktoré treba reálne očakávat v budúcich rokoch. 


Prejavom cielavedomého úsilia KSČ pri formovaní hospodárskej pal: 
tiky je prijatý Súbor opatrení ako komplex úloh a postupov, ktoré sa 
musia uplatnit v praktickej riadiacej práci s cielom zabezpečiť ras 
efektivnosti a kvality všetkej práce. V uznesení Predsedníctva CV KS 
a vlády ČSSR je vyjadrený celkový prístup, ciele a spósobv, ako skvalit 
niť sústavu riadenia ekonomiky. V sůvislosti s prijatým Súborom 07% 
trení zdóraznil s. Husák, že »nejde o nijaký „nový model“, ale o tvo- 
rivé rozvinutie osvedčených princípov socialistického riadenia a pláno- 
vania so zretelom na súčasné potreby a požiadavky«.“ 


Súbor opatrení predstavuje obsahovo jednotne pojatý program orien- 
tovaný na riešenie tých hlavných úloh, ktoré rozhodujúcim spósobom 
ovplyvňujúů ďalší rozvoj národného hospodárstva a vytvárajů predpokia- 
dy zodpovedajůce požiadavkám etapy budovania rozvinutej socialistuč- 
kej spoločnosti. Súbor opatrení treba chápa(ť ako významnů etapu trvá- 
lého procesu zdokonalovania plánovitého riadenia a ako neoddelitelní 
sůčasí zdokonafovania celého hospodárskeho mechanizmu. Súbor opáa- 
trení konkretizuje nevyhnutné zmeny, ktoré treba urobiť v rozhodují 
cich oblastiach plánovitého riadenia, t. j. v procese plánovania, v hmot- 
nej stimulácii, v konkrétnom riadení a organizácii, v rozvíjaní účasíi 
pracujúcich na riadení. Tieto zmeny nie sú nejakým čiastkovým zlepšo- 
vaním tej či onej stránky riadenia, ale predstavujů navzájom prepojení 
komplex opatrení postihujúci v čo najváčšej miere súvislosti pri upev- 
ňovaní základných princípov riadenia socialistickej ekonomiky. 


V podmienkach budovania rozvínutej socialistickej ekonomiky sa 
zdokonalovanie ekonomického mechanizmu v oblasti plánovania zame- 
riava predovšetkým na uplatňovanie komplexnosti a systémovosti 
v celej sůstave plánovania. Efektívnosť a kvalita výroby vyžaduje 
prehlbiť vedeckosť plánovania, rozvíjať prognostický charakter pláno- 
vacej činností, uplatniť cieflovo-programový prístup k plánovaniu. Zá- 
kladným nástrojom riadenia ekonomiky sa stali páťročné plány. Zmé- 
nami v plánovaní sa však nevyčerpáva sféra zdokonafovania hospodár- 
skeho mechanizmu. Progresívne tendencie založené v novom obsahu 
plánovania vyžadujů v súčasnej etape aktívne fungovanie chozrasČotu 
pri zabezpečovaní plánovaných úloh s čo najmenšou spotrebou spolo- 
čenskej práce. Zladenie dvoch sůčastí hospodárskeho mechanizmu — 
plánovania a chozrasčotu — vyžaduje adekvátne prispósobovanie orga- 
nizačnej štruktúry výrobno-technickej základne. Práce na zdokonalo- 
vaní plánovitého riadenia našej ekonomiky v duchu Sůúůboru opatren: 
budú zároveň vytvárať predpoklady pre rozvíjanie takých prvkov, kto- 
ré budů zodpovedať potrebám plánovitého riadenia v ďalšej etape vý 
voja socialistickej spoločnosti. 


-9 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 19804 
str. 60. 
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Upevnenie vedůcej úlohy strany v ekonomike 


KSČ ako vedůca sila ekonomického rozvoja sa mohla v sedemdesia- 
tych rokoch tak výrazne presadiť hlavne preto, že sa upevnila a rozvi- 
nula jej vedúca úloha vo všetkých sférach života našej spoločnosti. 
KSČ v celej svojej organizačnej výstavbe upevnila svoj vztah k štát- 
nym, hospodárskym a spoločenským orgánom a organizáciám. Uplat- 
ňuje svoju vedůcu úlohu, ale nenahradzuje tieto organizácie. Naopak, 
KSČ vyvíja úsilie, aby štátne a hospodárske orgány a spoločenské orga- 
nizácie tvorivo a samostatne riešili všetky úlohy, ktoré spadajů do ich 
kompetencie, či už v podnikovej, alebo v nadpodnikovej sfére národné- 
ho hospodárstva. »Křúůč k ďalšiemu rozvoju našej spoločnosti, zabezpe- 
čeniu jej hmotných a kultůrnych potrieb je vo výrobe, v dóslednom 
presadzovaní rastu výkonností nášho hospodárstva, efektivnosti a kva- 
lity práce na všetkých pracoviskách. Ústredný výbor KSČ uvíta a pod- 
porí každů iniciatívu zaimeranů na zvyšovanie spoločenskej produktivi- 
ty práce, rýchlejšie uplatňovanie vedy a techniky vo výrobe, na zavá- 
dzanie nových, účinnejších, technológií a organizácie práce, na zvyšo- 
vanie technickej úrovne a kvality výrobkov, na lepšie hospodárenie 
s palivami, energiou, surovinami a potravinami, na efektívnejšie využí- 
vanie výrobnej kapacity a pracovného času.«lť 

Efektívny rozvoj našej ekonomiky možno zabezpečit len pri plnom 
uplatnení vedúcej úlohy strany, rozhodujúcej funkcie štátu v ekonomi- 
ke a pri uplatnení zásad demokratického centralizmu. V tomto smere 
sa podstatne zvýšili nároky na prácu štátnych orgánov pósobiacich vo 
sfére plánovania a rezortného riadenia ekonomiky. V ich konaní sa 
však musí ešte viac prejavovať integrujúce úsilie pri uskutočňovaní 
cielových programov, a to najmá vtedy, ak príslušná úloha presahuje 
rámec samotného odvetvia. Riadiaci pracovníci rezortov zodpovedajů 
za pohotové, pružné a tvorivé uplatňovanie systému ekonomických 
nástrojov plánu a ostatných pobádacích nástrojov. 

Vedůca úloha KSČ sa neprejavuje len v jej postavení pri rozhodovaní 
a prijímaní opatrení na zvládnutie úloh (poznávacia a programátorská 
funkcia strany), ale hlavne v tom, že na nej je aj najváčšia ťarcha zod- 
povednosti za splnenie týchto úloh (politickoorganizačná a výchovná 
funkcia strany). Čím váčšie a zložitejšie úlohy musí KSČ riešiť, tým 
váčšie povinnosti a zodpovednosť má každá stranícka organizácia a 
každý komunista. | 

Už decembrové zasadanie ÚV KSČ v roku 1970 prijalo tak závažné 
závery, ktoré nestrácajů na aktuálnosti ani dnes. Jedným z takých zá- 
verov je aj zdoraznený význam politickej práce komunistov v závo- 
doch, ktorá má zohrávať úlohu rozhodujůceho článku v zápase komu- 
nistickej strany o pracujúce masy. Politická práca komunistov v závo- 
doch zohrávala mimoriadne doležitů úlohu pri konsolidácii ekonomi- 
Ky, pri plnení úloh piatej a šiestej páťročnice a plní ju i dnes pri nástu- 
pe do siedmej páťročnice. 

Nové kritériá ekonomického rozvoja sa mohli postupne presadiť iba 
Z 


© Uznesenie 18. zasadania ÚV KSČ. Pravda, 16. októbra 1980, str. 1. 


na základe neustáleho zápasu o kvalitatívnu zmenu v ekonomickom 
myslení a konaní řudí nielen v riadiacej sfére, ale doslova na každo: 
pracovisku. Reálnosť a jasnosť postavených úloh, otvorenosť a kritii- 
kosť, s akou strana pristupuje k riešeniu existujúcich problémov, akc 
i presvedčivé výsledky upevňujů dóveru ludu v hospodársku politiku 
strany. To je základom pevnej a neustále sa prehlbujúcej spátosti ko- 
munistickej strany s ludom v zápase za uskutočnenie vytýčených hos- 
podárskych plánov. »Od toho, ako sa nám darí objasňovať a sprístupňo- 
vať hospodársku politiku, ako jej Iudia rozumejů, závisí ich vztah 
K plneniu stanovených úloh, ich pracovná aktivita a iniciatíva a do 
značnej miery aj celkový morálny a politický stav spoločnosti.«l! 

V tomto smere pre budúce obdobie vznikajů velké nároky aj na ria- 
diacu prácu straníckych orgánov a základných organizácií strany. 
V straníckej práci je to orientácia na kritériá kvality a efektivnost 
výsledkov pracoviska, na rozvíjanie úsilia kolektívov a jednotlivcov pri 
zabezpečovaní vysokej efektivnosti predovšetkým cestou inovačného 
procesu. 

Naliehavou úlohou základných organizácií strany poósobiacich v hos- 
podárskej sfére je vytvárať na pracoviskách takúů atmosléru, aby roz- 
pracovanie Súboru opatrení bolo zamerané na prekonanie pohodlnos: 
a rutiny v ekonomickom myslení a predovšetkým v konaní. Náročnost 
úloh ďalšieho ekonomického rozvoja vyžaduje spoločensků podporu 
tým vedůcim pracovníkom, kolektívom i organízáciám, ktoré v praxi 
dokazujů svoju schopnosť a úsilie efektívne plniť ekonomické cieie 
v nových podmienkach. Takůto podporu zasluhujů tie hospodárské 
organizácie a tí pracovníci, ktorí berú na seba riziko zavádzania nové- 
ho a ktorí s potrebnou predstavivosťou sa púšťajů do neprebádaných ob- 
lastí využívania rezerv, najmá však výsledkov výskumu. Poprednou ú!o- 
hou straníckych organizácií je postaviť sa na stranu takýchto odváž- 
nych a obetavých pracovníkov pri kolektívnom posúdení oprávnenosti 
prevzatého rizika na pracovisku. »Preto ešte viac ako kedykolvek 
v minulosti žiada sa všestranne podporovať novátorov, všetkých. čo 
otvárajů dvere pre Širšiu aktivitu a pracovnů iniciatívu kolektívov, 
každého, kto sa nenechá odradiť fťažkosťami a uvedomuje si, že o úspe- 
choch nášho hospodárskeho a sociálneho programu Sa rozhoduje vo 
výrobnej sfére, v podnikoch, v priemyselných a polnohospodárskych 
závodoch, vo vedeckých ústavoch, konštrukčných a projekčných kar- 
celáriách.«lž 

Požiadavky náročného ekonomického rozvoja predpokladajúů vyššiu 
účinnost ideovo-výchovnej práce zameranej predovšetkým na formo- 
vanie a rast tvorivej aktivity človeka, či už robotníka — novátora, aie 
bo výskumníka, inžiniera, technika. Moderná technika vyžaduje člove- 
ka kvalifikovaného a iniciatívneho, schopného pružne reagovat na mě- 
niace sa ekonomické a technické podmienky. NestaČí však len úzká 
profesionálna odbornosť, ale rastů nároky i na svetonázorovů orientá- 


U Zasadanie ÚV KSČ v dňoch 25. a 26. marca 1980. Bratislava, Pravda 1981 
str. 18. | 
12 Tamtiež, str. 20. 
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ciu človeka, na jeho angažovaný postoj ako k pracovným, tak aj 
k celospoločenským úlohám. 

Ideovo-výchovná práca patrí k najzložitejším úsekom činnosti stra- 
ny. Je tomu tak aj pri jej zameraní na efektívne zabezpečovanie nároč- 
ných úloh siedmej páťročnice, pri odstraňovaní povrchnosti a formál- 
nosti v práci a zvyšovaní jej účinnosti vo vzťahu k pracovným úlohám. 
Je zrejmé, že úlohy, ktoré čakajů našu spoločnosť po XVI. zjazde KSČ, 
nebude možné zvládnuť starými metódami práce. 

Pod vedením straníckych orgánov a organízácií a za aktívnej podpo- 
ry spoločenských organizácií, najmá ROH a SZM, prichodí zabezpečo- 
vať rozvoj tvorivej iniciatívy všetkých pracujúcich pri rozvíjaní ekono- 
mickej základne našej spoločnosti. V súčasnom období je treba ofenzív- 
nejšie rozvíjať aj propagandistické a agitačné úsilie, vysvetlovať vzťa- 
hy medzi politickými, ekonomickými, vedeckými a technickými zámer- 
mi politiky strany. Narastá potreba, aby základné organizácie, stranícke 
skupiny a komunisti v pracovných kolektívoch cielavedomejšie využí- 
vali formy a metódy agitácie a propagandy na získavanie širokých más 
pracujúcich pre politicko-ekonomické ciele KSČ. V súvislosti s uplatne- 
ním Sůúboru opatrení ide hlavne o systematické a zrozumitelné vysvet- 
[ovanie toho, čo sa od každého pracoviska žiada, aký bude jeho kon- 
krétny podiel na plnení plánovaných úloh. V tejto práci vo váčšej miere 
treba využívat odborníkov s vysokou autoritou a predovšetkým vedú- 
cich hospodárskýych a technických pracovníkov na vlastných praco- 
viskách. Zrozumitefná a realistická informácia agitátora pomáha ak- 
tívne zapájať čoraz váčší počet pracujúcich do prerokůvania a praktic- 
kého riešenia hospodárskych úloh, pred ktorými stojí naša spoločnosť. 
»Prijaté opatrenia nemóžu ani zďaleka vyčerpať všetko, čo na úseku 
riadenia musíme riešiť a zlepšovať. Nijaká sústava nemóže pósobiť au- 
tomaticky. Navyše potom zmeny, ktoré zavádzame, budů nepochybne 
vyvolávať rad konfliktov. Preto je tu nenahraditelná úloha priameho 
riadenia, úloha zodpovednej a iniciatívnej Činnosti vedúcich pracovní- 
kov, súůstavné zdokonalovanie metód, štýlu a organizácie riadiacej prá- 
ce, vysoká účinnosť politickej práce.«lŠ 


Dlhodobá perspektiva budovania ekonomiky rozvinutého socializmu 
v našej krajine je určená pósobením základného ekonomického zákona 
socializmu, z ktorého vyplýva základný ciel spoločnosti — zabezpečit 
trvalý a sústavný rast uspokojovania materiálnyých a duchovných po- 
trieb obyvatelstva a postupne vytvárať podmienky pre všestranný roz- 
voj osobnosti každého člena našej spoločnosti. 

Dosiahnutý stupeň vývoja našej socialistickej spoločnosti potvrdzuje 
ké línie KSČ schválenej na XIV. zjazde a rozvinutej na XV. zjaz- 
de KSC. 


3 Zasadanie ÚV KSČ: O stave prác a hlavných problémoch prípravy 7. pát- 
ročného plánu ekonomického a sociálneho rozvoja. Pravda, 9. októbra 1980, 
str. 5. 
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Politika strany v oblasti 
vědy, školství a kultury, 
její úsilí o formování 
socialistického způsobu 
života 


MARIE HULÁKOVÁ 


Sedmdesátá léta představují v historii naší strany 1 celé společnost 
nástup do druhé, vyšší vývojové etapy výstavby socialismu, do etapy 
budování rozvinuté socialistické společnosti. 

Generální linie výstavby socialismu, přijatá na IX. sjezdu KSČ v květ- 
nu 1949, byla praxí prověřena jako správná a byla splněna vcelku 
i v jednotlivých oblastech společenského života. Další rozvoj společ- 
nosti vyžaduje rozvinutí kvalitativních charakteristik socialismu né 


vyšší úrovni pří zachování kontinuity všech principů, na nichž socialis- 


mus zvítězil a jež byly formulovány na IX. sjezdu strany ve známých 


deseti bodech K. Gottwalda. Obsahovaly úkoly, které postavilo vybojo- 


vání politické moci v únoru 1948 před stranu, dělnickou třídu a pracu- 


jící v oblasti sociálně ekonomické, politické, správní, ideologické i kul- 


turní a jež směřovaly k utváření člověka nového typu. Z. Nejedlý prá 
vem označil za nejodpovědnější úkol následující etapy úkol »vyhub: 
staré přežitky a vytvořit nového, komunistického člověkac!. 

Linie výstavby rozvinuté socialistické společností vychází ze zobec- 
nění zkušeností při budování socialismu, z analýzy dosaženého stupně 
zralosti podmínek socialistického vývoje, vědecky zpracovaných strá- 
tegických cílů pro následující etapy v celkovém zápase za prosazen 
zákonitostí epochy přechodu od kapitalismu ke komunismu, zahájené 
Velkou říjnovou socialistickou revolucí. 

Vypracování linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti na 
XIV. a XV. sjezdu KSČ je vyjádřením takového stupně rozvoje obiektit- 
ních podmínek i subjektivních společenských sil a jejich aktivní účast 
na společenských přeměnách, kdy se socialismus začíná vyvíjet na své 
vlastní ekonomickotechnické a politickoideové základně. Do popřed 


1 Protokol IX. řádného sjezdu Komunistické strany Československa. Prahe, 
OV KSČ 1949, s. 330. 
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vystupují vývojové faktory, jejichž dynamika je bezprostředně svázána 
„s prohloubením stranického řízení všech oblastí společenského života, 
s rozvojem vedoucí úlohy dělnické třídy a uvolňováním tvořivých sil 
„všech pracujících. 

Proces politického sjednocování společenských tříd a skupin je zalo- 
žen na ekonomických přeměnách spojených s vědeckotechnickým po- 
krokem, v němž dochází k posilování intenzifikačních faktorů rozvoje 
a k propojování ekonomiky naší země s ekonomikou celého světového 
socialistického společenství. Činné osvojování zespolečenštění výrob- 
„ních sil, společenského bohatství a celé struktury socialistických vý- 
robních vztahů pozitivně působí i na prohlubování socialistického cha- 
rakteru všech společenských vztahů. Žádoucí pozitivní změny v líd- 
ském faktoru, ve vědomí lidí se převracejí v aktivního čČínitele dynami- 
ky celého životního procesu. V podstatě jde o teoretické 1 praktické 
zvládnutí vnitřní dialektiky socialistického výrobního způsobu subjek- 
tivními silami společenského vývoje, což se stává rozhodujícím člán- 
kem nepřetržitého pohybu po linii, již komunistická strana přijala za 
svou už při svém zrodu a formulovala ji právě v okamžiku, kdy přijíma- 
la 21 podmínek pro vstup do Komunistické internacionály hluboce his- 
toricky pravdivým prohlášením B. Šmerala: »/sme víc než politická 
strana. Jsme předvoj. nového života. Tvoříce nové poměry, chceme tvo- 
řiti také nové lidi.«<ž Bylo to prohlášení historicky pravdivé nejen 
v době, kdy bylo proneseno, nebo pro období, jež bezprostředně násle- 
dovalo, ale i vzhledem k budoucnosti, jíž dnes žijeme a jíž bude žít také 
příští generace. 


Podstatnou součástí linie strany na budování rozvinuté socialistické 
společnosti jako další etapy na cestě ke kcmunismu je orientace na 
utváření socialistického způsobu života. Je nerozlučně svázán se spojo- 
váním vymožeností vědeckotechnické revoluce s přednostmi socialis- 
mu, což je nezbytnou podmínkou utváření, rozvíjení a uspokojování 
materiálních a kulturních potřeb společnosti a všestranného harmo- 
nického rozvoje člověka. »Bez vysoké úrovně kultury, vzdělání, spole- 
čenské uvědomělosti a vnitřní zralosti lidí je komunismus nemyslitel- 
ný, stejně jako je nemyslitelný bez příslušné materiálně technické zá- 
Kkladny.«5 

Propojování rozvoje výrobních sil, změn v obsahu a v charakteru 
práce, ekonomickosociálních podmínek práce s prohlubováním socia- 
lisických výrobních a společenských vztahů, pronikání kolektivismu 
jako výrazu zespolečenštění podmínek života do vědomí a společen- 
skoindividuální praxe lidí, do způsobu jejich života v období budování 


(E O O, 


ž Protokoly sjezdů KSČ. Svazek I. Ustavující a slučovací sjezd KSČ roku 
1921. Praha, SNPL 1958, s. 153. 
7 35 XXIV. sjezd KSSS. Praha, Svoboda 1971, s. 68. 
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rozvinuté socialistické společnosti vyjadřuje zákonitost díalektiky sou 
časnosti a budoucnosti. 

Na tomto celospolečenském základě dochází k utváření sociální stej 
norodosti soclalistické společnosti v oblasti sociálně politické a ekono- 
mické, k formování objektivních společenských potřeb v. souiadi 
s potřebami dalšího socialistického rozvoje v konkrétních historickýci 
podmínkách mezinárodně politických £ vnitropolitických a v soulad: 
s nimi i k formování potřeb jednotlivých lidí. Cílem je, aby jejich zpí- 
sob života, individuální životní sloh odpovídal jejích subjektivním ps- 
třebám a objektivně dosaženému stupní všeobecného rozvoje a vyjadřo- 
val i stupeň a kvalitu jejich účastí na rozvoji celé společnosti. 

Rozhodující úlohu při plnění tohoto aktuálního 1 strategického cile 
jak zdůraznil XV. sjezd KSČ, má dělnická třída. »Tak, jak roste váha 
dělnické třídy v socialistické společností, rozvíjejí se její tvůrčí Ssíiv, 
osvojuje si nový styl myšlení, nové přístupy k přeměně životních pod 
mínek, přetváří sebe sama a zároveň mění způsob života celé společ- 
nosti.«í 


Teoretickopolitické zakotvení vedoucí úlohy dělnické třídy v utváře- 
ní socialistického způsobu života znamená třídní konkretizaci sepěí 
jeho obsahu a forem s kvalitativně novými společenskými procesy spji- 
tými s charakterem výrobních vztahů a zároveň závislost způsobu živo- 
ta na konkrétním stupni rozvoje výrobních sil. Jejich rozhodujícím či- 
nitelem je dělnická třída, která je zároveň nositelem hodnot a mrat- 
ních norem, jež tvoří hodnotový základ životního způsobu socialistické 
společnosti. Jsou to zejména organizovanost a kolektivita v pojetí pré- 
ce i života, plynoucí z toho, že objektivní zájmy dělnické třídy nejsou 
soukromými zájmy, ale spadají vjedno se zájmy celospolečenskými 
ukázněnost a společenská odpovědnost, pracovní obětavost a skrom- 
nost, vědomí nezbytnosti třídní a lidské solidarity, projevující se v pro- 
letářském a socialistickém internacionalismu. Proto je dělnická tříds 
1 páteří socialistického politického systému. 


Hodnotový svět dělnické třídy, její mravní normy odpovídají základ- 
ním morálním pravidlům lidského soužití. Jsou výsledkem dlouholeté- 
ho vyzrávání dělnické třídy jako historického subjektu, povolaného 
dovršit dějinný zápas člověka o svoje vlastní osvobození a rozvinutí 
sebe sama jako lidské bytosti. Jsou výrazem hlubokého demokratismu 
dělnické třídy, jenž prostupuje socialistickou společnost tím hlouběji a 
účinněji, čím je rozvinutější a jenž zároveň představuje podmínku její- 
ho dalšího rozvoje. Socialistická společnost je ještě nucena, jak napsa: 
K. Marx, měřit rovným právem nerovné lidi, ale současně, v souladu se 
svou humanistickou podstatou, vytvořila sociální mechanismy, jejichž 


funkce spočívá v tom, zabezpečit pro všechny reálné možnosti uspo 


kojování základních sociálních potřeb v souladu s životními jístotamí. 


Sjednocování způsobu života celé společnosti na základě zájmů 34 
potřeb dělnické třídy, společné sociální jistoty a životní perspektiv 


4 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 60. 
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všech tříd a sociálních skupin, osvojování hodnot dělnické třídy celou 
společností je z druhé strany provázeno sebepřeměnou samotné dělnic- 
ké třídy. V tomto procesu sí dělnická třída jako celek upevňuje a rozví- 
jí vlastní hodnotový systém a morální normy, ale zároveň si osvojuje 
duchovní bohatství, jež nashromáždila a jež produkuje jiná část společ- 
nosti. Proces utváření socialistického životního způsobu, v němž se 
sbližují sociální třídy a vrstvy, je tudíž dialektický. Na jedné straně si 
společnost osvojuje hodnotový základ životního způsobu, jehož nosite-. 
lem je dělnická třída, a z druhé strany si dělnická třída osvojuje vědu, 
vzdělání a kulturu jako nezbytnou podmínku vlastní sebepřeměny 
i podmínku sjednocení celé společnosti na hodnotách jí vlastních. 


Budování rozvinuté socialistické společnosti vyžaduje organicky za- 
čleňovat do tohoto procesu vědu, vzdělání a kulturu zejména prohlubo- 
váním stranického vedení jejich rozvoje. Jeho prostřednictvím strana 
prosazuje objektivní celospolečenské potřeby a zároveň utváří a na- 
plňuje subjektivní potřebu lidí rozvíjet vlastní schopnosti, získávat 
znalosti, vzdělání, osvojovat si kulturu. Tyto komponenty všestranného 
rozvoje jednotlivce pak se v jednotném úsilí strany a lidu promítají 
jako rozvinutí tvořivých společenských stl do celospolečenského repro- 
dukčního procesu. 

Součástí stranické linie výstavby rozvinuté socialistické společnosti 
byla proto i orientace na zvýraznění úlohy vědy v životě naší společ- 
nosti — neboť socialismus je na vědě založen a s jejím rozvojem je ne- © 
rozlučně spjat —, na další rozvoj a integraci vědy v rámci celého socia- 
listického společenství, na plné využití dělby práce v této oblasti, aby 
mohla být odstraněna roztříštěnost a individualistické pojetí vědy a 
subjektivistické stanovení jejích úkolů a aby mohlo být vědecké pozná- 
ní rozvíjeno na úrovni, jíž bylo ve světě dosaženo. Komplexní zvýšení 
úlohy vědy ve společnosti a její úrovně, jak bylo zdůrazněno na XIV. 
sjezdu KSČ, vyžaduje spojit vědu se životem, s potřebami společnosti 
i s potřebami dalšího rozvíjení osobnošti socialistického člověka; sou- 
střeďovat síly na řešení úkolů v rozhodujících oblastech, které v nové 
etapě společenského vývoje stojí v popředí při řešení problémů, jež 
s sebou tato etapa nutně přináší 

Rozvinutí a propracování tohoto úkolu bylo věnováno zejména zase- 
dání ÚV KSČ v květnu 1974, které se zabývalo otázkami vědeckotech- 
nického rozvoje. Zdůraznilo, že těžiště uplatňování vědeckotechnické 
revoluce spočívá ve spojení výsledků vědy a techniky s přednostmi 
socialismu, v praktickém využití výsledků vědy a techniky ve výrobním 
procesu a při jeho řízení, pro něž je třeba vytvářet podmínky jak uvnitř 
| československé ekonomiky, tak z hlediska jejího zapojení do socialis- 
- tické ekonomické integrace jako předpokladu posilování intenzifikač- 
„ních faktorů rozvoje našeho národního hospodářství. 


5 Srv. tamtéž, s. 78. 


XV. sjezd strany v souladu s leninským pojetím vztahu rozvoje náčc“ 
ního nospodářství a vědeckotechnického pokroku soustředil pozosnis 
na další propojení vědy a techniky s národohospodářským plánem již: 
základním nástrojem realizace jednotné státní vědeckotechnické pe- 
tiky v hospodářství, na zvládnutí celého cyklu výzkum—vývoj-Wit 
ba—užití a současně vyzvedl úlohu základního výzkumu soustředěné: 
v Československé akademii věd. Před základní výzkum byl postate: 
nejen úkol zvýšit jeho efektivnost a těsněji jej spojit s potřebami prás 
ale i úkol soustředít kapacity na rozhodující a perspektivní obory č 
zabezpečovat předstih vědy před výrobou, orientovat se zejména X 
oblasti, kde jde »o vývoj nových energetických zdrojů a materiá, 
o zajištění výživy obyvatelstva, boj protí chorobám, ochranu životní: 
prostředí, o komplex problémů spojených s dalším rozvojem společní* 
ti«, přičemž ovšem »naše věda a technika mohou udržet krok se světer 
jen tehdy, bude-li se na tomto úseku dále prohlubovat a rozšiřovat 597 
lupráce se Sovětským svazem i ostatními socialistickými zeměmi“ 

Orientace na komplexní prohloubení spojení vědy s potřebami s% 
časné vývojové etapy, založená XIV. sjezdem KSČ a konkretizovaná pá 
XV. sjezdu strany, výrazně ovlivnila i pojetí úkolů a rozvoje spole“tt 
ských věd. Prvním úkolem na počátku 70. let bylo překonat důslectí 
období, v němž se uplatňovala živelnost v zaměření výzkumu ve sp“£ 
čenských vědách, opouštěl se jejich vědecký, teoretickometodoiosc 
základ marxismus-leninismus a podceňoval se nebo se dokonce P 
píral světonázorový význam společenských věd 1 jednotlivých součís: 
marxismu-leninismu. Plnění tohoto úkolu bylo součástí orientace té 
překonání stavu, kdy se společenské vědy právě v oborech rozhoduj 
cích pro řešení problémů spojených s výstavbou rozvinuté socialisticš' 
společnosti opožďovaly za jejímí potřebami, ačkoliv právě tato etáž 
naléhavě vyžaduje, aby bylo vědecké poznání v předstihu. 

Hlavní směry výzkumného zaměření ve společenských vědách bří 
konkretizovány v Jednotném programu rozvoje společenských věd 7 
XV. sjezdu KSČ. Obsahoval hlavní úkoly pro 6. pětiletku a zabezpečo“ 
soustavnou kontrolu postupu prací i náročné zhodnocení dosažený? 
výsledků. 

Ve druhé polovině 70. let tak byla při plánování rozvoje vědy V souié 
du s potřebami společnosti při zvýšení nároků na vědeckou úrovéů 
řízení prohloubena obsahová stránka řízení vědy. To přispělo k tom“ 
že byly vytvořeny předpoklady, aby se v 80. letech mohlo dále prohlov: 
bit vzájemné propojení společenských, přírodních a technických věc 
jak to vyžaduje komplexnost společenských potřeb a což je tě 
v plném souladu s tendencemi a potřebami vědy samotné. V oblasti věd 
tak strana v 70. letech založila reálný a perspektivní trend i pro del 
období. . 

m 


Rozhodujícím mechanismem, jímž společnost zabezpečuje S 
vědy se životem, je výchovně vzdělávací soustava, v prvé řadě škol“ 


6 Tamtéž, s. 52. 
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systém. Součástí koncepce dalšího vývoje socialismu u nás se proto 
stala i koncepce přípravy mladé generace pro život a práci v rozvinuté 
socialistické společnosti. Červencové zasedání ÚV KSČ v roce 1973 kon- 
kretizovalo usnesení XIV. sjezdu KSČ a stanovilo hlavní směry dalšího 
rozvoje školství s cílem perspektivně dosáhnout, aby většina mladé 
generace získala v učňovských, odborných a všeobecně vzdělávacích 
školách úplné střední vzdělání. Po experimentálním ověřování tohoto 
záměru byl v roce 1976 přijat významný dokument Další rozvoj česko- 
slovenské výchovně vzdělávací soustavy. 

Navazuje na dosavadní tradici socialistického školství u nás a je 
úzce spjat s ostatními oblastmi života společnosti. Vyjadřuje náročné a 
stále rostoucí požadavky hospodářského, politického a kulturního roz- 
voje i požadavky plynoucí z dynamiky subjektivních zájmů a potřeb 
všestranného rozvoje osobnosti socialistického člověka. Klade důraz 
nejen na přípravu mladé generace ve smyslu její adaptace na podmín- 
ky změn v obsahu a v charakteru práce, jež plynou z nároků vědecko- 
technického pokroku, jak je to obvyklé ve školských soustavách bur- 
žoazních společností, ale také na aktivní, uvědomělou účast lidí 
v celospolečenských přeměnách, která vyrůstá z přípravy pro práci a 
život, založené na jednotě výchovně vzdělávacího procesu. 

Ústředním problémem je obsahová přestavba studia na všech stup- 
ních škol, která znamená jeho prohloubení intenzifikací práce školy. 
Přestavba směřuje ke zvýšení efektivnosti práce žáků, studentů i učite- 
lů sjednocením učiva a veškeré pedagogické činnosti v souladu se sou- 
časnými vědeckými poznatky a metodami a s jejich zvládnutím na teo- 
retickometodologickém základě marxismu-leninismu. Cílem je rozvíjet 
samostatné a racionální myšlení a tvořivost mladé generace a zároveň 
otevírat zdroje individuálních schopností k jejich kulturnímu. duchov- 
nímu, estetickému, morálnímu a fyzickému seberozvoji. Mladá zenera- 
Ce si osvojuje návyk systematicky získávat znalosti a vzdělávat se i po 
ukončení školy, což činí ze vzdělání celoživotní potřebu, která se stává 
významnou životní hodnotou, vstupující do hodnotové orientace mladé- 
ho člověka. 

Rozvíjení, upevňování a rozšiřování socialistického charakteru život- 
ního způsobu společnosti, vedoucí úlol:. dělnické třídy v tomto proce- 
su, jež je součástí změn sociálně třídní struktury, sbližován“ sociálních 
tříd a skupin, překonávání rozdílů mezi městem, a vesnicí, mezi národy 
a národnostmi, mezi fyzicky a duševně pracujíceni a posléze mezi fy- 
zickou a duševní prací, nezbytně vyžaduje prohloubit demokratizaci 
vzdělání směrem k dělnické třídě. Strana usilovala o to dát jí skutečně 
reálnou možnost osvojovat si poznatky vědy a techniky i kultury, 
zpřístupnit jí veškeré kulturní bohatství. Snažila se také propojit ve- 
škeré vzdělání, vědu, kulturu s vědeckým vyjádřením jejích objektiv- 
ních potřeb a zájmů, s marxismem-leninismem, s politikou strany, kte- 
rá je vyiadřuje a organizuje jejich realizaci jako celospolečenských 
zájmů a potřeb. 

Sebepřeměna dělnické třídy, Jíž prochází v procesu budování socia- 
iismu a jež se zintenzívňuje v etapě budování rozvinuté socialistické 
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společnosti, vyžaduje od dělnické třídy vysoké politické uvědoměn. 
pochopení a věcné poznání potřeb společnosti, znalosti, které jí um.: © 
ňují prakticky, účinně a na úrovní daných úkolů iniciovat intenzir © 
faktory rozvoje výroby, účastnit se jejího řízení a organizace, politické — 
ho a veřejného života, zasahovat aktivně do procesu tvorby kulturníci 
a uměleckých hodnot. Navíc vzdělání a znalosti zákonitostí společe: 
ského vývoje a revolučních tradic dělnické třídy nahrazují mladé gent- 
raci dělnické třídy vlastní zkušenost z třídních bojů o vítězství socič 
lismu. 

Z tohoto hlediska znamená přijetí a realizace projektu dalšího rozvo 
je československé výchovně vzdělávací soustavy nový, kvalitativně 
vyšší stupeň demokratizace vzdělání. V něm pak vystupuje do popřeí: 
zejména nová koncepce přípravy mladé dělnické generace. 

Zhodnocování kvalitativních přeměn v nové výchovně vzdělávací 
soustavě, které se projeví zejména v posledních desetiletích našeší 
století a později, představuje společenskou rezervu pro rozvoj výrob- 
ních sil, vědeckotechnického pokroku 1 prohlubování socialistickéš: 
charakteru výrobních a společenských vztahů a upevňování sociálně 
politické a ideové jednoty lidu. Z hlediska formování všestranného 
rozvoje osobnosti socialistického člověka představuje orientaci na důl 
ší utváření takových potřeb, jejichž uspokojování stvrzuje člověka jakv 
individualitu a přispívá k tomu, aby prožívání jeho života odpovídalo 
principům socialistického způsobu života. 


Období 70. let představuje také novou etapu v uskutečňování dem“ 
kratizace kultury. Součástí překonávání krize, jíž prošla tato oblas: 
v 60. letech, kdy docházelo »k přímé kapitulaci před buržoazní idevl“- 
gií«,7 což »vyvrcholilo hlubokým politickým zneužitím umění a kulturý 
v roce 1968 pro politickomocenské cíle bloku revizionistických a prot- 
socialistických sil«8, byla orientace na pozitivní prácí v této oblasti. 
Šlo o to, aby sami kulturní pracovníci pochopili zákonitost vnitřníct 
vazeb humanistické kultury s ideologií dělnické třídy, s jejím světový“ 
názorem, s filozofií, která vyjadřuje skutečně vědecké, pravdivé po 
znání dialektiky dějin a podstatu humanismu socialismu a komunismu 
a socialistické kultury. Od nesocialistické kultury a zejména od kultutý 
buržoazní se liší tím, že se rozvíjí na principech zespolečenštění živote. 
které sjednocuje lidi, mění jejich psychologii, a vede je k osvojování 8 
utváření lidsky obsažných vztahů. Socialistická kultura do sebe vstře- 
bává nový hodnotový systém společnosti, hodnotové vědomí lidí, jež jE 
v souladu s vědeckými poznatky o vývoji společnosti i rozporech. 
v nichž se odehrává, a tento svůj vlastní obsah vrací různými formar 
společnosti tím, že pomáhá formovat osobnost člověka, utvářet jet? 


7 Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ. 
Praha, Svoboda 1971, s. 28. 
8 XIV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1971, s. 63. 
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potřeby a zájmy v souladu s objektivními potřebami socialistického 
životního způsobu. Přispívá k překonání bariér ve vědomí a psychologii 
lidí, které jim brání aktivně se účastnit veřejného života, překonávat 
úzce osobní zájmy, uzavírající je do soukromí. 

Současná vývojová etapa klade vysoké nároky na ideovou jednoznač- 
nost kultury při zachování všech složitých vazeb, v nichž člověk reálně 
existuje, což vyžaduje i neustále prohlubovat umělecké mistrovství 
i občanské vyzrávání kulturních pracovníků. »Psát a tvořit o dnešku, 
zobrazovat zápasy našeho současníka, jeho život, jeho radosti 1 staros- 
ti... není... snadné, vyžaduje to vedle uměleckého mistrovství 
i občanskou uvědomělost a hluboký smysl pro pravdu,«“ zdůraznil na 
15. zasedání ÚV KSČ soudruh V. Bilak. 

V uplynulém desetiletí se prohloubila jednota osobnosti umělce jako 
socialistického občana i jako tvůrce. Prokazuje to účast kulturních 
pracovníků ve veřejném životě, v otevřeném přihlášení k politice stra- 
ny, k socialismu a k ideologii dělnické třídy. Příkladem může být Pro- 
hlášení kulturních pracovníků z ledna 1977. 

Tvořivý duch a vskutku socialistická angažovanost tvůrčích pracov- 
níků se uplatňuje v jejich úsilí ztvárňovat podstatné souvislosti zápa- 
sů o naši národní a sociální svobodu její individualizací v osudech jed- 
notlivých osobností, v charakteru a životě pracujícího člověka, ve sna- 
ze odpovídat dílem na problémy etap přelomu v dějinách našich náro- 
dů, sjednocovat krásu a pravdu našeho věku. Svědčí o tom mimo jiné 
i masová účast v soutěžích k významným výročím, organické spojování 
naší kultury s kulturou socialistických zemí, uvědomělé úsilí o posilo- 
vání jejích národních a internacionálních rysů. Tvůrčí pracovníci se 
tak vědomě zařazují do kontinuity nejlepších tradic kultury obou na- 
šich národů, pro niž bylo ve všech etapách jejich vývoje a zejména pak 
po Velké říjnové socialistické revoluci a založení KSČ typické, že 
všechno, co bylo v kultuře skutečně zdravé a perspektivní, stálo na 
straně dělnické třídy a sociálního pokroku. 

V současné době je rozhodující zvýraznění hodnotového, tj. morální- 
ho, estetického a ideologického, působení kultury, stimulování potřeb a 
zájmů lidí, jež vedou k jejích skutečnému individuálnímu i společen- 
skému rozvoji. To předpokládá rozvíjet socialistickou kulturu vcelku, 
vnitřně propojit všechny její žánry, komplexně a cílevědomě využívat 
kulturních institucí v jejich celé organizační struktuře s plným vědo- 
mím toho, že právě hodnotový obsah kultury se vrací do celkového 
životního procesu jako konstitutivní a integrační princip utváření so- 
cialistického způsobu života prostřednictvím každodenní praktické 
činnosti lidí v jejich kolektivní i individuální životní praxí, na niž kul- 
tura ve všech svých podobách bezprostředně působí. 

Kultura je vnitřně spjata se socialistickou společností, s jejími huma- 
nistickými hodnotami, s politikou komunistické strany. Nejhlouběji a 
bezprostředně v konkrétní tvorbě. To je základ socialistické tvorby a 


9 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980, 
s. 46. 
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socialistického realismu. Z toho se logicky vyvozuje požadavek vviá- 
dřený ve stanovisku strany na 15. zasedání ÚV KSČ V. Bilakem. že sn- 
kdy nebudeme trpět, co je V rozporu s naší ideologií, Co směřuje prut 
cílům socialismu,«<!9 aniž bychom předpisovali, jak mají umělci tvoř. 
Toto stanovisko, platné v celých dějínách komunistické strany, před- 
stavuje i dnes základní orientací pro další rozvoj kultury i výcňovt 
mladého pokolení tvůrců socialistické kultury. 

Významu, jaký má kultura v životě naší společnosti, odpovídají i vyse- 
ká oceňování tvůrčích a kulturních pracovníků. Tato ocenění vyjadřuji 
i diferenciaci jednotlivých žánrů, jak to odpovídá potřebám součas 
nosti a vývojovým tendencím v umění a kultuře i rozmanitosti zájmů z 
potřeb rozvoje všech stránek osobnosti socialistického člověka a jeli 
individuálnímu životnímu slohu. 


Sedmdesátá léta představují v oblasti vědy, vzdělání a kultury ús.i 
strany o dosažení vyššího stupně demokratizace. Spočívá v jejich inte- 
graci na vědeckých teoretickometodologických zákiadech  marxis- 
mu-leninismu, jejich prodchnutí potřebami života a jejich sepě!: 
s úrovní, jíž bylo ve vědě, vzdělání a v kultuře dosaženo ve světě. 
V sociálně politickém smyslu znamená prohloubení demokratizace 
vědy, vzdělání a kultury překonání bariér z minulosti, což si přirozené 
vyžádalo překonání podstatných rozdílů mezi městem a venkoven, 
řešení národnostní otázky, sblížení fyzicky a duševně pracujících, teóv 
splnění podmínek pro postupné vytváření sociálně stejnorodé společ- 
nosti a Opření demokratizace vědy, vzdělání a kultury o kvalitativm 
přeměny v obsahu a v charakteru práce. 


Prohlubování demokratizace vědy, vzdělání a kultury v etapě výstav- 


by rozvinuté socialistické společnosti představuje další prohlubování 
jednoty objektivních potřeb společnosti a jednotlivce. Úzce souvisí 
s uplatňováním principu celoživotního vzdělávání a nepřetržitého indi- 
viduálního kulturního rozvoje na základě rozvětvené sítě školských. 
vědeckopopularizačních, kulturních a uměleckých institucí a organiza- 
C. 

Stejně jako v celém národním hospodářství i v oblasti vědy, vzděláni 
a kultury vyžaduje vyšší etapa budování socialismu přejít od kvantita- 
tivních ke kvalitativním hlediskům. Znamená to neustále analyzoval. 
čeho bylo skutečně dosaženo a čeho musí být dosaženo z hlediska ak- 
tuálních potřeb i strategických cílů. Věda, vzdělání a kultura tvoří 
vnitřně propojený komplex s bezprostřední i zprostředkovanou vazbou 
na rozvoj celého výrobního způsobu, je intenzifikačním faktorem sjed- 
nocování rozvoje výrobních sil a výrobních vztahů a vzájemného vyrov- 
návání jejich socialistického charakteru. Tím sjednocuje rozvoj subjek- 
tivních společenských sil jako rozhodujícího zdroje rezerv prohlubová 


10 Zasedání ÚV KSČ ve dnech 25. a 26. března 1980. Praha, Svoboda 1980 
s. 45. 
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ní socialistického charakteru naší společnosti s utvářením socialistic- 
kého způsobu života. 


Zobecněné zkušenosti z realizace linie výstavby rozvinuté socialistic- 
ké společnosti vedou k realistickému a zároveň perspektivnímu pohle- 
du na dosažený stupeň našeho socialistického rozvoje. Jsou východis- 
kem v prohlubování vědeckého, marxisticko-leninského základu politi- 
ky strany ve všech oblastech — v ekonomické, politické, sociální, ideo- 
logické, zvláště pak i v kultuře, ve vědě a v umění. Uplynulé desetiletí 
představuje významný časový úsek v šedesátileté historii naší strany, 
úsek, v němž se pod vedením komunistické strany uskutečňovaly zá- 
važné kvalitativní přeměny v naší společnosti, které založily novou 
etapu budování rozvinuté socialistické společnosti a utváření osobnosti 
tocialistického člověka. 
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KSC a světový 
revoluční proces 


JAROSLAV CESAR 


V době, kdy si připomínáme 60. výročí založení KSČ, je třeba rovně: 
vzpomenout mezinárodních aspektů politiky naší strany, jejího spoje- 
© nectví a spolupráce se světovým revolučním hnutím v minulosti i sou 
časné době. : 

Celé dějiny KSČ přesvědčivě ukazují nedílnou souvislost národních 
cílů našeho revolučního hnutí s internacionálnímí úkoly, jež vyvstáva! 
a vznikají v průběhu vývoje světového revolučního procesu. Zejmécz 
zřetelně se ukazuje skutečnost, že vnitřní možnosti revolučního hniť 
u nás vždy ve značné míře souvisely s celkovou situací ve světě, s inter- 
nacionální pomocí poskytovanou mezinárodním revolučním hnutím. 
zejména SS3R a v období po druhé světové válce dalšími zeměmi sociá- 
listického společenství. 

Zvláště je třeba v tomto směru vyzvednout rozhodující roli Sovětské- 
ho svazu. Vítězství Velké říjnové socialistické revoluce žnamenalo zá- 
kladní zvrat v mezinárodním dělnické hnutí, urychlilo proces diferen- 
ciace mezi revolučními a reformistickými silami. Tím vznikly nezbytné 
předpoklady pro rozchod se zkrachovaným sociáldemokratismem. du- 
chem IlL.internacionály a podmínky k vytvoření nového štábu světového 
revolučního hnutí, kterým se stala Komunistická internacionála. lil. 
internacionála sjednocovala nové komunistické strany, jež se brzy pů 
svém vzniku dostaly do čela boje proletariátu proti kapitalistickému 
útlaku a vykořisťování. 

Pro komunisty a všechny skutečné revolucionáře měly od samého 


počátku velký význam sovětské zkušenosti z průběhu socialistické re- ; 


voluce a další výstavby socialismu. Na druhé straně poznatky, jež bě- 
hem dalších desetiletí získaly jednotlivé komunistické strany v třídních 
bojích proti kapitalismu, dále přispěly k obohacení a rozvoji teorie 
[ praxe světového revolučního hnutí. Tato skutečnost potvrzuje i správ- 
nost jedné ze základních tezí marxismu-leninismu o dialektíckém vztá- 
hu národních a internacionálních faktorů světového revolučního proce- 
su. 

Rovněž stoupenci revolučního hnutí v Čechách a na Slovensku vřele 
uvítali vítězství Velké říjnové socialistické revoluce. Tato revoluce 
i další vývoj probíhající v sovětském Rusku hluboce zapůsobily na naši 
dělnickou třídu, urychlily diferenciační proces v jejích řadách. Tyto 
příklady spolu s konkrétními zkušenostmi, jež získal náš proletariát 
v průběhu války a v prvních poválečných letech, tedy v obdohí boje 
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o charakter republiky, podstatně napomohly k zformování revoluční- 
ho směru v dělnickém hnutí. Přispěly také k překonání různých nacio- 
nalistických iluzí, jež v souvislosti se vznikem samostatného českoslo- 
venského státu pronikly mezi dělnictvo. Ukázaly všem opravdovým 
stoupencům revolučního hnutí, že i na půdě nové republiky je třeba 
Pokračovat v třídním boji proti vlastní buržoazii, usilovat o odstranění 
kapitalistického útlaku. 

Příslušníci revolučního směru v dělnickém hnutí si však již tehdy 
uvědomili, že tento boj může být úspěšný jen za předpokladu, že se sta- 
ne součástí světového revolučního procesu, bude probíhat ve spoluprácí 
s proletariátem dalších zemí, zvláště s národy prvního socialistického 
státu světa, Sovětského svazu. K těmto zásadám se přihlásil také v květ- 
nu 1921 Ustavující sjezd KSČ, který přijal 21 podmínek pro přijetí do 
Komunistické internacionály, přihlásil se k této světové organizaci re- 
volučního proletariátu 1 k zásadám její strategie a taktiky v boji proti 
kapitalismu. Podle směrnic Ill. kongresu Komunistické internacionály 
v roce 1921 KSČ na svém Slučovacím sjezdu sjednotila ve svých řadách 
komunisty všech národností žijících v ČSR. Tato událost, jež znamenala 
významný mezník v procesu formování revoluční strany dělnické třídy 
v naší republice, znovu potvrdila internacionální cítění všech opravdo- 
vých stoupenců revolučního hnutí a ukázala i podstatný rozdíl existují- 
cí v tomto směru mezi komunisty a reformistickými stranami infikova- 
nými buržoazním nacionalismem. 


Komunistická internacionála poskytovala naší straně účinnou podpo- 
ru a pomoc. Projevovalo se to v prvním období zejména v souvislostí 
s úsilím o překonání stále značně silných sociálně demokratických tra- 
dic v boji proti oportunismu, revizionismu, reformismu a levičáckým 
úchylkám. Přispěla také KSČ svou pomocí při prosazování principů 
leninismu v její politice. | 

Uskutečňování těchto změn bylo ovšem obtížné a trvalo celou řadu 
iet. Rozhodující obrat v tomto směru přinesl až V. sjezd KSČ v roce 
1929, který postavil do čela strany skutečně revoluční Gottwaldovo ve- 
dení. Avšak již předtím, v průběhu dvacátých let, Komunistická interna- 
Cionála značně napomohla KSČ při stanovení základních úkolů boje 
proti kapitalismu a určování postupu v tehdejších třídních bojích. 
V tomto směru měly značný význam teze exekutivy KI z prosince 1921 
O taktice jednotné fronty i heslo dělnické vlády vytyčené IV. kongre- 
sem Komunistické internacionály v roce 1922. Tyto zásady napomohly 
též k překonání sektářských a oportunistických tendencí v našem revo- 
lučním hnutí, zvýraznily nutnost úsilí o sjednocení všeho proletariátu 
v třídních bojích I potřebu získat spojence mezi dalšími vrstvami pracu- 
a na venkově, v řadách zemědělského dělnictva a drobných 
tolníků. 


Situace v KSČ dostala se také na pořad jednání V. kongresu KI v roce 
1924. Byla kritizována zejména neuspokojivá politická práce mezi rol- 
nictvem, závažné chyby v národnostní otázce, liknavý postup při vý- 
stavbě závodních organizací strany a málo energický boj proti pravičác- 
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kým tendencím. V dějinách naší strany náleží důležité místo také V. 
rozšířenému plénu exekutivy KI na jaře 1925, jež analyzovalo příčiry 
krize KSČ, ukázalo nutnost boje proti pravicovému nebezpečí, sociálně 
demokratickým tradicím 1 nezbytnost ideové porážky revizionismu. 


V době nejhlubší vnitrostranické krize v roce 1928 opět pomohl KSČ 
VI. kongres KI. Při hodnocení situace v naší straně bylo konstatováno, že 
její dosavadní oportunistické vedení nedokázalo s dostačující energií 
pružně a cílevědomě vést třídní boje a zůstávalo stále pod vlívem sociál- 
demokratismu. Tato zásadová kritika podstatně napomohla k vítězství 
revolučního směru, vedeného Klementem Gottwaldem. 


Tyto 1 další příklady ukazují závažný podíl KI a jejích výkonných or- 
gánů pří prosazování leninského kursu v KSČ i celkový význam mez: 
národního komunistického hnutí pro revoluční síly v Československu. 
Avšak také českoslovenští komunisté přispěli k obohacení strategie a 
taktiky světového komunistického hnutí. Zkušenosti, které získali zvláště 
v období po V. sjezdu KSČ, měly vliv i na stanovení dalšího postupu KL 
Tak například koncepce vedení třídních bojů, zejména stávkového hnů- 
tí, jež se úspěšně uplatnila v souvislosti se známou mosteckou stávkou 
v roce 1932, se stala příkladem pro revoluční síly ve světě a podrobně se 
jí zabývalo na podkladě referátu Klementa Gottwalda též XII. plénun 
exekutivy KI konané v témže roce. Rovněž další zkušenosti, jež získala 
KSČ v protifašistickém boji, přispěly ke zformování úkolů mezinárodní- 
ho komunistického hnutí v době, kdy vznikla koncepce lidové fronty. 
Značný mezinárodní význam měly také poznatky z bojů, jež vedla naše 
strana na obranu republiky proti mnichovské zradě, a v následujícím 
období z llegálního antifašistického odboje v českých zemích i na Slo- 
vensku. S 

Vedoucí představitelé KSČ pracovali rovněž aktivně v KI, podíleli se 
na analýze a hodnocení různých problémů mezinárodního komunistic- 
kého hnutí, revolučních bojů v kapitalistických zemích i národně osvo- 
bozeneckého zápasu lidu kolonif a polokolonií. Známá je zejména čin- 
nost B. Šmerala, který po řadu let pracoval v exekutivě KI a pozděi 
v mezinárodní kontrolní komisi. Osobně se zúčastňoval řešení různých 
problémů týkajících se revolučního hnutí ve vyspělých kapitalistic- 
kých zemích, ale 1 úkolů, které před hnutím vyvstávaly v Mongolsku. 
Číně i jiných koloniálních a závislých zemích. Práce v KI se aktivně 
zúčastnil také další spoluzakladatel KSČ K. Kreibich a později, ve tři- 
cátých letech, Klement Gottwald, J. Šverma a jiní představitelé naší 
strany. Někteří členové KSČ získávali politické vzdělání v SSSR, mezi 
nim! zejména příslušníci skupiny mladé komunistické inteligence, kteří 
výrazněji vstupovali do politického života v etapě antifašistického boje. 
Možno tedy právem konstatovat, že celá teoretická 1 praktická činnost 
naší strany v meziválečném období těsně a nedílně souvisela s aktivitou 
KI, bolševické strany i ostatních somumehekých stran nejen v Evropě. 
ale i na celém světě. 


Jak již bylo uvedeno, stoupenci revolučního hnutí v Československu 
již od vítězství VŘSR usilovali o navázání styků a spolupráce se sovět- 
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skými komunisty a aktivně vystupovali na obranu sovětské země před 
agresívními záměry světového imperialismu a s ním spolupracujících 
československých vládnoucích kruhů. 

KSČ mobilizovala veřejné mínění u nás k odporu proti přípravám 
nové imperialistické války a další protisovětské intervence, ukazovala, 
že světový imperialismus zamýšlí řešit své rozpory vytvořením fronty 
proti SSSR, do níž se snaží zapojit i různé menší státy včetně Českoslo- 
venska. Zvlášť velký význam měla tato činnost v třicátých letech, 
v době nástupu fašismu. V té době KSČ měla rozhodující podíl na úsilí 
o vytvoření jednotné antifašistické fronty, při prosazování styků a spo- 
lupráce mezi Československem a Sovětským svazem a zasloužila se také 
o navázání diplomatických styků mezi oběma státy i uzavření spojenec- © 
ké smlouvy. 

Tato činnost vyvrcholila v období Mnichova, kdy komunisté nejen 
odhalovali našemu lidu proradnost západních spojenců, ale i vládnou- 
cích buržoazních kruhů v Československu. KSČ tehdy objasňovala, že 
jediným věrným spojencem, který nezradil ani v kritickém období Mni- 
chova, zůstal Sovětský svaz, a odmítala poraženecké názory. že po zra- 
dě západních spojenců nezbývá než kapitulovat. Komunisté též ve slo- 
žité situaci počátečního období druhé světové války objasňovali tehdej- 
ší politiku Sovětského svazu, vysvětlovali, že je třeba jít touto cestou, 
aby byly zmařeny plány světové reakce na vytvoření jednotné antisovět- 
ské fronty a zajištěny podmínky k širokému rozmachu antifašistického 
a osvobozeneckého boje. Když po přepadení SSSR nacistickým Němec- 
kem a jeho spojenci vstoupila válka do rozhodující fáze, komunisté 
v českých zemích i na Slovensku obětavě organizovali antifašistický 
odpor, který nedílně souvisel s hrdinným bojem sovětského lidu proti 
hitlerovskému Německu a jeho spojencům. í 


KSČ vždy úzce spolupracovala s dalšími komunistickými stranam!i, 
Zejména v sousedních zemích, poskytovala jim podporu a pomoc 
V jejich boji proti kapitalismu, zvláště v případech, kdy byly vystaveny 
reakčnímu fašistickému teroru a perzekuci. Zejména je třeba připome- 
nout podporu revolučnímu hnutí v sousedním Německu. Projevem toho 
se stala například ilegální celostátní konference KSČ v říjnu 1923 
v Kladně, jež vyjádřila solidaritu s německým proletariátem, který teh- 
dy sváděl těžké třídní boje s buržoazií. K významným protifašistickým 
akcím z třicátých let náleží rozsáhlá kampaň na záchranu G. Dimitrova 
a vůdce německých komunistů E. Thálmanna 1 podpora poskytovaná 
antifašistickým emigrantům, kteří se uchýlili do Československa. 


Podstatný význam pro další stanovení cílů antifašistického boje měl 
VIL kongres KI v roce 1935, který podrobně rozpracoval strategii i tak- 
úcké postupy antifašistického hnutí proletariátu a vytyčil důležité hes- 
'o Lidové fronty sdružující všechny demokratické antifašistické síly. 
KSČ v duchu těchto pokynů organizovala protifašistický boj v Českoslo- 
"enské republice a dále rozšiřovala spolupráci s odpůrci fašismu 
V jiných zemích. Neúnavně a rozhodně vedla také boj proti nebezpečí 
nové světové války. Odhalovala je v japonské agresi proti Číně, útoku 
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fašistické Itálie proti Etiopii i v občanské válce ve Španělsku. xzx 
z podnětu strany odcházeli také českoslovenští dobrovolníci bojovat po 
boku španělských republikánů. Známé heslo U Madridu se bojuje zs 
Prahu nejlépe vystihuje internacionální postup KSČ v té době. Všechno“ 
tyto 1 další události přesvědčivě ukazují, že českoslovenští komunísté 
správně chápali neoddělitelnou souvislost třídních bojů probíhajícíci 
v naší republice s celosvětovým zápasem proti imperialismu. 


V KSČ rovněž brzy po jejím vzniku pevně zakotvila myšlenka nedilné 
souvislosti revolučního hnutí v kapitalistických státech s národně osvo- 
bozeneckým bojem lidu kolonií a polokolontí. Díky široké a intenzívní 
propagaci způsobu řešení národnostní otázky v Sovětském svazu zfor- 
movaly se 1 v naší straně správné názory na možné a nutné postupy 
v této záležitosti. Českoslovenští komunisté věnovali značnou pozornos' 
všem projevům a formám revolučního koloniálního boje ve světě. Pro:o 
se také vždy zajímali o složité problémy čínské revoluce, sympatizovai: 
s národně osvobozeneckým hnutím v Indii, na Blízkém a Středním vý- 
chodě, v Latinské Americe i dalších zemích. Také při seznamování 
s touto problematikou stávala se neocenitelnou pomocí činnost KI, jež 
po celou dobu své existence soustavně věnovala pozornost národně 
osvobozeneckému hnutí, v němž spatřovala důležitý faktor celosvětové- 
ho revolučního procesu. 


KSČ se vždy snažila o tvůrčí uplatnění obecně platných zásad marxis- 
mu-leninismu v Československých podmínkách. To jí umožnilo dostat se 
do čela třídních bojů, stát se vedoucí silou dělnického hnutf, jeho poli- 
. tickým štábem v boji za svržení kapitalistického systému. Tak vznikly 
rovněž předpoklady pro obecnější využití různých zkušeností naší stra- 
ny, získaných v průběhu boje protí kapitalismu, uskutečnění socialistic- 
ké revoluce a budování socialistického společenského řádu. Tyto zkuše- 
nosti mají a budou mít nepochybně význam zvláště pro země s podobný- 
mi hospodářskými, sociálními a politickými podmínkami, pro jejichž 
revoluční dělnické hnutí může být československý příklad v mnohé 
směrech podnětným. Tato skutečnost vysvětluje i důvod, proč antiko- 
munistická propaganda tak často útočí proti naší straně a zemi. 


Důležitou okolností, jež podmiňovala další rozvoj revolučního hnutí 
v Československu, byla skutečnost, že KSČ vznikla jako masová strana a 
udržela si fakticky tento charakter v celém meziválečném období. To 
mělo značný význam zvláště po druhé světové válce, kdy strana získala 
statisíce nových příslušníků a v parlamentních volbách v roce 1946 do- 
stala největší počet hlasů. Tak se potvrdila její úloha vedoucí síly ná- 
rodní a demokratické revoluce, vytvářely předpoklady k odražení nápo- 
ru reakčních sil v únoru 1948 a k nástupu cesty budování soclalistické © 
společnosti. : 

KSČ přes všechny problémy spojené s pronikáním maloměšťáckých 
živlů do svých řad vždy dokázala díky své početnosti úspěšně mobilizo-. 
vat náš pracující lid k plnění závažných a obtížných úkolů socialistické., 
výstavby. Ani v krizových letech 1968—1969 neztratila fakticky masotť ; 
charakter a po očištění od oportunistických a revizionistických živiů 
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opět v průběhu následujícího desetiletí výrazně posílila své řady a vy- 
tvořila předpoklady pro to, aby mohla plnit úlohu vedoucí síly výstavby 
rozvinuté socialistické společnosti. 

V meziválečném období strana působila v buržoazně demokratickém 
systému a musela čelit nejrůznějším velmi rafinovaným a obratně zastí- 
raným formám útlaku. Již v té době podařilo se komunistům poměrně 
úspěšně odhalovat masám skutečný třídní charakter tohoto systému. 
Značný význam měl přitom také soustavný boj proti buržoazní ideolo- 
gil, záměrně pěstovaným maloměšťáckým náladám, nacionálnímu šovi- 
nismu, specifickým projevům československého revizionismu a refor- 
mismu a dalším průvodním jevům buržoazně demokratického systému 
v našich konkrétních podmínkách. 


Komunisté zejména v době mnichovské kapitulace úspěšně odhalova- 
li zrádnou politiku vládnoucích buržoazních kruhů. Za druhé světové 
války v průběhu osvobozeneckého antifašistického boje dokázali pod- 
statně oslabit vliv buržoazie na lidové masy. To usnadnilo její izolaci 
v poválečném období, oslabení a podlomení politických a hospodář- 
ských pozic 1 její konečnou porážku v únoru 1948. Tato úspěšná politic- 
ká linie a taktické postupy volené při její realizaci obsahují mnohá po- 
naučení pro revoluční hnutí v současné západní Evropě, které, byť 
i v jiné konkrétně historické sítuaci, musí řešit některé podobné problé- 
my. 
V letech 1944—1948 KSČ úspěšně vedla národní a demokratickou 
revolucí i přechod k revoluci socialistické. Také tato etapa poskytuje 
závažná ponaučení pro revoluční síly, snažící se o dosažení podobných 
cílů. Především zasluhuje pozornost postup, který umožnil KSČ stát se 
skutečným reprezentantem vůle proletariátu, prosazení vedoucí úlohy 
dělnické třídy v národní a demokratické revoluci a získání spojenců 
mezí drobným i středním rolnictvem i městskou maloburžoazií. Stejně 
poučná je taktika, která usnadnila izolaci buržoazie, oslabení a likví- 
daci jejích hospodářských 1 politických pozic. Strana též dovedla spojit 
boj za denní požadavky pracujících s konečnými cíli boje proti kapita- 
lismu, což umožnilo vytyčení dalších cílů směřujících k přerůstání ná- 
rodní a demokratické revoluce v revoluci socialistickou. Rovněž správ- 
ně spojila cíle naší dělnické třídy v rámci národa s Internacionálními 
úkoly světového revolučního hnutí, čímž nepochybně napomohla 
Í k vítězství socialistické revoluce v naší republice. 


KSČ rovněž úspěšně v souladu s našimi konkrétními podmínkami 
řešila otázku nastolení diktatury proletariátu po vítězství socialistické 
revoluce. Předpoklady pro to vznikly v letech 1944—1948, kdy došlo 
K podstatnému oslabení, případně rozbití starého státního aparátu a 
vytvoření nové lidové moci reprezentované hlavně národními výbory. 
Strana přes některé nedostatky a chyby v zásadě správně aplikovala 
marxisticko-leninské učení o úloze diktatury proletariátu na naše pod- 
mínky a zvláště v posledních deseti letech dokázala upevnit socialistic- 
ký stát, využít všech jeho funkcí sloužících k dalšímu rozvoji socialistic- 
ké společnosti. Tyto skutečnosti mají značný význam v současné době, 
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kdy soudobý revizlonismus hlavně v podobě fzv. eurokomunismu sou- 
středěně útočí proti leninskému učení o diktatuře proletariátu, snaží se 
dokázat, že tyto zásady měly pouze dobovou platnost v porevolučnír 
Rusku, popřípadě jsou platné pro ekonomicky zaostalé a společensky 
málo rozvinuté země a neplatí v současností pro kapitalisticky vyspé- 
lé země s tradicemi buržoazní demokracie. 


Československo již v období kapitalismu mělo některá významná prů- 
myslová centra a početnou dělnickou třídu ze značné části koncentro- 
vanou do větších a velkých podniků. Tato okolnost usnadňovala vedení 
třídních bojů v poválečném období, kdy zkušenosti z antifašistického 
osvobozeneckého boje přispěly k oslabení pozic reformistických stran a 
0M většiny dělnictva a statisíců dalších pracujících pro politiku 
KSČ. 

V Československu, zvláště v českých zemích, byl pro dělnickou třídu 
charakteristický značný počet tzv. kovorolníků či stavorolníků, tedy lidí 
spjatých se zemědělstvím tím, že obdělávali s pomocí svých rodin menší 
pozemky, jež vlastnili či propachtovávali. Zatímco v meziválečném ob- 
dobí tato okolnost v podstatě ztěžovala rozvoj třídních bojů, v nové si 
tuaci přechodu od národní a demokratické revoluce k revoluci socialis- 
tické se projevovala spíše jako pozitivní faktor. Tito dělníci většinou 
pomáhali rozšiřovat vliv KSČ mezi různým! vrstvami venkovského oby- 
vatelstva, získávali drobné a střední rolníky pro politiků strany, účinně 
napomáhali při združstevňování zemědělské výroby v době budování 
IZD. 

Existence početného, třídně a politicky vyspělého proletariátu v Čes- 
koslovensku umožnila £ poměrně hladký — ve srovnání s ostatními teh- 
dejšími lHdově demokratickými státy — přechod od národní a demokra- 
tické revoluce k revoluci socialistické a k budování socialistické spo- 
lečnosti. Vzhledem k dosti vysoké odborné úrovni základních kádrů 
naší dělnické třídy bylo rovněž možné převzít řízení znárodněného prů- 
myslu z rukou buržoazie a nastoupit cestu plánovité výstavby další eko- 
nomické základny naší republiky. 

Tato skutečnost usnadnila též úspěšné řešení úkolů socialistické in- 
dustrializace v Československu. Také v tomto směru představují česko- 
slovenské zkušenosti významný příspěvek pro komunistické strany 8 
revoluční síly v ekonomicky vyspělých kapitalistických státech. 


V Československu měly uvedené úkoly do určité míry jiný charakter 
než v ostatních tehdejších lidově demokratických zemích. V popředí 
nestála otázka vybudování samotné průmyslové základny, ale spíše 
realizace opatření směřujících ke koncentrací výroby, k urychlenému 
rozvoji některých průmyslových odvětví, například strojírenství, těžké- 
ho průmyslu, chemie atd. Dalším důležitým úkolem byla industrializace 
Slovenska, ale 1 rozvoj průmyslové výroby v různých dosud převážně 
zemědělských oblastech českých zemí. Československý průmysl plnil 
též důležitý internacionální úkol, pomáhal při industrializací jiných 
zemí budujících socialismus. 

Rovněž politika KSČ vůči rolnictvu měla vždy některé specifické rysy 
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vyplývající z poměrně vyšší úrovně rozvoje zemědělské výroby u nás, 
hlavně v českých zemích. 


KSČ od svého vzniku usilovala o získání spojenců mezi venkovským 
obyvatelstvem hlavně z řad zemědělských dělníků a malorolníků. 
V tomto směru dosáhla zvláště v průběhu třicátých let významných 
úspěchů. Vliv strany na venkově zesílil však hlavně od konce druhé 
světové války, kdy její politiku podpořila nejen většina chudých vrstev 
venkovského obyvatelstva, ale též část středních rolníků 1 většina ze- 
mědělců z tehdy osidlovaných pohraničních oblastí. Správně formulova- 
ný zemědělský program strany umožnil oslabit postavení agrární bur- 
žoazie 1 jejích ekonomických pozic, zvláště v tehdejším zemědělském 
družstevnictví. Také úsilí o revizí předválečné pozemkové reformy, li- 
kvidací velkostatků a omezení rozlohy půdy náležející agrární buržoa- 
zii © pomohlo mobilizovat široké vrstvy venkovského obyvatelstva 
k aktivní účasti v třídních bojích a úspěšně řešit problém spojenců 
proletariátu v revoluci. 


Uvedené okolnosti vytvořily rovněž příznivé předpoklady pro budová- 
ní socialistické zemědělské velkovýroby v následujícím období. V Čes- 
koslovensku se podařilo nejen v relativně krátké době združstevnit 
větší část zemědělství, ale též přibližně v průběhu jednoho desetiletí 
dosáhnout stabilizace a růstu zemědělské výroby, zejména pak růstu 
produktivity práce. Vedle správného politického přístupu k těmto zále- 
žitostem měla značný význam 1 dosažená úroveň rozvoje průmyslu, 
zvláště strojírenství a chemie, jež zabezpečily pro zemědělství nezbytné 
technické vybavení a péči o produktivitu půdy. 


Tyto zásadní přeměny zajistily též politickou stabilitu venkova, jež se 
nejvýrazněji projevila v letech 1968—1969, kdy se pravicovým a revizio- 
nistickým silám nepodařilo získat mezi venkovským obyvatelstvem 
významnější pozice. Také další vývoj a situace v současném období do- 
kazují, že socialistická zemědělská výroba se stala důležitým faktorem 
rozvoje celé naší ekonomiky. Výsledky, jichž dosahuje, se stávají pří- 
kladem pro země, jež se vydávají podobnou cestou, a stále více dokazu- 
jí 1 přednosti socialistického způsobu výroby pro zemědělství v ekono- 
micky vyspělých kapitalistických státech. 


Inspirujícím příkladem pro soudobé světové revoluční hnutí může být 
také řešení národnostní otázky v Československu. KSČ se brzy po svém 
vzniku dopracovala k jejímu leninskému pojetí, prosazovala plné 
uplatnění práv a požadavků všech národů a národností, nezapomínala 
však na to, že řešení národnostní otázky musí být podřízeno cílům 
boje za vítězství socialistické revoluce. 


Komunisté bojovali za prosazení národních práv bratrského sloven- 
ského národa a jeho plné politické 1 hospodářské zrovnoprávnění s ná- 
rodem českým. Tato zásada byla také zakotvena v Košickém vládním 
programu z dubna 1945 a postupně se realizovala v průběhu výstavby 
socialismu, zejména plněním úkolů industrializace Slovenska. Vyvrcho- 
lením těchto přeměn se stalo federativní uspořádání Československé 
socialistické republiky, jež v plném rozsahu zabezpečilo národní práva 
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Slováků na principu soužití rovného s rovným. Tyto změny přesvědčivě 
ukázaly, že skutečné řešení národnostní otázky, zajištění práv všech 
národů umožňuje pouze socialistický systém, který má možnost a sílu 
k překonání základních problémů, na nichž ztroskotávají £ tradiční 
buržoazní demokracie, jak ukazují příklady Belgie, Velké Británie i dal. 
ších kapitalistických států v západní Evropě. 


Jak již bylo uvedeno, KSČ v průběhu národně osvobozeneckého proti- 
fašistického boje a v období uskutečňování národní a demokratické 
revoluce a přechodu k revoluci socialistické získala rozhodující vliv na 
dělnickou třídu, početné spojence mezi venkovským obyvatelstvem 
i v řadách městské maloburžoazie. To jí umožnilo stát se vedoucí pol:- 
tickou silou v naší republice, stranou reprezentující zájmy dělnické 
třídy i zájmy všeho pracujícího lidu. Tato skutečnost měla podstatný 
význam v celém období výstavby socialismu a zůstává stejně důležitou 
v současném období budování rozvinuté socialistické společnosti. Naše 
strana si vždy uvědomovala význam tohoto postavení a v zásadě — přes 
některé chyby a omyly, k nimž v některém směru v minulosti došlo — 
usilovala o takové formulování strategických a taktických cílů své poli- 
tiky, jež by ji činilo srozumitelnou širokých masám, umožňovalo jejich 
získání k aktivnímu plnění stanovených úkolů. 

Strana také, zvláště od nástupu gottwaldovského vedení po V. sjezdu, 
vedla energický boj proti sociáldemokratickým tradicím, proti všem 
pravicově revizionistickým 1 levičáckým úchylkám. To jí umožnilo do- 
stat se do čela bojů proti kapitalistickému vykořisťování, stát se vedou- 
cí silou antifašistického a osvobozeneckého boje a získat rozhodující 
vliv na vývoj Československé republiky v poválečném období. 

Závažným dokumentem s mezinárodní platností se stalo Poučení 
z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIII. sjezdu KSČ, které 
shrnulo hodnocení a závěry z krizového období, zejména let 1968—1969. 
Poučení ukázalo souvislosti vnitropolitického rozvratu, K němuž tehdy 
- u nás došlo, s imperialistickou diverzí a nezbytnost pevné těsné spolu- 
práce vnitřních 1 mezinárodních socialistických síl pří obraně revoluč- 
ních zásad a socialistických vymožeností. 

Boj proti ideologické diverzi a antikomunistické propagandě imperia- 
lismu nadále stojí v popředí úkolů naší strany, je chápán jako nedílný, 
neodlučný rys naší spolupráce se zeměmi socialistického společenství 
a světovým revolučním hnutím. Na tuto okolnost rovněž poukázal XV. 
sjezd KSČ, který zdůraznil nutnost boje proti buržoazní ideologii, anti- 
komunismu, antisovětismu, nezbytnost výchovy všeho pracujícího lidu 
k socialistickému vlastenectví a proletářskému 1 socialistickému inter- 
nacionalismu. 

Českoslovenští komunisté pod vedením KI bojovali proti těmto proje- 
vům v mezinárodním dělnickém hnutí a vystupovali proti nim energic- 
ky 1 v období od konce druhé světové války. Tento principiální postoj 
prokázala KSČ 1 na všech mezinárodních jednáních konaných v pová- 
lečném období 1 při dalších poradách představitelů světového revoluč- 
ního hnutí o mezinárodní situaci, problémech boje za mír a proti světo- 
vému imperialismu. 
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Proto také pro naši stranu měly mimořádný význam mezinárodní po- 
rady komunistických a dělnických stran konané v letech 1957, 1960 a 
1969, stejně jako konference evropských komunistických a dělnických 
stran z let 1967 a 1976. 


Podstatným příspěvkem k dalšímu rozpracování strategie i taktiky 
světového revolučního hnutí staly se již závěry porady představitelů 
komunistických a dělnických stran v roce 1957 ukazující, že hlavním 
obsahem současné epochy je přechod od kapitalismu k socialismu, ale 
i možnost mírového soužití států s rozdílným společenským zřízením. 
To zvyšovalo odpovědnost komunistů v boji proti agresívním plánům 
imperialismu, za zachování světového míru. 


Na této poradě došlo rovněž k zobecnění dosažených zkušeností 
z uskutečňování socialistické revoluce a výstavby socialismu. Bylo tam 
zejména zdůrazněno, že přes rozmanitost forem a metod výstavby socia- 
lismu v období po druhé světové válce zůstávají všeobecně platné hlav- 
ní rysy a zákonitosti boje za socialismus. K nim zejména náleží prosazení 
vedoucí úlohy dělnické třídy a její marxisticko-leninské strany, svazek 
dělnické třídy a pracujícího rolnictva, spolupráce s městskou malobur- 
žoazií. Zásadní význam má vytvoření společenského vlastnictví základ- 
ních výrobních prostředků, socialistická přestavba zemědělství a plá- 
novitý rozvoj národního hospodářství. Je nutno zabezpečit zvyšování 
životní úrovně lidu, uskutečnit socialistickou revoluci v oblastí ideologie 
a kultury, vytvořit podmínky pro zajištění skutečné rovnoprávnosti náro- 
dů. Základním úkolem je rovněž ochrana vymožeností socialismu před 
vnějšímí i vnitřními nepřáteli i prosazení zásad socialistického a prole- 
tářského internacionalismu ve vztazích s ostatními socialistickými ze- 
měmi, mezinárodním revolučním a osvobozeneckým hnutím. 


Dalším přínosem k upevnění a rozvoji spolupráce světového revoluč- 
ního hnutí se stala porada představitelů komunistických a dělnických 
stran v roce 1960. Na ní byl formulován závažný závěr, že hlavním ry- 
sem současné epochy je výrazný růst síly a mezinárodního vlivu světové 
socialistické soustavy, rozpad koloniálního systému a narůstání tříd- 
ních bojů v kapitalistickém světě. V důsledku toho se prohlubuje úpa- 
dek a rozklad světové kapitalistické soustavy, narůstá převaha sil so- 
cialismu nad imperialismem, sil míru nad silami války. Z těchto skuteč- 
ností byl vyvozen závěr, že spojeným úsilím socialistických zemí, mezi- 
národní dělnické třídy a národně osvobozeneckého protiimperialistic- 
kého hnutí je možné odvrátit novou světovou válku. 


Naše strana se také aktivně podílela na mezinárodní poradě předsta- 
vitelů komunistických a dělnických stran v roce 1969. V plném rozsahu 
podpořila vytyčenou zásadu, že předním úkolem je upevňovat a posilo- 
vat akční jednotu komunistů a všech protiimperialistických směrů, aby 
maximálním využitím všech nových možností byl zintenzívněn boj proti 
silám reakce a války. Neméně důležitý byl i další závěr této porady, že 
imperialismus nemůže získat zpět ztracenou historickou iniciativu a 
zvrátit vývoj současného světa, neboť jeho další osudy stále více určuje 
světová socialistická soustava, mezinárodní dělnická třída a další revo- 
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luční síly, zejména pak protiimperialistický boj národů Asie, Afriky s 
Latinské Ameriky. Dějinný význam též měla a nadále si uchovává zási 
da vytyčená na těchto jednáních, že věrnost marxismu-leninismu, prole- 
tářskému internacionalismu, obětavá a oddaná služba zájmům lidu a 
společné věcí socialismu jsou nutnou podmínkou efektivnosti jednoti- 
vých akcí komunistických a dělnických stran, předpokladem úspěchu 
při uskutečňování jejich historických úkolů. 


V duchu těchto zásad KSČ také vždy aktivně spolupracovala při plně- 
ní závažných společných úkolů výstavby a upevňování jednoty 1 spolu- 
práce zemí socialistického společenství, prosazovala je na společných 
poradách představitelů bratrských stran, při mnohostranných 1 dvou 
stranných jednáních mezi socialistickými státy. 


Československo se v poválečných letech, zejména však od roku 194£. 
snažilo naplnit cíle spojenecké smlouvy se Sovětským svazem, rozšířit a 
prohloubit spoluprácí S ním ve všech sférách. Uzavřelo spojenecké 
smlouvy s dalšími evropskými zeměmi budujícími socialismus a postup- 
ně navazovalo podobné svazky 1 s mimoevropskými státy, které přechá- 
zely na tuto cestu vývoje. 

Naše republika patřila mezi státy, které se v roce 1949 podílely na 
založení Rady vzájemné hospodářské pomocí. Vzhledem k relativně 
vyššímu stupni hospodářského rozvoje mohla také od počátku pomáhá! 
dalším socialistickým zemím při výstavbě jejich ekonomiky. Naprot 
tomu spolupráce v RVHP nám umožňovala získávat za příznivých pod- 
mínek značnou část dovážených surovin, ale otvírala i rozsáhlý trh pro 
naše výrobky, což nám fakticky zajišťovalo hospodářskou nezávislost a 
ochranu před vlivy kapitalistického světového trhu a mezinárodních 
imperialistických monopolů. 

Československá socialistická republika byla zakládajícím členem 
Varšavské smlouvy, obranného společenství evropských socialistických 
zemí, a představuje její pevný a spolehlivý článek. Varšavská smlouva 
je základní zárukou bezpečnosti našeho státu, zajišťuje jeho obranu 
vůči agresivitě světového imperialismu. Její význam narůstá ještě více 
v posledním období, kdy imperialistické síly znovu zvyšují světové na- 
pětí, rozpoutávají další kolo horečného zbrojení, snaží se získat vojen- 
skou převahu, aby mohly prosazovat své kontrarevoluční cíle namířené 
proti socialistickému společenství, mezinárodnímu revolučnímu hnutí 
a národně osvobozeneckým silám. 

V posledním desetiletí KSČ kladla důraz na další rozšíření a prohiou- 
bení přátelských, bratrských svazků mezi Československou socialistic- 
kou republikou a ostatními zeměmi socialistického společenství, přede- 
vším se Sovětským svazem. Základnou pro to se stala nová Smlouva 
o přátelství, spolupráci a vzájemné pomoci mezi ČSSR a SSSR z 6. květ- 
na 1970. Tato smlouva se stala vyjádřením leninské jednoty zájmů a cílů 
obou států. Představuje nový, vyšší stupeň vztahů přátelství, spojenectví 
a spolupráce, přispívá k úsilí o mír, demokracil a upevnění pozic světo- 
vého socialismu. 

Komunistická strana Československa, věrna zásadám socialistického 
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a proletářského internacionalismu, plní své úkoly, představuje spoleh- 
livý oddíl světové revoluční fronty, s veškerou odpovědností usiluje 
o prosazení pokroku ve světě, zachování světového míru. 

Naše republika je pevnou součástí světového socialistického spole- 
čenství, aktivně usiluje o upevnění a posílení spolupráce a jednoty so- 
cialistických zemí. Strana a všechen pracující lid solidarizují s revoluč- 
ním hnutím v kapitalistickém světě a poskytují mu nejrůznější pomoc a 
podporu. To je trvalá koncepce politiky KSČ, jejíž význam zdůraznil také 
XV. sjezd strany slovy soudruha G. Husáka: »Jednota, třídní a interna- 
cionální solidarita jsou nejúčinnější zbraně revolučních sil v zápase za 
sociální a národnostní osvobození.«! Tento princip měl základní vý- 
znam v celých dosavadních dějinách naší strany, zůstává také trvale ' 
platným v současném období. 


1 XV. sjezd KSČ. Praha, Svoboda 1977, s. 90. 
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Přehled sjezdů KSČ 
(1921-1976) 


USTAVUJÍCÍ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 14.—16. května 1921 v Obecním domě v Praze-Karlíně. 


Účastnilo se ho 569 delegátů s hlasem rozhodujícím, hosté představující 
ostatní komunistické organizace v Československu a 2 zástupci zahraničních 
komunistických stran. 

V době sjezdu měla strana na 360 tisíc členů. 

Sjezd vyslovil souhlas (562 hlasy proti 7) s 21 podmínkami pro přijet 
do Komunistické internacionály a schválil změnu názvu strany z Českosio- 
venské sociálně demokratické strany dělnické — levice na Komunistickou 
stranu československou. Na sjezdu se sloučili Čeští, slovenští, maďarští, za- 
karpatoukrajínští komunisté a také němečtí komunisté ze Slovenska. Přijal 
usnesení o svolání slučovacího sjezdu KSČ. 


SLUČOVACÍ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 30. října—2. listopadu 1921 v Národním domě v Praze- 
Smíchově. 

Účastnilo se ho 169 delegálů s hlasem rozhodujícím a 76 s hlasem porad- 
ním, delegace Komunistické internacionály a zástupce 1 zahraniční komu- 
nistické strany. 

Sjezd dovršil sjednocovací proces všech komunistických stran a skupin 
v Československu v jednotnou internacionální stranu. Schválil rezoluci 0 VY- 
tvoření jednotné Komunistické strany Československa, projednal a schváiil 
organizační řád strany. 


PRVNÍ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 2.—5. února 1923 v sále Domoviny v Praze-Holešoviciců. 


Účastnilo se ho 125 delegátů s hlasem rozhodujícím a 59 delegátů s hle- 
sem poradním, delegace Komunistické internacionály a zástupce 1 zahraniční 
komunistické strany. 

V době sjezdu měla KSČ 132 tisíc členů. 

Sjezd projednal taktiku jednotné fronty a heslo dělnické vlády rozpra- 
cované a vytyčené IV. kongresem Kominterny. Věnoval pozornost národnostní 
otázce a otázkám organizačním. Stanovil vytvoření desítkového systému 
a ustavení frakcí v masových organizacích. Sjezd definitivně skoncoval s lé- 
vičáckou anarchistickosyndikalistickou úchylkou ve straně, jež odmítaia lék- 
tiku jednotné fronty. 


MIMORÁDNÝ DEMONSTRAČNÍ SJEZD KSČ 


Konal se dne 1. dubna 1923 v Lidovém domě v Praze-Vysočanech. 
Účastnilo se ho 966 delegátů. 
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Sjezd se sešel, aby projednal otázky boje proti zákonu na ochranu re- 
publiky. Zaměřil pozornost na přípravu 1. máje, kde strana pod svými pra- 
pory shromáždila více než milión účastníků. 


DRUHÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 31. 10.—4. 11. 1924 v sále Domoviny v Praze-Holešovících. 

Účastnilo se ho 145 delegátů s hlasem rozhodujícím, 64 delegáti s hlasem 
poradním, zástupce Kominterny a zástupci 3 zahraničních komunistických 
stran. 

V době sjezdu měla KSČ 99700 členů. 

Sjezd řešíl řadu závažných otázek vyplývajících z linie V. kongresu Ko- 
minterny. Přijal rezolucí o taktice strany zdůrazňující nutnost rozvinutí ma- 
sového boje proti ofenzívě buržoazie revolučním uplatněním taktiky jed- 
notné fronty zdola. Přijal nový organizační řád obsahující jasné podmínky 
členství ve straně a povinnosti členů strany a důležitý článek o přestavbě 
strany z místních organizací na závodní. Základním úkolem bylo překonat 
podceňování ideologické práce soustavným osvojováním marxistické teorie 
v těsné spojitosti s řešením praktických úkolů. 


TŘETÍ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 26.—28. září 1925 v Národním domě v Praze-Smíchově. 

Účastnilo se ho 107 delegátů s hlasem rozhodujícím a 122 delegáti s hla- 
sem poradním a zástupci 3 zahraničních komunistických stran. 

V době sjezdu měla strana 93 tisíce členů. 

Sjezd dovršil porážku bubníkovských oportunistů a propracoval taktiku 
strany v období dočasné stabilizace kapitalismu. Zdůraznil nutnost ideového 
a organizačního upevnění strany — bolševizace. Poprvé byl do ústředního vý- 
boru (a jeho politického a organizačního byra) zvolen Klement Gottwald. 


ČTVRTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 25.—28. března 1927 v Národním domě v Praze-Smíchově. 

Účastnilo se ho 130 delegátů s hlasem rozhodujícím a 143 delegáti s hla- 
sem poradním, zástupce Kominterny a zástupci 3 zahraničních komunistic- 
kých stran. 

V době sjezdu měla strana 138 tisíc členů. 

Sjezd se uskutečnil v období sílícího oportunismu ve straně. Za hlavní 
úkol stanovil boj o udržení a rozšíření vlivu na masy organizováním zápasu 
za dílčí požadavky dělnictva. Projednal též agrární otázku. Za pomoci výkon- 
ného výboru Kominterny přijal nový organizační řád. 


PÁTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 18.—23. března 1929 v Praze na několika místech — 
v sále Čechie v Libni (18. 2.), v Národním domě na Vinohradech (19. 2.), 
v Obecním domě v Karlíně (20. 2.), v sále Domovíny v Holešovicích (21. 2.) 
a v Národním domě na Smíchově (22. a 23. 2.). 

Účastnili se ho 124 delegáti s hlasem rozhodujícím a 52 delegáti s hla- 
sem poradním a delegace Komunistické internacionály, 

V prvním pololetí 1929 měla KSČ na 25 tisíc členů. 
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Sjezd se stal významným mezníkem v dějinách KSČ. Došlo k porážce ji 
kovských oportunistů. Zvítězila revoluční linie, která vycházela z rozboru 
objektivní situace v zemí, orientovala stranu na vedení třídních zápasů děl- 
nické třídy. Jako hlavní úkol vytyčil sjezd boj za svržení kapitalismu v Čes 
koslovensku. Zdůraznil nutnost jednotné fronty dělnícké třídy a dal správ- 
nou linii k boji za vyřešení rolnícké a národnostní otázky. Zdůraznil nut- 
nost vnitřního zocelení strany a rozšiřování jejího vlivu na masy. Gens- 
rálním tajemníkem strany byl zvolen Klement Gottwald. Strana vstoupila 
do období rozhodného boje za socialistickou revoluci a nastolení diktatury 
proletariátu. 


ŠESTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 


Konal se ve dnech 7.—11. března 1931 v Praze na dvou místech — v Lido- 
vém domě ve Vysočanech (7. a 8. 2.) a v Dejvickém sále v Dejvicích 
(9.—11. 2.). 


Účastnilo se ho 97 delegátů s hlasem rozhodujícím a 117 delegátů s hla- 
sem poradním a zástupci z 1 zahraniční komunistické strany. 

V době sjezdu měla KSČ na 40 tisíc členů. 

Sjezd rozpracoval linii V. sjezdu KSČ a vytyčil heslo Za chléb, práci, půdu 

a svobodul, Za proletářské východisko z krizel Za hlavní úkol strany vytt- 
ši sjezd získání většiny dělnické třídy pro revoluční boj proti buržcazii 
a uskutečnění svazku proletariátu s rolnictvem. Podrobně rovněž rozprá- 
coval linii boje proti národnostnímu útlaku v ČSR. 


SEDMÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 11.—14. dubna 1936 v Národním domě v Praze-Smíchově. 

Účastnilo se ho 495 delegátů s hlasem rozhodujícím a 64 delegáti s hla- 
sem poradním a zástupci 3 zahraničních komunistických stran. 

V době sjezdu měla strana na 70 tisíc členů. 

Sjezd se zabýval zvýšeným nebezpečím fašismu, přímým ohrožením svobody 
a samostatnosti ČSR hitlerovským Německem. Jako hlavní úkol vytyčil bo; 
na obranu demokracie a republiky proti fašismu a nebezpečí války. Podrobně 
rozpracoval návrh programu lidové fronty vytyčený VÍÍ. kongresem Komin- 
terny a stanovil linii boje strany za vytvoření pevné, jednotné a lidové fronty 
všech pracujících v Československu. 


OSMÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 28.—31. března 1946 v sále Lucerny v Praze-Novém 
Městě. 

Účastnilo se ho 1038 delegátů s hlasem rozhodujícím a 128 delegátů s hla- 
sem poradním a delegace 12 komunistických a dělnických stran evropských 
zemí. 

V polovině března 1946 KSČ dosáhla počtu 1159164 členů. 

Sjezd zhodnotil úlohu KSČ v národně osvobozeneckém boji proti nacistické 
okupaci a výsledky práce strany v úsilí o upevnění lidově demokratické 
republiky. Sjezd pod heslem Rozšířit a upevnit moc dělnické třídy v Česko- 
slovensku rozpracoval strategickotaktickou linit KSČ pro další přerůstání 
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revoluce národní a demokratické v revoluci socialistickou. Byl přijat nový 
organizační řád. 


DEVÁTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 25.—29. května 1949 v Průmyslovém paláci v Praze-Ho- 
lešovicích. 

Účastnilo se ho 2068 delegátů s hlasem rozhodujícím a 278 delegátů s hla- 
sem poradním a delegace 31 komunistické a dělnické strany socialistických 
a kapitalistických zemí. 

V květnu 1949 měla KSČ 2 311066 členů a kandidátů. 


IX. sjezd KSČ vytyčil generální línit výstavby soclalismu v Československu. 
Tato linie budování základů socialismu v naší zemi byla shrnuta v deseti 
bodech referátu Klementa Gottwalda. Hlavní důraz byl položen na vybudo- 
vání materiálně technické základny socialismu uskutečněním prvního pěti- 
letého plánu. Cílem byla výstavba a přestavba průmyslu, socialistická pře- 
stavba venkova a zvýšená životní úroveň pracujících. Velká pozornost byla 
věnována otázkám socialistické kulturní revoluce. Základem zahraničně polí- 
tické orientace bylo těsné spojenectví se SSSR. Základním úkolem bylo bu- 
dování ideově jednotné, organizačně pevné, akceschopné strany a uplat- 
ňování její vedoucí úlohy ve všech oblastech společenského života, Byl 
schválen nový organizační řád. 


DESÁTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 1i.—15. června 1954 v Průmyslovém paláci v Praze-Ho- 
lešovicích. 

Účastnilo se ho 1393 delegátů s hlasem rozhodujícím a 117 delegátů s hla- 
sem poradním a 32 delegací komunistických a dělnických stran socialistic- - 
kých a kapitalistických zemí. 


V červnu 1954 měla KSČ 1489234 členy a kandidáty, 


Sjezd zhodnotil výsledky první pětiletky a potvrdil správnost generální 
linie IX. sjezdu KSČ, kterou dále upřesníl a rozpracoval. Přijal program 
ekonomických opatření, která měla odstranit disproporce v národním hos- 
podářství, stanovil úkoly podstatného zvýšení zemědělské výroby a budování 
socialistických forem na vesnici. Zdůraznil nutnost boje protí nepřátelským 
ideologiím a položil důraz na prohloubení vnitrostranické demokracie cestou 
kolektivního vedení všech stranických orgánů. 


JEDENÁCTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 18.—21. června 1958 v Průmyslovém paláci v Praze-Ho- 
lešovicích. 

Účastnilo se ho 1327 delegátů s hlasem rozhodujícím a 98 delegátů s hla- 
sem poradním a 53 delegace komunistických a dělnických stran socialistic- 
kých, kapitalistických a rozvojových zemí. 

V lednu 1958 měla KSČ 1422 199 členů a kandidátů. 

Sjezd zhodnotil dosavadní výsledky budování socialismu a došel k závěru, 
že v Československu bylo v podstatě odstraněno vykořisťování člověka člo- 
věkem. Jako hlavní úkol stanovil dovršit socialistickou výstavbu v ČSR. Pod- 
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trhl význam neustálého zvyšování vedoucí a'organizátorské úlohy slrsrv 
prohlubování leninských principů a norem strany. 


DVANÁCTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 4.—8. prosince 1962 ve Sjezdovém paláci v Praze-Hol- 
šovicích. 

Účastnilo se ho 1568 delegátů s hlasem rozhodujícím a 94 delegáti s h' 
sem poradním a 68 delegací bratrských komunistických a dělnických s'ra: 
socialistických, kapitalistických a rozvojových zemí. 

V říjnu 1962 měla KSČ 18680 819 členů a kandidátů. 

Sjezd projednal příčiny obtíží v národním hospodářství a cesty jeich 
překonávání. Stanovil hlavní směry všestranného rozvoje socialistické spe- 
lečnosti. Schválil nové stanovy strany. Vyjádříl plnou podporu mírového ús.í 
Sovětského svazu a postavil se za upevnění jednoty mezinárodního komun- 
tického hnutí. Zdůrazníl význam ideologické práce strany. 


TŘINÁCTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 31. května—4. června 1966 ve Sjezdovém paláci v Praze- 
Holešovicích. 

Účastnilo se ho 1477 delegátů s hlasem rozhodujícím a 53 delegáti s his- 
sem poradním a 77 delegací bratrských komunistických a dělnických a dal 
ších pokrokových stran socialistických, kapitalistických a rozvojových zem.. 

V lednu 1966 měla KSČ 1 698 002 členy. 

Sjezd přijal dokument Za další všestranný rozvoj naší socialistické společ- 
nosti. Prohloubil závěry zasedání ÚV KSČ o nové soustavě řízení národního 
hospodářství a přijal rezoluce o zemědělské politice strany, o postaves: 
a úkolech národních výborů, k otázkám mezinárodního komunistického hnutí 
a k naléhavým otázkám dalšího rozvoje socialistické kultury. Upravíl stanovy 
strany. 


ČTRNÁCTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ - 
Konal se ve dnech 25.—29. května 1971 ve Sjezdovém paláci v Praze-Ho- 
lešovicích. 

Na sjezd bylo zvoleno 1195 delegátů s hlasem rozhodujícím, delegačn. 
lístky s právem poradního hlasu byly vydány 115 soudruhům. Sjezdu s 
účastnilo 77 delegací bratrských komunistických a dělnických, národně ds- 
mokratických a pokrokových stran a delegace z redakce časopisu Otázk; 
míru a socialismu. 

V lednu 1971 měla KSČ 1 194 191 člena. 

Sjezd uzavřel období krizového vývoje. Projednal zprávu o Čínnosti strany 
a vývoji společnosti od XIII. sjezdu a další úkoly strany včetně hlavníct 
směrů hospodářské politiky v letech 1971—1975. Schválil linii politiky ÚV oc 
dubna 1969, která orientovala stranu na překonání krize, obnovení marr:s 
ticko-leninského charakteru strany. Schválil dokumenty přijaté ÚV v pro 
sinci 1970 -> Poučení z krizového vývoje ve straně a společnosti po XIil 
sjezdu KSČ a Rezoluci k aktuálním otázkám jednoty strany. Schválil rovně: 
částečné změny ve stanovách strany. V závěrech sjezdu byl vypracován pro 
gram budování rozvinuté socialistické společnosti v Československu, 
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PATNÁCTÝ ŘÁDNÝ SJEZD KSČ 
Konal se ve dnech 12.—16. dubna 1976 ve Sjezdovém paláci v Praze-Hole- 
šovicích. : 

Na sjezd bylo zvoleno 1215 delegátů s hlasem rozhodujícím, 33 delegáti 
s hlasem poradním, delegační lístky s právem poradního hlasu byly vydány 
72 soudruhům. Sjezdu se účastnilo 88 delegací bratrských komunistických 
a dělnických, národně demokratických a pokrokových stran. 

V lednu 1976 měla KSČ 1381090 členů a kandidátů. 

Sjezd schválil Zprávu o Činnosti strany a vývoji společnosti od XIV. sjezdu 
KSČ a další úkoly strany a Směrnici pro hospodářský a sociální rozvoj ČSSR 
v letech 1976—1980. Rozvinul a konkretizoval program dalšího budování 
rozvinuté socialistické společnosti v oblasti hospodářské a sociální politiky 
strany, rozvoje socialistického státu a celého politického systému společnosti, 
prohlubování vnitřního života strany a její vedoucí úlohy, jakož i v oblasti 
mezinárodních vztahů. Na závěr přijal provolání Za solidaritu s bojovníky 
proti imperialismu, fašismu a reakci. 


Přehled byl zpracován na základě následující literatury: 

Protokoly Ustavujícího, Slučovacího, XIII., XIV. a XV. sjezdu KSČ. 

Rudé právo, 3. 4. 1923. 

45 let bojů a vítězství. Praha, Názorná agitace — Vyd. čas. MNO 1966. 94 s. 
Příruční slovník k dějinám KSČ. 2 sv. Praha, NPL 1964. 1050 s. 

Sborník názorných pomůcek ke studiu dějin KSČ. (Praha), VŠP ÚV KSČ 1978. 
170 s. 
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Přehled celostátních 
konferencí KSC 
(I92I-I960) 


KONFERENCE KSČ 27. SRPNA 1921 
Konala se v Národním domě v Praze-Nuslích. 
Zúčastnili se jí představitelé všech národnostních sekcí KSČ.' 


Konference svolala ustavující sjezd jednotné komunistické strany v Česko- 
slovensku. Vydala projev sympatií perzekvovanému jugoslávskému proleta- 
riátu a vyslovila se protí nacionálním a protikomunistickým štvanicím v ČSR. 


KONFERENCE KSČ 16. A. 17. DUBNA 1922 
Konala se v Praze. 

Konference přijala organizační teze, teze o jednotné frontě dělnické třídy 
a směrnice o Činnosti a taktice komunistů v odborovém hnutí. Zaujala ste- 
novisko k rozhodnutí berlínské konference tří Internacionál o společných 
mezinárodních akcích k posílení stanoviska sovětského Ruska na janovské 
konferenci. 


KONFERENCE -KSČ 23. A 24. ZÁŘÍ 1922 
Konala se v hostinci U vysloužilce v Praze-Smíchově. 

Projednala hospodářskou a politickou situaci a přijala usnesení o prostřed- 
cích boje proti nezaměstnanosti, za jednotu odborů, jednotnou frontu a děl- 
nickou vládu. Přijala usnesení o vyloučení »ultralevých« z KSČ. 


KONFERENCE KSČ (KLADENSKÁ) 20. a 21. ŘÍJNA 1923 
Konala se ilegálně v Dělnickém domě v Kladně. 
Účastnilo se jí 125 delegátů. 

Konference projednala současné revoluční události v Německu a v provo- 
lání Všemu dělnictvu Československa k nim zaujala stanovisko. Zabývala se 
organizační prací a rozhodla provést k 1. 1. 1924 přeregistraci členstva. 
Projednala porážku hornické generální stávky. 


KONFERENCE KSČ 4. A 5. KVĚTNA 1924 
Konala se v Dělnickém domě v Brně. 
Účastnil se jí 151 delegát. 

Konference přijala rezoluci o taktice komunistické strany v odborových 
organizacích a rezoluci ke změně organizační výstavby strany. Na konferenci 
bylo zvoleno 20 delegátů na V. kongres Kominterny. 
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KONFERENCE KSČ 16. A 17. ČERVNA 1928 
Konala se v Praze. 
Přijala rezoluci o úkolech strany v odborech. 


ORGANIZAČNÍ KONFERENCE KSČ 2. A 3. KVĚTNA 1931 

Konala se v Praze. 

Zúčastnili se jí zástupci buněk z nejdůležitějších závodů v Československu, 
zástupci frakcí v masových organizacích a sekretáří strany. 

Konference se zabývala hodnocením vývoje strany od V. do VI. sjezdu KSČ, 
zejména organizačními předpoklady pro vedení masových bojů. Zvláštní po- 
zornost věnovala organizování odborové práce v souvislosti s přípravou sjezdu 
Rudých odborů. Byla přijata rezoluce o organizační práci, 


KONFERENCE KSČ 30. LEDNA 1934 
Konala se ilegálně v Praze. 

Konference přijala politickou rezoluci k usnesení XIII. pléna výkonného 
výboru Komunistické internacionály (EKI) a o úkolech KSČ. Schválila ma- 
nifest pracujících Československa o programu sovětské moci: Jediná záchra- 
na — sověty. Pro podmínky poloilegality a PB ilegality byl zvolen 
nový, méně početný ústřední výbor. 


KONFERENCE KSČ 23. KVĚTNA 1935 
Konala se v Praze. 

Konference hodnotila výsledky voleb do Národního shromáždění a schvá- 
lila stanovenou kandidátní listinu pro JÍ. skrutinium voleb. 


CELOSTÁTNÍ KONFERENCE KSČ 16.—18. PROSINCE 1952 
Konala se ve Španělském sále Pražského hradu. 
Účastnilo se ji 580 delegátů. 

Konference se zabývala politickou a organizační prací strany. Schválila 
návrh nových stanov KSČ a doplnění členů a volbu nových kandidátů ÚV 
KSČ. 


CELOSTÁTNÍ KONFERENCE KSČ 11.—15. ČERVNA 1956 
Konala se v Průmyslovém paláci v Praze-Holešovicích. 
Účastnilo se jí 797 delegátů. 

Konference schválila směrnice pro druhý pětiletý plán na léta 1956—1960 
a stanovila hlavní cíle tohoto období. dobudovat materiálně výrobní základ- 
nu socialismu, zabezpečit přednostní rozvoj některých odvětví národního 
hospodářství a dokončit socialistické združstevňování zemědělství. Zabývala 
se též otázkami důslednějšího uplatnění demokratického centralismu a roz- 
voje aktivity společenských orgánů a pracujících. Projednávala problematiku 
naší zahraniční politiky, její aktivizaci v boji za mír, za nastolení zásad mí- 
rového soužití. 


CELOSTÁTNÍ KONFERENCE KSČ 5.—7. ČERVENCE 1960 
Konala se ve Španělském sále Pražského hradu. 
Účastnilo se jí 505 deleeátň. 
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Konference zhodnotila výsledky významných revolučních přeměn v Čes- 
koslovensku. Konstatovala, že socialismus v naší zemi zvítězil. Projednala 
návrh nové, socialistické ústavy a schválila směrnice třetího pětiletého plánu 
rozvoje národního hospodářství na léta 1961—1965. Zaujala stanovisko k ně- 
kterým aktuálním otázkám mezinárodní situace a mezinárodního komunis- 
tického hnutí. 


Přehled byl zpracován na základě následující literatury: 
45 let bojů a vítězství. Praha, Názorná agitace — Vyd. čas. MNO 1966. 94 s 
Přehled dějin KSČ. 2., uprav. vyd. Praha, Svoboda 1978. 395 s. 
Příruční slovník k dějinám KSČ. 2 sv. Praha, NPL 1964. 1050 s. 
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Výběrová bibliografie 


Výběrová bibliografie je uspořádána podle témat jednotlivých příspěvků 
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